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"Oon comnatl le vprobldme de la convertibilité
des "phrases verbales" en "phrases noninales
Mais il ne s'amit plus d'abstraction, car 1l'om
change d'ordre: du jugement au concept, il v a
certainement un chemin = Iesel le cherchait
partout -, mais c'est le passage de l'opération
au résultat; la vroposition Enonce en compinant
ridrie et théme; 1l'bnonciation faite, on obtient
un nouveau nomen; mais la molécule n'est pas
une espéce d'atome, la proposition n'est pas

un cas particulier de nomen."

(Jean—Harie Zemb, Métasrammaire, D. 35;36)

!
.

" A model which claims to account for paraphrase
must produce paraphrase even if some of the
procedures it uses are of no eventual theoretical
interest."

(iiartin Kay, From Semantics to Swvmtax, p. 126)




1. PREMIERE PARTIE
1.1. IITTRODUCTICKN GENIRALE

. 4 -a.'»-' .
Le pont de départ de cette ctude est dl'ordre pravique:

. h .
jlai souvent constat® en corrigeant des thémes combien les

. . h Y IR 4 -
sermanophones avaient de peine a se libérer de la structure

&1

. z
des phrases allemandes comportant une ou plusieurs "comple-
. . 7
tives"; cette remarque vaut d'ailleurs egalement pour cer-—

-

. . . Zz
tains germanistes frangais debutant

s oui ont compris la
construction, mais ne savent vas bviter 1'écueil des inter-
fhrences. Dlautre part, il faut signaler le cas, relative-
ment fréouent, de germanistes francophones débutants qui ne
saisissent pas certaines de ces constructions,

lion objectif est de tenter une analyse sbmantique et
stvlistigue de ces bouivalences afin d'aider les apprentis-
germanistes et les apprentis~traducteurs a situer une cons-
truction dans le .systéme et dans la norme de la langue-
source ainsi que de la langue-cible. Je n'aborderai qu'inci-
demment l'analyse des fautes syntaxiques de "production" que
jtai pu relever, car la systématisation me semble fort déii~
cate dans ce domaine. ' '

Anticipant sur la premidre partie de ce mémoire, qui
comportera un examen nbcessairement incomnlet des problémes
théoriques de l'&quivalence et de la paraphrase, je remarque-
rai que 1l'tquivalence on matidre de traduction peut &tre
considérbe comme un cas particulier de 1'équivalence en
gbnbral, au mlme titre que 1l'équivalence intralinguistique.
Selon Otto Kade, l'&quivalence intralinguistique obtenue

par la Transnosition ne peut 8tre que particlle, contraire-

14 . .
ment & 1'équivalence obtenue par la Translation (1). Selon
Jean=ilaric Zecnb,

"los lois de 1l'faunivalence s'anplicuent &za-
lement d des propositions pl1 et p2 appartenant a
une mAne lan-ue L, A des propesitions n et n' an-
partenant L'une d la langue L et l'autre A la lan-
sue L', & des propositions pA ct pB appartenant
3 des niveaunr de lan~ue dAifférents A et 3 au sein.
de la langue L, 3 des propositions pA ot P! ap-
parcenant d des langues difrbrentes et d des ni-



veaux de langue dirrérents® (2).

Cotte contradiction apparente entre les deux auteurs
se rbésout aiséﬁent quand on sait ce que recouvre le terme
dtbquivalence chez l'un et chez L'autre, l8me en se plagant
sur le plan de 1° téquivalence fonctionnelle totale" e
Otto Iade, on peut se denander si la "synonymnie'" totale
ntest pas aussi rare entre deux expressions de deux langues
diffbrentes qu'entre deux expressions d'une seule et méne
langue.

Toujours est-il que, sans préjuger des degrés dtadé-~
quation respectifs, il est possible de consic itrer 1'&qui-
valence intralinguistigue et 1! tquivalence interlinguisti-
cue comme des cas particuliers de l'éguivalence tout court,
et de les mesurer en recourant aux me 8mes critédres. Aussi
analvserai-je tralement des exemples d'équivalencé intra-
linsuistique; d'ailleurs nty est-on pas amend autonatique-
ment quand on compare plusieurs traductions d'un mlme ori-
ginal? .

Contrairement au "multilateraler Ubersetzungsver-
zleich" de 1'école de lMoario Wandruszla, cui, dans la
meilleure dGS»hypothéses, s'appuie sur quelqﬁes traductions
d'un m8ne original, je suis parti d'un corpus comportant un
normbre relativenent &levé de versions. D'autre part, Jj'ai
cru bon d'bviter le fétichisme du corpus et de recourir a
1' "expérimentation” sur un corpus, notamment 3 son tlar-
zissement par la retraduction. Enfin, il m'a paru utile et
~prudent d'abandonner de temps 2 dutré le cdrpus de traductions
pour analyser des enonces allemands et frangais originaux.

, Avant de passer aux con51dérat10ns théoriques sur 1!
&quivalence, je abfinirai les deux autres termes qui fi-
curent dans le titre de la présenfe &tude., Tout d'abord,

il convient de précisef-quelle acception est donnée ici.
au terme de "complétive" et ce que signifie le sigleb"GN"ﬂ

Par "complbtive" j'entends les "compléuments" définis
comme suit »nar Jean-l'arie Zembs:

15141 s'asit d'un anaphorique, dafl er lommt est
dircct comme sujet et comme objet dns, diceses:s
J J ’




er loamt), indirect aprds nach, seit, obmne, (aas,
cden: er kommt)./.../ il convient cependant de re-
warquer gque la fsubordonnée” ne neut pas &tre in-
troduite par le nominalisateur daB lorsqu'il s
agit d'une hypothdse (doute, question) préchdbe
par obj la distribution de dafl et de ob paralt
comnlémentaire, mals cette impression nrovient
de la discrbtion des margues "zéro',

¢ + daf (...): ich weill, dafl cer nicht komnt

ohme + dafl (...7: er lan, ohne daf man ihn
~obeten hatte

nach + dem (...):
iim unterbrochen Latt

9_}_)_'{‘2?00.: iciy £
lich ist" (3).

]

er ~sing wer, nacindem man
e 12

12 ?

e
race mich, ob das verstidnd—

» . . F A1 PR .
Les complétives ainsi definies comprennent des "cir-
. PRI . I 4 :
constancielles" traditionnelles, ce qui est egalement le
cas pour les "Erginzungssitze" de Hans Jirgen Heringer,
. . b . . .
qui apparaissent dans la régle de constituence que voicil:
“pK 3 L(®Bn, Nom_ /ES_ /IK
el n
=

Als /:Ergﬁnzunﬂen/ sind nicht nur Hominale (Nomn
moglich, sondern auch Sdtze (BSp ) /=Brginzungs-—
sitze/ und satzdihmliche Lonstruktionen (117) /= In-
finitivlconstruktionen/" (4),

La difficult® cutil y a ad distinguer les actants des
circonstants explique que, chez cet auteur, le probléme de
la commutabilit® cntre les "circonstantielles" et les fonc-
teurs nominaux soit a peine esquissé par la régle K 20 et
dans le graphe correspondant (5), sans qu'aucun rapport ne
‘soit &tabli avec les "complbtives" "actancielles", Par

exeniple, llans Jiirgen Heringer n'texnloite pas la remarque

qu'il fait 3 propos de la taxis da (r) + préposition +

Tas dais | |
nAttributsitze treten nicht nur bei E: auf, son-
dern auch bei Ay, da sie ja erst auf @iner tiefe-

ren 3tufe eingefihrt werden, nidmlich als Attribute
in MNominales

(21) alles begann dadurcii, dall er sie ver—
fenlte" (6).

. . a4 . . . 222
On voit mal pourquoi la taxis doit &tre considerce corme
"Ansabet et pourquoi elle n'est pas rapprochte expressé-

ment de durch + substantif,

En vhsund, jtanpelle "complétives" les foncteurs a

noyau verbal, "iuntroduits" par dal, ob, wie, warum ctc.



et cul peuvent exercer les fonctions sujet et objet, mais

- 2172 ; e
aussi d'autres fonctions en tant qu'éleéements de la taxis

4

J
(0)]

da(E) + preposition + ngpranslatif?, Pour des raisons d'

ordre pratique, je me suis limité ici essentiellement aux
meomplétives®t introduites par dafl.

Le sigle 1" est aft & Clwistiane Milner, qui a ab-
fini les ngiYe comme des "groupes nominaux en correspondan=—
ce terme 3 terme avec un GV /=groupe verbal/" ou encore

" sproupes nominaux en rapport exclusif avec des groupes

. . 2 12
verbaux" (7). Il stagit du pnonoméne appele par Jean Four-~

ES

guet "Nominalisierung verbaler Homplexe als eines Ganzen" (8),
Je recours donc & deux termes opératoires gui re-
1dvent de la description syntaxique, Cependant, la présente
Ltude se propose d'analyser 1'8quivalence sénantique et
stvlistique entre les "complétives" introduites par dafli
(5 aquelques exceptions prés) et les groupes nominaux, no-
tamment les GNV. Cette limitation nécessaire ne me permettra
.pas d'aborder les "constructions infinitives" qui figurent
daﬁs la régle de comstituence citbée plus haut, ni de trai-
ter systbnatiquement de l'équivalence au niveau du texte
entre une proposition globale ou complexe ("hypotaxe"
traditionnelle) et plusieurs propositions ("parataxe"
traditionnelle),
1banmoins, il ne panlt sudre possible de sc borner
4 l'analyse de 1'&équivalence sans aborder les probldmes

syntaxiques que pose la pdroduction, dans le discours, at

une "complé&tive" et d'un groupe nominal tquivalents,
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.2, COUSIDIRATICIS TIHCRIQUES SUR L'TQUIVALZEINCE

W2¢1. L'EOUTVALENCE FONCTIONNELLE TOTALXE

T1 n'ést gudre de termes linguistiques plus galvaudés,
parce que mal ou pas du tout dbfinis, que ceux d'bquivalen-
ce et de parapirasc. Ils ne me semblent dérinissables que
— 1'un par rapport 3 1'autre: lléquivalence est la similitude
sénantique d!'expressions linguistiques; la naraphrase est
la nanifestation concrdte de l'tquivalence, constatée entre
deux nessages (6nonc65 ou texte@;

- par rapport 3 un ensemble d'autres termes plus ou moins
impatronisés: situation de communication, message (énoncé
du texte), contexte, r&fbrent, phrase, proposition, valeur
de vbrité etc.

Tout message est Lmis dans une situation de commuiica-—

tion & laquelle il se rbfdre. Je prends ce terme dans une
acception plus large que la définition proposée par Ber-
nard Pottier: "Dans la communication courante, des persounes
tiennent des provos dans certaines circonstances" (9); en
effet, j'y inclus le contexte, en raison du r8le qu'il joue
dans la communication, dans tous les cas ot 1l'&noncé ne

constitue pas un texte autonome. Je préfére la terminologie

situation de communication - contexte aux termes de contexte

(situationnel) et contexte verbal (ou linsuistioue), qui

sont dus & ‘l1'influence de l'anglais (cfe en allemand Jlon-—

text et ILo-Text!).

T1 ressort de cette dbfinition et du schéma précédent
que la situation de commwmication ainsi redéfinie constitue
le niveau le plus englobant, A ce niveau correspond la
"totale funktionale Aquivalenz", terme que Otto Iade a
fors® pour caractériser le desrt d'bquivalence maximum
ontre un bioncd et sa traduction, qui est alors ditq"adé-
quate":

"Tn der Translation hingegen bildet die referen-
tielle, die simmifilative und die nragmatische
Infornation als kounlex die Invariante., Freilich
£ilt dies nur fiir den Idealfall, aber von diescn
missen wir ausgehen, um das Jesen und die Gesetz-~
mifiglkeiten zu erkennen. Pral:tisch wird u,U. in
der Translation auch nur referenticlle Identitdt
zvischen ((5=Text und Z3=Toxt erreicit (siche etws
oine Nohiibersetzung), so daf die fouivalenz in der
Tramslation als ~roadnelle Grofie gelfalt werden



. Absérichie vom hdchsten louivaleamgrad (d.n.
von der adiinuaten Hbersetzung) sind jedoch ent-
woder individuelle Felilleistungen des Translators,
oder sie sind aus Olionomisciien Irvidgungen in Ab-
hingisgkeit vom Verwendungszweck der Ubersetzung
bewult vereinbart® (10).

.
L'équivalence fonctionuelle totale se présente donc

r 4 z . - -
comme 1la résultante de toutes les equivalences assignavbles
. . 2 .

A dtautres niveaux, et notamment de l'equivalcilce pragma-

tico-stvlistique assignable au niveau du nessage.
o -~d M >

1.2.2, L'IOUIVALSICES PRAGHATIOQUZ ET 5017 PARADCXE

. . . L4 .
L'&auivalence fonctionnelle totale dépend essentiel-
z2 . . . .
lement de 1l'&cuivalence pragmatique, ce qul ne doit pas
nous &tonmer, &tant domn® que la situation de conmunication

reldve vour une bonne part de la nrazmatigue, Selon Georg

o
- I . . z z
Tlaus, dont Ctto lade s'est inspire et dont le schema sur
. . . L 4 -
1a théorie du sigune se retrouve nodifie dans mon tableaun
. . 2 Ao . .
des &ouivalences, la praguatique se definit comme suit:

tPeilsebiet der allgeimeinen Semiotilt, dessen Ge=-
genstand dice Denielhmumngen zirischen Zeichen und dem
"emschen sind. Sie untersucht also die Deziehungen
wischen Wortern, Sidtzen uswv. einer Sprache und
ecdeutung und Funiition dieser Worter wad Sidtgze
fiir den lenschen, Die Pragmatil schliefit psycho-
logischic und gesellschaftliche Untersuchungen
tiber die Sprache ein. /e../

Sie setzt weiterhin die Semantil: voraus, deun dice
worter, Aussagen usw., der Sprache missen einen
Sinn, cine Dedeutung haben, miissen etwas darstel-
len, abbilden, ¥Wihrend sichr aber die Senantil: im
wesentlichen auf die BDedecutungsfunlition der Spra=-
che besclhirédnl:t (auch Symbollfunl:tion genannt), be~
handelt die Prasmatils die Svmptomfuni-tion der
Sprache, dic TFunktion der sprachlichen Gehilde,
Gefiihlen fusdrucl: zu verleihen, die Devertimose—
funl-tion und die Simmalfunktion, die Funktion der
. Sprache, bei anderen ein bestimiates Verhalten
aussulosen® (11).

bd
)
b
]

Aux termes de cotte dbéfinitiom, ol 1l'on recommalt
le moddle de iarl Biunler, la stylistique, en tant que

discipline traitant de la Sviaptoufuniztion der Sprache, fait

partie de la pragnatiquc, L'5ruivalotce stylisticue peut se



constater au niveau du texte (Lettre commerciale en‘alle—
‘mand et en frangais), au niveau de 1'4nonchk ("FHachtigall,
ick hor' dir trapsen!™ "J'te vois vinir (avec tes gros
sabots)!“) ou au niveau du lexéne ("ein gutes Tropfchen”
"un bon petit vin, un petit vin dont tu me diras des nou-
velles"). TI1 n'est pas toujours ais® de trouver un tquiva-
"lent stylistique d'un Zhonchd ou d'un texte, notamment pour
les locutions idiomatiques; en d'autres termes, les possi-
bilitds de paraphrase se trouvent réduites.

La perception des nuances stylisticues présuppose
que les interlocuteurs aient une nattrise compaﬁble des
registres stylistiques, De mBme, pour les "présuppositions"
pragmatiques, il faut qu'il y ait colncidence entre les
"speaker-presuppositions" et les "hearer-presuppositions"
(termes empruntés 3 Ruth M. Kempsom), Un exemple tiré d'un
ouvrage de Bernard Pottier illustrera & 1la fois 1'houiva-

1eonce pra~maticue reposant sur des “"présuppositions" et

la Sisnalfunlition:

"150it la situation de départ:
"jtai mal & la t8te: je veux de l'aspirine”
A B
Le locuteur peut dire A (le destinataire habitué
comprendra B), dire B (sans dire la cause), ou
dire A et B, : ‘

A—> B

/

N\

B ' A—> B

al 'v L‘ LJ . X j >

I




La parasvnonynie nproche en I sera: "jtai mal
d la t8te", "ma t8te me fait mal', "j'ai des maux
de t8te",

La parasvynonvnice lointaine IT sera: "j'ai mal
d la t8%te", et "donne-moi de l'aspirine", Dans ce
cas, une grande connaissance situationnelle est
nbcessaire" (12),

Le paradoxe de 1l'&quivalence pragmatique, c'est que
1'on aboutit d'une part & une notion trés stricté de la
paraphfasc, si l'on veut tenir compte de 1l'équivalence
stvlistique, et d'autre part A une acception trds large,
si 1lton inclut des facteurs pragmatiques relevant par

exemple de la Signalfunikiion; on est donc amené & recourir

d doux dbéTinitions trds diffbrentes du mlme terme & 1'inth-

ricur d'une seule et m8me discipline,

1.2¢3. BOUIVALEZHCE DESIGNATICHNNELLE ET EOUIVALENCE SIGHI--
FICATIOINELLE

Ce paradoxe s'bclaire si 1l'on rapproche d'une part
bljéquivalence pragmatique du plan désignationnel (13) et
d'autre part 1'fquivalence stylistique du plan signifi-
cationnel,

Reprenons l'exemple de Bernard Pottier: la "situation
de départ" sur le plan dbésignationnel est que le locuteur
a mal & la t8te et veut de l'aspirine. Nous avoms affaire
2 deux relations qui sont ellgs-mémes relifes par une "im-
plication" découlant de notre expériencevpratique: le ca~-
chet du nom Aspirine se prend contre les maux de tdte.

Dans la "situation de dfpart" transposfe sur le plan prag-
matique, on retrouve cette "implication": le "propos" mal
3 1la tBte fait partie du m8nd"domaine d'expbrience" (14)
cue le "propos" aspiring, de telle sorte que 1'énoncé
"j'ai mal d la t8te" pecut constituer, pour le destinataire,
le m@me signal que "domme-moi de l'aspirine",

On remarquera combicn il est malais® de distinguer
ici les deux plans: quand il &crit "connaissance situation-
nelle", Bernard Pottier pensc~t-il 3 la situation sur le

plan dbsicnationnel ou 2 la situation sur le plan pragmati-



Que? Plus gﬁné lement, on n'imagine sgudére une pragmatique
aui ne soit pas basbe sur la partie dbsignationnelle de la
sbmantique et sur la connaissance du monde (1e r&fbrent).
Par contrec, la stylistique se fonde tout naturellement sur
la partie significationnelle de 1a sémantique,

Je ne ferai pas ici un historique de la distinction

entre dbsismation et sisgnification; je me contenterai de
dact

. . o .- . g 1 2 s
quelques indications utiles pour 1&finition de 1'equi

la
) . » . 2 MI . y 4 .
valence, Cette distinction a £:6 prtciste depuis Trege

par les philosophes anglo-saxons, Dugenio 23§er1u, Georg
Llaus, Jean-Marie Zemb et d'autres. GeorgYa mdme forgh

. . . y 4 .
le terme Sigmatilk, qui ne s'est guére impatronise; il en
JELA S LA
donne la définition suivante:

"Peilgebiet der allgemeinen Semiotil:, das sich
mit den Beziehungen zwischen den Zeichen Z und
den Objekten 0, die sie bezeichnen, beschiftigt;
die Sigmatik x1rd auch theorv of reference ge-
nannt, Die Relation zwischen Z und O ist lkeine
direkt und unnittelbar vom erlennenden Subjelkt
erlebte, Sic wird vielmehr auf einer bestimmten
Stufe des Zrkenntnisprosesses durch Zuordnung :
ronstruiert. Zuniichst wird das Objekt O auf einen
Begriff A abgebildet, und erst die IExistenz die-
ses Peﬁrlffs ist der Ausgangspunitt fiir die Kon-
struktion von Z, Wegen dieses engen Zusammen-
hangs zwischen der Bedeutungs- und der Bezeich-'
nungsfunlition der Zeichen ist es gercchtfertigt,
die Sigmatik in die Semantik einzuordnen" (15),.

Pour illustrer la notion d'éaulvalence Absis snationnelle

et la situer par rapport & celle d'bouivalence sirnification-—

nelle, je citerai, d'aprds Ch, Boitet et J, Chauch& et anti-
cipant ainsi quelque peu sur la suite de cette introduction,
la distinction entre divers degrés d'bquivalence sémanti-
que (degrés de synonymie) établie par lel!'tchulk:

"T,A, MNel'tchulk, par excmple, emploie le mot de
"situation" non pas dans un sens &volutif comme
plus haut (s&quence de "rbrbrences" lifes les unes
aux autres, &volution d'une "basc de donnbes"),
mais corme "sens" ici, Par contre, son "inscription
de sens" correspond & une représentation formelle
(L1) [*/ qui utilise des rdgles d'bquivalence
lexico=-symtaxiaues, alors aqu'une "structure basic",
toujours au niveau de L1, est obtenue sans les
utiliser, Pour préciser, rappelons le fameux exemp=-
le donné par liel'tchult et Zholliovl:ij, Soient les



neuf phrases:

(1) Tous savent que le peuple allemand combat le
fascisme

(2) Tous savent que le peuple allemand combat
contre le fascisme

(3) Tous connaissent le combat du peuple allemand
contre le fascisme

(4) Il est comnu de tout le monde aue le peuple
allemand méne la lutte contre le Tascisme

(5) Tous savent que se méne la lutte antifasciste
du peuple allemand

(6) Qi ne sait qu'en Allemagne le peuple ne s'est
pes soumis & la peste brune?

(7) ous savons cu'en Allemagne les fascistes ne
connaissent pas de repos, l'organisation clan-
destine du peuple agit

(8) Nous savons cque les descendants de Thomas Mann
se 1ldvent sur la route des hitlériens

(9) Tous savent aque, des Alpes 2 la Mer du Nord,
du Rhin & 1'Oder, le peuple allemand poursuit 1"
- oeuvre d'Tdgar André

Les phrases:
1)} & (2) ont nlme structure de surface
1} & (3) ont mBme structure "lexico~-syntaxique"
1) & (5) ont mlme structure "basic"
1) & (6) ont mlme "inscription de sens"
1) & (9) représentent la mfme situation" /(16)/.

/*/ "1,1 est le langage profond universel, Clest le
domaine des concepts, Un concept est plus ou moins
. y 4 2 . .
consistant, et un énonceé plus ou moins grammatical"

(17).

Wous retrouvons le terme de "situation", qudi 6qui#aut
pour Ch, Boitet et J. Chauch®é & celui de "sens", Pour moi,
les exemples (1) & (9) sont des paraphrases désignationnel-
vles;’il s'agit de neuf messages plus. ou moins différents
sur le plan significationnel etvstylistique, mais qui dé-
signent la mlme situation dans la rfalité extralinguistique.
Dans les exemples (6) & (9), l'fquivalence désignationnelle
se manifeste par des paraphrases que Bernard Pottier désigne
du terme heureux de "paraphrase culturelle” (18), terme qui
soulisne encore une fois le rapport‘étroit entre la pragna-—
tique et la connﬁiésance du monde,

L'autre volet de 1'"indbtermination""qui s'attache &
la relation dbsignationnelle" (Jean David) est 1'"ambigulté
de dbsignation® (liarald Veydt), que l'bcole de Coseriu dis-
tingué trds nettoment de 1'"ambisulté de signification”,

Bugenio Coscriu et ses disciples ne se lassent pas de sou-



ligner

"que Ltanbisultd qui a mend les transformationa-
listes 4 poser plusieurs "structure proifonde” est
presque cxclusivenent Ltambigulté /de dbsignation/
et que, dans ce cas, 1'4noncé n'a qu'une seule

signification" (19). .

. - . . h Y - rF4 .
Ceos lincuistes, coui considerent le niveau semantique comme
(€} ? o i

le domaine par excellence de la linguistique, analyseraient

les neuf nessages de Mel'tchukz et de Zhollzov(s)kij Sans
11

. . . . 4
tenir comnte de l'interaction entre le niveau de &tnonch

et celui de la phrase, A compter de 1ewomple (6); ils ne
parleraient plus, d'ailleurs comme liel!'tchuk et Zholkov(s)kij,
de "degrbs de synonymie", mais d'bquivalence désignation-
nelle:

nly,2, Le but de cette communication a &té de
prouver une thdse que Coseriu et ses disciples ont
souvent soutenue, a savoir que la structure pro-—
fonde est identique avec la représentation de la
chose (du fait, et l'état de choses) aésignée,
Wotre but n'était pas de discuter un cas isolé,
mais un cas exemplaire /the shooting of the huanters/,
Ce que nous wvenons de dire du syntagme (1) vaut pour
la. pnlupart des fhonchs considérés comme ambigus
en Grammaire Génbrative,

/T1s/ ne sont ambigus que sur le plan désigna-
tionnel, ils sont, par ailleurs, univoques sur
le plan significationmel" (20). -

Dans sa confdrence d&jd citbe, Jean David conclut & propos
du refus d'intégrer la relation désignatiommelle dans 1°'
analyse linguistique:

"La réciproque de la position de WEYDT, pour:
qui 1'ambigulté se situe sur l'axe dbésignationnel,
est qu'il n'y a pratiquement pas d'ambigulté sur
1'axe significationnel, En d'autres termes, «d 1
on restreint l'analyse & la "sémantique interne",
les relations de naraphrasce deviennent excen-
tionnelles, WEYDT, & ce point de vue, n'occupe pas
une position tout & fait isolbe, IMMLER, dans un
ouvraze qui est d'ailleurs pour l1'essentiel une
compilation (21), donne des illustrations de cette
thdse A propos des relations des unités lexicales,
CHAFE, qui dfveloppe un modéle original 3 base
sbmanticue (22), soutient la mdume thése que WEYDT
en analysant les catbgories grammaticales, On
rappellera que J, OURNUZT, dans tous les dbve-
loppements de sa grammaire des groupes spbcifiques,
a refus® la paraphrase désignationnelle" (21).




Nous avons vu plus haut que la prise en compte de la

stylistique aboutissait, elle aussi, et a_fortiori, A une

conception Ltroite de l'éauivalence, Cette remarque se

trouve corroborde par la thborie de nombreux sémanticiens

qui considérent 1'équivalence significationnelle comme excep-
tionnelle,

Cependant, il ne para®t pas impossible de concilier
cette rigueur dans la définition de 1'équivalence signifi-
cationnelle entre des phrases avec une conception plus lar-
ge de 1t'écuivalence dbsignationnelle entre des Enoncés:

) . . . 2 . Y
"Cette position relative d l'axe de la deésignation
me sermble absolument compatible avec le rejet He
principe des Daruphrukes 51“11f1c1t10nnelles.

Commoe il ne s tapit pas des mbmes axes, on peut
tout & la fois nier cque An elevhant lilies peanuts
et Tlenhants lilie peanuts aient la méme signification
(si 1'on tient compte des cgtémorieu Nrﬂ“matlcales)
et affirmer cue les deux ftnoncds ont la méme dé-
signation vbrith zoologique). Les deux affirmations
relatives 2 la paraphrase ne sont 51multanénent
valides que si 1l'on considdre des &noncés, non des
phrases., Or les &noncés sont par ailleurs déter-
mlnés sur l'axe pra"mabloue aussi., Il convient donc
d'examiner la possibilité de l'existence de para-
phrases sur cet axe" (22).

De' nouveau, nous constatons un point commun entre 1'&qui~
valence dbsignationnelle et 1'&quivalence pragmatique, an
sens btroit de ce dernier terme. Par contre, l'fquivalence
pragmatique au sens large du terme inclut non seulement 1!
fquivalence dbsignationnelle, mais aussi 1l'&quivalence
significationnelle, qu'il est toujours possible de Aéfi-

nir comme un niveau distinct, ainsi que 1'équivalence stylis=-
tique. C'est pourquoi je préfdre dans ce cas recourir & la

ternlnologle de Xade ("fquivalence fonctlonnelle totale"),
1.,2.4, PRESUPPOSITIONS PRAGIATICUES

Los probldmes &voqubs jusqu'ici & propos de 1l'équiva-
lence ont mis en lumidre le r8le important qui revient a
prasmatique, prise dans son acception ttroite ou dans une
acception plus large, lMais je n'ai pas encore abordé 1'un

" des domaines centraux de la pragmatique, d savoir les présup-



. N I 4
positions du locuteur (et/ou du locutt),
Ces prbhsuppositions pragmatiques sont & rattacher,
selon une certaine terminologie anglo-saxonne, A la "sbman-

tique faible®, clest-a-dire une sémantique

"qui renvoie A une &quivalence shmantique entre les
tnonchs, sans que l'on se pose Jq nuegtlon de sa=-
voir ce que signifient ces deux enonccg, ni de ce
qui justifie le fait que l'on répond qu'ils signi-
fient ou non la m@me chose,"

La sfmantique faihle s'oppose 3 la "sbmantique forte",

"aui est 1t'4tude des relations entre les énonchs et
la rdalitd extralinguisticue, Se demander si deux
phrases ont ou non la mdme signification n'implique
pas cue l'on utilise les concepts de vErité ou de
aénot vtion de la sbmanticue forte" (PB)

En effet, les présuppositions pragmatiques concernent ce
que le locuteur croit &tre vrai (suppose vrai) lorsqu'il
tmet un fnoncé,

"This concept is radically different from the logical
definition since the defining criterion of presuppo-
sition vields quite different results. In Sellars!
case precsupposition bears no relation to truth con-
ditions but relates rather to conditions for success-
ful communication® (24),

Selon Ruth M, Kempson, les linguistes ont souvent con-—
fondu les présuppositions pragmatiques ("speaker—presuppo—
sition") et la présupposition ldgique ("statement—presuppo-
‘sition"), cui diffdre elle-m8me de 1'implication (25).
auteur 6v6que les sbquelles de cette confusion & propos de
1'ocuvre des Lakoff, Il serait trop long de résumer ici cette
démonstration (p. 55-62), mais 1l n'est pas inutile de rappe-
ler deux de ses conclusions critiques: la notion de pré-
supposition pragmatique d&bouche sur un "nouveau type 4!
ambiguftd", que Robin Lakoff appelle "contextuelle", Si la
présupposition est définie de fagon aussi iaxiste, "ancun
fnoncét nfaura un enscmble unique de>présuppositions"; les
ensembles de présuppositions seront au contraire indétefmi—
nbs (26). '

La seconde critique de Ruth M, Kempson concerne plus
narticulidrement la structuration possible de la théorie -

sbmantique:



"Tn characterising presupposition as part of the
underlying scemantic representation, if nresupposi-
tions are not stated as pvart of the meaning of lexi-
cal items, one nust give up the standard claim that
the meaning of a sentence is a function of the meaning
of its coemstituent parts" (27).

L'ind®termination pragnaticue de 1'&noncd se trouve ainsi
opposhe & la structuration sbmantique de la phrase et des
unitds lexicales, Je reviendrai sur ce probléme sémantique
et lexicologique dans la dernidre partie de mon introduction
théoricue et terminologique; dés maintenant, sa portée auant
A 1la abfinition de 1'bcuivalence et de la paraphrase ressort

Y 4 -
a itévidence,

1e2e5, DOUIVALENCE ET VALEUR DE VIERITE
1¢2.5.1, RITA NOLAWN ZT L'ECOLEY DE PEKISYLVANIE

Pour 1'8tude du cas particulier d'bquivalence que je
me propose d'analyser, on est en droit de se demander si
"les concepts /.../ de la sbmantique forte! n'apportent rien
au débat, Rappelons que, dans l'optiqnede la sémanti@ue
"purement" linguistique, c'est-3d-dire de la "sérmantique faible",
dont nous venons de voir gu'elle ouvre la porte aux présupposi~
tions et & l'équivalence pragmatiques, 1tbéquivalence sisnifi-
cationnelle se constaterait de manidre immbdiate et.elle serait
absolument counée de l'bouivalence désignationnelle et de 1!
fquivalence logique, Cette thdse de HiZ¥ premidre manidre
(jusque vers 1965/66) frappe par sa formulation intransi-
ceante: s'il est vrai que la mesure de l'équivalenée signifi-
cationnelle nbcessite peu ou prou d'intuition ou de sentiment
linguistique, il n'en est pas moins vrai qu'on ne peut gudre
la dissocier de son fondement, 1'&quivalence absignationnelle,
ni, par conséquent, de 1'&quivalence logique. Quand on se
prononce sur l'&quivalence significationnelle, on adiet inpli-
citement qu'il v a d&jd &quivalence dbsisnationnelle et fqui-
valence logique (238). D'autre part, la linguistique ne peut
cudre s'accomnoder d'une telle limitation A 1'fquivalence

- - - . . 0} . . . . I d .
significationnelle qui se saisirait de manidre immbdiate et

sub jective, car cc serait confbrer au sens le statut d'une



domnée primitive et em exclure l'analyse scientificue,

Il est assez curieux de constater que clest une discinle
de Zellig S, Harris (Ienri i appartient lui aussi & 1!
tcole de Z.S. Harris, dite "de Pennsylvanie"), Rita Nola
aui a abandomn® la "sémantique faible", que Zellig 3, Harris
et Ienri Ii¥ prdnaient en raison de leur penchant syntaxi-
ciste, pour fonder L'6tude de la paraphrase sur la logique,

lo~

Rita Holan domie d'abord une définition de 1'éaquivalence

. U, . . .
gique ("Tecdivalence") qui s'inscrit dans le cadre d'uae

logicue trivalente:

"if any member of any of the ahove pairs of sentences
is true, or false, or true of some particular thiag,
or false of sone particular thing, or true at some
time, or false at some itime, or neither true nor
false, so is the other. I will call this relation
T-ccouivalence® (29),

L'examen d'un exemple traité par Rita Nolan bclairera
cette notion d'équivalence logique; eclle part de la phrase

ambigud Thev are cookinz anples, qui peut 8tre interprétée

comme suit:

Bipnles are vhat thev are cooliineT,

~-Coolzin~ amnles is what thev are doing,

~-Thosc _annles are tne ltind for ceoolzing (depending
uponreferent of The They)".

"Are any of these sentences determined to be para-
phrases by the proposed criterion? Clearly not,
because no pair of the above sentences is a pair

of T=equivalent sentences, Thev are cooliinc annles
is true at a time when or /is true/ of something

of which Anples are wvhat thev are cooking is neither
true nor false or is false" (30).

Laissons de c8té la confusion, d&jd &voqube plus haut,
entre phrase et &noncé, qui explique la "fausse ambigulté"
de la "phrase'" initiale, Mous sommes trds loin de la concep=
tion d'llenri Hi¥: Rita Nolan tient compfe at'éibments pragma-
tiques (le "propos", les "circonstances") et d'lfments db-

signatiounels ("of sonething of which Annles are vhat thev

are coolzin~ is neither true nor false or is false': situation

de communication et situation dans la rbalité extralinguis-
tique); en outre, et surtout, clle assigne aux énoncés une
valeur de vbrité,

Dans la suite de son ouvrage, Rita Nolan fait en quel-
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que sorte une concession, de taille il est vrai, & l'&cole

de Pennsylvanie, en intégrant & sa définition de la para-
phirase la notion de "description structurale", base de 1la
concention de la parapiirase chez Zellig S, Harris:
[ ]
"CIII
Ca A pair of sentence forms 5fq, Sfp is a pair of
paraphrases Torms if and only if 3f1 and Sf, have
the same stiructural description and every senttence
pair that results from uniformly substituting
appropriate Inglish expressions for the structural
cdescrintion in bhoth Sf1 and Sfp is a pair of sen-
tences that are T=ecuivalent and it is not the case
that every pair of sentences that results from such
substitution is a pair of sentences ta}t are neither
truec nor false, and
(1) ir 51, Sfp is a pair of compound sentence forms,
then only if every sentence form that is a proper
part of s a paraphrase form of a sentence form
that is roper part of Sfz, and every sentence
form that is a proper part of Sfp» is a paraphrase
form of a sentence form that is a proper part of
581, and
(2) if either every sentence pair resulting from
suciir substitution is a pair of true sentences, or
every sentence pair resulting from such substitution
is a pair of false sentences, and the subject nouns
of 5f1 and Sfp differ, then only if the pair of
sentence forms that result from replacing the subject
nouns in 5f¢1 and Sfo by appropriate identical GCE's
/=3rammatical catesory expressions/ is a pair of
paraphrasc forms, and the sentence asserting the
identity of tlie subjects of 57 and 3f5 is a true .
sentence, '

Ch A sentence 359 of IEnglish is a paraphrase of a sen—
tennce Sz of Inglish if there is a pair of relative
sentence forms S{q, STp of those sentences that is
a pair of paraphrase forns" (31),

Cette dbffinition d'une longueur et d'une complexité
effrayantes contient des Elémonts aui nous intéressent au
premier chef, Rita Holan, tout comme Ilarris, cherche & dé-
couvrir en quelque sorte des "moules & paraphrases" (“sen—
tence forms"),-c'ost-&-dire des patrons syntaxidques; le
probldme des "subordonnbes" est abordd sous (1): clles
doivent &snlement satisfaire anx conditions de 1'6duivalonce
loginne, Qunnt 3 cette 6quival¢nco lozicnue, on remarcuera cue
la troisidme valeur (ni vrai, ni faux) est exclue en fin de

conpte; on passe d une logicue bivalente, ¥y compris pour les
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"suhordonnees", La logicue présuppositionnelle est aban-

2 .
donnce au profit de la logicgue implicationnelle:

"EZntailment : Dresunnosition
S1 52 51 S2
T— T T — T
) Fe F ~(Tv P)¢e— T
R_3TvF r oy T (32).

Te2¢542, RUTII M, KEMPSON IT SA CRITIGUE DIES KIPARSKI
Dans son ouvrage extr@mement dense, Ruth M, Kempson a

brillamment dbmontré la supbriorité de la logique implica
tionnelle bivaiente sur la logicque présuppositionnelle tri-
valente, & propos des "présuppositions lexicales'de Fill-
wmore (p., 62-566), des "verbes factifs" des Kiparski et de
Karttunen ainsi que des connectecurs logicues (p. 66-76),
propos des "extractions", des "subordonnées circonstan-
cielles de temps", des "relatives non restrictives" etc., de
Teenan (p. 76-72), enfin 4 propos des "syntagmes nominanx
définis" (p. 85-95):

" /..s/ in each case the purnorted presupposition

can be interpreted as denied when the presupnosing

sentence is denied, a possibility excluded by a
presupposition analysis" (33).

Il ressort de cette liste que Ruth M, Ilempson attribue,
elle aussi, une valeur de vérité aux "subordonnées":

"This evidence suggests fairly unambiguously that
the relation between positive sentences containing
factive verbs and the complements of those verbs

is not one of presupposition at all, but is a rela-
tion of entailment" (34).,

Les Kiparski opdrent #galement avec la logique présup-
positionnelle trivalente, mais ils négligent, dans leur in-

terprétation de Mary didn't clean the honse, la possibilité

suivante:

®(30) It wasn't dirty - so she can't have cleaned
it /ee./ Their use of the negation test has one
important caveat: tie presuppositions of a sentence
may be denied but this does not constitute 'the
straicghtforwvard denial of an cvent or situation,
but rather the denial of the appropriateness of the



word in question' (p. 151)" (35).
L'exclusion de cette interprétation semble "suspecte!
("dubious") a Ruth 1, Kempson:

"Je have scen earlier (pp. 34-5) that to deny some
proposition P is to claim that the conditions speci~-
fied by P do not correspond to the state of affairs
in question. Progmatically, one might say that it

is not appropriate to use P unless there is an exact
correspondence between P and the state of affairst,
Thus in the examples cited, it is Jjust inappropriate
to the situation to say John cleaned the room if in
fact lMarv did as it is to say John cleaned the room
if in fact he made it dirty, Teo deny some pProposi-
tion, for examnle Jolm clecaned the room, is to say
it is inappropriate to relate the predicate in
question to the particular subject, whatever the
cause of the non-correspondence®,

"1 Cf, the CGricean maxim to be discussed in chapter 7
% 'Do not say what you believe to be false' " (36).

Autrement dit, les Kiparski n'évitentvpas entidrement la
confusion entre la notion de présupposition logiaue et celle
de présupposition pragmaticue, ce qui explique pourquoi de
nombreux &pigones ont cru que leur définition des "prédicats
factifs" relevait de la pragmatique, ,

Bn rbsumb, les Kiparslii, tout comme Rita Ifolan et Ruth
M, Kempson, assignent une valeur de vbrité aux compléments,
¥y compris les "subqrdonnées", des "prédicats factifs", sans
Lvitor entidrement la confusion avec la "valeur de véritb
pragmatique que le locuteur attribue au complément (ce sont
les cas ol le locuteur "présuppose” "vrai" le contenu de 1
tnonciation de la "complbtive"),

Cependant, les "tests de nbégation" de Ruth M. Kempson
(37) font apnaraftre que

"1a relation entre les phrases positives contenant
des verbes factifs et les complfments de ces verbes
n'est nas du tout une relation de nprbsupposition
" /logicue/, mais bien unc relation d'implication”

de 1la vbritd du complébment (33). On peut d'ailleurs constater,
RASEIE LA

plus trivialement, que la présupposition pragnaticue d'un

thonch abpend parfois ttroitenent dtune implication logique;

quand, dans une conversation avec Paul, je dis: "A propos,

le abpart de Jean n'a vraiment surprist", le groupe nominal

1o départ de Jecan pr&sﬁppose tviderment que je sais que Jean



est parti; mais Paul peut ne pas le savoir; le aboart de

i.
Jean inmpliguant la nroposition Jean esit parti, Paul nabduith,

en raison de conventions pragmatiaques, que cette proposition
est vraie. Ce rapport &troit entre l'implication logique et
la présupposition pragmatique explicue pourquoi les deux

notions sont si souvent confondues,

1¢2e5+3. LTS "SUDORDONNEES" CHEZ JIZAN-MARIE ZEMB

o)

ans l'analyse logique de Jean-~llarie Zemb, les "sup-
bordonnbes" (FO) ne sont pas des propositions, de sorte qu!
elles ne reldvent de la "sbmantique forte" que dans la me-
sure ol eclles sont intégrées a2 une proposition globale:

v /. .,/ il faut convenir que Fq n'est ni une asser-
tion ni une Bnonciation actuelle. /.../ En effet,
i1 nous semble que le terme d'bnonciation doit &tre
rbservh & ce qui est effectivement asserté: clest
116nonch correspondant & l'assertion réelle" (39).

‘ "Le probléme est bien de savoir ce qui est as~
sertd: 1l'un des &l&ments, les deux, le groupe, le
lien entre les &lénents? Zlle nleure narce cue son
mari 1'a cuittbe /.../ I1 ne faut pas confondre les
Informations discontinues qui entrent 3 titre d'é16&-
ments plus ou moins Ffortuits dans une proposition
et sa signification unifibe, globale, cui supporte
l'assertion et par consfquent la valeur de vérité"

(10).

Jean~larie Zemb, contrairement & Rita Nolan, aux Kiparski et

A Duth M, Kempson, ne rompt pas avec la tradition qui refuse
3 la "subordonnde" le statut de proposition, Pour lui, les
“subordonnées"'(nous verrons ultériecurement le cas des appo-
sitions) constituent des foncteurs de la proposition au mé&me
titre que les foncteurs nominaux, avec cette particularité
qu'elles contiennent un noyau verbal, Les Ysubordonnées" et
les foncteurs nominaux sont lochs A la m8me enseisne logique,
qui est celle de la "supposition de rbalit8é":

"liais n'a=-t-on pas dit /.../ que lc licteur a ~if1b
lc prbteur / dans le consul ne se Tfiche nas parce
16 1o lictour a #icle le nroteur/ .../ 11 y @
Jdonc Dbion parfois snonciation (avec théme et rhéme)
ot assertion: la gifle est présentée comme rbelle
et non corme hypothétique! Le probldme est trds
intfressant, mais son ftude dbborde nfecessaircment
celle des Y"propositions subordonnées", La "supposi-




tion de rhalith! se Drésente en effet Ggalement ail-
leurs., Il s'est flchb 2 cause ¢ lune
forte /ees/et on observe nilme une di rloutio Ab-
licate des nuances de rbalith: la ju e ce cnl-
cul dfnend de la validitd de tel thblord La
sunposition nlest donc mas l'bcouivalent de 1'asser-
tion. Les probldémes de la supposition sont coeux de

la d051ﬁn1t10n et de la signification, du théne

et du rhdme,., Dans il nc doilt pas man~er de sel, la

" subordonnée! ne prbsente pas de thdme, mangor—du-
sel Etant enragh dans le rnéme. 81 1'on dofinit la
Tsubordonnde! par la prfence d'un verbe, on o nb-
cessairenent un noyau rhbmaticue dans toute "sube
orcdonnbe", comme dans toute "principale, mais

alors 1l'analyse logicue n'est qu'un beaun titre pour
le dbcompte des verbes et ll'identification de leurs
satelliates, c'est-d-dire pour une modeste technigque
de VO“SlOJ latinc. 34 la' TONOS jtlon subordonnbe

ague le 11
cue le licheur n'a nos A
saul erreur ou mensonge, .
le consul se fAche ou non de son cSté on peut con~-
centrer les données de ce probldme en s'interrozeant
sur la naturec de la nbgation dans la "subordonnbe':
est-ce une négation propositionnelle, globale, ou
une nbgation na wrtielle, une privation?

‘Heéegation et privation sont des opbrations, On
trouve aussi de la némativité dans le rbésultat des
opbrations, dans les groupes nominalisés: la non-
violence, les irrbductibles, un trait non pertinent,
La subordonnce est ainsi noninalisée, et c'est pour-—
quoi sa supposition n'impliocue pas une assertion ac-
tuelle: narce cue ce thbordne n' eqt pas_va 1able [/
bauivaut: il faut lire: /bguivaut a A causc de la
non-validitd de cec théordme, On observera la néme
parentd pour la modalité: s'il venait peut corres-—

,Rppgre d sa venue &ventuelle" (L1).

‘ai renrodult dn extenso cette longue 01tat10n, c!

Si
c

Y-l c_h

lle normct de jeter une lumidre nouvelle sur les

est aqu!
notions d'implication logique et de présupposition pragma-

tique, Dans mon cxemple précbdent: A nronos, le dbpart de

Jenn n'a veaiment surnris!, le sroupe norninal 1o dhnart de

Jean reldve de la "supposition de rfalité"; il implique la

proposition Jean eost narti, aui fnonce et asserte un &iat

de faits rbel ("sauf errcur ou mensonze"); la "nuance de ré-

alitd" exprim® par le groupe nominal dans cet fnoncé est 4
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autant plus forte que les raisons dl'ordre pragmaticue Evoqubes

plus haut viemnent s'ajouter & 1l'implication logique., La no-
tion de supposition de réalité permet ainsi de jeter un pont
entre la logique, la sbmantique et la pragmatique, C'est en
fonction des diverses nuances de rfalité qu'on pourra, &ven-
tucllement, prochder & unc tvaluation sbnanticue (é base
logique) de différents types de "subordonnées",
Dans le cadre de la théoriec de Jean-liarie Zemb, les

ubordonnbes® (Eﬂ! les appositions sont mentionnées dans la
citation Drécédonte) supportent donc une "supposition de ré-
alité&", et mon une valeur de vbrité, Seule, la proposition

al . .
"indépendante" qu'on peut en dériver comporte une assertion

et supporte une valeur de vérit é, inais il stagit d'une asser-
tion autre que celle de la proposition globale. On &vitera
donec de parler, sinon mbtaphoriguement, de la "valeur de

Lr AQ'une "subordonnbe",

2
verite
t &b - A t + 2 : Ed g N oqql
IL.e "révelateur aulest la nézgation confirme cue la sup—
. V4 .
bordonnée", y compris le complément des verbes factifs, ne
supporte pas l'assertion et démontre la vanité des efforts
de tous les linguistes qui la considdrent corme une "propo-

sition", Dans son livre récen nt Co*vonenulql Analvsis of Meaninc,

Tugene A, Mida bcrit:

"Tn the sentence Jolm did not thini: 111 could do it,
the negation, thoush Juxtaposed To Ll is not a
negation of the thinlzing process, for John did do
the thinking. The negation belongs scmantically in
the second clause, though it is formally a part of
the head clause" (42),

Si 1l'on analyse la "subordonnde" comme faisant partie du théme,
on aboutit pourtant & une nfgation propositionnelle:

T (emps) _

John ‘ _ thdne |55 nink

(that) Bill could do it NOT | 1nidnme

(cf, Joha ne crovnit »as d 1la canncith de Dill)

opposable & la privation contenue dans:

Jolia thousit 311l could not do it

T(cmps)

John v thdme | ASS| thinlk

(that) Bill could not do_it . ‘rhdme



(cf, John crovait A 1t'incanacith de Bill).

2, :
On peut formuler les mbmes reproches & 1'&gard des
TN ) . - '
rdrles de représentatlon sbmanticue et de la longue domon-
3

. ; - 4
stration auxcquellecs doit recourir Ruth M, Kempson pour eta-

>

blir la valeur de vhrité de la phrase:
The Finm doecs not regret that the Gucen is sicli.

B (Sncou1) ([ ]fq 'JDbC~°) ([U”ec“°) ([ﬁ]

Ty ALY

[A_, An) u? . J\J‘JJ\.J.L}J&‘I A?) ) /.-./

As bo ore, *“c output of the rule predicts that if
any of the guantifiers is negated, and hence there
is no specific argument to which to attribute the
respective predicates, then all the predicate
features which depend on that argument must also
fail to correspond to proverties in the state of
affairs being described, Thus for @xample, if there
is no ling, then The Lin~ does not resret that the
Nucen is sick must be true since the regret predi-
cate must also fail to hold (though it may " still

be true that the TGueen is siclk, since the specifica-
tion of Mo itself does not depend oun q); if there
is no fact X5, tihen either there is no cueen or she
is not sicli and of mecessity the IIing cannot have
regretied it; and if there is no queen corresponding
to X5, then The Jueen is _siclk (Xp) must be false

and fience again the IIing cannot have regretted it"

(MS).

Dans l'analyse logique de Jean-Marie Zemb, la phrase proposée

ne sera pas traitbe différemment de la phrase Lec roi ne re-

crectte nas la maladie de 1a reine, La proposition asserte

la non-convenance du rhdme repret au théme the Ling, that

the "ucen is siclt.. La proposition peut &tre vraie ou Tausse,

c'est—3-dire que le roi peut ne pas regretter ou au contraire
recretter la maladie de la reine, cuelle gue soit la nuance

de réalitd des &1lbments thbmatiques. (Bien entendu, cette in-
terprétationvde la proposition "passe" beaucoup mieux quand
1'&tat de faits dbsign® par le théme n'est pas mis en doute).
0n notera que Ruth M, Iemnson, toute d sa démonstration basbe
sur les lois de De Morgan, ne prénd nullement en considération -
omission symptonatique - les cas ol la proposition est fausse,

clost=~A=dire ol le roi regrette la nmaladie de la reine,
1¢2¢5.e FACTIVITE ET SUPPO ITIOT DT REALITE

Pour résumer, voici un tableau qui roprésente suceinte-




mnment les trois conceptions du

statut

logique de la "subor-

donnée" (notamment complbment de "verbes facti f£s") que je

viens de comparexr:
FACTIF,I "subordonnbde |les Yiparski |[R0i.Ilempson {J,M,Zenb
- . factive® nroposition proposiTion | roicoeur
(alparskl) (T
A .".' (1 ) i} Gle-—
nent d'un
foncteur
présupposi- inplication | supposi-
. . I 4 . .
tion logicue |de 1la vbrith| tion de v8&
(+ nrésuppo~ |de la "pro- alité,
sition »rag-~ |position® nuances de
nmatique) de r&alité,
la » jrn1101-
tion d'une
D
logsicue trivalente bivalente bivalente
Il existe une autre acception du terme factif, que l'on
& H “
. . . 2 -
doit & Bernard Pottier et cui me sermble trds précieuse dans

le cadre de la présente &tude:

"160 c) Le départ ean

2] /ctest-d-dire du prédicat

(verve ou adjectif prcdlcatlf)/ est ce que nous

anpelons le "factif":
de la vision:
8 heures",
magons a durl six
d l'attributif:
"Le factif,

modis™",

"La beal ute du spectacle" "
en situaction de titre,

devi

le fait lui-m8me est la base
"Le dbnart de la course aura lieu &
"La construction de la maison par les

Le factif s'applique aussi

(hh).

ent un

propos (un &nonct syntaxicuement incdépendant).

B

situation de titre:

"Pierre part lundi & &

A o

neurest

devient

: "le départ de Pierre lundi & 8 heures",

heures" "(45),

au factif
et mis en

"Départ de Pierre lundi & 8

On voit qu'il s'agit d'un terme désignant un phénomdne le

plus souvent appelé nominalisation (cf. plus bas 1.2.8.).

Intre factif, (factif

té,

Son statut logicue chez Ruth M, Kempson

Zenb ost le suivant:

B.Pottier)
il v a relation d'inclusion:

et la

supposition de réali-

Sunposition de rbalité

ThématisationATEG)

nctif

2
( on
-

si
1is

s 10 alisn

ctive",

ntion J“CthO" (7) ﬁ

ot chez Joean

=taric



'FECTIFO "ron11w
(Dernard| factive'
Pottie@

isation| N, Kempson J.~t, Zenb

—H

syntagme noni- | foncteur nominal
22 ) ~
nal eloment d'un fonctaur

statut losicue | implication de |sunposition de rba-
o - PRUR by

A 1'intbricur |la vbritt de 1ité, nuances de rta-
de la proposi- |la D corres-— 1ité, implication
tion globale nondant au d'une p
syntasme nomi- | (& deux valeurs de
nal; (deux va- |vérité)

lour% de V“rlta

. 2 . - " > . .
Pour ce cui est de la définition de Ruth M, Nempson, j'ai
z . . V4 . 4
extrapol®d & partir de ce qu'elle écrit sur le rérérent des
. 4 . . ~ . . M
:agmes nominaux définis" (p. 85, 95) ainsi que sur la

e L . 4

2? . . ~ .
rrésentation sbmanticue et syntaxicue des "arguments pro-
ti

T1 ressort des deux tableaux ci~dessus cue Ruth I,
Lempson et Jean-larie Zenb assignent le 18me statut logiaue
d la "subordonnbe factive" et & la "nominalisation factive",
Jt'adopterai pour la suite de ce travail la théorie de Jean-
‘liorie Zemb, parce qu'elle rend compte d'une menidre simple
et clairec de 1l'bquivalence des "subordonnbes" ot des groupes
nominaux, Sur le plan terminologicue, je garderai le terme

de sunmosition de rbalitd ou supvosition, quitte 4 le rempla-

cer par factivité dans les contextes od il serait trop lourd

2 manier, D'autre vart, j'utiliserai parfois les termes factif1

et factif2 dans certains cas précis auxquels ils s'appliquent,
Pour terniner cette brdve &tude terminologique, qui,

pour 8itre compldte, devrait tenir compte de quelques autres

positions théoriques, je signalerai simplement que Martin

Joos utilise le terme factual pour opposer l1'assertion &

l'assertion modalisbe (contenant un "auxiliaire de mode"):

"Factual Assertion: The specified'event itself is
asserted, and the assertion has truth value: it is
tie or false, v

nNelative Assertion: There is no such truth-value

rith respect to occurence of the event; what is
asserted is instead a specific relation between

thnt ovendt and the Tactual world, a set of farus

of ddmission for allowing it ren l-vorld status" (h9).

Dans ce chapitre sur l'apport de la "smantique forte®



(1.2.5.), j'ai abordé les probldmes soulevés par le statut
logique des "Fuborqonnées" ct par l'bquivalence entre "subor-
donnbes" et groupes nominaux, D'autre part, j'ai commencl 3
esauisser la thbéorie de Jean~larie Zemb, Avant de continuer
2 l'exposer en la centrant sur le probléme de 1'&guivalence,
je rappellerai la Aéfinition logicue de Ltéquivalence que

Jean=Marie Zemb donne au dbdbut de son article Le lMme et 1!

Lutre:
e——re——
np touivalence correspond & lLtimplication récipro-
que (n_;o'A n&n'), ce que rappelle fort bien le
signe choisi (é=~->), Hois 1l'implication correspond
A
de son c8:d & A'autres conmexions, la nbg qblon ve-
nant apurer_les comptes (p—eq correspond a 5\/
. - :
2 p[T et & DAE)"(50).
o2.6, THEORIE DE L'ENUIVALZINCHE CHEZ JEAN-MARTE ZEMB
2.6, L!'EWUIVALENCE "RIIBTORINULY

. . . 2 .
Il est &vident que, rbduite 2 ces lois, 1'&quivalence
se dbnontre de la méme fagon pour des expressions d'une
m8re lansue et pour des expressions de langues différentes,

"2huivalence n'est pas synonyme d'identith /..;/

Cn neut admettre que d'uﬂc langue 2] l‘quure, 1!

identit® ne sc nrbsente Jjamais, nas plus dans

son acception linguistique que dans son acception

nhysiciie, On ftudiera donc 1técnivalence dlexpresess
sions non identiques" (51).

Le principe de la non-identité des cxpr0551ons comparées
vaut bgalement, en rdsle gbnérale, pour l'bquivalence intra-
linguistique, si bien qu'a ce niveau il n'y a pas de Aiffé-
rence de nature entre celle-ci et l'fquivalence interlin-
guistique, ‘ _

Bien entendu, cette affirmation concerne uniquement
1'bouivalence logicue, Si l'on inélut le niveau nrasmaticue
(sens large) dens la mesure de 1'8cuivalence, les critdres _
resteront certes les mlmes pour la comparaison de deux tnon-~
cls de deux langues diffbrentes, mais le résultat sera dif-
férent,,du moins si 1l'on en croizt Ctto llade

"Gegen die Aulfassung, dafl Translation (Uber-
sotzung) auf die Urltodieruny ecines Textes einer

natiirlichen Sprache L1 in einen Text ciner natlirli-



chen Sprache L, zu beschrinken ist, kénnte einge-
wendet werden, dafl auch innerhalb ein und dersel-
.ben Sprache ein Xodierungswechsel auf der Text-
ebene als Bestandteil eines Kommunikationsaktes
auftritt, /.../

Als Terminus hierfiir verwenden wir Transposition,
denn es erscheint nicht zweckmidfBig, diesen Kagdierungs-—
wechsel als ‘'innersprachliche Translation (Uber-
setzung)' zu bezeichnen, (32) Das folgt insbesondere
daraus, dafl die Invarianten nicht iibereinstimmen.
Bekanntlich gibt es in einer Sprache keine unter-
schiedlichen formalen Mittel mit vollig gleicher
Funktion (mit Ausnahme alternierender grammatischer
Morpheme, z.B. Flexionssuffixe in AbhiZngigkeit wvom
Flexionstyp), d.h., es gibt keine absolut synonymen
Ausdrucksnittel., Synonyme unterscheiden sich zu-
mnindest in ihren stilistischen lerkmalen und damit
in ihrer pragmatischen Funktion. Ziel und ZErgebnis
der Transposition ist -~ wie schon aus diesen Uber-
legungen erhellt - zumindest eine funktionalstilisti-
sche Variante des Ausgangstextes und nicht ein dem

JAusgangstext vollstidndig funktionell Hdquivalenter
Text, was zweifelsohne als Postulat fiir die Trans-
lation zu gelten hat" (52).

"Die partielle funktionale Aquivalenz kann n#her
bestimmt werden, z.B. bei der Transposition als
Identitit der referentiellen Information" (53).

Nous retrouvons ici la conception &troite de la paraphrase
et nous sommes confrontés 3 la conclusion, quelgue peu para=-
doxale au premier abord, selon laquelle les paraphrases par-—
faites existent en .traduction, alors qu'elles sont impossi-
bles & 1'intérieur d'une seule langue, Cette conclusion n'est
pas dénufe de fondement - bien qu'il soit douteux qu'on puisse
constater ou obtenir plus aisbment la synonymie totale d'une
langue 3 l'autre -, mais elle serait encore plus cohvaincante
si Otto Kade ne mflangeait pas le niveau du texte et les ni-
veaux inférieurs: ne pourrait-on pas, & la limite, concevoir
deux textes dans une m8me langue qui soient &quivalents sur
le plan pragmatique (sens large), bien que leurs phrases ne
le soient pas? En d'autres termes, c'est au niveau de 1'énoncé
(correspondant & unec proposition) aue 1l'8quivalence fonction=-
nelle totale devrait se mesurer (54).

Il nous faut mointenant préciser le r8le que joue,
chez Jean-liarie Zemb, le noyau dur de l'&quivalence logique
dans la mosuro de la composanfe pragmatico-stylistique de 1!

équivalence fonctionnelle totale, plus précisbment de 1!



bauivalence prasmatico-stylisticue, Je me r&férerai nrinci-

palement & 1l'article Le M8me ct 1'Autre ainsi cu'd une con-

thrence faite le 17 avril 1975 dans le cadre d'un cycle or=
. 2 A - s o .

ganise a Sarrebruck (55), Jean~larie Zemb ne nie pas 1!

existence de ce niveau, mais il se mbfie du flou des &aui-

P

valences cu'on peut vy assigner et préfédre le fondement so-

a

lide caue fournit le niveaun propositionnel:

FaWal

- - F 4 . . .
"Intre les ecuivalences diffuses des discours
et les bcuivalences virtuclles des mots, la tra-
. r 4 . . . .
duction nrbsente un niveau orviginal d'équivalence,

Il s'azit des »ronositions! (56).

F.3 . . " . - .
(Ctest le mBme niveau qui constituera le critdre fondamental
dons la mesure de 1'&auivalence intralinguistique). Suant
2 la commosanite pragnatico-stylisticue, elle est intégrée,

dans la mesure du possible, & l'analyse de la vpronosition

dans le discours:

"Le discours est présent dans la provnosition,
et il l1l'est de beaucoup de nmanidres: nar l'engage-
ment des apnositions, par la distribution des ana-
phoricues, par l'attaque de la phrase; il l'est
aussi dans la stratbpie ot dans la itacticue de la
communication; la pronosition rend compte d'un
dictum, elle n'exnlicue pas le lzairos (pourquoi
ceci naintenant?)" (57).

y 4 . 14 .
Dans le cadre de cette thitorie moetagrarmmaticale et gramma-

o~
ticale centrbe sur la proposition, la stylisticue est consi-
je L ’ i
dérée comme co-extensive & la grammaire:

"Dans l'analyse que nous proposons ici, la place de
la stylistique est modifibe., Elle est en un sens ré-
duite, puisque la grammaire sera chez elle partout,
llais elle est en m8me temps &largie, puisque son
domaine est aussi vaste que celui de la gramnmaire,
La grarmaire ne dit cue deux rhédnes diffbrents dont
la diffbronce se nmanifeste dans l'agencement des
dbterninants ne sont pas &cuivalents; la stylistique
me dit pourcquoi le locuteur a choisi tel rhdme
plutdt cue tel autre en face d'une mlme situation,
Le style, ce mn'est nas la variation d'expression 4!
un contenu donné, cl'est la variation de contenu dans
une situation donnée" (58).

Selon cette dbfinition, cui est diambtralenent opposfe aux
d&Tinitions usuelles de la stvlistique, le sujet de la pré-

sente ftude me reldverait pas de cette discipline, Cependant,



le caractdre volontairecment paradoxal de cette dbfinition ne

doit pas nous empdchier de voir aue, si 1'on nrend au sb-
rieux lec principe de la co~extensivité de la styvlisticue
et de la grammaire et si 1'on est dl'accord pour ne pas rd-
duire la grammaire ﬁ la distinction du thdéme et du rhine,

les faits &tudils ici ressorsissent offectivement & la

n

rarmaire ot donc 3 la stylistique, ou, si l'on pré&fédre,

P

O C?

la "grammaire stylisticuel,

Jean-llarie Zemb ne nbzlige d'ailleurs pas un autre

£1&ment, non grammatical, de la stylisticue traditionnelle,

e

r les connotations des mots, qui ne sauraient 8tre

es dans l'hvaluation de 1l'houivalence fonctionnelle

"Dans la nroposition correctement définie, les si-
S el

cnifications sont actualisbes dans un « Llactua-
lisation des virtualitbs signifie no*ﬂﬁﬂcﬁt aue
telle virtualitt d'uan tcrne est actuallsée et cue
les autres sont abondonndes, sauf pout-8ire pour
la couleur, la saveur et les h&TFOA1”u0°" (”“).

Vo0ild, ranidenent cxposbe, la situation de 1'bquivalence
"rhétorique” (ternme de Jean-Harie Zemb) par rapport & la
composante pragmatico-stylistique, On observe d'une paxrt
l'exclusion de la notion de présupposition prasgmatique et
d'autre part la lllltatlon systématique au niveau de la

proposition,
1.2,6,2, AITALYSE "TCRY
Pourquoi cette rbduction? C'est que "la proposition

¢est le lieu actuel du sens comme ello est le lieu actuel cdu

oni, du non et du peut-Btre"(60). Appliqube au probldne de

1téquivalence, cette phrase signifie que c'est au niveau de
la proposition que s'fvaluent 1l'Eauivalence sbmantique et
1'&quivalence logique; ceés niveaux d'éauivalence sont d!
aillecurs indissociables, car pour la linguisticue, 1tbani-
valeice logirue n'a Atintbrf4 que s5i elle s'apnlicue A des
cxpressions de contenu &cuivalent, Chez Jean-liarie Zemb, 1°
truivalence des expressions se nesure tout d'abord ~rRce &

une analvse lorsicque cui donne une abrfinition originale de la

[ e



) o . - r . N
structure du contenu provositioanel (de 1'éuonciation asser-—
tée), aunquel on assiwne wie valeour de véritd:

tovu ‘te la proposition est &noncd et il est

. L'énonciation comprend le thédme et le rhdnue,
aque l'assertion porte sur le nodse diassocia-
mitre le thdme et le rhdme, ou o

sur lc rmode d'attribution du rhdm
par rapport & l'assertion que se ab JlﬂquOlt la né~
gation, l'interrogation, la modalitén (01).

-
&
e
o =
-
o]

Tous ces termes, sur lescuels Je reviendrai dans la suite de
cette partie théorique et parfois mlme dans 1l'application,

nécessiteraient en fait une exmosition beaucoup plus dbtail-~
18c de 1z thborie de Jean-liarie Zemb, Lci, je les nréciserai

se
elcue peu afin d'é&tablir un lien avec les termes de dbsi-—

o)
[
1
¢

snation et de si~rmnification,

m simplifiant beaucoun, on peut dire gue les &léments
thématicues dbsisnent une réalitd tandis cue le rhdme exnrimne
une signification unifibe., Thdme et rhéme ressortissent tous
deux au sens, Zn raison de 1l'intbgration originale des con-
cepts de dbsignation et de signification, il n'y a pas
corresnondance exacte entre l'usage cue Jean~Marie Zemb fait

. o,
de ces termes et l'emnloi &voqué pnlus haut,

-1t pmo
Y 4 -
(1)absignat 7 <:b rﬁémo
7 < LY Y
sens " Nstructure thé-
. Tz ne - connec-—
sisnification teur-rhéme

(TcRr)
(La terminologie de Jean-larie Zemb est munie ci-dessus de 1l'in-
dice z .)
Tormiﬁologie de Jean-liarie Zemb:
(3) thdme — dbsignation

rhdme —— signification

SN S &nonciation —— théme et rhéme

structure thdéme-~connecteur-rhémne

assecrtion
. ) . .
La structure thdme—connectenr-rhdmne (TCR) intdgre de manidre ori-
~innle dbsismation et signification, alors aque, dans l'usase cou-

rant, on la fait rclever soit de la dbsigmation (Etat de ciwoses,



2 . » . . . . .
&ttat de faits), soit de lo signification, Cette modifica-

mais aussi de sa cone-

E4
ception des ravports de la rbalith extra-linguistique et

du sens:

"/,../ le changenment op2rable an niveau des consti-
la 0

tuants imubdiats /de la proposition, clest-d-dire
T,C,R/ ne peut se Tonder gque sur ce qu'on apnelle
parfois la réalité extra~linguisticue, sur le sens,
sur 1'8tre intentionnel" (62),

i, apparcrment, ne concerne que la terminologie,

-’ h) a Y -~ . .
t un probleme philosopnhiicue, Sur le plar linguis-
e

X~ " ] ] .
précbrable de rattacher l1a "sirmatique a4 la

Y

i 5
bmanticue, solution cue Georg Klaus lui-mlme n'a nas exclue
c

CJ-

tation de la page 41 ),

1.2.643. EQIVALENCE TCR; LA THEMATISATION

La structure TCR d&finit un niveau d'écuivalence aue
1'on peut appeler &cuivalence TCR:

"L'équivalence eantre p et p', entre (TCR) et
(TCR'), ne semble pas toujours libe & la correspon-
dance banale de TCR et de TICIR! /.../

La relation (T C R)e-(T!'C!'R') représente le cas
idbal, La relation (T C1 R)e-*{T'C2 R') est conce-
vable, C2 rcpréscentant alors une double nbfgation
par ranport & €1, lais on peut aussi trouver (T1

C R1)}=(T2 C R2), par cucmnle lorsqu'une structure
passive & cormlbnent dlo~et »HAmoticue rend une
structure active /[..o/" (64)

.~ "Des &quivalences du type (T1 C1 R1)}=(T2 Cc2 R2
n'ont pas &té dbéclarbes imnossihles, Le grammairien
ost tentd de forcer 1l'internrbtation et deo considérer
par exemple que tout ce cui concerne la nodalith
ne neut &tre cue le simmifiont du eonmecteur, Ceot
a_priori 1l'ernfiche d'analvser i comne noyau du
‘rhémo, notueidiceorreise corme modalisateur de la
connexion, ot diec lofvondi-linit ou nofrrondiroc Tine
schriinliuncen comme donnfes thematiques" (65).
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A ce niveau logico~sémantiquo, la mesure de 1'boui-
valence présente des degrds de difficultd varibs, A l'exemple
plus "stomonticue" de la derniére.citation, on peut opposer
l'ecxemple plus "logique" de la double négation, ce qui ne
veut pas dire cue la double négation ne s'accompagne jamais

de subtiliths,

Yornt

4 . . . .
lenmarquons cue 1'éauivalence logico-sbmanticue (6qu1—
- Y 2 . ~ s ) ..
valence TCR) reldve de la "sémantique faible!" dbfinie nlus
haut:

" /eee/ cotte bouivalence a le caractdre d'une rela-—
tion »nurement linguisticue, totalcment indénendante
des bvbnements dl'univers: Paul a 18-1u8 une maison &
Jean est une paraphrase de Jean a nerité unec naison
de Paul, que cet héritage soit umne
In d'autres ternes, cuelle que soit :
ils sont forrulés, les bnoncéhs T et =T
valents, & condition toutefois que ni % ni 3' ne soient
mbigus /eee/ La relation dtbcuivalence d |
' reléve des condi ité_de la_

o
)
o
n“
©

De toute &vidence, cette citatio
appliquer &galement & 1'fauivalence TCR,.

~ 5i nous reprenons le tableau (3) de la nasedl, nous
obtenons les distinctions suivantes concernant 1'&quivalence

au niveau des constituants immédiats de la propostion:

Je=lis Zenmb usage courant
thdne~dbsignation icdentith dés'@natiqnnelle
rhdne-signification tauivalence significationnelle
tnonciation~théme et rhéme Equivalence (significationnelle

D

structure théme-connectecur-rhdme &quivalence g§§%§¥1g%%?%g%%»e
' _ Ide51gnationnelle
Les conditions de 1l'&cuivalence d'énonciation entre

deoux propositions de deux langues différentes soxnt que les

thédnes désignent la m8me réalitd et que les rhdmes, inté-

crbs eux-mnes aux "réscaux rhfmatiques" des deux langues,

expriment une signification sinon identique, du noins "trds

synonyme", Vient ensuite la mesure de l'&quivalence de 1°

assertion, On s'apergoit cu'il v a deus: ttases ol s'opdre

L'intégration de la dabsignation et de la signification, a

savoir 1'8nohcintion ot la structure TCR, Sur ce point, la

penste de Jean-liarie Zemb est difficile & saisir, Le thdme



et le rvhéme, qui constituent 1! bnonciation, ne sont actuali-
. ‘a
. 2 . . !
sbs aue lorsaou'il y a on 1c;3tLon t assertion, ;
. . f . 2 I d
Aussi la "subordonnde’, qui est intdgrte en tant qut

Eal

: : s s AL C. I NI
Li1bment Bnonciatif aun thidite ou au rvheéme de la proposition

olobale assertbe, ne peut-elle constituer qu'lune tnonciation

v

virtucelle:

131 1'on trouve dans une subordonnbde cuelque chose
cui pourrait ressembler & un thdme ou & un rvhiéme,

il ne peut s'agir que d'une trace ou d'une virtuali-
th; de mBme cue la présence d'un nhrateur dans une

o

subordonnbe nc vOﬁﬂ nas la proposition nbsative (11
narce culil =ni'a pas trouvd Lo phs Aronca
cwanﬂu|p), l als o nas a cherclier de conm
fambdiats dans une subordennbde? {67).

ITous avo 1, & propos de la "subordonnée", quc son

contenu s "posb", mais "supposé&", cn d'autres
termes .que, dans la "subordonnde”, il n'y avait pas asser-
tion, mais supposition de rbalith, Tuant 2 la virtualité de
1thnoncin vtion, on cst bien oblish de constater qutelle cost

1} P 4 .
trds fortc quand on compare la "subordonnbe complbtive:

- "dasd danals der Kanzler amtsniide war®
e

- "inmtsmiide war damals der Kanzler",

M8me si 1o thdme et le rhdme de la "subordonnbe" ne sont que
virtueis, on peut parler d'équivalence d'énonciation entre
les deux expressions,

Je ne suis pas sfir au'il ne vaille nas la peine de cher-

cher les "“traces" des constituants immbddiats dans une "subor-

donnée" ou dans un groupe nominal, Il ne s'agit 6v1ac nnent

pas de ronpre une lance pour le statut propositionnel de la
"subordonnée”, mais uniquenent d'anquser les produits du
mbcanisme de thbématisation:

"La notion de thématisation suffit amplement & ré-
"soudre de tels probldmes /l'interprétation "qténoncés
du cenre un raid Evmaitunl ost alttendu ou e MHirono-=
sition néce"~w1r n'cst ons sunorihltatoire/, on

ndme terms cue aueclones u(,wv', DeCe 10 substanti-
vation de L'infinitif ou l'existence dc subordonnéos
(sbaucnces 3 noyau vorh: at) (L_.L, 1o thdme, ot notwu

nent dans la fonction du sujet (Gu).

"T1l faut notor /eees/ aue 1'on peut &zalerent trbnati-
ser des nézatives; clest ce aui donne finalement les

1



apparences de négpation dans los subordonnbes, les
anparences de thdme ot de rhdédme p,ex, dans les ro-—
narcues oni ne sont noas Fondbes ou dans narce cu'il
no_s'en sortoit vwas nutrenent® (69),

. . r . .
Je tenterai plus bas d'applicuer la notion de thématisation

d un exermle de "nonina lisation factive", Je peux majintenant

envoyer le lecteur au r~second tablecau de la nage<s, aud

. . 3y . » V4
symbolise les rapports entre supposiion de reallte, thoma-—

e

tisation et

e

. . . 2
act 1f »y Tapports cul sont esquissts dans le

passage suivant:

/ <

da
r“#ij

s l'affirmative, la sdve de llexistence
t le thieme coule pour a oire dans le
me; ce Tlot co atloﬂ do
nsemble, Le no lune goénb-
ue du lan~1*e o fourni
les thbnatisations successive st un _
vre, ce lidvre est brun, ce lidvwe . est ra-
ceci est un chass seur, ce chasseur chasse le
ce chasscur de lidvres est bredouille, etc,!"

e}
[t
=

I

Z
ntinu prenare la t
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- & 4 . . . N
i8me la thomatisation d‘une négsative particine de la suppo-
. . v TR 4
sition de rbalité (de la "supposition de noa-reallteﬁ
I1 faut donc hien voir cue 1l'annlication de la notion

Iy

V4 . 'y . .
de thématisation implicque parfois une anproche "transforma-

J.

tionnelle" (au sens malf”du mot), surtout dans le cas des
"nominalisations factives®: il s'agit de retrouver les
traces de la siructure TCR dans un groupe nominal. Cepen-
dant, le niveau de r&fbrence pnour 1téquivalence entre une
"subordonnbe cormlétive" et un groupe nominal n'est pas
celui des constituants immbdiats, mais bien celui des con-

stituants mbdiats.,
2,6,0t, L'EOUIVALENCT SYNTAXICO-SEMANTIONUE

Jtappellerai le niveau des constituants nédlats, ou

sbmantdmes, "niveau syntaxico-sbmantique", Le termec de sb-

nantdne regroupe les lexdmes (1), les morphdmes (m), les
taxdnes (t) et los'prosodémos (p). L'bouivalence s 6Lun11
svmtanicne est "Mune bouivalence glabale entre (1+n+u+p) cT

(l'+m'+t'+p')“ (71). L'&pithdte zlobale signifie que comne

(o

pour 1 thondiva \lentce logico=o 5nantiquo, il nt'y o nas rorchmont




h ) .
de correstondance terme 2 terme, "la distribution originale

.

\ . T, ) .
dos sbmantdmes dans les constituants rbdiats tient 2
Lcononie des 1

3 leurs possi

Applicud & la traduction, le scl 1o de 1'&quivalence
syntaxico~-s sbnanticue pernet de désager les correspondances
suiventes

# ORIGIIAL UBERsETAUNG

Lexene I.cxene
"“‘\‘ h3 -‘,
<ii?“\~\“ —-llorpliiomne
\ \\\

—IDAasrarie

von L,M und T

aseme
ormbination von IM,L und 7T
Bl

Auslassung

Morphone== I orniiene
<§§§E§::::::r~Lexemo

Taxene Taxene

(3% Loz 00

\\\\\\\\\\\\\_~N~\_\§~IJc::e:ze
liornhene

]
-

ITombination von T,L und

.
rfuslaessune

Loxene

llornhene

Taxcmne

Iombination von L,M und T
gotreuliche Auslassung!® (73).

Verschwiesgenes

3

L'éguivalence syntavico-sbnantique ne se congoit que
P i
dans le cadre d'une “grarmmaire cuanticue”, ol"on ne parlera
~ 1 z + A 4y 4= b~ P e i g
pas [/.es/ des sbrmantdnes on tant cue catogories, mais eon
tant que cuanta /e../" (74). llous touchons 12 lc problédme
Tondamental de Ll'&cuivalence syntaxico—sémantique: s'il n!
ost pas doutcux cue les fonctions ct les catbsories grarmmati-
ales doivent passer au second plan lorscu'il s'agit atbva-
luer 1ltdcuivalence sbnanticue, surtout en traduction, on
ost on droit de se dernander si ces mfines fonctions et catb-
pories n'ont pas une incidence sur le sens. Tous retrouvons,
une fois de nlus, lo concention ELiroite de 1'&auivalence

onch ost drdiseutnbhle,

P

(ct de 1a paraphirase), dont le
‘L

ien n'interdit de dlgtln"uor des degrbs A'"houiva-

P ORe, -

leonco" :'."2':{ia::ic0—56:2-:-.:1'!:3'1;_110. Clest une '\"f‘f)CC""“"‘t’LOI strlic-




h h 3 .
tintadgre tout naturellement a la Yorammaire

- <

ct
H.
o)
s
9]
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=
)]

cuantique'; ntai-je pas soulign® plus haut que, chez Jean-

emb, la stylistique est co-extensive & la grammaire?

3)
=
R
D
N

' £y v
Une "subordonnbe compléiive" et un GIT ’ womo considbrbs tous
deux comme des "cas particulicrs de nonen" (75), et m8ne
s'ils ont la méme fonction svatarique, prbésentent dos difrb-

rences de structure interne cui peuvent avoir des incidences

. . F 4 v .
Lt'écuivalence syntaxico-~sbrianticue ne souldve pas uni-
Fd . . . . .
cuenent la question de l1'Gauivalence stylistique, mais aussi

des nrODIOhcs th Llicats relatifs & la dbévini-

tion de la grammaire, de la phrase, du lexicue ete, Dans le

. F 4 . . . . v
domaine de l'equivalence interlinguisticue, on compare deux

VYT

ons & la lumidre de la structure T Ry, qui est un
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critcre logico-gramnnatical unicue, Les deux structures sous-—-
4 . .
wietenident deux &noncbs dont les constituants mbdiats corres-—

N

pondent & lo grommaire et au lexicue resnectiifs des deusx

langues, La grammaire peut 8tre considbrle ou comme un en-

2
semble de rdcles gbnbratives ou comme l'ensemble des struce
tures de nhrases (et d'6n0100a) ces structures se conmnmposent

de norphdnes, de taxdnes (et de prosoddmes), tandis cue les

y 4 2 . . . .
lexdrmes sont regrounds dans le lexicue, L'insertion du lexique
est problématicue, qu'il s'aszisse de la conception sbnbra-

tive ou de la conception structurale de la granmaire,
1.2,6,,1, TOUIVALZIICE BT "SYIITAYICISHE!
Cette sceconde conception est & la base de ce cu'on peut

anpeler wie abfinition "syntaxziciste" de la paranhirasc, C!

est la position de Zellig S, Iarrdis dans Co=-occurecnces and

TirnnasTormation (1955) ct, du moins nparticllemont, dans Inthe-

ES

~ . . " 4
nnticnl Stouctures of Lo nonnace (1°»u . Los Bouivaleonces bnunb-

rfes dans l'article de 1255 correspondent & des transforma-—
tions Blbnontaires:
uIlvV (Z.','? N1's V'nq (/’)F) M2)
Ving ((of) N2) by N1

4

vour reading (o;[‘) hese things, reading (oi‘) -these



trings by vou /..-/
71 vV ﬁ?f%)@x;‘;t} 1 vy (m2)
™iat he toolf it is certain® (76)
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Transformntifits conernte an cowivalence reolotion in
the sot ﬂ"0ﬂ0ﬁ3“40“ﬂ1 Torms (and in the set of

propositions}, and

“
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> impese a partition on them, o
pronosition O@bulﬂ“ﬂ hv a given n-tunle in one form
may be called a transform of the corresponding pro-
position obtained by the same n-~tuple in the other
form, If proposition A is a transform of B, it

occupnies in the grading = araded as to acceptltabi-
lity or discourse neifgiborhood / of {A} the sane
position as 3, in the grading of (3¢ . Transorma-

. 1 .
tions are thus defined not dircctly on scntences,

but on niropositions, i.c., graded sentences (senten-
ces as nembers of a grnding), or else, ccuivalently,
on sets of sentences" (77), ' '

o~ -

7elliz S, Zarris propose une cxtension de la mbthode distri-
butionnelle au niveaun de la structure des textes, notamment
au probldme de 1l'intbgration des énonchs paraphrastiques et
non-paraphrastiques dans le discours:

" /o.e/ it may also be exnected that the neighbor-

hoods of paraparasti entences are icdentical or

imilar in a way tha i
sti

" eisnhboriocods of nonpara-
ic sentences are not /
) 1 4

t vee/y so that neighbor-
in discourse co = e used as criterion of nara-
o}
-

a 0

-
Fal 4 -1
cO

instead of

P ond
‘ mioond ,
heen investi-sated!
i L. .
On peut dire cue, dbuls ) ~ v de Zelliz S,
T . N . F 4 . - .
TTorris cot malgré 1l'essor considbrable de la linsuicticue des

A

textes, la syntaxe distributionnclle au niveau du texte n'a
pas &t& suffisamment développbe pour prékendre faire reculer
les limites de la sbnanticue sur ce point particulier, mais
capital, de 1'&tude de la paraphrasc,

Chez Zellig S, Harrls, jtai trouvé un passage 1llustrant
assez bien 1'bcueil que peut d'ailleurs constituer le "syn-

taricisme® dans 1'8tude de la poranhrose:

"Tenscless operand forms exist for every operator:
mo onmerntor in Inglish requires a temnsed V o5 argi-
ment. Those for which the onerand can be tensed, also
have o tenseless Torm of the onerand as in I roaret

bis denariure, TTiov nindon iin lonve,

-

.
i
<y evers toncod onerond o

transform but not conversely: (1) Thot be vont i

-

o demaoless annorent

3

o Toct, (2) ig ~odinc ds a Tacty Uds drivino is slow,
/a‘Thnt Tie drives in nlow, For e see that (1) is o



transfori

coins (hoine) in the

nost is
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s drivine
tenseless operands
and tenscless" (79
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Certes, la dbmonstration svn

inals je dois avouer cu'elle
ment en raison de

F A
ontrande corresnondant

Pas en-

sit comme

"

drivipno dis

slow un o avec marcue Ternms

sateur tha or ce choix est en T

. . r 4
tuition scmantiau

™1

4
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qui do

adiction

nar leo nominali-

avec 1l'in-

riving une inserpré-

re, secine

tation "nodale" (sa manidre de condu Pahrveise)

o).
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ou l'interprbtation 'sa vitesse n'est tevbe' (80 one
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audrait, les deux interpreta recourir a

L

nour 0Ns,

QulﬂLlL "riodall:

- 1) Fow e drives is slow (cf. Torr e drives

drives) (31).

ne semble pas inconciliable avec la

a
e

gy

2 I a
cede wdthode de

- . - . h Y . A
S, Harris, bien cu'il n'opcére lui-mcéne qu'avec that

- < 2 . o °
Mether (& cause de la régularitb des transformations

syntaxicues, je suppose).

- 2) The panner he drives_is slow est acceptable dans le

sens de sa manidre de conduire est lente, mais le prbdicat

is sloiwr a pour arsument the manner et ne porte pas sur le

syntagme he drives,

Dans un cas comme dans l'autre, la conclusion de Harris s'

avdre donc juste,
La criticue cue je viens de forrmiler concerne certes

un point de dbtail, nais ce dbtail est symptomatique du

narti pris qui n'est pas sans rappeler le

1it de Procust(r)o: auraient

ici, les conclusions syntaxiques
« X o
dl 8trc tirbes aprds le choi# des &noncls paraplirastiques

qui viennent naturcllement & 1l'esprit,



142,64, RETOUR A L' "RIUIVALINCE SYITTATICO-SEMANTIOURY
. . . 2 . . . .
Il reste que le niveau d'écuivalence dbfini par Zellig
. A r 4 . - Fd 0 .
'S, Harris ne peut 8tre 8linind & priori du noyvau dur de la
descrintion linguisticue., Un linpguiste Ffranchernient "sb-
manticiste" comnme Iorst Sitita, cul rejette le classenment

des "complétives" ou de leurs bquivalents selon leurs fonc-

tions syntaxiques, est anend A constater une certaine corrb-
e . d I S . . " e

lation entvre une cracilristicue logico~sbmanticune ("Uruells—

relation®) ot une Fonction "v*ua}:ique ("St,ﬂ)jolztsau ")

1 D

Zs dst vielledcht simnveoll, an diecsex Stelle
ausdmiclilich darauf hiﬂ:uweisén, daf nit der IHeraus-—
stelluns der Urtecilsrelotien ndicht 1odimlich eine
terminologisch aufgeputzte Neuouflage deos traditionnel-
len Subjelrtsatzbesriffes gegeben ist /,../ MHan kann
lediglich sa*en, daf die (morphosyntal:tisch defi-
niex te) Form des Subjektsatzes eine sehr starlke
ATTinitit A1(1~r aufseviescnen (nonosyntalkiisch =
verstechenden) Urteilsrelation hat, ,
Ungeliehrt 11T aber niciit jeder Subjeoktsatz
in unsere Kategorie /.../" (83).

o
7}

Cette mosition nuancée est praticuenent abandonnbe dans la

conclusion de l'ouvrase:

*"u
Wiloder die Porderung auf Besetzung einer bestimmten
Stelle im Triigersotsz noch der Teilsatzwert des Ine-
haltssatzes sind miv nornhosvynitalitischh deflinierten
Besriifen (udeOuv/CbJe1L Attribut qu.) angenessen
=u beschreiben, Diec Gvelle, die der Tnhalissatz inm
Satznlan des Triigersatzes ausfiillt, ist von dies

iesenm
her nomosvatalztisehh goans bestirmt cnqrw]teijsi rtt

(s),

Jean=lMarie Zemb nous met, 1lui aussi, en garde contre les

"arranscenents entre les constltvﬁnts immédiats et leos fonc-

teurs primaires" (85).

"En rfalité, les constituants irmbdiats sont dfun
autre ordre que les (ronbrcu') nembres de phirasco,
Les constituants immbdiats ne sont pas des regrounc-
ments de meubres de nhwase, On ne passce pas de 1!
identification des constituants irmbdiats & 1'exonen
plus Abtailld des constituants des constituants., Les
foncteurs ne sont pas des rmorceaux de constituants
/.../ L'analyse de la proposition découvrirait donc:
deux tyres dl'articulation: d'unec part les consti-
tuants imméiats, le thdme et le rhéme, et d'autre

part les foncteurs primaires, sans cue coux—ci fusscnt
ncconqairomcut des subdivisions e coux—lﬁ. On obhscrve
cue le chansement de base du rhéme ne nodifie pas les:



constituants imm

e
fonciteurs DpIrinc ;.’i_

' . . - by
Cette disvinction trés stricte n'eoxclud cenendant nas

la nise en reclation du niveau TCR et du niveau de la des-
cripltion syntaxique, ainsi cue Jean-larie Yemb le démontre

. A !
lui-m8mne pour le classomeni des "subordonnbes!:

"nature du ﬂcverllnant nature de la nature du dbétermind

liadison
4 70
directe .
adiectif
aaverbe

verbe
nort
adjectif
adverbe

noyau verbal

te.

e
novau auére<:::::::~

Pour l'ensemble des subordonnbes, il v aurait
done & distinguer entre les subordonnbes thénaticues,
les subordomnfes & cheval sur le thdme et le rhdme
et les subordonnbes rdwxltiques - pDour les Ta de
premier niveau; entre les subordonnbes cui dbéterni-
nent directement ou indirectement tel terme de tel
type (de telle espéce) - pour les auires subordomnbes,
On obtiendrait ainsdi toutes les manidres de "fajre
partie d'une proposition, Sauf les subordonnbes
curieuses cui se trouvent & cheval sur le thdme et
le rhéme, tous les Pa pourraient &tre remnlacés par
des ', un noyau non verbal venant nreundre la place
du noyau verbal" (87),

Les principes de classification proposés ici abouti§§ent a
une "svntaxe de la aéLc““lnquon" aui permet des gfibrali-
sations, cn particulier sur 1'pquivalence de g et de I, ne
nbcessitant pas le recours au pur distributionalisme, La
"syntaxe de la détermination” constitue la seconde composante
du novau dur de la théorie linsmistioune de Jenn—ﬂnrio Zamb;
la. premidre composante, la structure pronositionnelle (TC&),
"engendre" les nropositions; la seconde représcnte une ab-
straction de la syntaxe des &nonchs sous-tendus par les
structures propositiomnelles, |

Les rdgles syntagmatiques &tablies par d'auntres linsuis-
tes pour le groupe noninal enr allenand et en frangais (383)
ne -laissent pas anparaltre de différences fondamentales entre
los mossibiliths offertes nar les dentr Ionimes, T1 nten ‘
reste pas noins rno los AdifTChrences de dbtail, cui ne sont

NIrises e cormte ni dons lo descewiption de Joean=linrie Zemb
- A A e ’



n1i dans cclle des aubteurs cgue je viens de citer, interdisent
parfois le parallélisme syntaxique, ou niveau de I'éauiva-
lence! syntaxico-~sbmentique, et que l'on peut s'interroger
sur leurs incidences sbmanticues et stylisticues,
Le noyau dur de la theéorie de Jean-Marie Zemb e four-

nira les cridres fondanentaus pour la mesure de 1tbquiva~

’ F , .
lence entre les "comnletives" et les groupes nominauxl en
allemand ot en frangais, Le problédme avant d'autre part aéja

L2 LIPS Y 4 - LR 178 ]+ - . [ R
856 abordle par Chrigstiane lilner {(correspondance syn taxicue)
. . V4 .
et nar Jean-=l.ouis Lebhrave (mu1 traite egalemOﬂt certains
h Y 4 e
problemes sormanticues et stylist 10uoo), 'exominerai cepen-

ble l'anport du noddle Ycomnexionnel! dans ce

¥

@

dornaine en m'anpuyvant sur la thése de Jean-Louis Lebhrav

TeR,7, LITONUIVALTIICTE DE5 WCOMNPLIETIVISY ET DIES GROUPTES
ITONIITAUN DAITS LT CADRES DU MODILE "COIIZHIOMIZL"

Le rodéle "connexionnel” &labord par Jean Fourquet
concerne le niveau syntaxico=-sémantique de 1ténoncé. Le
discours ost pris en considbration dans la mesure ot il a
des incidences au niveau de 1'bnoncé, ce aqui est &zalement
lo cas dans la thboric de Jean-liarie Zemb (cf. p.79 ).

Jean TFourcuet n'adopte pas l'analyse TCR de Jean-lMarie
Zorh; le principe de sa grarmaire est une structure con-
stingue ni thdme, ni rhdume. Voici un

i
orormle de "sroune spbhcificue verbal':
- L Py

A

"Dann werfen die Studenten lerrn Professor die TFenster

. Qoin

L 3 2 1 s
(D) (ﬁnﬂn(die "*U”hﬂ*@ﬂ(*nvrﬁ Profossor(dic Tonstor
Gl ‘ G3 . G2 G1
{ | — » ey~ et
)

(cin=rere-)))))  (89)

N1lanche Grmmis a tentd dlexpliquer en termes pbnbratifs

1n corCOﬂfaon de Jean Fourauct, "celle du comnlexe contimicl-

1lomont Bvolutirt®(00), et clle aboutit A "un moddle mbnbatif




pour la phrase allemande:

(15) Phrase->Intonation + 1Groupe
(16) Jgroupe —JIcatbgories + I
(17) JC'"”‘]M ¥ jg1_1
(161) JGrouoe-éJCatOﬁorleo + Base
(18) JC — Jpase

(19) Jgi—93+1Grouoe

i

i et j prenant des valeurs numériques entidres indé-~
pendantes" (91).

Il me semble que le moddle de Jean Fourquet, ainsi que
celui de Jean-Marie Zemb d'ailleurs, vise avant tout & 1l'ana-
lyse des &noncés et que sa fonction "ebnbrative" doit &tre
congue dans un sens moins technique que dans la grammaire
génbrative. Parmi les "applications pratiques" de sa théorie,
Jean-lMarie Zemb cite la suivante: "On peut aussi se donner
les &léments F et construire des bnoncés corrects en appli-
cuant les principes P1 et PG"; madis il précise bien que ce
sont des "principes d'analyse" (92).

Alors que, dans l'analyse de Jean-lMarie Zemb, les £16-
ments thématiques sont associbs, chez Jean Fourquet, ils
sont connectéds, c'est-3d-dire en relation de détermination.

I1 faut cepéndant souligner que, chez Jean-Marie Zemb, la
structure interne des &l&ments thématiques relédve, elle aussi,
de la détermination, puisque l'on se place alors au niveau des
constituants médiats.

Le moddle connexionnel, tel qu'il est, me semble pré-
senter un grand avantage, qui est celﬁi de permettre la ca-—
ractbrisation s®mantique tant des unités connectées que des
connexions elles-m&mes, donc de se pr8ter parfaitement a
une analyse microcontextuelle. Ce mérite peut 8tre revendlqué
$salement, ou nfme davantage, par le modéle de Wallace L. Chafe.
La distinction de différents supports de l'information séman-
tique (sfmantdmes chez Jean-Marie Zemb) constitue une &tape
importante dans 1l'&valuation de l'fquivalence sémantique de
structures syntaxiques différentes.,

Cependant, la "structure profonde" assignbe aux énoncés




4

n'atteint nas le niveau d'abstraction cue nermettont dlune

tructure TCR et A'autre nart les tentatives de rb-

nart la s bt

duction & une structure vcnﬂntlouc de base mentiomnbes daus
1la note (74). La précision,.le raffinenent apportbs A
Adbfinition sbna antiaque des 1nitds connectbes et des conmexions
aboutit & une concenition 6troite de 1L'bauivalence et de la

naranhrase. Cette constatation n'est pas une critigque sous
. ) Lo . N
ma plume, puisaue cette &iude vise d 6valucr 1! "fauivalence

fonctionnelle totale" d'exnressions Linguisticues,

- . 4 ' B
Poarmi les travaux de 1'Ccole de Jean Tourcuet, la theése

U)

de Jean-Louis Lebrave (93) a plus - vtlcu110ro"o“u retenu
mon attention, parce qu'elle &hauche une "analvse sbnanticue
des correspondances entre les formes verbales d'expression
d'un signifié et les formes nominales du m8nme signirib" (o),
alors aque la ithdse de Christiane Hilner concerne unicuernent
les correspondances syntaxiques ol se rapproche de la con-

g .

cention de 1la tramsformation chexm Jelliz 5, Harris,

- - - . VoL .
1.2.7.1. LI RAPPCRT VXCLUSIF ZITRIE LE GIT° T LE CONPLINE

VIRBAL
Mntant donnd un cormnlexe de sisnifibs mettant
s relations verbales (complexe "saturb"

.1 ne mancue cue le couvercle de cqfé"orles
pour &tre un groupe s5nta:1nue,, onn peut rbaliser

ce comnlexne & l'aide des 01"w1"1 mts caractéristi-
cues du sroupe verbal ou & l'aide des signifiants
cwructérlgtlnuos du groupe nominal, et le transfor-
ricr en grounc verbal ou en groune nominal en lul
adjoignant les cqtegorleg correupondante Ces signi-
fiants sont:

a) pour le groupe verbal: des marcues de connexion,
qui s'orzaiisent sclon la double opnosition nomina-
£/non nominatif ot accuthlv/noﬁ accusatifl

un ordre des 81l&ricnts
en chnlne, aui rend comnte de l'ordre dans lecucel
los si~nifibs s'aroncent entre eux:

b) pour lc grounec nonminal: des nargues de con- -
nexion, qui s'organisent autour de la scule opposi-~
tion mhnitif/marcue de comnexion nrbhositiomelle;

un ordre fixe des
f1bnonts on chalne, qui e rend pas coupte de 1'ordre
d'1~nvccvcnu des sirmifibs,

Juscu'd ce point, il v a &quivalence comnldte
(aux distorsions prdés que cause l'imperfection des

.
?
4
e

~
i~




sion i‘iﬂnta) entre 1l'ecnpression verbale et l'expreos-—
sion nominale" (95).

7T.2¢ 13 PRODLIENI DS COIMNEATQNS DANS L'ZTUDT DT L'

{U"".
ICHE SYITTAYICO-3T

1,2,
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ZUUTVALZ

T1 s'agit donc d'un cas privilézié ("rapnort exclusif“)

3 -
(9

4 e . -
de 1'&cuivalence syataxico-sonantigue, cui sembleroit, aun

premnicer abord, pouveoir se passecer du recours A "1tbouivalence
I . P 4 »
rbfbrenticlle de sisnifibs synonynmes! (96) et & 1tbcuiva~-
lence Jo*wco—fg'amtique.

1S Red

. . . z . . 4
eci implicuc ovidomment, d'une nort cu'on d
«Q
.

isso-
comnenxions (relevant du ﬁ*;ﬁﬂrfﬁ) et leurs
s {(reclevant &e L'arbitraire du signifiont),
utre nart auton distingue le fait de comnecter
un complexe et un membre (qui reldve de l'oxrdre
nlcrarcnlse) et la valeur sémanticque de la relation,

1ﬂd0ﬁendante de 1l'ordre" (0”)

P

Cette méthode perniet de relever de nombreux cas ot il

. . z . 1V
est "impossible de trouver l'ecuivalent dans les G des

nuences de sens cue permet la liberté de L'ordre des 616~
ments dans le groupe verbal, /scin schnelles Schlielen der
Tir/" (98).

h Y

Toujours & vropos de la problénaticue des conmexions,

Jean-Louils Lobrave remarcue que si l'on veut inclure “dans

la dbrinition de la "nominalisation® la possibilité de 1a .

faire commuter avec un groupe conjonctionnel", on se heurte

3 un »nrobldme cui tient

"aux différences entre les connexions qui relient

un groupe conjonctiommnel au complexe verbal et celles
cui relient un groupe nominal (ou m8me un groupe
nr6n0o1 sionnel) aun mﬁme comnlexe verbal: nar ecxXemple,
la connexion "sujet" a une valeur sémanticue beau=-
coun plus commlexe que les connexions "conjonction-
nelles”" qu'lon peut essayer de lui faire correspondre,
et il n'est pas &tommant que les "noninalisations®
snjet soient dans cor*qinS'cu, diff101lcmont trans-
posables en "Subjelitsitze" " (99),

eV P -
Le G777 se distinsue du grounc verpal &:;alenent sur le

nlan de la "valence:
"T1l scrait sans doute nlus cinct de parler d
valeour r&rbrontinlic de la saturntion dans le GN', en

I'opposant d la saturation linguistique du groupe
verbal, Le statut linguistique du groupe nominal




lui permet de désirmer des nrocds dont on laisse
certains &lbments de cbtbd /.../" (1c0).,

i

]

Joan~Louis Lebrave escuidsse ici la d]qtlﬂctloﬂ entre le thdme

N

4-

et le rhdéne, sans enployer ces termes, Le a7Y est une tlhoma-
tisation, Mais la thématisation de cuoi? Du Y"groupe verval',

du rhdme ou de la proposition? Cela dépeond: soit du verbe

seul, soit du rhédme, soit de la nrovosition, soit encore !
’ ’ nroy s

hY - .
foncteur d noyaun verbal (cf. p.34). fluelle cue soit sa

’ 2 . . . . - V4 . .
"sourcel, la thonatisation narticine de la désignation et

mne ressortit

\ » e . > . . .

d la signification et la proposition aux deux & la fois ct
1 L . F 4 »

aux valeurs de vbrité, Donec, notlr mesurer 1l'equivalence a4

. h Y
un GITT et d'un "comnlexe verbal!", il faut se placer a la

4

fois sur le plan de la supposition de réalitd et sur le

) 1 » r Y
plan syntaxico-semantique,

Te2eTe3e L'INCIDINICT DE LA SIMANITINUER D3S CATDGORILS

Jean-Louis Lebrave ne tarde pas & poser 1l'un des pro-
~ =N 2. .
bldmes fondamentaux, d&jd &voaud plus haut (p. 2% au niveau
’ e ’
de 1'bquivalence synitaxico~-sbmanticue, La citation de la

page 44 se poursuit par le nassaze que voici:

'.r_\,r’-

"A ceci [=lcso dou: rbalisat 14
complezie de signifi s'ajoutent les c:
cui créent respectivenent un groupe verbdal
croupe nonminal, et dont il faudra se demander cuelle
est l'incidence sum l'oaulv lence, puiscgutelles in-
troduisent des &lbnents snbeificuns, sons boudivalent
nar dbfindition® (101). '

<t
°
o
]
A

2

crontes du
r .

\CoTories,
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J'ai reolevd chez Uriel Veinreich une remarcue d'od il
ressort que le moddle connexionnel est loin d!'&8tre &tranger

~

2OTC:C Coe 1'.’,61‘10 nIO-

d ses prboccupations et dans lacuelle i1 at
bldme de l'incidence de sbnanticue des catlbzories sur les
comlexions:

NThe meaning of sorme verbs nny accoxrdingly bhe ro-

nresented os a confijuration of two cleiients; the
Cirst 45 o fenture reanin~ nerformasice or nction
(or juﬁt 'vorlﬂcﬂe' see fn, 20), =hereas tnc otler

?

the senantic rosidue, I construct-
rion '-..'.1'. T 0. .’:n‘ojocit novm, the onction Tecture 1inls
with the meaning of the moun but the residue of the
confimuvration does noly din oithwer vords, a subject-
vorh consiruction, vwhile linliing, is not fully
Ta-dn" (102).




Te2eTe3e1l, WICUNSUS SUR URIZIL TIXITREICIT ET LA TIECRIY COLl-

TDLLE; DOUTVALTIICTE ZT "SI

LCAGLIEN

P

Mais, en ~bnbral, Uriel Yeinreich a adontd une attitude

- . b 3 2 ' F 4 . .
nhsitante & L'&oard de lao thitorie conmexdommelle, Dorys son

»nt semantic mrocess whivich resulls in

the Tormabion of unordered sets of senmantic Features” (103»,

o he in focus os tYF

beoins astonishing, or the wrespect in which i
~— . « . )} 1} B} ]
(n. 31). 5i jtinterprdite correctenent cette dernidre phrase -
. ). e . . 4 . Y P4
ot mon internrbiation est confirmée par la notation formaliste

de Teinreich -, its reavoie d 12ll, ce cui signifie donec cue

. 4 - -
clest le mur cui est btornant, et non sa blancheur, Jc toute
1

4 . z
&vicdonce, ce n'est pas le sens de la phrase analysce; la

notion formalisbe correspond & une phrase du genre de:

The wall is astonishin~{becanse of Jits vhiteness,
(’\:‘ CONCETNS)

L'crreur de Weinreich provient de ce qu'il a btabli

e structure comnexionnelloe rhnondant A une relation lo-

~ione et nboliseant compldtement les informations sbnanticues
que l'on peut assigner aux connexions de la structure sb-

mnantico-symtaxique:

oo waldl's] Elviteneos)
| r

L I 'Lhc 1"'11 1

Les schbnas ci~dessus pernecttent de résoudre tous les

5

-

nrobldnes posés dans le passage de Yeinreich cue je viens

de criticuer: coranectbrisation de 1a ceivexion ontre 1o
1m1llts ot vhiteness par le sbndime netont (co ani revient
FRMAZIAAU L

+

-

“ecicore @ dire gue tle sioeldlltls sdiltencss est 1'houivalont




informationnel de fhe wall dis uvhite): "tonicalisation® ou
tihonatisation" de whiteness aul resso ]

directe entre ce lexdne et le nrbdicat is astonis
(104).

J'accente le riscue de ne voir revrocher par un par—

"I'\-v

tisan ou un continuateur d'Uricl einreich: Tie opposite

variety of imbalance is exennlificd Dy claims that every-

. e

i

in syntox is somantically relevant® (105). L'anpro-~
L
(¥

che connexioninelle n'est dl'ailleurs peut-8ire pas inconci-
liable avec lL'hynothdse d'Uriel TTeinreich, cui se place a

1 plan bheancoup nlus abgstrait ("profOﬂﬂ")' ”/Tn/ arcsued to
linpuists Thatv tihere are fever scenantic relations than

. . ~ Fd .
srarmatical relations, not nore" (106). Ce qu'il faut &vi-

ter, cl'est de violex les faivs langagiors, comnte Uriel Vein-
. o~ . 4 A . " . .
reichh est parfois amene o le faiire cuand il noglige la
. ~ hY . ) < . . f 4
structure svnitaxicue, Tuant a& 1'hypotnhdse de Veinreich ré-

2 Ty . - >
sumce par Yilliam Labov, il n'est pas exclu cu'elle se
. Y
vbérifie &zsalement dans le cadre d'un moddle & "siructure

1.

profonde”™ connexionnelle, mais ce n'est nmas mon ambition,

. . . 4 . .
Dien enteondu, il ne s'lagit pas de denigrer un linguiste
lois nuoncer dovantagse na

de la valeur cde Teinreich et je doi:
criticuc: dans le ndne ouvroge, il

4
les defauts d'une apnroche tromn 1

- . . /4

de la nage 50, dégé c1toe), anppro
fhconde pour classer, a w reain nis 1'abstracti
Toconde poux Lasser, a un certain niveau d'abstraction,

- b . .
les pnénonenos de sémant-que relationnelle,

2z . - .

mn résunt, il est bien difficile de comparer un moddle
connexionnel & caractbrisation sémanticuc "ordonnée" des
E1liionts et la mbilode de Ueinreicnh {tme jl'oi roienuec comw

/’ .

préfisurant la sbnanticue génfativo), btant domnb cue ce
dernier se nlace sur un nThg "moins linsmisticne” otnlus
Losicue" cune celui de coste btwle, Tl serait inthressant
d'analyser plus en détail - nais cela demangderait une &tude

. : . Y . ’
sﬁparéev— les rapports aul cmistent ciere le moddle connexien-

pranel d'une nart et le 1 e dtantre pnavrt,

l'ais rovenons au noddle conmenionnel, nlus exactenent

d la thadse de Jeaun-Louis Lebrave,




T1e2:7:5 TICIDIIICE DX LA SHMATTINUD DI5 CATECGCRINS (SUIT“)
Sur le nlon syn*m:ico~36man“igxe "il n'est pos in-
vroiscmbloble d'adnettre are le choixn entyre la forme noni-
nale ot lo forne verbale donend largsemnent des contraintes
immosbes nar la structure dun complexe de rang supbrieurt
(107).
Tuont on plon stylisticue, Jean-Louis Lebrave arrive
okl . h Y 3 . .
2 la fin de sa thése & la conclusion suivanie:
"Qn neout /,../ surnoser cu'd 1'intdricur du »ro-
cessus aui vq de 1L'univers des choses & la produc-
tion d'une sbouence linsuisticue, le chodis cntre
N p S ; ..
HEIT et ”coxzple::e consvitite 1 cloix mini-
nal, dont L'incidenc bectcoup plus roduite
nue, nar exomple, le choix entre l'actif et lo nas-
sif ou ontre le groune verhal et le Maon d'agont"
correspondant" (1063).
1.2,5, PRODLITNATIONUZ DZE LA "IHCHIVALISATICIIM
1.2.3.1. IIT T“\I SLATION, NI IOMINALISATION?
. ~e P 2 .
Dans la mesure ol le "complexe de sisnifibs" se rbalise
"indifféremment comne groupe verbval ou conme groupe nomi-
nalm, "on n'a aucunce raison de parler de Ynominalisationt
T 4 ‘ . . .
d propos de ce type d'unités" (109), ni de translation,
Jean-iHarie Zenb récuse, pour sa part, le terme de

"epoupe verball
(110).

"nominalisateur

nar daf

abclinaison (11

fonctour antil

et la possibili
"Hye 1Y
sateur,
conduit
1'oppos
e pas

(115).

L.a

titre cue cn'ils

"introduites®

"complbtive"

applicul aun "compléitives®

P

. h Y . .
Le "translatif" daf, pronon & l'origine,
—_

par excellence" (111), et cui conserve une

“), "relai anaphorique” (113), confdre au

bmorie de 1a dbfinidude

L &

~*vodu1t" "lia ca

e H-

-
v

de dbcliner le sroupe® (114),

on marle d'article & la place de nominali-

ne z8ne gudre la conprbhension, mais cela

d stinterroser sur les raisons pour lescuelles
ition du dbTini et de l indbfini ne stannli-

. h ]
la théhnntisation d'fnoncintions cornnldtes®

~ . h ) .
cest un foncucur A noyau verbal aun m&.‘.e

h Y

5 Mrent noartis ooz culils Mireont

nartis (116);

dans ces

a affaire d une "substan-

0

deux ca




tive", cue Jean-Marie Zenb ¢ asi: "la substontive

i
dit ce cue dit un substantif /.../" (117}. Le probldme cui
o 1

nous prdoccune ici est de sav a Ysubstontive" et

le substantif peuvent dire exactement la méme chose, cuestion
oue 1'on ne peut bvidenment noser aue dans le cadre de la
proposition,

Sur le nlan de l'analyse syntaxicue, il est d

o
. . A
de norler de "nominalisatdion" 2 propos de Fa daf, T1L faut

- . . P
n de Hans Jirgen Yeringer, cue j'ai evo-

o

I 4 +F ' . . 1 .
cube au abbut de la nremidre varitie, ne nernct nas de d&Li-
- - £ ? o A

. r - - - . . -
nir la thbmatisation substantivale de nanidre satisfaisante:

r a2 . V

enn effet, les CGloments qgui peuvent rentrer dans un G ne

. r .

sont nulle nart rbunis en une seule rdgle, L'outeur n'a pas
. 2 y 4 . 4

tire toutes les constauences de la cormmitabilitd entre les

e
) F . .
"nomina ny” et les "comnletives", cui est pourtant claire-

4 - s . 2 )
rient nosbe dds la rdzle I 33 je n'ai trouvh, dans la des-
crintion des "nominaux" (118), autun bref passage comprenant

une allusion implicite et indirecte {puisqu'il s'agit plu-~
8t & 3m WYy
to0t d'un probl-me de valence) au probldme du GN
"(10) *Dic Untersuchung des Arztes dicses lannes
At 2 Iomu Lt Homu
ie (10) reist exlludieren sich gleichstufise Genitive-

aLLrloqu auchr dann, wenn nnn sie somantisch verschic-
den bewerten kann, in unserm Fall eines als subjek-—
tiven und eines als objelitiven Genitiv, wic man an
den Bereichien des Verbs untersuchen erkennt" (119),

A .
Il y a, dans le mcne passage, une analyse gui pirouve

cun Tons Jitrcen Neringer “5~11 ~e 1~ Aifrbronce ontre leoo

')
. -V - . v s
groupc noniinal et le GI : (11) das onzert /.../ i Toddeol-
]

berg et (12) die /ooo/ ADreise dos I'nrsclolls ous lort sont

treiths eoxnctenent de 1a nlime fagon (120).
Clest & la thbnatisation substantivale (ou 3 noyau
subste ntﬂvn]) cue ressortissent la nlunnrt des exemnles

traiths dans les discussions sur 1'hypoti:dse lexnicaliste;

plus précisbment, les "nominnlisations” nostulbes nar cer-




Jeon-Louis Laehrave s

cnale, & juste titre, cue L'hypo-

P ¥ . . - . .
tose "leoxicnliste® onnoste »ar Noam Chomsloy aunx shmanticiens
h )

r__ 7 RN . . R A} ~ . . . N b1
gontrativistes est tout 4 falt simdlaire & sa pironore thcse

lezduie mui de ses traits de sblection
"ous—cpuvforlsation stricte est fi-

' j'ai annelh
il oxmae Jda , ails d'une clasco

La eriticue deo Tean Chomsizy ot de Jean-Louis Lebrave concerne

A

V4 . . .
lc senent, extriomement problénmaticue, des Y"neminalisa-

[®]
O
=
[}
%)}
b]

. F 4 - .
tions" &laborf ou repris par G. Lakoff, MMc Cawley, Fillmore
) j2 ’ Y )
c

¥.=11, Jazner, L,F, Pusch, pour ne citer cu'cux:

nalisiceruns Bdison's invention cf the
anpened in 1377

inalisierung Joim's 110@111”0&00 is Nhis
Dle cuality

sieruns  Ndison's invention of the phono-
crent technological advance

isieruns o lorry driver (ﬁ lativsatz~

bzw, Talititivnoninclisierung
John's invention
T———Jomm's dintellicence exceeds

12%|
0
]
o
-
+
9]
cF
|
-~
(@]
8
4
~

isieruns

al
7:is fo" esinsnt
Iloda 1loniia1isieang Join's death was terrible
Chiclztnoninalisieruns wvhat Jolwn answered-—pJolhmn's
answer" (122),

Ce classoment est problbmaticue parce cue, s'il tient

conpte des effets de sons microcontextuels, il nbslige la

caract&risation sbnonticue des lexdmes en langue,

Txaninons les deux exemnles suivants'’
-~ 1 Joim's intellizence is hiis most renarikable cuality,
- 2 John's intelligence exceeds his foresight (123).
Dans le nrenmier &noncd, le sdme 'cualits! attachd & intelli-
~once ne nrovient nullenent de Ja stfucturc prédicative,-il
roit partie au sbrdne do jintelli~ancr, Dans le sccond fnonch,
o1 voit mal nourcuoi le sdine '‘cualitd!' ne s'apnlicuerait plus

A intelliconen (de nBne ru'd Toresicht); le sdme 'derrd!
N - D ] -

nrovient Avicdermient du verbe ezcends, Il serihle donc que la



toerninolosic exoninde ot le rnoddle qu'lelle refldte ne ticnment
nas compte de Ll'origine difTérente des sdnes,

[al T FAST YT YD) A ST OV A Ty T TR TN .
1.2,5,2. WIRATES DE TRAVSITRDY B "PRATTS TITTIRRAITS! DAL

Nole sb
UIT HODTELE comTm

e

169]

L

Cn ne neout nas mrler de "nomninalisation de desrbt &

tetontis "intelligence™; on peut dire tout au
dme 'degrd', &lfnent du sbmdme du verbe excends,
danis ce microcontexte & inbellic ~ence ot 4
d'autres termes, c'est la struchure nrbdicative
ou, selon le nnoddle connexionmel, les connexions (1? aul
permettent le transfort du séme'do~rd!' aux substantifs, sans
d'ailleurs oblitbrer le sdme teualitd! inhbrent aux deux.

. rd . . . -
Pour nmicuxn demontrer l'incormmiahilithd entre 1o notion

de "nominaliisoation ains

) i comprisce (cela ne vaut pas pour
. . rFd .
la thbématisation nominaliste) et le noddle connexiornel tel
.
N . . H V 4
que je le congois, c'est=2a-dir incorporant des unites lexi-

mantique, analysons plus en
. . F 4
détail 1'exemple de "nonminalisation modale" citd plus haut,
~\ . ] . . I 4
Cue faut-il entendre par ce terme choisi pour dbfinir

P 4
le sons de death dans l'enoncé_:

- 3 Joln's oot rrag fTerrible
Hien entendu, o ne peult pas poser cque le substantil denth

. . . ) . ’
soit intrinsdcouenent "rodal™, pui squ'on a 63&10110"1., 1L'&nonch:

U premier cmiaren foit C‘nnt‘raﬁ*“c aue l'interprdia
!,

ticne dbpend du micro

- John's deathl |wvas terribld

e}
o]
[aey
13

(s
Q
Ly
[ ]
cf
o]

~ [Jolm's doath] [appened in 1976]
T T

tvhacoment

Il semble donc abusif de parler d'une "nominalisation modale",

nulscue le substantil dentlr est donnd dans les doux cas, Il

. <Ly .

v o, & non avis, tranasfort du sdqe 'maridre! sur le substontdd

deat nar le trucl:icniont de Lo cormenion de deatl (+1:31e) avece

1o rhdme 1rma Eevridle, M ternes chonsls




(I} 4 . .
solution relevant de lo sbmanticue interneyb
' 2

L

pi

cey

Le teritie de "nonminalisotion” rovient

. . . - F 4 . .
state une sinilitude sbmanticue avoc des b1oncbhs de structur
svataricue différonto, ¥ conpris des nhrases agrammaticales:
-~ The mnanner (‘;.’Z.‘.V) Jon died wos teorribloe,

* . . . -, .
- The narmner (T,-'C‘-.‘j,-") now Jolm died was terrible,

Jolm died vas terridle.

1 cnanen nlus anprofondi de 1'&n

ambigu et n'eblise 2

wvas terrible (for somebody)
degr "exnoriencer”

-~

situation de communication cui permet de savoir pour

g

aui la mort de Joim a &6 terrible, en d'autres termes cui

. J 4 ] . -
nous renseigne sur la prescnce d'un "experiencer" (7.L,

Chafo). Le prbdicat terrible comnorte intrinsdquernient le
sdme ‘'degrd!, car il s'intdare & un paradigne regroupant
des leoxdries exnrinant 1'intensith (lo degré) dA'un sentinent
(offroi, conpassion efc.). .

Comment peut-on rendre comnte de l'annarition du sdrne

re-i dre?
e O

bh) Jo'm's death wvas il
(Frchir ) GER))
I-\'\i“z

it dre’ ranidre

- - - l N . y Y 4
Stant dommb que, selon L'internrbiation donnbe on a), le

prhdicat tormible exprine intrinsdonenent la dernrh (1.’25),
- e ——— -

il est logicue de poser cue le sdme 'manidre! provient d'une




2 _2 3 - " . .
est transiTore sur le sonmene de death, »puis, sccondairement,
4 . y .
lo, nar 1L'intermtdiaire des connexions,

sur celui de vorri

4

b 4 . . .
L'internrotation "modale" irmlicuce lorsiquoenent, donc
“ ML R L

e . r
n'efface nas, lc sdrme factirs assirmb au sbmdme de dea aths
i~ =
at ). PR 1 Ao tismad el T aTT 4 - Xaa ; 1 b
a tcre part, le scérie 'aanicre! nlobliitcre pas le séne
'dogré' inhbérent & terrible,
L'ananlyse situati elle et contextuelle fait anparaltre
J 4 . .
que le s&ue 'desré! de terrible est en rbalitd un shadne
\ . ., L
trds comnlexe: en a), il s'asit du derrd du sentinent (0L4r01

. P4 .
cornassio 1) &rrouvd par 1t "ommeriencert; con
P'horreur vu plus obje

o
axvx

c
la commotation ective du locuteur n'est pas al
bien cue l'on pourrait postuler, 1& aussi, la présence ob-
ligpatoire d'un "experiencer!,

.

. I 4 rA
L'internrotation Y"modale" implicue donc emalement la

wJ
commexion avec un "experiencer", soiv cu'on la Jjustifie nar
ltanalyse de terrible cue je viens de donner (1mnlication
. . . r 4
Atun "experiencer" par le lexéme), soit cue l'on presunpose

Z .
uite source cituationnelle ﬁ+/oa contextuelle sunnlementaire
nour p?écisor I1tidentitd de 1' "experiencer",

Avec un irréel: John's death would he terrible, l'inter-

protation "modale! est beaucoup plus invraisemblable cue

l'lﬂbeﬁuvé tion factivoz; il s'agit bien entendu d'un fait

hypothietique, tout comme pour I can't imagine John's death,

Dans un énoncé 4 1l'irréel, le séme factif, continue 4 re-

lever de la supposition de rfalit®, m8ne si le couvercle

-

catégoficl, cucuel correshondrail clien Jo"n—i.“ie Yomh une

. P . +
asgertion nodalisce (127), crnrinme uie Lypotiicsce,
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(Pan mImPL3)?

~_ o b .
oL mous devons conclure cue le sdme nnnidre de denth

"arowviont® dl'une source situationielle oy/ u macrccontorxtuel-
leo, cela ne simnifie nas o'il sodd dinterdit de seo doionder

5'il existe des substaontifs intri ér‘uc"m“t "modaumi", Ano=-

lrsons cuelaues exennles, )

~ "fus Thaen jlngsten Texten [/.../ 188% sich einigexy dariber
ableiten, wie 3ic sich den ibergang zur "hunanen Gesellschafin
vorstellen®” (123);

- "De {10 leocture de) vos ouvrases rbeenis /eoo/ 011 pDout

~ . ~ P . .
Tfaire guelgues deductions cuant & votre. concepntion du nas-
LY ' TN . . .
sage a la "socioté humaine (:3 visage 11111’:1:1111)" "(129);
- (1‘0'1:1.‘&(".110'i3i01'1:) [ees/ kann man einige Riickschliisse auf Thiro

AufTassuns von Uborgang zur "humaren Gesellschaft ziehen! (A).
o oeraninoant la traduction frangaise de plus »rds, on con-
te rue le sdhe 'menidre!' est on fait dnclus Jdnns n 5Be

sta
ndne conplexe ~une 1'on pourrait paraniiraser annroxinnbivonont



.
1=

) ] . N
corme le'rosultat concret de la monicre de concovoir!';

. . 2
on ect de mfre dans les phrases suivantes (dnventbes)
n

- Fd . “ y T e .
- 11 o exnosle e concontion de la somanticue cui nous o

- T1 a une concention hwerdice de 10

)
o
9
5
o

.4";
T1 oot hien difficile de dissocier les sbmdmes 'whsuliat
conecret! et 'manicre de concevoir!', ndme dans une phrase
15 dinachevh:

o v ) - h « 3 - .
ol Do COils THie NILOS e ou le scéne '‘manicre! est ac "L'LC‘..].lSé

~ 3o nanidre de concevoir le nrohldiie ne me nlo

- _ e . K b Y - F 4 - - . - . . - .,
Dl'avtre nart, je 'zl gudre trouvd de »nihirase idiomaticue
dnns locuwelle cencentionr puisse prendre une accention puire-

. ~ P4 P4
ifficultbhs n'est pas domnde & tout
le rnonde,

A 1'article councention du Petit Robert, je reldve les

C‘Lé'&jil’).j."\'?iOllS et les erxemnles suivants si Jde 116:”13:_;'0 l'accen=—-
- o ~d > s
i

l-l)
™
O
Q
0
a8
)
cr
1-te
o)
b
3

~-

L3
o™
3
(o) ]
]—l

J

8]
ot
1
2
ot

A
en

tion cui est syvnonyme de

"20{1315). Nidnct, Tornation dltun concent, d'une
iche gbnbdrale dans 1'esprit humain, V. Abstraction,
~fahreldantion, - Action de concevoir, acte de 1'ine
tellipgence, de 1la ponséo, s'anplicuant & un objet,
V. Trtordoront, intolleetion, dureoment, Concontion

& ’
vive, rocile, lonite. Cour, 2bsultat de cette activi-
©& intellectuelle, fagon de concovoir, ensemble de
concepts, V. Tdbe, vue, Unc concention claire, havdic
orir~inale, Concenition idbnle ob sonlri~ue d'une chose,
Ve e, So fodire une ceoncention nersonnello d'une

chose, V, Coninion, "Il nvait de 1o fondille tine cone
cention reli~cicuse, anticue (R. ROLLAITDTil (130).

Tl est Tronpont de constater cue toutes les collocations

- A=

nosbes dnns cette partic de l'article &voquent le signi-

o
£i8 'fogon de comcevoir',

5 bvalntion, intororhintion, rbocti

Dour leos substonti.

M,
rbalisation, il faudrait proclder d une analyse coantoextueclle

sindlaire, afin de couclure s'ils sont intrinsdcuenent Mimo=

o'y le plus souvent "nodoun (coune conconiion), parfois

[ 84

"hodaus" ote, ot afin de dberire leurs différents sbndnes,

(lcurs cirrtlbrentes acccptions). Dans 1'8nonct anbigsu:



le) i
4 aire dans 1 Ladnie Avlinternrbinsd
fisoure dans le soméne dl'internroetotion

cie dans l'accention 'résultatb concret de la monidre dline
terpréter'; nar contre, il est relb-ud au secona plan = oun
nlric £13inind? -~ adu sbndne foctirf,. Cetbe conception lexico-
ogicue, aui n'a absolument rien do rovolutionnaire, nas nlus

cue la nosition lexicaliste de lToam Chomsliy, aboutirait &

'Q

la dbfinition pour chaoue subdbstantis de "traits inhdronts®

et de "troilts contextuels" oui feraieant nartie intérrante
1

e
o]

s lexicogranhiicues (13
e

] .~
Pour l1l'alleizand, le probleme ne se pose pas différemn-

Z b P 4 . .
ment; on meout €laborer une caractbrisation analosue des

. . - .
substantils Aulfascung, Deubvny, TDvolution, Tt

lonmmension, lea’ttion, Reolisation, Veruwdixizliclame,

4
Les wosulvats nreéscenteront des divergences, Ctant donn
1 v - . A D -~ . -
Itallenand dispose d'une aubtre sbrie de formes noninales
(inrinitifs substantiv s) cui peuventv exprimer la factivith,

2

&
le processus etc, (132)
le pzx su . 32).

5

ITotons cu'en fran

d3 - - 4= - .1 q B = 1
tifs "modoux" cue sont nanidre, fogon ..., Art, Teisce ...

- Y ’
nouvent nrendre le sens de 'rhsultat coneret de 1o monidice..!

c
i . - A Y 4 - . .'A- L3E QR I S A . A
O neut mcme ececrire une manicre Alinternrbitntion, eine Art

?

sont inventbs: .

1 ®I1 m'a @it son Blcction Factif,
2 X1 n'a rocontd son Blection mod:‘xl(‘——fact.’f1
3 T1 n'a dit corment il o &t8 fin ) z:‘.odrxl({——fnc#if‘,l
L I1 n'a racontl comment il a &t& &lu 1iloc1al(<——factif1
5 *T1 m'a dit toute son &lection modnl((—f‘nctif.l
6 T1 nta raconth toute son &lection riodal (t——f‘e.ctif1
7 Il nta dit cul'il ost 2lnu co:w.t‘-?r*.f:ﬁ.c"ci.i"—:f‘rzc1':.1'r;’.‘,]
O T1 'o Jit ocvntil Biadit Aia contrafncti O "’.‘1
) T1 rn'a racontd cn'il est £in , contrafactif-Tactd 'f‘1
10 T1 ' woconth f‘_'ﬂl'f;.,l Ainit Bln co*z’-:v:t:»’.‘r:c‘c:if?—:{"tcw'tj'hf‘1

N e’ S’ N N




11 *il mta dit 84re Alu

12 *T1 nta rocontd Atre Alu

19 T1 nta ait aveir &th &lu ‘conurafn tif~fac*if1
1h ¥ra ’;a roconth ovoir bih Alu connbrafactif

15 T1 n'a cochh son Alection factif,
16 T1 n'a cachb cu'il o &8 (ezt) &lu foctif,
17 ¥11 o nrhtendu son Blection convirafactif

12 I1 a »rbtondn avoir Ath bin contrafactif

10 T1 m'a 00‘“1r16 som Aleoction factif‘1
20 T1 m'a confirnh cu'il o 845 (est) Blu facaif1

" T1 ressort de ces cxenples cue de nombreoux Factours ine
e}

torviennent dans l'internrbtation sbhmoniticuc: carcctbrisa~
tion sbmanticuce des verbes, modes et temds, E@intO“prétatZOH
"mocdale! est possible en 2 et on 0O, 1'intorprbtation exclusi-
vonen 20b1791 e 15 et eon 12,

ITous n'tavons pas le droit de noser comnie bouivalent de
10 ‘
21 Tl n'a confimmd cu'il a b6 hiu 1bsalement nocdal
car 1'A1A”n1 "riocdal" en 21 (adverbe de nonidre) se trouverait

"offach" om 19 et ne laisseorsit aucune "tirace™, le verbe

L

). - . h ] .
conTirmer &tant unicuenent foactif, Peut-on dire & la rigueur:

. 2 ~ .
tion lezale (selon des voies 1b-

o~
l._l
Q
o]

22 Tl m'a confirmb son

cales) ? | NOﬁalG%~’qcuiT1)
ion nodal (&7 nct1¥)

2lf  La commission a confirmé SO“ &lection modal /factif
1! Yoffacenment!" du signifiant exprimant la nanidre se trouve

on
prescue compensd dans 1L'interpréiation "nodale! par 1! infor=-

ol (]

inTormation qui

e

. i 2
nation contextuelle apportbe par cormission

. .

=9
abboucle sur la rbhalité oxtrﬂllﬁ"uis ticues l'institution,

clorsbeo snbecialeonent de con

‘)

“irier cue cusloutun a b:6 &lu

vhrific du m#ne coun la 16-01ith de 1'&lection., CT,:

. . ~ . I A 1.
25 La commission a confirnd cu'il a &t& &lu 18galemont

110000 (‘;—'F‘r‘.c"::'l.f‘1 )

26 La cormission a confi irnd la 10*&1 Lt de son Election '
rodal (e “(‘ul.f1j

2 La commission a vbrifibk son Blection mocinl @—chtlf



25 JFtod vhiirib

-

LS

Tous retrouvons lLl'internrotation corxclusivement factive., dons:

* 1

29 La comuission o constatd son blection factif1
3¢ J'ai counstatd son Bloction v fac“1f1
et L'internrbiation "modale" avec commission et rocomber:
31 Lo commission o racontd son &lection modal @—factif1)
32 Lo commission a racontd son &lection cont»arfactif

Dans le centente fle ro ontor1 (tnanidre de direo'; il
cxiste "un" roconter, contrafoctif ='manidre de nentir') et de

vhrifier (bventuellorient

~
!

(SNl

Q

. 2 " .
stunstantis oleochios amer liou & vne internrbtotion
B s e S A, SRS =

3 ~ e . . . y 4 . -
"rodnlet, 5o witration dotaillée, je ronar-

cuerai sgimplenent gue ces verbes antapnellent nas toujours

. N .
~loin de la- des "modau™, comyne le nrouvent

- . 7 . .
sistoire, vorifier des comntoes.

les collocotions

h 3 . . . -
I1L ne reste qu'a relever Ll'idiosyncrasie de certnines collo-
c

I J 4 Jepy - . Py 4 .
ations, résultat cui déceovra cerctainencent l'amateur de
systhmotisation, ¢
e _ . . z -
Lo question toute prasmaticue posbe au dbhut de ce
sous—chanicre (102.8.?.10) s'apnlicue naturellenent aussi

hien & 1'ailenand (ot 3 d'autres languos). Zn outre, clle

ne se limite auvcunement & la morisre: on neut seo dennndern
s'il existe des substantifs intrinséauement factifs,, des

1e2.80,2,2, "ITRATTS DE TRAIISFIRT! BT "IRAITS INIIEREITSY CIE

URTEL YEIIIREICH ET 1TOAM CIOMSKY

J'ai utilise juscu'ici- les ternes de "transfert de

s3es?" ot de Ysdnas inhBronts? Alvme rmonidre nlus on roins

iroressiomiste, soans lens situer domns 12 conterte do lno

discussion thiboricue d laquelle ils ont dommb licu, Uriel

odinreich est, 3 na cormnissance, le prenier aubteur cul ailt
recournt an tewie de "tronsler features", Voici lao Aboiadtion
cnttil en donne:

"ihe fact that pretty is not normally applicable to




IInles Iovo seooen,
cicti entry for nrotiv, IIo
i ' - Sngerarmat o wrgblma .
anpor kol n fhie proner ¢ iod
as to il word Hrotbr
N . e e )
it as /- lal
Lot us ~liale / in fthe ecase of nreliv 2
EREREAATS
TRAVSEE I8 and symbolize it Ly angular braclzets
Supnose Hia and F(c,d) are provisionalls formu~-
lated & es,
constiru 2 ne
alc) S ;

o
<

14
G o 9 ~0

B0 ein

crit ct Tocdor, Clest
anssci on slonnosant 2 la concepiticn des "iraits" clhen oonm
Chomsky, telle qu'elle est Fformulbe dans Asnects of o Theory
of 3vmtax, qu'il a posé cette dbrfinition du terme "trait de
transfert". EZn effet, Chomnsliy distingue deur tymes deo "traits

- . Y . . . L 4
srataricuest, o savoilr les "iraits inherents" et les Miroaiils

contextuelsh,
. . . 2
"Tos +traits contextucls sont subdivisbs eur—nfues,
Les traits sblectifs [de chlection) A'un mot I re-
o im e e .l e e 3 PRI "~ .
fld%tont los troits syntoxicues inhbrents de riots se
tronvant dans le contoeoxnte de li, Lezs trnits de subco-
. . . — A
t&rorisation stricte, d'autre part, reflétent leos
4 . . b} B )

atocories gpgrammaticales de mots se trouvant dans le
contexte de " (134).

Les "traits de tromsfert" de Urdiel Teinreich correspon-—
- o F 4 » - -
dent deonc aux Ytiraits selectifs" de HNoam Chomsky, Mais

"tandis cque la grammaire de Chomslty exanine simple-—
mont si les traits sblectifs Au verbe corvespondent
aux traits inhbrents des noms de son environnement!

Uricl 7einreciclhh postule le "transfert du troit du verbe aux
nona" et il &tend ce mbcanisme &zalement aux adjectifs (voir
1'exemple cité plus haut) (135),

-~ R

uant o

> ). ! 4 . Y
raits contentuels de subecantdgorisation
stricte", Uricl Teinrecich v voit une analyse svntazricue
YsuperiTiciclle", cui ne peut pas rondre comnte dea faits

lin~uisticrues tels ocue cenx—ci:




"e un troait de transfervdissoertion)
aunoe g T recuests 25 recmest, nar conire,
oo e tron SM;;T?E¥ 2y, oui est nrobhable-
ment ddonticue ann trait vl co

L e) L
ot incuire a wn trait de transH
est nyresaure coritainenient
nlicie les interrosati

Yok u("uo
icne oun

25 Gn notera cue les nons qui peuventdt B84re connld-
ment dircct d'ob alid - par oxerndle stonwv,
rimorT, oltc, - Lrent /Asserition
Hotor au'il y @ 3 consiruire

€

4
notera oonl cn
4
c des ons comnlerien

bhelieove \() i

[

h Y
taémes dlaccord eon zZenre
cue ce sont les noms anid
~ 3 1 !

i & e ’l'-"-l"/,\',’\ﬁ"‘\‘— 3
Mzl Ao, en

Z.es Do v

L] - PR
dMrre nort
:
g Tnp g o
et de Lroalt

oui d&Tinisseond
termes auxcuels i

Cihen ces dewrr auteur

nreid une accention

dbclenciic le proces

a

1V aa- - =
G voeon: ¢ Une JIAULOe

s
Aty frodt cud apn

tion; dans ce dernier cos, "c'est le troit corntextuel du

verbe (ou de 1'adjectif) cvi dlelenchie le toait de ¥tansferd

/'J/ (3‘30

IL.oc termes "tratstart de sdnes? et de "sAne de trans-—

Cort" ntilishs jdci corresmondent nn "itrnit do transfert" do

~r [ 4 3
Jeinreicii, & cette différence prds que jtadmets 8galemont

e source oxthricure an codre de 1'&nonch et de 1o nropo-



POUR U0 LE COIITRD

1.2,5,3., L1CIDOT

h Y » 4 b Y .
wose du transfert de scries ne doit pas 6'“

o comnre un dogne, surtoult si l'eon se nlace our lo
.
plan noreholinsulsticue, dont celle ne somble relever »n vh-

R B, B s I in RN 4 > s - 2
et fomepisiht, donc des cualitbs; mails ils sont commarbds
. . - PRI I P ] PR 4 L .
dtun noint de wvvie cuanti LD.Lli‘, Aot 1o possihilitd ad'atiri-
buer secondnizorent aunr deun substontifs le sdme 'cuantith!

. - 4
ou, micuzz, 'degrd!,

- - IR 4 1Ny . 5 -
0n so trouve coenfrontd au »robldme de 1l'ordomrmancement
dos sdrmes ou, £i 1lon »nrhfdre y Ce 1o structuration Ju sismi-
T .S L T sAgns
~s b - . F SO . O\ - R s . . z o
Sin d'va Gnoeld (13{?; » Lo Cigtinnctition sones Ainliorents
- \-- KO . on . . 2 s . 4
ot scmes de transfert ne constitue~t~elle pas d8id une &hau-

he dlordonnancement? Peut-on distinguer d'une part les sdmes
inhbrents caractbrisant les &lbments connectds ot d'autre
nart les sdmoes permestant 1vinterprbitation \s’er.éa.ntiquo des
coneniions et du couvercle catbsoriecl? In outre, on est
concduit & s'interroger sur le rapport des sdnes de trans-—

. r .
fort ot des sdnes inhbrents, 01 nourrai

.

tout aussi bHion

neclure cue les S(‘énes, quelle aure soit leur origine, sont

Q

intésrés & 1'eonsemble des sbrmantémes (dans l1'acception que
Jean-liarie Zenb domne au terme) de 1'énoncé, Clest 13 une
autre fagon de readre conpte des "eoffets de sens" situntion-
nels, nacrocontvexntuels et nicrocontextuels,

Dans uns autre cadre thboricue, Uriecl “Jeinreich s'est
post 1a 8o cuestion ponr v donner la rénonse suivonte:

2 linizing construction, it was said above,
creaces o ne cluster ol Teatures which aire, by

finitio: i, wnordered - i,ec, in vhich the orisgin of
cachy Teature writh respect to the constituents
ovliterated, Consccuently, vhe distincition beotuween
inherent and transTer Tfeatures under lidiing would



szenm to he reutralized /.../" {(140),

nrincinpaun, nomns sujets avec noms et adjectifs attributs,
verbes mrincinaux avec groupes adverbiaw: de nanidre, ade-

verbes descrintis

v F A . ¥ 4 4 .
nestine, ce tyoe Oiant VYdestingé & Tournir unce renrbsonta-
: ) T

tion formelle du sentiment inbtuitif de tronsibtivitbhy ( 1 -’:»2)
o

' J
!v—l
'3
’3
:)
<
~
|
]
Q
0
2

"verbe nrinciral 4+ conu

iais 1l comiste des nosiftions nlus radicnles, notamment

celle cde TSrihord

"Seor Lull chstralrten distirditiven
Ilo:'.xpono:iuon 5, ilerizinle, Geme, Con-

Ll 5T e
Tatsache des Vornanaoaoeips von hestimmbaren dlgtfln_u-'
¢ lommuilativer dnvwearianter

ton Senenen drn Sin
nofelztet (14l),

2 e ¥ 4 .
Cette conception de la somanticue entralie Avideomment cer-

taines coasﬁoucnc nour lo lexiicolosicesy j'ir reviendral nlus
bhas,

Le refus de di e
»ong infhricur an o e slomplicne pout—ﬁt:o

~ D 2 .
Ticulths cutont roiicontrbes leos translormationa

.
Clonigltr, Ddemsiscll oiec.) dans lours tentntives

N 1 [ T MUY A MR SR AP S, e YRR T o~
1nodole de L'i-ternrotaltion sonnnitiocone, Dans seon livea narnm

e 1975, Muth M, Femnson, maintient cue l'Tﬂ*motﬂc‘,- se de 1o

Librarcihidsation - il ne stagit done pnas wndcuenient deo dise

O
- 2
crirner des Sél‘nOS - o1l 5302.261.)0

"ost =blcensnire 1o sonlonent nour reare conpte

. . . 4
Aos relotinecg Alimelnsion entre los nronnihths,



rondre comnte

A
GUes sowils o

L]
Or, & mon ovis, ce vaest do 1o t.t‘:'){;a’l::ow nlopporte pas de
connclusions nrobhantes,
Ruth I, Temmson nrésente Llarsunentation suivonte:
dans 1'bnonchd ©hot merson is ot o hachoel v, la nbration
neous vorber sur chacune des commosantos de hachelor:

e not o bnchiclor -~ Tels marrind

3 ot o bhachelor - DTioel's omlsr

[ Y

SISy NN

— d

70
f1 e Tachalon TR | K
; 15 20T o bPachelor - jtl's o sninster,
o o bacﬁ.olor thav frightened Ilary-
S . e SO - / ~ - - [ 3
A ¢ wvas o scarecrow., /scarecrousdnouvanitail /
-

o
cdnltrvaooedied, Dans quelle mesure neout-on norler d'une

P 4 . v - -
idrarchisation de ce sbndme ani serait rbhvhibe nar 1la b

P

gation? Tl est logicuc de situer la commosante (le sédme)

0
ice: en effet, la nézation de cette
composante, comme dans 1'8&nonck (15), est comparable 2 1a
nbzation d'un concept shnbricue (118), llais comment prbésen-
d 11 arbre (parzni tant a4t

t tout aussi "logicue! de placer

sous uman, nais alors la conjonction Tivint,iioni-
role,ndult abfindissant roman nlapparafirait nlus)
p————— . - -

aninate

Ty . Mon=Tnuian ( 1 5)

/S T .
riale non=panle. '
/‘Z‘T\_

Aol aonr=ndult odntt (12) on=nduly

mwmiarried 1raried unn, Me win, unI Mo
(a&2,) (1) (12) () (15)(12) (M\Ly) ()

on durtuel o et fndiire corresnodre le Eronchs

«3
3
o

nttn Hhoanae™

11 3 16:.
,

Tnuinn.rninle, ol amarriod (A5 dtion e nr‘v.r:"olm:')
e
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I1 semble done cue le test de la nb-ation nroposh nar

g M, Tempson ne constitue pas un argunent trés convaine
LIRTSY 4 1.
cant en faveur de la hitrarchisation "logicue" du séndne,

t3
A .
saufll neut-Ctre pour les composantes trds abstraites,

vt toutefois remarcuer cue co*:'taizzs trai
(=]

cu'en conshot uence, dan

et dlant 5
te certains sont
Sy .es
e irement /+
. L4
s &/. Aussi une
il s e
| in/
in/
-clle T
T1romns £ ind, =btmain/
" . . 4 - .
AQgs [eonind y +humain/" (151 ).
Cn reomarauera l'emnression hizarre "imnlication nlus ou

moins grande®, cui rbintroduit subrenticenient une certaine

c
notion de hibrarchie des traits, Il e va de mbne chez Uriel

de nlus, senble avoir nesd les consboueices
] “ ! .

Teinreich, cui,
lexicologicues du "10‘1-—03"(10?‘1*10.1100‘” ent:
"In other words, thore Vould be no formal grounds
for distincuishinsg nrobhv = /—:-Good—loo?fin"‘ »LFezzmle/
from nrettv = /—:-Good—loo?:lng, +{Temale)/, The
latter misht anpear in a conventionnl dictin
a restriction: 'of fenales: goodloo]:ing')" (152).,

Cec “dictionmaire traditionmel eosit m*F\ccﬂf\ vt colud

cue Irhard Agricola voulait bviter en dbfinissant

. Y 4 . o
lexicales corresnondant D "las sbhndries /,,./ Adistincts en

cons an'ils nrodudicent o efTet iawvnriable duns 1o coltariie

1.
I
o) ]
%
hrd
2
]
<r
He
N
N
-
a
[»)

cation, Cl'est poscr le probldme de 1na d&Siniti

M lezzdnie on lanzue et dans le discours, clest st'iuterroser



sur la lemigologie et la lexicogranhice,

1.2.,8.2,1, L'ORDCITIANICHEMINIT DU STNIHD CITDE BERTAND PCTTITR

.t S AL AR

o oL g

4 . .
A la defindition cuc w2rd Angricela donne dun terme

tgbndne" on peut opmoser lL'acceoption cue prend ce terme chex
Deraard Pottier. Dans sa thborie sbmanticue, le sbmdme est

. z
organlise contie sulv:

snbhcificues?, le

o : e I y © o
Tt AT I . Ay RPN B - P 4
- I tactnrnlisation est 1Lidte auvn fToacteurs variahles des
circonscoiices
.o vi “"‘1‘(\,:':0 ran:
s&ade, T1 est
rels des inrterlo
L

¥
50 situe dons Iao

51 1o terne do conm
ce moint doms 1o AASidt
Lonth Adlicdentifier los g

sonrce e::i:érion?:‘o 5. ].'61‘1

corme des virtudmes de gronde Yeutension socianle" (155)

3
cet cttorimle reldverait de "la banalith associntive Jaui/

neut 8tre comsidbrbe corme.unc latence socialement &tablic
d wre bvoque dbterninbe (..)OH""CO de lexies, cf. £ 112, 289)"
(156), Logs cremlesn ciths nour illusirer la "bonalith asso-
cintivet {clest-d=dive leos collecations crboveates), zonas
Tindd, nccueil —incinl elc., e confiTmont danis na propo-

. . ) . . . )
I.a notionr de "v:t.rtué:.‘.c“ ous rounenie indirectement
la disvtvinction o dbsirmoation et sisgnificntion, Pour

Tugenio Coseoriu, aul o 'Hmo"ié mie contribution imporitaonte

o
6 tique siructurale, lec "virtudne" reldve de la




rhatith cxtralinsuisticue:
"B, Tobtbicor ndmimt an ]
des A F“robo"" (”VﬂV‘ﬂomo”\ o 2 e
buny durcih den Fontext bhedinst peseichne
“cui51 113re? eorst zusammen mit ®bhlonde” einon Mon—
sclhien, dagegon musammen nit "Slecetricue" einen Ge-
censtond, wnd Teuisinidre blonde et blectiricus"
ehonfalls cinon Nonschen, Unselehrt 1138+ > h
das Adjelztiv "reifB® als Yontceninoriner eorwarbten und
icht edin Farhaodiol wie Troth oder Mopiint,

dafl 1in beidon

Wenn jeodochr unmue

e
deHt selbst eris-—

Dford! bed
ionsvorniiltnisse
11! =
enn® (157).,

Il faut souligner cue Bernard Pot
tion de viriudme depuis ceiite criticue A'Bugenio Coseoriu
Si 1'on se Dorie aun dbfinitions et aux exenmles donnbds
nlus haut, la conclusion d'Buzenio Cos it & ralt
7 s heut, la conclusion Fuzenio Coseriu annarait bion

rigoriste, puiscul'il nie cu'il ¥ oid aucun ranhort entre

. by ] ] . . -
le virtusgne ot la lonsue, Je tefiterai ci-~dessous de montrer
1

B
=
O

ane Yes prohldnes nraticues de enicosranhie neuvent in-

@
o
2
@
o]

- h ) » »
citer & temnérer au eu cette criticue,

1.2,5,3, LTORDONITJANCEMENT DU SEMEME: UNE SCLUTION PRAGH ATICUE

La conception oémqﬂltiaue de Bernard Pottier n'becarte

e

nas les »robldmes tory-d-iterre de la lexicographie, C'lest
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ici un noddla cornnlet Ae 1o s




[y
Qe
Q0
O
0
!
Q
-
¢
L
0
b
o
¢}

deornieres hmoth
onceirne surtont le
b e

le classemne, et

. . 52
chez Beranord Pottier ol Tuwne hiGrarc

~lohale des ol constate ici une
converzeonce it

Tuor dos wrodurcetions
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Les traductions d'&tudiants que je cite ne sont pas
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sic que j'utilise parfois pourrait donc s'applicuer 3 toutes
los citations de tradunctions, Pour mes propres traductions,
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cutil ecst effocuivenent possi tanalvseir la proposition
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offectivenont se dbfondre, Par conitre, la thboric de 1'ana-
lrse thbmaticusd et rhbmaticue ne semble tout 3 fait compa-
tihle avec une thborie textologiaue du "connu" et du "nou-

veaul (7), cuand on nrend soin de signaler que ces narcues
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. . . . 2 h Y :
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i1 restornit suffisammont & faire
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"Dans les phrases qui, comme celles-ci, about%ssent

4 une explication, si joue un double rdles -1 Il

met en vedette le fait qu'il s'agit d'expliquer; /[eoo/
- 2° Grfce & son pouvoir unissant, plus fort que ce-
lui de guand, il relie d'une manidre &troite les deux
propositions; il semble ne présenter la premiére que
comme provisoire, et nous fait désirer 1l'autre, qui

a pour objet d'en compléter le sens, (d'ordinaire,

en l'expliquant)" (32).

I1 semblerait que, si l'on veut recourir 4 la notion de "mise
en vedette! pour expliquer ces constructions, ce soit la mise
en relief par c'est qu'il faut postuler,

-~ Sur le plan de l'analyse logico-~stmantique et syntaxi-
co-sbmantique, Walter von Wartburg et Paul Zumthor parlent
'de "proposition juxtaposbe" et de "si /.../ en corrblation
avec c'est que", Je rapprocherai cette analyse de celle des
auteurs de la GLFC:

"Certains systémes introduits par SI ont la forme
d'hypothétiques, mais n'en ont pas la valeur /.../
Si 1l'effort est grand, au moins ne doit-il pas
8tre long (CHODERLOS DE LACLOS)
Remarque, = Si la structure de ce type de phrase est
subordinative (présence de la conjonction),
la valeur en est plut§t coordinative, On s'en
rend compte en opérant la substitution suivan-

te:
L'effort est grand, mais il ne doit pas &tre
long" (33).

La question fondamentale qu'on doit se poser 3 propos
de F'g si dans ces structures est déjd posée dans cette ana-

lyse: a-t-on affaire & une "proposition hypothétique"? Le ba-

lancement entre les termes de subordination et de coordination

nous améne & envisager l'hypothédse de l'apposition pour ces
constructions., : ’ _

Le probldme a d6jd 6té résolu par Jean-Marie Zemb pour
F'g si en gbntral: h

"Des deux phrases cette consbquence est juste si le
théordme est valable et cette consbéquence est juste,

- s8i le thbordme est valable, seule la premiére corres-
pond a si le thboréme est valable, cette conséquence
est juste. La virgule est obligatoire aprés une sbéb-
quence subordonnée a noyau verbal placke en t8te de
proposition. Certes la langue parlbe peut aussi mettre
on t8te le si le thbordme est valable de la deuxidme
phrase, Dans ce cas, le rythme et l'intonation per-
mettent de distinguer les deux tournures., La seconde




correspond & puisque le théordme est valable (= si
ctest ainsi et c'cst bien ainsi) /.../ Du point de
vue de l'opposition AC/BD, gi ne diffédre donc pas,
dans son statut logico-grammatical, de parce que' (34

J'ajouterai simplement qu'd mon avis, le taxdme F'qg initial

se trouve bgalement en langue &crite, motamment dans .les
structures examinées ici, Faut-il voir 13 l1l'influence de la
langue parlée?

Pour l'exemple 3, la présence du ce me conduit & poser
que F'g_si est apposé & ce plut8t qu'd l'ensemble de la pro-
position comme dans l'exemple de Jean~Marie Zemb; tradition-
nellement, on dit aussi que le ce "reprend" la tsubordonnde’,
Le mécanisme assertif de ces structures serait donc le sui-
vant:

Apposition ce -~ ETRE + attribut (signifiés: causalit$,
7 opposition, finalité, autres signifiés?

)

y

- autres prédicats et autres rhémes (venir

de, s'expliquer par, cela s'est fait
malgre etc,)

La GLFC donne de c'est une description qui me paraft

concorder avec l'analyse ce + 8tre 4+ attribut:

"De tous les présentatifs, il est celui qui a la plus
faible valeur démonstrative; mais il est, de loin, le
plus employ®, parce qu'il reprend un autre &lément;

- il est donc & la fois présentatif et représentatif /.
C'EST est un.pivot qui met en relation deux aspects
différents d'un m8me phbénomdne; on peut en tirer de
nombreux effets de mise en relief /.e./

C'est donc un lien trds abstrait, comme DE /.../

On oppose parfois les cas ol C'! est un représen-~
tant (Cet homme, c'est mon pére) de /=3/ ceux ol
C! est'vide" (C'est demain que je pars). Cl'est ne
pas voir que C'EST a avant tout un r8le syntaxique
de pivot: selon la place du terme représenté, la re-
présentation sera plus ou moins claire; mais le lien
syntaxique reste le m8me" (35).

Je considdre comme de bonne méthode la distinction entre le
r8le syntaxique de pivot et le r8le psychologique de la mise
en relief; cette distinction s'applique fgalement aux “con-
structions segmentbes" particulidres que sont les structures

F'g siy, c'estees o

Selon l'analyse de Jean-Marie Zemb, on a une proposi-
tion p:

- "clest A cause de l'entrbe /eeo/"



et une "proposition p'" "tronquée ; elle comprend un terme
caractéristique F'q, lequel complédte p', & savoir

L'assertion de 1'énonciation de p est posée parce que /.../“

(36). Appliquons ce schfma explicatif de 1l'apposition & 1!

énonchd 3: l'assertion de 1l'bnonciation de p (c'est 3 ‘cause

de +ss) est posbe s'il a 6t& blu avec seulement 43,5 % des
suffrages. La proposition p se "prononce sur" la relation
causale, "et ceci en invoquant la donnée ~ concédbe =" (37)-
de son &lection dans les conditions indiquées. Aussi peut-on
dire que l'assertion de l'énonciation de p est posée parce

que il a &té &lu avec seulement 43,5 % des suffrages, Il
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deuxidme relation causale en disant que p' est ce qui permet
au loéuteur d'asserter p. Etant donné la complication dé-
coulant de la distinction de deux relations causales de ni-
veaux différents, on préférera peut-8tre l'analyse, proposée
bgalement par Jean-Marie Zemb, de l'apposition comme une v
proposition coordonnée (38), analyse qui convient surtout
pour rendre compte du signifié 'opposition!',

Quelle que soit l'analyse retenue, il devient plus aisd
de rendre compte des rapports logico-grammaticaux de 1!'énoncé
3 avec cet autre fnonch: ,

- "Il a &té& b6lu avec seulement 43,5 % des suffrages A cause

de [ess/™, ' ’

dont le rhéme précise le score obtenuj toute thbmatisation

de ce rhdme devra &videmment comporter cette donnke. Le F'g si

peut 8tre considbrd A la limite comme une thématisation appo-

sbe 3 ce, qui est le thdme de p, ou mdme comme une taxis thé-
matique intbgrbe 3 p. Du point de vue de la "structure infor-
mationnelle" ou textologique, c'est une "condensation" du.
contexte prbcédent, si bien que la "donnbe concédbe" est
brighe on vbritb., Le reste de p est ici rhématique et comporte

le sbmantdme & cause de qui exprime la causalité,




R2e3¢2. APPOSITION ET JEU DES TEMPS-MODES

La supposition de réalit® trds forte exprimée par F'g
dbpend des sbmantdmes de 1'énoncé, En effet, dans 1!'é&nonch
3 et dans 1'bnoncé ‘
- 21 uS'il a rbussi, clest (parce) qu'il a beaucoup travail-
18" (39), |
on ne peut pas dire que l'emploi .de si avec l'accompli suf-
fise 3 exprimer la supposition de r&alité (la factivité),
car on a par ailleurs:
- "31'i1 a rbussi, je me plaindrail,
"tnoncd qui exprime une nuance de rbalité tout autre,
Il faut donc prendre en considbration le jeu des temps~modes
dans la proposition globale ou dans la proposition complexe:
- "S'il réussit, c'est (parce) qu'il travaille beaucoup
(a beaucoup travaillé)"; ,
- "31il rbussit, clest (parce) qu'il aura beaucoup travail-
161!; ‘ ‘
-~ "Wenn er besteht, dann liegt es daran, dafl er viel gear-
beitet hat";
- "Wenn er bestanden hitte, dann hitte es daran gelegen, dafl

er viel gearbeitet hitte (ou hat!)",

2.3.3. L'APPOSITION DE F'q si, L'IMPLICATION ET LA CAUSE;
NOUVELLE CRITIQUE DE LA " SUBORDINATION"

La relation causale entre p et p! mne doit pas 8tre con-
fondue avec la relation d'implication: ’

"Le terme si correspond 3 une lecture indirecte, con-
“ventionnelle, de p1 p2 /.../ La lecture si pl, p2
est une transposition, plus ou moins commode d'ail=-
leurs, d'une opération propositionnelle (p1—9p2) en
chiffres prbdicatifs /.../ On devrait analyser & ce
propos cet autre chiffre du méme type de signifib

le diriez-vous cent fois, je ne le croirais pas, ain-
si que 4 peine 1l'eut-il aper¢u, qu'il démarra en
trombe" (40).

Dans le cas des structures F'g si, c'est sse, il est &vident

que nous n'avons affaire ni 4 l1l'implication logique, ni 2 la

prbsupposition logique, ce qu'on peut vérifier aisbment &




1'aide du calcul propositiomnel (41). La valeur de vhrité
est supportée uniquement par p, c'est-d-dire clest X; elle
ne peut pas 8tre impliquée par F'g si, qui est une assertion
virtuelle. Il en va exactement de m8me pour 1l'énoncd Il a &té

£lu avec ... & cause de ..., ol la "transposition en chiffres

prédicatifs" est plus évidente.

Une analyse logico=-sémantique stricte, qui se fonde sur
la définition logique de l'implication et non, par exemple,
sur une définition sbmantico~pragmatique du type de celle
qu'a donnde Robert E, Longacre (42), fait donc apparaltre
une relation de causalitd entre p et p' (43).

Bernard Pottier propose &galement une interprétation
causale des propositions contenant Fg si. En effet, si est
pour lui un morphéme exprimant la cause "en actance" (4k):

n 12_ 1.32., Subordination en actance.
Soit les deux propos:
(sE'): toi accepter; (SER): moi_rester
1iés par la relation "si A alors B", On peut avoir:
"Si tu acceptes, je reste"
"Je reste parce que tu acceptes"
esp. "Aceptando td, me guedo"
Dans ce cas, la subordination
SE? (SE1)
ne se traduit pas par une mise en dépendance, mais
par une mise en actance secondaire (zone II), ici le

CAUSAL .
IXa I
> ACTANCE
CAUSAL
tu acceptes je reste n (45)

Cette analyse se fonde sur la notion de "cas conceptuel"
(46); 1e "causal", "cas marginal", caractbrise les "fonctdmes"
suivantss:

- pour si tu pars (également 'final'); & que gu d) (bgalement
locatif)
si tu pars (47)

que .

"On distinguera donc en frangais 1'ambigui'tdé de
. "que tu chantes le g8ne" fN ERG/fonctdme no-
minal ergatif/
"que tu chantes ou non, il partira" fN %AU;
48

Dans 1l'énonch: ,
- "Qu'il n'ait 4td 61lu qu'avec J.../ ost dd & /.../",



1a hcomplétive" (=Fg gue:ﬁﬁ) est au cas nominatif, et le signi=-
fi% de la causalitd est exprimd par le lexdme daf.

L'analyse de Bernard Pottier concorde donc avec celle de
Jean-Marie Zemb pour ce qui est de l'interprétation de la
relation entre Fq si et la proposition globale, Par contre;
je ne vois pas bien conment dans:

- "S'il a rbussi, c'est (parce) qu'il a beaucoup travailld",
le si peut exprimer la cause par une "subordination en
actance", Il ne sl'agit pas ici de critiquer le terme de cause:
au niveau d'abstraction du "cas conceptuel! "causal'", il est

licite de rapprocher si tu acceptes, je reste et je reste

‘parce que tu acceptes. Ma critique concerne l'analyse que re-

fldtent les termes de "subordination en actance" et de "mise
en actance secondaire", et plus précisbment le terme de "suﬁ—
bordination®, _

Cette analyse ne permet pas de rendre compte de la relation
causale existant entre p et p', relation qui ne se découvre
que si l'on distingue entre la "subordonnbe" Fq et l'apposi-
tion F'!'g intégrée 3 p'.

Bien entendu, l'analyse fondée sur la notion d'apposition

ne doit pas nous emp8cher de percevoir 1'&troite parenté de

3 avec gu'il n'ait 6t& &lu qu'avec ..., est di & ,..: en 3,

la proposition complexe peut &tre paraphrasée ainsi: la thé-

matisation qu'il n'ait &t& &1lu qu'avec ..., exprimbe ici par

F'q si, fait que l'on peut asserter que cela est dfi & .., .

Dans le second énoncé, la proposition globale asserte "directe-
ment" la convenance du thdme (de la thématisation, du "sub-
stantif de discours") au rhédme,

On peut se demander si l'analyse appositionnelle s'appli-

que aux structures allemandes wenn wv.,dann X (es) Y (es an

ese liegen; es wegen ees erfolgen; dann deshalb weil .es} es

trotz ... geschehen), puisqu'elles peuvent 8tre utilisbes
pour retraduire 1'&noncé 3, Pour aborder ce probldme, j'ai
cru bon de prendre comme point de départ 1'6tude de Wolf-
dietrich Hartung sur la subordinétion, oeuvre de réfbrence
pour les transformationalistes, Comme de nombreux linguistes

allemands, Wolfdietrich Hartung recourt au terme de Adjunktion,

qui peut couvrir des phénomdnes appositionnels (au sens que




Jean-Marie Zemb donne au terme), mais qgul ne se fonde pas
sur une vbritable analyse propositionnelle,

Clest ce qui ressort du traitement des "Konditional-
sdtze" chez l'auteur. A propos d'bénoncdés du type
- "(109) Es beruhigt mich, wenn du jetzt weggehst",
Wolfdietrich Hartung parle de "subjektivische wenn-Sitze" (49),
Il explique la dérivation de tels bnoncés et des énonchs du
type
-~ "(110) Ich freue mich dariiber, wenn du mir recht gibst" (50)
en postulant une "structure profonde" qui se prbsente ainsi:
"Bereits im Formationstell kann in ein und dieselbe Ket:te
neben einem Subjekt- bzw. Pripositionalplatzhalter auch ein
konditionaler Platzhalter eingefiihrt werden" (51). Ensuite,

il formule une rdgle transformationnelle

"die die gleichzeitige Quasi=Nominalisierung der bei-
den Platzhalter und die Adjunktion der anderen Teil-

kette an das konditionale Element in sich vereinigt:

}1091} Du gehst jetzt weg. PB + ko + P 4+ L —
kond/ Pridp + mich beruhigt.

— Das + Dems.+ kgrép T-[konq] Prip + wenn du Jetzt
weggehst + mich beruhigt? (52).

La "quasi-nominalisation non-conditionnelle"™ est postulbe
pour toutes les"structures profondes", m8me si on peut 1'81li-
miner, comme par exemple dans 1'bnoncd suivant:

- (109IV) Mich beruhigt, wenn du jetzt weggehst" (53).

- Cette énalyse tendrait & prouver que Wolfdiefrich Hartung
considére £Seeey WENN ,,, Ccomme une %&is. L'affaire se compli--
que lasqu'il s'agit de lt'effacement de la "quasi-nominalisation
non~conditionnelle" postuld pour 1l'énonchd: |
- "(11011) Ich freue mich, wenn du mir recht gibst" (54),
qui serait dbérivé de

‘= "(110) Ich freue mich dariiber, wenn du mir recht gibst",

Wolfdietrich Hartung admet Sgalement une autre dérivation

pour (11011), 4 savoir 1l'"adjonction" au seul 6lément postiche

conditionnel:

"Die Fille (1101%) und (112%1) /(11211) = Er macht
sich verdichtig, wenn er kein Alibi hat/ kiénnen also
auf zweli verschiedenen Wegen abgeleitet werden: iiber
einen Platzhalter oder iiber zwei Platzhalter mit
nachfolgender Eliminierung. In welcher Weise dieser
Tatsache eine relvante Doppeldeutigkeit entspricht,




muf3 offen bleiben, Denkbar wire jedenfalls, fiir in-
dikativische Sidtze folgende Doppeldeutigkeit anzu-
nehmen?:

a) Es ist eine Tatsache, daB du mir recht gibst.
Falls du mir tatsichlich recht gibst, freue
ich mich,

b) Es ist mdglich, daB du mir recht gibsd, Falls
du mir tatsdchlich recht gibst, freue ich mich.

Der Unterschied komnte also als Verwirklichtsein oder
Nicht~Verwirklichtsein der Bedingung interpretiert
werden" (55).

Je n'ai rien & objecter contre la distinction sémantique
introduite & la fin du passage ci~dessus. Par contre, je con-
teste qu'on puisse dbcouvrir une corrblation entre 1l'ambiguitd
de Fg wenn et les "histoires dérivationnelles", L'interpréta~
tion factive n'est pas libe & une "structure profonde" con-
tenant le corrélatif dariiber. En effet, admettre cette corres-

pondance serait l'admettre a fortiori pour la structure de

surface (110), ol dariiber n'est pas effack, Or cet énonchd est
ambigu, quels que gﬁent les prosodémes qu'on lui assigne;'tout

au plus peut--on dire que l'interprétation factive, est plus

2
probable dans le cas d'une intonation plus marqube mettant

en relief ich freue mich dariiber (56). Dans la proposition

(110), la taxis dariiber, wenn ..., fait partie du rhdme, Les

"nuances de rbalité" que peut exprimer la "subordonnde" suffi-
sent d rendre compte de 1l'ambiguits.

L'hypothdse de Wolfdietrich Hartung est d'autant plus'
contestable que 1'fnoncé (11011)
- "Ich freue-mich, wenn du mir recht gibst"
présente la mdme ambiguitd que (110), quels que soient les pro-
soddmes reconstitufs, Dans le cas de 1l'intonation neutre, nous
retrouvons un Fq wenn thématique ou un Fq wenn rhbmatique: en
effet, le cas de la "restriction intrarhbématique® (57) me semp-
ble devoir 8tre &galement envisagl, bien que cette analyse soit
moins plausible hors contexte., Dans le cas de 1'intonation
plus marqube, l'interprbtation factive2 me semble encore plus
probable qu'en (110); le Fg wenn est alors apposd® (F'g wenn)
4 la proposition ich freue mich: l'assertion de 1l'énonciation

de p est posbe parce que tu me donnes raison,

Outre la taxis formbe avec une "quasi-nominalisation non

conditionnelle"”, qui constitue un type particulier de "wenn-




Satz", Wolfdietrich Hartung distingue un second type de "wenn-—
Satz":

"(113) Wenn Peter klein ist, so ist Max (dagegen) groB.
Der Satz kann so interpretiert werden, dal Peter tat-
sdchlich klein, und Max tatsichlich groB ist. [e../

Da der Interpretationsunterschied durch grammatische
Bedingungen determinierbar ist, sollte auf diese
Moglichkeit nicht verzichtet werden, -~ Im Unterschied
zu den Transformen der Regel (T1y) konnen wenn-Sitze
des Typs (113) nur Vordersitze sein, und Aux darf
nicht zu einem Konjunktiv abgeleitet werden" (58),

. Wolfdietrich Hartung propose une "description structurale"
comprenant un "konditionaler Platzhalter" correlibd & une "Ad-
verbialbestimmung" adversative, qui est un "&1l&ment obligatoire"
de la description structurale (59). L'élément postiche 'con-—
ditionnel' est rbalisé en surface par Wenn ..., SO s+es o Les
faits sbmantiques et syntaxiques sont décrits de manidre adé-
quate, mais la transformation proposée (T16) n'en rend pas
compte avec la m8me clartd que l'analyse appositionnelle: dans
1'énoncé (113), le Fg wenn est appos® d so et exprime une
"donnbe concédbe", la supposition de réalité &tant soulignée
par l'emploi de l'indicatif,

L'analyse appositionnelle peut donc s'appliquer 3 l'alle-
mand, bien que cette langue utilise la virgule pour marqguer
les "subordonnfes" et non pour distinguer les "subordonnbes?

des appositions, Ainsi les structures F'qﬁwenn,'dann X (es) Y

ne représentent qu'un cas particulier de l'apposition de F'q

wenn, F'wenn y étant apposbé & dann et es jouant le r8le d'

anaphorique,
2¢3¢3.1. LE SIGNIFIE DU TRANSLATIF

La discussion sur l'bquivalence entre Fq daB et F'qg si

ne saurait dviter la question du r8le du translatif dans la
constitution du sens, Pour poser le probldme, reprenons 1!

- exemple 2 et substituons y wenn A dafB:

‘= "DaBl er bestanden hat, liegt daran, daB er viel gearbeitet
hat";
- a) "Wenn er bestanden hat, dann liegt es daran, daB er viel

gearbeitet hat',



Dans le premier cas, la nuance de réalité est trds forte: ni
pour le locuteur, ni pour le destinataire il n'y a de doute
A propos de 'sa rbussite', Dans le second cas, il faut dis-
tinguer 1l'écrit de l'oral,

La phrase fcrite exprime la supposition de rfalitb dont
lo mbcanisme a 6t6 dbcrit ci-dessus; dans le code écrit, il y
a donc bquivalence entre le premier et le second cas. L'&noncé
oral est ambigu: d'une part, il peut s'interpréter comme la
phrase écrite, mais, d'autre part, il admet une interprétation
hypothétique dans le cas ol wenn porte un accent d'insistance:
- b) "Wenn er bestanden hat, dann liegt es daran, daB er viel
gearbeitet hat", ' ‘
Si l'on compare b) & 2 et 4 a), on reldve le mdme taxdme et le
m@me mode-temps, Si l'on compare b) & a), on constate en b)
la présence d'un prosoddme distinctif. L'interprétation hypo-
thétique est donc liée & ce sbmantdme spbcifique de 1l'oral,

On trouve bien souvent dafl et wenn en "distribution

libre", En rbalith, ce dernier terme ne doit pas &tre pris
dans son acception stricte, puisque les "environnements‘syn-
taxiques" de 2 et de a) sont difféfents. Cl'est donc au niveau
de la proposition globale ou complexe et de son intégration
dans le macrocontexte (le texte) qu'il faut se placer pour
pouvoir parler de distribution, On retrouve la mbthode de
Zellig S. Harris, par exemple dans The Two Systems of Grammar:
Report and Paraphrase, De mémé@%%s tests de commutation (cf.

infra 2.3.4.) et peut-8tre davantage encore, cette mbthode

présente des inconvénients sérieux: ol trouver um corpus de
textes contenant plusieurs occuﬂénces'de telles propositions
globales ou complexes? Il faudra imaginer (60) des contextes
ol elles seraient en distribution libre, Cette procbdure dis-
tributionnelle fictive permettrait sans doute de confirmer au
plan macrocontextuel une bquivalence qui peut souvent 8tre
~&tablie au plan microcontextuel, |

Quelle que soit la mbéthode retenue, on ne peut pas con-
clure des exemples prfcbdents que le r8le du translatif soit
déterminant,

- c) "Bedenklicher ist /fes/ vielleicht noch, da die franzsd-



sischen Gewerkschaftsfihrer /.../" (61);

- d) "Bedenklicher ist es, wenn der Parteivorsitzende Mende

manchmal einem nationalistisch gefirbten Pathos huldigt /.,./"
(62);

- "Es ist kein Zufall, dafB «..";

- "Es ist kein Zufall, wenn ,.." (63).

Dans tous ces exemples, il n'y a pas de doute sur l'interprb-

P de Fg wenn, donc sur son équivalence avec

tation factive
I'g_daB. Par contre, on peut hésiter quant & la signification
de base de ce wenn, problédme qui ne se pose guére pour la con-~

struction particuliédre qu'est F'q wenn, dann liegt es an, mais

qu'on ne peut &luder dans l'exemple d) et dans 1l'exemple sui-
vants

- e) "Es spricht fir die liberale Gesinnung in der Partei, wenn
die Attacke gegen den Wirtschaftsrat zu den Schriftstiicken ge-—
horte, die auf dem Parteitag verteilt wurden" (64),

L'interprétation factive, de Fq wenn peut s'établir au niveau

2
de la proposition globale, en raison de l'apposition et de la
combinaison des temps-modes, Mais, une fois l'interprétation

factive, &tablie, il subsiste une alternative quant au sig-

jnifié di wenns est-ce un guand ou un si?
De ce point de vue, la proposition globale est ambigué'
tant qu'on ne sait pas s'il s'agit d'un congrés qui a eu lieu
d une date précise ou des congrds du parti (m8me dans ce cas,

auf dem'Parteitgg n'est pas exclu); Or le macrocontexte in-

dique qu'il s'agit d'un congrés qui a lieu & une date précise.
Donc, nous ne sommes pas eﬁ présence du wenn temporel, puis-
que, dans ces conditioﬁs, on devrait avoir:
- f)*Es spricht /.../, als /.../ gehorte,
Nous avons donc affaire au wenn "conditionnel",

Continuons notre investigation:
- g8) "Es ist nur realistisch, wenn man das Sicherheitsbediirf-
nis als Strategische Determinante auch zukiinftigen Wihlerver-
haltens in Rechnung stellt" (65); |
~ h) "Es widerspricht dieser Wirklichkeit der Demokratie, wenn
Gewerkschaften und Afbeitgeberverbﬁnde, Bauernbiinde und Beam-
tenorganisationen als Bestandteile der Sozialordnung anerkannt,

im politischen Prozefli jedoch als 'préssure groups' diffamiert



wverden" (656),

En premidre analyse, il semble bien difficile de se prononcer
pour l'une ou l'autre interprbétation, "temporelle" ou Y"condi-
tionnelle" de wenn, la supposition de réalité restant acquise
par ailleurs. Si l'exemple e) autorise une interprétation undi.
voque en raison d'une particularité syntaxique, pour les autres
tnoncds il est instructif de recourir a la traduction pour
tenter de lever l'ambiguité de wenn,

- d') "Il est plus inquibtant de voir le président. du parti,
M, Eriéh Mende, s'adonner 2 un pathos teinté de nationalisme
Jeoo/" (B 1965); _
- e') "Que cette attaque contre le Conseil Economique ait fi-
gurd parmi les documents distribués lors du Congrés du parti
parle en faveur de l'esprit libéral qui rdgne au sein du
parti® (67); '

~ g') "Il n'y a rien de plus rbaliste que de_ faire entrer le

besoin de sbcurit® en ligne de compte comme &lément stratb-

gique dbterminant le comportement des &lecteurs & l'avenir"
(h 1972);
- h') "I1 y a contradiction avec la réalité démocratique
lorsqu'on reconna%t les syndicats ouvriers et les associations
patronales, les syndicats d'agriculteurs et de fonctionnaires
comme parties intégrantes de l'ordre social, mais qu'on les
diffame dans le processus politique en les qualifiant de
"groupes de pression" ¥,

L'énoncé d') gagne 3 8tre rapproché de:
- d'! "Quand le président /.../, c'est plus inquibtant”.

Dans e'), le nominalisateur gque traduit le wenn déambi-

gulsd de e). Cependant, la construction F'g si, cela parle ...
serait bgalement possible, '
En g'), l'ambiguitd, c'est-d-dire L'indéfinitude de la

nuance de rfalité subsiste dans la traduction par un groupe

infinitival, Je signale que quelques &tudiants allemands ont

proposbé une traduction par F'q si, ce qui n'est gudre probant,

6tant donnd la difficultd qu'éprouvent les germanophones a

distinguer si de guand. | '
L'énoncd h') gagne & 8tre rapprochd de:




- h'' "Ctest contredire & la réalité dbmocratique /.../ que
de reconnaltre f.../",

version ol 1l'indé&finitude de la nuance de rbalité subsiste
comme en g'), ainsi que de la version:

- h'''! "I1 y a contradiction avec la réalité démocrati’que
si l'on reconnalt /.../" (f 1975).

Quels enseignements pouvons-nous tirer de ces observa-—
tions? Tout d'abord que le probldme fondamental est celui de
la supposition de rbéalité; ensuite que la supposition de réa-
1ité peut 8tre &tablie grice & des sbmantdmes trés diffbrents;
enfin que ¢es traductions ne nous ont rien rbévélé sur le si-
gnifié de base du translatif wenn (contrairement & l'analyse
de l'exemple o).

Si nous laissons de c8té les groupes infinitivaux, nous
nous trouvons en présence d'un microsystdme dans lequel 1'al-

lemand ne pré&sente que deux morphédmes, wenn et daf, 134 ol le

frangais dispose de quatre, si, gquand, lorsque et gue:

si
Egg&—:::::::::::quand, lorsque
dafB _ que
Chacun de ces morphémes peut 2tre soumis & l'analyse binaire

de Gustave Guillaume et de Bermard Pottier:

" I | J - II
> g
POSE PRESUPPOSE
AVANT | APRES
HYPOTHESE ' THESE
PROSPECTIF RETROSPECTIF
[oool |
modalité  si que v (68).

Bernard Pottier a limité cette analyse 3 si et gue, qui
permettent de bien mettre en &vidence le mécanisme binaire,
Il me paralt souhaitable d'é&tendre cette analyse sémantique

3 guand, bien qu'il ne s'agisse pas d'un "lien modal" (69):

I Ix
wenn ('conditionnel!') daB ('factif,’)
si ('conditionnel!) | - wenn ('conditionnel, condi-
que /qu'il vienne et on verral/ tion rbalisbe!')
(*conditionnel!) que '('factifz')
~wenn (!'temporel, futur') si ('conditionnel, . condi-

tion réalisée?




quand, lorsque ('temporel, futur') wenn ('temporel, accompli!)

quand, Jlorsgue ('temporel,

accompli!')

Dans ce tableau, les morphdmes se retrouvent dans les deux
colonnes, y compris le gue. De toute 6évidence, les définitions
sémantiques ne concernent pas uniquement le signifié du trans-~
latif, mais aussi le jeu des temps-modes (cf, supra 2.3424):
le gue "conditionmnel" régit le subjonctif et s'intdgre & un
taxdme particulier. Il reste que si l'on ne pose pas de mor-
phdmes différents pour les deux colonnes, le wenn figure en-
core avec ses deux interprétations dans chaque colonne, Rien
ne nous empdche de franchir un pas de plus dauns l'abstraction
et de poser que le wenn est 'causal' (cf. supra 2.3¢3.), les
signifibs 'temporel; futur' et 'temporel, accompli' devant
8tre considbrés comme des effets de sens contextuels, Cette
r&duction concorde en tout cas avec mes analyses.

Chaque colonne réunit des &léments analogues sur le plan
de la "chrono-logie" du mécanisme, Aussi n'est-il pas &tonnant
que, dans certains contextes, qui sont caractérisés par les

signifibs entre parenthdses, un wenn 'conditionnel, condition

réalisbe' ou un wenn ‘'temporel, accompli' soit traduit par un
que ou inversement un daf par un si 'conditionnel, condition
réaliséei. La condition nécessaire et suffisante est que la
supposition de rbalitd soit &tablie grice au contexte.,

Cette commutabilit® restreinte montre bien que le signi-
fib du translatif ne joue pas toujours le r8le déterminant
que lui attribuent certains linguistes»(?O); Bien souvent,
les effets de sens contextuels attbénuent les incidences sbé-
mantiques que l'on peut attendre du choix paradigmatique du
translatif:

- “Wie sich unsere Zukunft entwickeln wird, hingt entschei-
dend davon ab, da8 in einer durch Technik und Naturwissen-
schaften bestimmten Welt rationale Kontrollmechanismen im
~richtigen Augenblick und in der richtigen Weise verantwortungs=-
bewust betitigt werden /.../" (71);
- "Er /=der -dkonomische Erfolg/ hingt entscheidend davon ab,
. da die anderen Staaten méglichst nicht ebenfalls /ees/ ab-

werten, also eine Erschwerung ihres AuBenhandels und eine -



Wertminderung ihrer Reserven hinnehmen" (72),

On observera, dans les deux propositions, le méme "renforce—

ment" par l'adverbe entscheidend., Le translatif dafl, choisi
au lieu du translatif ob attendu (qui fait partie d'une col-

location trds fréquente, de mdme que davon abhiingen, wie),

. n*efface pas l'interprbétation conditionnelle dbclenchbe par

le prédicat abhiingen von, mais souligne simplement que la

condition doit absolument &tre remplie,

.>Dans ce contexte, il faut souligner &galement la poly-
valence du morphéme si quirintroduit les interrogatives in-
directes, les hypothbtiques, les "conditionnelles" avec effet
de sens adversatif ou concessif, En allemand, wenn introduit
les hypothbétiques et les "conditionnelles" avec effet de sens

adversatif ou concessif (wenngleich); ob introduit les interro-

gatives indirectes et se retrouve dans les conjonctions obwohl,

obschon, obgleich, obzwar.

2.,3.4, COMPORTEMENT SYNTAXIQUE DE F'q si, c'est X

En 2.3.1., Jje n'ai fait qu'amorcer la description et

1'analyse de la structure F'g si, c'est X, pour formuler l'hypo-

thdse d'une construction composée d'une apposition et d'une
proposition attributive, Il faut souligner que cette hypo-
thdse entralne 1l'obligation de définir le thdme et le rhéme
de la proposition ... c'est X. De prime abord, il ressort que
le pronom ce est thématique, Pour &clairer le statut logico-
sémantique du reste de la proposition, j'ai choisi la voie

de 1'"expérimentation" syntaxique sur un cbrpus réduit,

- "S1il n'a &t &lu qu'avec .../, c'est & cause de /.../";

"Stil 1'a dit, ce n'est pas par méchanceté";

3
4
5 ®"Stil 1'a dit, ce n'est pas méchamment";
-~ 6 "S'il a rbussi, cl'est en dbpit des circonstances';
7 "S'il n'a pas réussi, c'est dommage"; '
8 "s'il a rbussi, c'est qu'il a travaillé";

9 "S'il a rbussi, c'est parce qu'il a travaillb" (73).

Dans les exemples 4 et 5, nous obtenons leés propositions

. ’ I +
suivantes: ce nlest pas par méchancet® et ce n'est pas mecham-




ment. Elles &voquent l'impression d'un’ dnonch appelant un
ﬁcomplément d'information"; mais n'en va-t-il pas de m@me

pour les propositions de 3, 6, 7 et 8? Ce "complbment d'informa-
tion" est apporté prbcisbment par le F'q si apposbé au ce., Les

Fgq gqu'il a travailldé et par—-ce qu'il a travaill® rentrent

dans la m&me construction attributive que les autres foncteurs.
- 3a ¥n1g51i1l n'a &t &1lu qu'avec /.../ est 3 cause de [.../";

- lg *ugtil 1'a dit n'est pas par mbchancetb";

- 5a ¥131il 1'a dit n'est pas mbchamment";

- 6a Fugril 1'a dit est en dbépit des circonstances";

- 7a ¥1351i]1 n'a pas rbussi est dommage";

- 8a ¥v31il a rbussi est qu'il a travaillbv;

- 9a *"51il a rbussi est par-ce qu'il a travailld"®

De toute &vidence, la construction Fg si est X est ir-

recevable,

- 3b "C'est & cause de /.../ qu'il n'a &té blu qu'avec /.;./";
- 4b "Ce n'est pas par méchancetd qu'il l'a dit";

- 5b "Ce n'est pas mbchamment qu'il 1l'a dit";

- 5b "Clest en dépit des circonstances qu'il a réussi’;

-~ 7b "Clest dommage qu'il n'ait pas réussi";

- 8b_K"C'est qu'il a travailld qu'il a rbéussi';

- 9b "Cl'est par-ce qu'il a travailld qu'il a rbussi;

-(10 "C'est qu'il a travaillbl")

On constate un parallélisme et une symbtrie absolue avec
1a sbérie 3 & 9, sauf cependant pour 8 et 8b, 9b et 10 &tant
graﬁmaticaux. Ltasymbtrie observable entre 8 et 8b peut s'in-
terpréter de deux fagons: 8 serait dbérivé de 1'énonchd 9; ou
autre hypothdse (que je préfdre pour ma part), le gque de 8
correspondrait au quod causal en latin. La grammaire tradi-
tionnelle analyserait les phrasés 3b 4 10 comme des "proposi~
tions indépendantes" dans lesquelles un "complément" (que

ferait-elle de la construction attributive c'est dommage?)

est "mis en relief" par le "morphdme discontinu" c'est ... gque.
Je ne nie pas qu'il y ait mise en relief, Mais il y a

tgalement mise en relief dans la sfrie 3 & 8, ol le "morphdme

de mise en rolief" se rbduit 3 c'est. Donc, il serait prbéfé-

rable de dire qué c'est introduit un X ainsi mis en relief,



Ce X n'est mutre que le rhéme de la proposition p d laquelle
est apposbe le F'g et il n'est pas &tonnant que le rhéme con-
tribue A cette mise en relief, sutout par rapport au théme
ce dont la désignation on ne peut plus vague ne se précise
que par le I''q.

Dans la série 3b A 10, c'est introduit également le X
rhfmatique, d'od la mise en relief. Le théme vague ce appelle
un "complément d'information" qui est apporté par la "complé-
tive" qui est ici &lément de la taxis ce ... Fgs_que.

L'Yhistoire dbérivationnelle" que Maurice Gross (74) pro-
pose pour ces "complétives" £ibments de taxis en bclaire quel-

que peu le statut:

- (extrapolation)_ Que P est heureux
I1 est heureux que P
- (détachement) Que P, c'est heureux
= (permutation) C'est heureux que P

Ltapposition au sens que lui donne Jean-Marie Zemb ne se re-—

trouve qu'aprés la transformation de détachement. Maurice

Gross n'a pas tenu compte d'une autre "transformation appo-

sitive" (cf. série 3c - 9c¢):

- (apposition) C'est heureux, que P.

Signalons également qu'il ne serait pas entidrement aberrant

de postuler une histoire dérivationnelle du type suivant:
¥ce que P est A cause de

- (extrapolation) Ce est & cause de que P

- (permutation) Que P ce est & cause de

Appliquons maintenant la transformation appositive a

la série 3b - 9b: o

-~ 3¢ "Clest & cause de ..e, qu'il n'a 6té &lu qu'avec [oeoo/"3

- bLec "Ce n'est pas par mbchancetd, qu'il 1'a dit";

-~ 5c "Ce n'est pas méchamment, qu'il 1l'a dit";

- 6¢ "Clest en dépit des circonstances, qu'il a rbussi”;

- T7c "Clest dommage, qu'il n'ait pas réussi";

- *8c "Clest qu'il a travailld, qu'il a rbussi"; |

- 9c "C'est parce qu'ilha travailld, qu'il a rbussi".

Bien entendu, cette sbrie reldve de la langue par;ée, ces

phrases n'étant énongables qu'avec un prosodéme particulier

(75).



La symbtrie constatbe entre la sbrie 32 9 et la sbrie
3b -« 9b peut se représenter par une "formule développbe™:
- 3 + 3b "S'il n'a &té &lu qu'avec /.../, c'est A cause de
‘ [ees/ qu'il n'a &té &lu qu'avec /..y

- 4 + 4o "S'il 1'a dit, ce n'est pas par méchancetd ¢u'il 1l'a

1m.,
dit 5

On obtient le schéha SI»> CE»QUE (cf. supra 2.3.3.1.). Cette
formule développéé?%éprésente en fait qu'un artifice commode
pour rendre compte de la supposition de réalitd mise en bvi-
dence plus haut. On peut la rapprocher &galement de:
-~ "I1 n'a &tk &lu qu'avec /.../, ce qui est aft & /.../"
(ctf, 2.1.1.), portion de discours dans lequel la proposition
est suivie de l'apposition.

Comment se comporte la série originale si l'on remplace
I'g si par F'q que?
-~ 3d ¥rQu'il n'ait &td %lu qu'avec /.../, clest & cause def.. /¥
- 4d *rQu'il 1l'ait dit, ce n'est pas par mbchanceth";
- 5d ¥1Qu'il 1'ait dit, ce n'est pas mbéchamment";
- 6d *rQu'il ait réussi, c'est en dépit des circonstances";
- 7d "Qu'il ait réussi, c'est dommage";
- 8d ¥rqu'il ait rbussi, c'est qu'il a travaillb";
- 9a TuQutil ait réussi, c'est parce qu'il a travaillbé",
Ces phrases me semblent irrecevables, bien qua 4 un degré
moindre que celles de la sbrie 3a - 9a, '

Si l'on supprime le pronom ce, les phrases deviennent
nettement irrecevables:
- 3e ¥rQu'il n'ait &tb &1lu qu'avec /.es/ est & cause de/.../"}
- le ¥nQu'il 1'ait dit n'est pas par méchancetb";

-~ 5e *"Qu'il l'ait dit n'est pas mbchamment"g;

- 66 ¥TnqQu'il ait rbussi est en dbpit des circonstances";
- Te "Qu'il ait rbussi est dommage';
- 8e™"Qu'il ait rbussi est qu'il a travaillb";
- 9e'*"Qu'il ait rbussi est parce qu'il a travaillb",
Les deux séries 3d - 9d et 3e = 9e prouvent que l'appo-
sition est plu%"naturelle" dans ces cas, et plus précisb-

ment que le F'q si s'est impatronisbé, Si je récapitule, je



constate que sont grammaticales ou "plus acceptables" (3d -
9d) les phrases ol le ce et le est ne sont pas dissoéiés. On
comprend pourquoi ces deux &léments de la proposition c'est X
postulbe ici ont 6t& interprftés comme un morphdme., (Les
exceptions du type de 7e ont souvent &té &tudibes en grammaire
transformationnelle),

7 Au risque de lasser le lecteur, Jje vais maintenant rem-

placer gue paf le fait que, taxéme (ou taxis selon 1'analyse)

considéré couramment comme une paraphrase de gue:

- 3f *"Le fait qu'il n'a(it) (76) &t& &lu qu'avec Joeoo/
est & cause de /[.../";

- bt *"Le fait qu'il 1'a dit n'est pas par méchanceté";

- 5¢¥uLe fait qu'il 1'a dit n'est pas mbchamment";

~ 6r¥nLe fait qu'il a rbussi est en dépit des circonstances";

- 7f‘*"Le fait qu'il n'a(it) pas réussi est dommage";

- 8f ¥uLe fait qu'il a rbussi est qu'il a travailld";

- 91‘*"Le fait qu'il a rbéussi est parce qu'il a travaillb®;

Réintroduisons le ce et 1'apposition: |

- 3g2‘"Le faitiqu'il n'a 6t& &1u qu'avec/.../, c'est & cause
de [eoo/"; : -

- hg-*"Le fait qu'il 1'a dit, ce n'est pas par méchancetbd";

-~ 5g ¥uLe fait qu'il 1'a dit, ce n'est pas méchamment";

- 6g>*"Le fait qu'il a rfussi, c'est en dépit des circonstan=.:
ces";

- 78 *nle fait qu'il n'ait pas réussi, c'est dommage";

- 8g ¥"Le fait qu'il a réussi, c'est qu'il a travaillb";

- 9g’r"Le fait qu'il a réussi, c'est parce qu'il a travailléb",

Aprds introduction de le fait, les phrases sont agrammaticales,

m3me dans la sbrie des appositions (3g - 9g). Cependant, il

suffit de remplacer 3 cause de et par par est dfi & pour ob-
tenir: o
- 3h "Le fait qu'il n'a(it) &tb &lu qu'avec /.../ est dl

d [ees/"s | |
- 4h "Le fait qu'il 1'a(it) dit n'est pas dft d la méchancetd";
-~ 3i "Le fait qu'il n'a 6tb 8lu qu'avec /.../, c(ela)'est

dd & /.../";



- bi "Le feit qu'il 1l'a dit, ce(la) n'est pas dfi & la
méchanceté", | S
Ici, les deux versions appositives sont beaucoup moins accep=

tables, Le fait F'g gque peut se passer de l'anaphorique ce,

la base nominale théhatique &lément de taxis entrant en conne-
xion directe avec est X,

Pour &tre complet, cet exercice de commutation devrait
maintenant reprendre les phrases 3 et 4 dans les différentes

séries et y remplacer 3 cause de par est _dfi d:

Série originale:

- 3j "S'il n'a &té 61lu qu'avec /.../, c(ela) est alt &/.../";

-~ L4j ws'il 1'a dit, ce n'est pas dfi 4 la méchancetéﬁ;

Série 3b - 9b: ' _

- 3k:*"C(ela) est dft & /.../ qu'il n'a 8té& &lu qu'avec /ees/";
- L4k *uc(ela) est dft & la mbchancetd qu'il 1'a dit";

Série 3c -~ 9c: ‘

- 31 ?2? #"C(ela) est dl 2 /.../, qu'il n'a &té& &lu qu'avec/...A"
- 41 2?2 "c(ela) est dfl & 1la méchancetd, qu’il 1'a dit";

Série 3d - 9d: o

- 3m "Qu'il n'ait &t& 6lu qu'avec /.../, cela est all &/.../";
= b4m "Qu'il l'ait dit, cela n'est pas dl & la méchanceté";
Sbrie 3e = Ye: : C

-~ 3n "Qu'il n'ait &té &lu qu'avec [eesf st Al & /ueo/";

~ 4n "Qu'il 1l'ait dit n'est pas dfi & la mbchancetd",

La mbthode de la coﬁmutation aboutit rapidement 2 une
grande complexité des données;‘l'interprétation devient déli-
cate: pourquoi 3e et le sont-elles agrammaticales, alors que
3n et 4n, qui présentent le mBme "substantif de discours",

sont grammaticales?'
2,4, RETOUR AU MACROCONTEXTE; PROPOSITION ET CONTEXTE

L'analyse logico-grammaticale et sbmantico~-syntaxique
précbdente a confirmé que la frontidre entre macrocontexte et
microcontexte est floue, phénomdne qu'illustre tréds bien ce

schbma de Jean-Marie Zembt



Dlscours

B — P ‘“mf-~«:ri“;‘&\ (77)

/propositloﬁ‘:l> “proposition p' apposée é:)

_ [Fq).-- LI
On pourrait d'ailleurs compliquer le schéma en intégrant des
L
g en p (ou 2).

Les quelques phrases que j'ai soumises aux tests de

comnutation sont loin de couvrir l'lensemble des possibilités,
I1 suffit de penser aux énoncés suivants:

- Je te dis ¢a parce quesss;

-~ Je te dis g¢a, parce queses;

- Si je terdis ¢a, clest parce quUe...}

- Moi, je te dis g¢a, c'est parce que...;

La premidre proposition du dernier exemple a manifestement
le m8me statut textologique (au sens "psychologique") qu'un

F'g (cf. infra 2,4.2.).
2.,4,1., RESURGENCE DES PROBLEMES TEXTOLOGIQUES

En 2,1.,2,, je me suis restreint volontairement au microcon-
texte de la proposition complexe et de ses appositions, afin
' de d&brouiller les rapports complexes entre les phénoménes
d'hypotaxe, d'apposition et de "mise en relief", complexith
typique d'une linguistique de la parole,
Les problédmes textologiques n'ont cependant pas bté
&1imings compldtement: par exemple, le choix entre

- 3 "S'il n'a 6tb blu qu'avec /..,/, g\ggf_é cause de,..'

"connu' Tnouveau'
et
- nEt : 14 1 ' 1 n
3b "Clest a cause do [ees/ qu'il n'a 6t &1u qu'avec /:;}/
"nouveau® Tconnu'

ne peut se faire qu'en fonctioﬁ d'un contexte plus large ou
en fonction de la situation de communication, Mais, dans ce
cas précis, ce n'est pas uniquement l'aspect du "connu" et

du "nouveau" qui entre en jeu dans l'agencement du discours;
dans les deux cas, le contenu de l'bnonciation de F'q si et

)l
de Fgs que est "connu"; cependant le "connu" vient en t8te




en 3 et en seconde position en 3b, D'ailleurs 1l'élément
fconnu" contient un sous-51dment "nouveau", & savoir 1l'indi-
cation du pourcentage!

Ce qui entre en ligne de compte, c'est souvent l'agence-
ment du texte, du dialogue etc, Examinons quelques autres

exemples de la fonction textologique de F'q si.
2.4.,2, AUTRES EXEMPLES DE LA FONCTION TEXTOLOGIQUE DK F'q si

Le I''qg si peut &tre mis en correspondance avec d'autres
taxdmes de l'allemand: _
- A'"(Die iiberragende Bedeutung von John Maynard Keynes "All-
gemeiner Theorie der Beschidftigung, des Zinses und des Geldes",
die vor nunmehr 30 Jahren veroffentlicht wurde, beruht nicht
zuletzt darauf, daB sie sehr rasch zur herrschenden Lehre
warde /feoeo/) /eee/ Keynes set%% sich so schnell durch, weil

er inmitten des allgemeinen Wirrwarrs der Meinungen nicht noch

weitere Griinde filir die Entstehung der Krise aufzihlte /.../"(78)

- Aa "Si Keynes s'est imposé si vite, c'est que dans la con-

fusion gbnérale des opinions, il n'a pas allongé le catalogue
des raisons invoqués pour expliquer la gendse de la crise"

(A 66/67);

- Ab "Wenn Keynes sich so schnell durchsetzte, dann deshalb,

woil /e.o/. |

~ B "(Des weiteren stieg. die Bedeutung der Bundesregierung,

die in jihren Ministerien iiber hinreichend Sachverstand ver-
filigt, auch schwierige Gesetzesvorlagen auszuarbeiten, und die
enge Kontakte mit den Spitzen der Interessenverbande hat,
Reaktionen abtastet, Wiinsche entgegennimmt und das Klima
pflegt.) |

Die Bedeutung der Lobby liegt iibrigens nicht zuletzt:-da-.
rin, dafl sie Experten besitzt, die in besonders.komplizierten
Materien den Verwaltungen praktikable und treffsichere For-
mulierungshilfen geben kdnnen, ohne die ein Gesetz nur allzu
leicht danebengriffe" (79);

= Ba "D'ailleurs, si le lobby rev8t une grande importance,

c'est en grande partie parce qu'il /.../" (80);



Bb "Wenn ibrigens der Lobby eine grofBe Bedeutung zukommt, dann
liegt es zum groBen Teil daran, daB /.../" (f 1975).

- C "(Fraglos gibt es dabei viele gute Argumente fiir die Ver-
hdltniswahl. Es gibt auch gute Argumente gegen die Mehrheits—
wahl. Eines davon ist die offenkundige Scheinbarkeit des mit
ihr verbundenen Solidarisierungseffektes, Die amerikanische
Gesellschaft ist nicht so solidarisch wie es das Zweiparteien-
.system zum Ausdruck bringen kﬁnnte.) v

Die Intscheidung fiir das Mehrheitswahlrecht erfolgt mithin
trotz solcher Argumente und stiitzt sich auf Erwigungen, die
ihnen gegeniiber als wichtiger oder vorrangiger angenommen
werden" (81); ‘

Ca "Si 1l'on opte pour le scrutin majoritaire, c'est donc en
dépit de tels arguments et en s'appuyant /.../" (ﬁ);

Cb "Wenn man sich fiir das Mehrheitswahlrecht entscheidet, dann
geschieht es trotz solcher Argumente undbnfgrund von Erwi-
gungen, die ihnen gegeniiber als wichtiger oder vorrangiger
angenommen werden',

Ces trois exemples allemands sont constitubs par des
propositions globales. En A, la "proposition principale',
c'est-d~dire la proposition globale moins le F weil, reprend
le contenu du Fgs_dafB figurant dans le contexte prbcbdent:

- "daBl sie sehr rasch zur herrschenden Lehre wurde..."
On pourrait donc lui assigner 1l'&tiquette "connu" (82).

En B, la "proposition principale" constitue un relais
tout & fait diffbrent. Le substantif Bedoutung a 6té utilisé
auparavant dans des assertions sur l'importance du Bundesrat,
puis du gouvernément fédbral; le substantif Lobby a &t& annon-

c® par son parasynonyme Interessenverbinde., Mais, malgr$ 1le

Ubrigens, mal venu dans ce contexte, c'est la premidre fois
que l'on asserte l'importance des groupes de pression; avant
cette assertion, on ne trouve m8me pas 1l'énonciation ni méme
la supposition de ce contenu propositionnel,

En C, nous avons affaire &galement & une assertion "nou-
velle™: auparavant, l'auteur a exposé bridvement le pour et
le contre. La construction particulidre de cette assertion,

construction relevant du "style nominal" au sens large du




terme (base verbale entscheid + suffixe de substantivation +
verbe "incolore" erfolgen (83), pourrait d'ailleurs se tra-
duire par:?

- C "S'il v a option pour /.../",

qui est "la mise au présentateur" du schéma quelgu'un choisit

(d'aprds Bernard Pottier).,
Remarquons &galement qu'en termes de perspective fonc-

tionnelle de 1'&noncé, le groupe nominal solcher Argumente

est connu, comme l'indique 1l'anaphorique soléh, et qu'apparem-—
ment, la fraduction "met en relief" cette information connue:
- "Clest donc en dbépit de tels arguments /.../".

La solution du probléme, c'est qﬁe l1'information "mise
en relief" n'est pas celle qu'apporte le groupe nominal, mais

celle qu'apporte la préposition trotz (en dépit de); 1'alle-

mand oral accentue d'ailleurs le trotz a cet endroit (pause

aprés erfolgt mithin). Le "style nominal" passe-partout uti-

1is® dans cette proposition vient d'ailleurs accentuer cette
mise en relief. En A, la "mise en relief" est due A la struc-
ture textologique, mais aussi au rythme et 4 l'intonation de
la proposition principale; en B, la mise en relief semble ré-

sulter de la taxis (nicht zuletzt) darin, daB et du sbmantéme

nicht zuletzt.

On comprend pourquoi, malgrd la différence des contextes
précédant les trois propositions, j'ai pu choisir la méme

traduction par F'q si, c'est X, La proposition c'est X prbé-

sente un rhéme est X dont le verbe est incolore (cf. en alle-

mand erfolgen, geschehen) et qui met en vedette X, 4 savoir:

- en Aa, la causalit, ’

- en Ba, la causalit,

- en Ca, l'opposition,

Voild 1'information mise en relief directement et voild 1l'in-
formation "nouvelle!"! Nous avons vu plus haut, et cela se

~ confirme ici, que le c'est peut se dissocier sur le plan Esxcho
logique de la proposition ¢ test X et quton peut aussi le con-
sidérer comme un "présentateur” d'une information nouvelle.
Cette mise on vedette s'observe bgalement dans les proposi-

tions suivantes:



- Ac "C'est parce que, dans la confusion génbrale des opinions,

il n'a pas allongé le catalogue des raisons invoqubdes pour
la genése de la crise gue Keynes s'est imposé si vite" (f 1975);
- Bec "C'est en grande partie parce qu'il /.../ gue le lobby

revlt une grande importance" (fi 1975

- Cd "C'est donc en dépit de tels arguments et en s'appuyant

/ees/ que l'on opte(ra) pour le scrutin majoritaire" (A 1975).
Sur le plan textologique, cette dernidre série Ac -~ Cd
n'est pas &quivalente de la série Aa - Ca., En effet, malgrb
la différence des contextes sur le plan de la perspective
fonctionnelle de 1l'énoncé, les "propositions principales" alle-
mandes ont un point en commun: elles occupent la position
initiale dans les propositions globales. Aussi est—=il tout 3
fait souhaitable de conserver cette séquence isotopique, ce’
qui est possible précisbment avec F'g si.
Tentons de résumer notre bréve &tude textologique de

ces trois exemples par un tableau.




A
"Hroposition principale": taxdme: position

-dinitiale; reprise d'un Fq "connu

prosoddme : weil accentué, "nouveau"

3
"proposition principale": taxdme: position
initiale; &léments isotopiques

taxis et sbmantéme: nicht zmuletzt darin, dal

"nouveau®

C
"proposition principale®: taxdme: position

initiale; &lfments isotopiques et un &lément

anaphorigque "connu" (solcher Argumente)

taxdme et prosodéme: trotz accentué, '"nouveau®

Aa
F'q si apposé & ce thématique

(chst que rhématique et "nouveau"

Ba
I'q si apposé & ce thématique

(c') est en grande partie parce gue: rhémati-
gque et nouveau

Ca
‘g si apposé a4 ce thématique

- (c') _est en dbpit de: rhfématique et "nouveau"




Dans ia copie dtumne &tudiante frangaise de deuxiéme

~ cycle, j'ai trouvé un exemple trés instructif de mauvaise
nyrhbtorique"proposé en traduction de l'exemple C:

- "En dépit d'arguments comme celui-1la c'est en faveur du
vote & la majorité gque l'on se décide; et 1l'on fait appel 3
des considbrations /.../". '
Manifestement, la traductrice n'a pas 0s& exprimer dans une
#subordonnbe", de surcrolt introduite par si, une chose aussi

essentielle que l'on so décide pour lec scrutin majoritaires

le c'est est mal placé, bien qu'il ne soit pas illogique (cf.
contexte précédent). Cependant, je crois que le signe le plus
Lvident de la mauvaise compréhension de cette proposition est

1a dissociation de en dénit d'arguments comme celui-ld et de

la proposition coordonnbe et l'on fait appel & des considéra—. -

£ions ..o o La proximit® des deux &léments aurait dfl ouvrir

les yeux & 1'4tudiante: le groupe prépositionnel trotz solcher

Argumente a manifestement 1le m&me poids sémantique que la
proposition coordonnée qui suit. Bref, l'analyse logique et
contextuelle -~ nous sommes en plein dans le discours - n'a pas
&tb faite correctement,

J'aurais m&me des doutes quant & l'adbquation des solu~
tions suivantes:’ _
- "0n opte pour /.../ en dépit de .../ et en s'appuyant";
- "On opte pour /.../ et cela en dépit de /.../ et en s'ap-
puyant /.../";
- "Il y a option pour /.../ et cela en dbpit de /.../ et
parce qu'on s'appuye /.../ (84).

2.4,3., RETOUR A L'ANALYSE LOGICO-GRAMMATICALE ET SEMANTICO=-
SYNTAXIQUE DE F'q si, c'est X '

La perspective fonctionnelle de l'énoncd et l'analyse
isotopique nous donneraient la sbquence textologique suilvante

pour l'exemple C:

~ Die Entscheidung fiirrdas Mehrheitswahlrecht erfolgt mithin
S ——— TN T T e ~ S e NP s
isotopique connu = mentionnb nouveau

trotz,solcher Argumentesund stiitzt sich auﬂlErwagggggg/

nouveau connu = mentionn& nouveau isotopique




A partir d'une telle séquence, il est &videmment beaucoup_plué

difficile d'aboutir & la structure logique et grammaticale

de l'exemple C que de parcourir le chemin inverse (cf. 2.1.).
"Psychologiquement", on obtient le schéma suivant pour

la compréhension de ce m@me exemple:

anbschelduno fur‘..n[erfolgt TROTZ _solcher Argumente!jund

 Stuitzt sich... (85).

Infin, sur le plan de l'analyse logico-grammaticale on

obtient pour C:

Die Entscheidung flir das Mehrheltswahlrecht'\Qggggigzggggi
I thématiqle

Argumente erfolgt.
-~ rhénme

P
et pour Ca:

Si l'on opte pour le scrutln majoritaire, ¢ 'est _dongc
A - e, g vt

p 1
r en dbpit de tels arguments~,
"
p 2
ce ggﬁwdonc en dég&irggatels argument¢/
théme rhéme
- _ —— ; S
p 2

" /.../ la proposition p' /ici p1/ est tronqube; elle
comprend un terme caractéristique F'qg, lequel compléd-
te p'y, & savoir l'assertion de 1'énonciation de p est
posée" Si eee

"L‘expr9551on l'assertion de 1l'énonciation de p est
Eosee est impropre dans la mesure ou l'on pourrait
croire que le locuteur parle & cause d'une gifle
/dans Le consul se ffche, & cause d'une gifle/! Dans
un sens, c'est evidemment complétement faux, mais
dans l'autre sens, c'est bien le fait de la gifle
qui est rapproché de la colédre" (86).

Dans notre exemple, le fait de'"l'option" (pour la suppo-~
sition de rbalitd voir supra) est rapproché de l'assertion
posbe dans la proposition p2, dont 1'bénonciation se compose

essentiellement du rhdme en dépit de tels arguments, le thdme

tant réduit & 1l'anaphorique ce.

Sbmantiquement (ou "psychologiquement"), c'est comme si
nous avions uné proposition p dont pl serait le thédme ot p2
le rhdme, d'od 1l'bquivalence avec la proposition originale en

allemand, .




2.4,4, SYNTHESE A PROPOS DE L!'ANALYSE DE c'est ... que/quis.e..

Le moment est venu de rassembler les &léments d'analyse
plus ou moins bpars obtenus par induction au cours de cette
deuxidme partie, Je me propose de centrer cette synthdse sur

l'analyse de c'lest ... gque/qui ... en frangais et de traiter

plus cursivement les phébnomédnes analogues en allemand, dont
1'4tude reldve d'ailleurs des m8mes principes,

Reprenons tout d'abord les exemples de F'qg si, c'est X:

"S1il n'a &t 8lu qu'avec /.../, clest & cause de /.../3

ng1il 1'a dit, ce n'est pas par méchancetb";
"g1il 1'a dit, ce n'est pas méchamment';
"g1i] a rbéussi, c'est en dbpit des circonstances";

®S1il n'a pas réussi, c'est dommage";

1
O 2 ot W

"Stil a réussi, c'est par-ce qu'il a travaillb®;

- Aa "Si Keynes s'est impos& si vite, c'est que /..o/";

- Ba "Si le lobby rev8t une grande importance, c'est par-
' ‘ce que [eeo/";

- Ca "Si l'on opte /.../, c'est donc en dépit de /.../".

2.4.4.1. ANALYSE PROPOSITIONNELLE (TCR); ANALYSE DE JEAN
DUBOIS ET FRANGOISE DUBOIS-CHARLIER

Les exemples de comstruction F'g si, c'est X ttudibs

jusqu'd prbsent comportent tous une proposition p2 = clest X
dont la structure est la suivante: ce thématique + est rhéma—-
tique + X rhématique. L'6lément X, rhématique en p2, ferait
également partie du rhdme des propositions pg obtenues en
("ré&-")intégrant X A l'assertion virtuelle pl1 de F'q si (87):
- 3 p@ "Il n'a &tb &1lu qu'avec /.../ & cause de /.e./";

- 4 pf "Il ne 1'a pas dit par méchanceté",

En termes dbérivationnels, cela revient 3 dire que la struc-
ture TCR de 22 est dissocibe, segmentbe: une partie de 22

est exprimbe par l'assertion virtuelle pl de F'g si et l'au-
tre, selon les cas un &lément rhématique R ou un 6lément thbé-
matique Td, est intbégrbe au rhéme de la structure TCR de p2.

p2, en tant que proposition, peut comporter une négation_



ou une modalisation:
- 4w/, ../ ce ntest pas par méchanceté"
- "/eeo/ clest bien par méchancetd";
"/ees/ clest peut-&tre par mbchancetd",
Cependant, la 'donnbde concbdbe" en Dl reste acquise: il 1'a
dit. Il en est de m8me en 4 p@, ol la nbgation porte sur le

rhéme dire par mbchancet?d,

Ainsi que je 1'ai d&ja suggbrd supra (2.3.4.), l'analyse

de p2 dans une construction F'q si, p2 ne diffédre pPas essen=

tiellement de l'analyse de P = clest X que/qui Y.

- a) "Cl'est par inadvertance qu'il ne l'a pas salué";

Théme | Ass Rhéme

Temps est par inadvertance
Taxis: ce ..., qu'il ne 1'a pas salud

Cependant, le phénomdne de 1'apposition fait place 3 celui de
la taxis; la supposition de réalité reste inchangbe(cf. supra
pour le probléme de l'incidence de la négation).

- Db) "C'est poliment qu'il faut s'adresser 2 luit;

Thdme Ass| Rhéme
Temps est poliment

Taxis: ce .+, qu'il faut s'adresser (cf, de manidre polie)

4 lui ’ ‘ '

=~ c¢) "C'est pour les vers de terre que travaillent les
cbsars" (88).

Thé&me : ' Ass | Rhéme

Temps | est pour les vers de
Taxis: ce ... que travaillent le terre

cbsars

Les p2 et les p = c'est X Fgs gue qui comportent un &14-

ment déictique dbéterminant une prbposition posent un probldme
particulier 3 1l'analyse TCR, |

- d) "S'il faut s'adresser a quelqu'un, clest & lui.®

Le F'qg si de cet énoncé &quivaut A une assertion pi1 coordon-
néebé P2 et comporte un complément rhématique "indé&fini",
pour ainsi dire posé provisoirement, p2 précise l'identitd

de ce quelqu'un: ' '

-~ p2 de d)




Théme | ‘ Ass| Rhéme

Temps . '

Ce = il faut s'adresser a gn est & lui

Selon cette analyse, le rhéme, que l'on pourrait paraphraser
en frangais par 'revenir A' et en allemand par 'gehdren, ge-
biithren', répond & 1'"appel d'argument" contenu dans Flg si
(= p1). |

- ©) "Cl'est 4 lui qu'il faut s'adresser"

Théme Ass| Rhéme

Temps est & lui

Taxis: ce ... qu'il faut s'adresser '

(2 quelqu'un) (ce ... Fas que) i

Dans cet &noncé, la taxis thématique (et sujet) est paraphra=-
sable en frangais par la thématisation substantivale cette

adresse obligatoire (é quelqu'un) ou en allemand par dieses

notwendige Sich-hinwenden an jemanden, La proposition asserte

la convenance au théme du rhéme est & lui, paraphrasable ici
tgalement par 'revenir a'j le rhéme répond ainsi 3 1'Yappel
de .complément rhématique" contenu implicitement dans le

Fgs que.

Si mon analyse des p2 et des p = c'est X Fgs_gue qui com-

" portent un &lbment déictique dbterminant une préposition n'est
pas erronyiée, on peut se demander si l'on trouve un X assigna-
ble au théme dans p2 et dans p. I1 faut tout dt'abord souligner
qu'il existe des &noncés de prime abord trés semblables aux-
deux exemples d) et e). ‘ _ |

- d') "S'il y a quelqu'un 4 qui il faut s'adresser, c'est
(bien) lui"; '

- e') "Clest lui 4 qui il faut s'adresser"”, 7

Sans analyser plus en dbtail le F'g_si de d'), qui comporte
lui-m8me un "prbsentatif", je proposerai ici la structure sui-

vante pour p2 de d') et p de e'):

- d') Théme Ass| Rhdme
Temps
Ce = ce quelqu'un & qui il faut &tre = rhéme d'i-
stadresser (construction relati- dentification
ve (ag))

lui



~ e') Thdme Ass| Rhéme

Temps

Ce (lui) /ef. quelqu'un

en d')/ .s¢ & qui il faut 8tre = rhdme d'identifi-
s'adresser (construction cation '

relative (éﬂ))

ludi

Les propositions p2 de d') et p de e') assertent l'identitd
du quefu'un 3 qui il faut s'adresser et de lui. Je reviendrai
infra (2.4.4.3.) sur le statut textologique des &noncés d),
e), d') et e'), dont la diffbrence est &vidente., Appliquons
cette analyse & des &noncés comportant d'autres &lbments dbic-
tiques sans préposition:

- f) "Si quelqu'un a travailld, c'est lui'.

Le F'q_si de cet &noncé équivaut 3 une assertion pil coordon-
née 3 p2 et comporte un sujet "indéfini", pour ainsi dire
posé provisoirement; p2 identifie ce quelqu'tun:

~ p2 de f) |

Théme 'Ass|  Rhéme

Temps i

Ce = ce quelqu'un qui a travailld &tre = rhdme d'identi-
lui » fication

- g) "Cl'est Pierre que j'ai vu hier"

Théme As Rhéme

rTemps

Ce (lui) que j'ai vu hier 8tre = rhdme d'identi-
Pierre (89) | fication

Le verbe 8tre, appelbé ci-dessus "rhdme d'identification", peut
faire l'objet d'une analyse plus fine, que je n'entreprendrai
pas ici (90). '

J'ai choisi 1l'exemple g) 4 dessein, parce que Jean Du-
bois et Frangoise Dubois-Charlier l'ont trait® dans un ouvrage
de syntaxe. Pour ces auteurs, ' ’

"La phrase (22) est issue de deux phrases:

J'ai vu quelqu'un hier,

Ce quelqu'un est Pierre,
(On a indiqud ici par des mots de langue 1l'hypothdse
qui guide l'analyse de c'est.)" (91).



Sans m'attarder sur les symboles utilisés par les auteurs,

je rappelle le mécanisme de la transformation relative qu'ils
postulent:

1) " ce + le + ProN = que j'ai vu - est Pierre";

cette sbquence est comparable 4 la construction relative ce

(1ui) ... que j'ai vu hier;

2) "Ce la ProN est Pierre que j'ai vu.
(déplacement de est Pierre devant le démonstratif que.)";
3) "Cl'est Pierre que j'ai vu, |
(1a combinaison ce + le + ProN donnant ce, comme nous le ver-
rons pour la velative)." (92). _

L'analyse propositionnelle TCR peut s'appliquer 4 chacune
dos trois btapes de cette approche qui présente le grand mé-

rite de traiter c'est ... gue comme une tournure analysable,

Quant aux observations syntaxiques des &tapes 2) et 3), on
peut les formuler dans le cadre de l'analysé propositionnelle:
le pronom démonstratif masculin singulier devient la forme
neutre ce quand il est dissocibé de la relative en gui ou en
que; il précdde immédiatement la forme personnelle du verbe
8tre (sauf quand il y a nbgation ou modalisation); le verbe
est suivi de.l'élément thématique "mis en relief" ou "présen-
té",

Les constructions avec c'est ... gui posent un autre

probldme d'ordre syntaxique, que j'appellerai le probldme de -
"l'accord.secondaire". Il ne s'aglit pas de l'accord.du verbe
ftre avec son sujet, mais de l'accord du noyau verbal et du
participe de la relative Ag.

- h) Cl'est moi qui suis venu(e)
Clest toi qui es venu(e)
Clest lui qui est venu
Cl'lest elle qui est venue
C'est nous qui sommes venu(e)s
C'est vous qui 8tes venu(e)s’
Ce sont éc'est;.eux qui sont venus
Ce sont (clest) elles qui sont venues

Comment concilier ce paradigme avec l'analyse TCR?
- WClest moi qui suis venu.," )

Théme | ’
Temps

Ass Rhéme




Ce (lui) ... qui est venu [ 8tre = rhdme d'identifi-
cation |
(construction relative)
moi
Pour ma part, je considlre que, dans 1l'état de langue sactuel,
l'accord avec le pronom personnel est "secondaire" et gqu’il
s'éffeétue quand le verbe éﬁgg vient prendre sa place dans
1'bnonch. Cetto analyse se trouve d'ailleurs confirmée par
des énoncés en "langue reldchée", tels clest moi qui a rb-

pondu.

Terminons cet examen de la "mise en relief" des &léments

thématiques par une proposition comportant une donnée thlma-
tique autre que le sujet:

- i) "C'est demain que j'arrive".

Thdme Ass{ Rhéme
Temps ’
Taxis: ce «.s que jlarrive &tre
demain

Ici, l'hypothése de la taxis thématique se vbrifie d'autant
mieux qu'il existe une version nominale -~ une thématisation
substantivale - judiciable du m8me type d'analyses

- Jj) "C'est demain mon arrivée",

Théme ss|  Rhédme
Temps

Taxis: ce ... mon arrivbe &tro
demain

Si 1'on veut extrapoler l'analyse de Jean Dubois et de
Frangoise Dubois~Charlier - je précise bien qu'il s'agit d'une
extrapolation dont j'assumé la responsabilité -, 11 faudrait
poser les deux phrases: - '

- J'arrive & un certain moment,

- Ce certain moment est demain,

La transformation relative comporterait les &tapes suivantes:
1) Ce certain moment que ( = auquel) j'arrive est demain,

2) Ce certain moment est demain que ( = auquel) j'arrive,

3) C'est demain que Jj'arrive,

I1 resterait cependant 3 expliquer le passage de auquel 3 gue,




) )
c'est~d~dire d'un pronom relatif & un nominalisateur (93).
A l'issue de l'analyse propositionnelle des &noncés

comportant c'est ... que/qui ..., il apparalt que le "mor-

phéme discontinu de mise en relief" n'existe pas, en ce sens

qu'il est analysable comme une proposition, Que doit &tre con-
. 2 . . » .

s;dére soit comme un nominalisateur "introduisant" le Igs que

. de la taxis ce ... Fgs gque, soit comme un pronom relatif "in-

troduisant" la relative Agq déterminant le pronom neutre ce;
gui. est également un relatif qui "introduit" la relative dé-
terminant le pronom neutre ce. A premiére vue, il s'agit dans
les trois cas du méme pronom, ce qui explique en partie pour-
quoi on a pu classer le "présentatif" c'est comme un "mor-
phéme” qu'il n'est point besoin d'analyser,

L'analyse propositionnelle permet d'autre part de dé&fi-
nir une liste de rhémes possibles:
~ le rhéme d'identification &tre utilisé avec les noms pro-
pres et les pronoms thématiques (9&); :

-~ les rhdmes 8tre + prbposition + pronom (ou nom propre),

pour lesquels il n'est pas toujours aisé de trouver un équi-
valent lexématiquey

- les rhdmes 8tre + préposition + nom communj;

-~ les rhémes &tre + adverbe;

- les rhdmes &tre + préposition + infinitifs

- les rhdmes &tre + préposition + gbrondif etc. (95).
2.4.4,2, L'ANALYSE DE c'est que/qui EN GRAMMAIRE HISTORIQUE

Le refus d'analyse de certains grammairiens modernes
représente une rbégression par rapport & la grammaire histo-
rique, qui remarque tout d'abord que ces tournures, dites de
"mise en relief" ou de "présentatibn“, "continuent la tradi-
tion latine™:

"Die Verbindung c'est ... que (gqui) setzt lateinische
Tradition fort: Hoc est quod unum est pro laborius
tantis, (Catull), Scythia est gquo mittimur, (Oviad)"(96)

D&jd Friedrich Diez voyait dans ces tournures de "mise en re-

lief" une "transformation" de subordination:



"Sodann darf hier einer Erweiterung des einfachen
Satzes gedacht werden, die nur um des Nachdrucks wile
len geschieht und einer der Schwestersprachen dermas-
sen zur Gewohnheit geworden ist, daB sie sich fiir das
Gefilihl fast wie ein einfacher Satz verhilt. Und nur
um deswillen verdient sie iliberhaupt angemerkt zu wer-
den. Diese Erweiterung geschieht durch das verbum
substantivum, das seine Stelle im Hauptsatz einninmt,
wihrend der folgende Satz mit dem Relativ oder der
Conjunction gque eingeleitet wird,

Die frz. Sprache ist es nun, welche diese Redefigur
ungemein hidufig gebraucht, indem sie dem Substantive
verbum das neutrale Demonstrativ ce vorfiigt /.../ (97)

Edouard Bourciez propose une esquisse intbressante de

1'évolution de ces constructions:

"2) D'autre part, grfce & une extension qui s'est
produite de bonne heure, on a pu faire suivre la
construction par c'est + attribut (§ 313 b) d'une
complétive, qui devient en ce cas le sujet véritable,
dont ce n'est plus que l'expression grammaticale:

Co est merveille gue Dieus le suefre tant)Rol. 1774
(encore en fr, mod. c'est dommagsze que tu ne sois pas
venu). I1 s'en est suivi que les progreés de la parti-
cule relative que invariable permirent aussi aéja

de mettre en relief un complément précédé par c'est,
mais le tour est assez rare en a. frangais: Ce est
por vos que sui en tel esfroi (Gir. de Vienne, 150);
comparez l'ordre encore normal & cette &poque por vos
sui_je en tel esfroi /.../" (98).

L'auteur &carte les tournures c'est .0 que/qui, analysées

ici comme des constructions relatives, pour &tudier unique-

ment le cas de (ce) ... que ("conjonction"). Le terme désignant

le que est bizarre: "particule relative que invariable"; je
me demande si Edouard Bourciez ne pensait pas ici au phéno-~

mdne de la taxis,

2.,4,4,3, ANALYSE TEXTOLOGIQUE DE C'EST QUE/QUI; LA PERSPECTIVE
FONCTIONNELLE DE L'ENONCE (GISELA THOME)

Le fait que l'analyse propositionnelle conclut & 1'ap-
partenance de certains &ldments au thdme de la proposition
c'est X nous amédne é nuancer la remarque faite plus haut (99)
et selon laquelle l'effet de "mise en relief" tiendrait 3
l'appartenance au rhdme; celle-ci peut tout au plus contri=-

buer 3 la "mise en relief",.




Le moment est venu de s'interroger sur la signification

exacte des termes de mise en reclief et de présentatif. Sur

quelles observations s'est-on appuyé pour aboutir a cette
analyse et & cette terminologie?

Lteffet psychologique de "mise en relief" existe indua-
bitablement, ainsi que le prouvent ces deux propositions com=-
plexes et leurs retraductions:

- D "(Seigneur indifférent?) Asstrément non, car si la pe-
tite ville stenorguecillit d'un palais archiépiscopal, d'un
beffroi, d'un colldge, c'est & lui qu'elle doit tout cela"(100);
—~ D1 "(Bin gleichglltiger Herr?) GewiB nicht, denn wenn die
kleine Stadt stolzer Besitzer eines erzbischoflichen Palasfes,
eines Belfriedes, eines Kollegs ist, so verdankt sie dies alles
ihm (iﬂﬂ dies alles)™" (101);

- E "Si, au point ol j'en suis auhourd'hui, ce qu'on tient
d'ordinaire pour sacrd me paralt toujours ficheusement redon=-
dant ou par trop solemmel, je le dois peut-8tre en partie &
cette "marche du sacre" /.../" (102);

- Et "Wenn mir an dem Punkt, an welchem ich heute angelangt
bin, das, was man gemeinhin fiir heilig hilt, fast immer unan-
genehm redundant oder allzu feierlich vorkommt, so verdanke

ich das vielleicht zum Teil diesem "Kronungsmarsch" /.../"(103).

Qu'observons=-nous au niveau des deux propositions com-
plexes D et E? Nous avons affaire & des F'q si, c'est-d-dire
3 des appositions virtuellement assertbes et reprises en D
par tout cela, en E par le. De plus, la comparaison de D et
de E fait ressortir la fonction de "mise en relief" de c'est
en D: lui est un dbicteur et un anaphorique faisant partie
du rhéme de p2 qui reprend une information "connue"; cette

marche du sacre (en E) comprend bgalement un &1l&ément déictique

et anaphorique qui reprend une information "connue" et qui
appartient &galement au rhdme de p2; en D, la segmentation

de p2 met en vedette le rhdme (est 3) lui aux dépens de la

. taxis thématique (et sujet), qui peut se paraphraser par une

thématisation substantivale cette dette/ de reconnaissance /

(2 quelqu'un) pour tout cela (bel exemple de GNv!); en E,

1'618ment “connu“ coette marche au sacre apporte certes une

information nouvelle en tant qu'élément rhématique de l'asser-



tion nouvelle je le dois peut-8tre en partie 3, mais il n'est

pas "mis en relief" par une proposition c'est ... QU coe o

Il semblerait donc que la "mise en relief" s'lexplique

tout d'abord par la segmentation due 3 c'est ... que/qui,

plus exactement & la prbsentation par c'est. Dans les,construc-

tions F'g si, c'est X, la Y"mise en relief? me semble provenir

d'une part de la réponse & 1'"appel d'argument" que contient
F'g si - d'ol les termes de "présentatif", "tournures de pré-
sentation" = et d'autre part au recours 3 cette mdme construc-
tion avec c'est (104),

Il importe de souligner que la "stfucture informationnel-
le", qui, évidemment constitue un problédme textologique, ne
prime pas sur la structure propogtionnelle TCR (105) et que
son &tude ne doit pas précbder l1l'analyse propositionnelle;

dans le cadre d'une proposition complexe (F'si, c'est X) ou

d'une proposition c'est X que/qui Y, on peut souvent constater

que c'est l'assertion portant sur des &léments qui sont peut-

8tre tous d&jd mentionnés et par comnséquent "connus" qui con-
stitue une information "nouvelle', Dans 1l'énoncd C, tout le
sens repose sur la simple préposition trotz, qui est seule
"nouvelle',. |

Dans l'abondante bibliographie sur la "mise en relief"
(106), j'ai découvert une seule contribution qui, bien qu'elle
se place résolument dans le cadre de la perspective fonction-
nelle de 1l'énoncd et qu'elle adopte par consbquent une termi-
nologie différente (Thema est synonyme d'&lément "connu", db-
j& mentionndé, Rhema d'élément "nouveau"), amorce une timide
tentative d'analyse propositionnelle des tournures c'lest ...

que/qui ...: il s'agit d'une btude de Gisela Thome intitulbe

"La mise en relief" und ihre Wiedergabe im Deutschen (107).

- "Mit Hilfe von %"c'est ..., qui/que" 1liBt sich mit
Ausnahme des Priddikats jedes selbstidndige Glied eines
Haupt- oder Nebensatzes aus dem Restsatz herauslidsen,
Es tritt dann ~ soweit dies, wie beim Subjekt, nicht
ohnehin der Fall ist - vor alle iibrigen Satzteile,
Unmittelbar mit solchen ausgegliederten Satzteilen
verkniipfte Elemente wie Attribut, pripositionale Er-
ganzung oder auch Relativsatz werden mit in die Umklam-
merung einbezogen, Der Satz erfihrt dabei eine Tei-
lung in zweli Abschnitte mit je einer selbstiindigen
Verbalphase 3). Die "8tre"-Form in "c'est,,, qui/que"




wahrt niimlich durchaus ihren verbalen Charalkter.

Zvar wird sie meist unveriindert in der 3, Pers, Pris,
gebraucht, doch kann sie /sich/ hinsichtlich des Nue—
merus_(Beisp. 9), in Bewusr aui Tempus und Modus der
unmittelbaren syntaktischen Umgebung angepalt werden
(Beisp, 2 wad 11), Verneinungspartikel annebmen [Bed-
spiel 12 und 14) oder auch durch ein Adverb erweitert
werden (Beisp, 105).

Mit "c'est seo qui' umklammert wird nur das Sub-
Jjekt - und zwar als Nomen, als Eigenname und als Pro-
nomen., Alle librigen Satzglieder werden mit "clest ...
que" umschlossen: das Objekt (ebenfalls als Nomen wie
Pronomen) in den verschiedenen Casus wie auch das Ad-
verbiale der Zeit, des Ortes, der Art und Weise und
des Grundes, AuBler den genamnten Satzteilen kann
"c'est ... que" jedoch auch ganze Teilsitze umschlies-
sen, zZ.B, Temporal-, Modal-, Kausal-~ und Finalsitze"
(108).

Ce qui ressort de cette longue citation, c'est que 1l'au-

teur, qui adopte une analyse et une terminologie grammaticales
trds courantes, ne pergoit pas le rapport exact entre les Satz-
teile et les Teilsitze; les Teilsitze sont considérbes comme
des "propositions® ("Der Satz erfihrt dabei eine Teilung in
zwel Abschnitte mit je einer selbstindigen Verbalphrase."),
alors qu'il découle logiquement des observations que j'ai sou-
lignées dans la citation que c'est 1'&noncé tout entier, avec
son prédicat &tre, qui constitue la proposition.

Dans un autre passage, Gisela Thome aborde le rapport
entre l'analyse propositionnelle et l'analyse textologique:

"(4) A la pension je trouvai un mot de Bertrand
me demandant de l'appeler dds mon retour. Sans nul
doute, c'btait une explication qu'il voulait...

/.../ daB das am Beginn einer AuBerung stehende
Rhema /"nouveau"/ schon allein aufgrund dieser seiner
Position einen Emphaseakzent erhilt, der den normalen
Satzakzent bereits an Stdrke deutlich iibertrifft 13),
‘DaB dieser ohnehin schon vorhandene markante Akzent
nun durch "c'est ... que", selbst wo es reiner Zusatz
ist, noch eine weitere Steigerung erfahren sollte,
diirfte schwerlich nachzuweisen sein, Vielmehr bietet
sich an, die Struktur bei der Rhematisierung des Ob=-
jekts als aus den gleichen Griinden wie bei dessen
Thematisierung instrumental /*/ zu interpretieren.
Im librigen diirfte "c'est que" bei Rhematisierung, auch
und gerade als Zusatz, noch eine spezielle Funktion
erfiillen. Das neutrale Pronomen "ce" ist hier als
Platzhalter fiir das zum Inde der Aussagre hin periickte
Thema /"connu"/ zu interpretieren, das dadurch iiber -
das Rhema hinweg mit der vorangehenden AuBerung un-




mittelbar verbunden bleibt, Damit wire ein zweiter

Typ einer "c'est ... qui/que"-Struktur mit rein jn-

strumentaler /¥/ Funktion anzusetzen,"

7X] TAls Mittel zur Thematisierung, genauer zur Har-

monisierung von SPO-Regel und funktioneller Satzper-

spektive aber hat "c'est ... que" eindeutig instru=-

mentalen Charakter., Es fragt sich, ob es dabei zugleich

auch noch Hervorhebungsfunktion hat" (109).
Bizarrement, l'auteur abandonne ici 1l'analyse tradition-—

nelle, qui reconnalt une relative Agq déterminant le pronom ce,

lequel peut &8tre un Platzhalter en 1l'occurence; l'analyse que

Gisela Thome propose conviendrait bien mieux pour la taxis

CE vsoo OUE ... « Quant & la structure informationnelle, jlarri-

ve pour ma part & la conclusion inverse: je rappelle que les ‘
exemples D et E avaioent mis en &vidence la fonction de mise

en relief assurde par c'est, On fera la m@me constatation en |
comparant l'exemple (4) de Gisela Thome & 1'&nonecé:

- (4') vsans nul doute, il voulait une explication".

Du point de vue de la perspective fonctionnelle de 1ténoncé

(de l1a structure informationnelle), une explication est un

&1bment 'rhématique" (= "nouveau"; et rhématique dans l'analyse

de Jéan-Marie Zemb!) en (4) comme en (4'); on remarquera que

le prédicat voulait est en rapport d'isotopie avec un membre

de la phrase précédente, & savoir me demandant de 1'appeler.

On peut se demander, incidemmant, si les partisans de la per-
spective fonctionnelle de 1t'&noncé accordent suffisamment
d'attention aux phénomdnes d'isotopie (110), En (4) comme en

(4'), la "Textfortsetzungs"funktion est assurbe, mais de

manidre différente: en (4), on pourrait intercaler entre les

deux phrases la question Que voulait-il?, avec "appel de

complément® (4''), ce qui serait moins naturel en (hrr1):

- (4'') "A la pension je trouvai un mot de Bertrand me de-
mandant de l'appeler dds mon retour, /Que voulait-il?/ Sans
nul doute, c'btait une explication qu'il voulait";

- (4"?) "A la pension je trouvai un mot de Bertrand me de-
- mandant de l'appeler dés mon retour. /Que voulait-il?/ Sans
nul doute, il wvoulait une explication",

Toutes ces observations prouvent que c'est ... que ... ne
joue pas uniquement un r8le "instrumental', mais qu'il met

en relief l'information "nouvelle" en la "présentant”,



. Vd 4 "
A mon avis, l'analyse textologique des énoncés compor-

tant c'est ... que/qui ... gagnerait A 8tre fondbe tout d'a-

bord sur une &tude des propositions c'est X qua/qui Y et des

propositions complexes F'q si, c'est X (cf. 2.4.4.1.) ainsi

que de leurs "présuppositions" (111):
- e) "C'est 3 lui qu'il faut s'adresser";

la "présupposition" Il faut s'adresser & quelqu'un est exprie-

mée ici par 1'&lément de taxis Fgs que et sa supposition de
réalité,
~ d) "S'il faut s'adresser & quelqu'un, c'est (bien) & 1uin;
la "présupposition" est exprimbe par le I'g si,.
- e') "C'est lui & qui il faut s'adresser,";
"présupposition": Il y a quelqu'un & qui il faut s'adresser
(et ce quelqu'un est 1lui),
- d') "S'il y a quelqu'un & qui il faut s'adresser, c'est
(bien) luin; _
la "présupposition" est la m8me qu'en e'), mais olle est ox-
primée par le F'q si. N

Les "présuppositions" peuvent 8tre prbcédbes par des
interrogations elles-m8mes "présupposbes":
- eé) Faut-il s'adresser 3 quelqu'un? Oui, il faut s'adres-

<Hg}ser a quelqu'un,get c'est} \

- e'p) Y-a~t-il quelqu'un 3 qui il faille s'adresser? Oui,

d'p) il y a quelqu'un 3 qui il faut s'adresser,get c'est}lui

a lU.io
4 savoir

A savoir
On notera que, dans cette hypothdse des "présuppositions",

on retrouve en eé)et en d )un &lément rhématique (& quelqu'un)

et en e'p}et d'P)un élément thématique "mis en relief" par

le présentatif il y a, qui est lui.aussi analysable (112),
L'explication des "présuppositions" ne constitue gqu'un
expédient pour fomuler les conditions, situationnelles et
contextuelles, dans lesquelles les propositions c'est X que/
qui_Y et les propositions complexes I''q si, c'lest X peuvent

s'employer., Une fois cette base assurfe, il nous est loisible

de recourir aux notions "connu" et "nouveau" ainsi qu'a 1la
notion d'isotopie pour prbéciser les conditions de l'insertion

de ces énohcés dans un contexte plus vaste,




2.4.0.4, CONSTRUCTIONS HOMOLOGUES EN ALLTEMAND

Dans ce sous-=chapitre, Jj'ai volontairement négligd les
phénomdnes de "mise en relief" et de "présentation" en alle-
mand. Cette langue dispose d'autres taxédmes et surtout d'au-
tres prosodémes pour remplir ces deux fonctions (113).

L'on sait que les stylisticiens allemands ont tendance
2

A qualifier de gallicismes les constructions du type es _war

das erste Mal, daB... o Il est certain que le frangais a

exercé 13 une influence sur l'allemand, comme en témoignent

ces quelques exemples relevbks dans le Verbrecher aus verlorener

Thre et dans le Geisterseher de Schiller:

-~ k) "(Noch stand ich vor der Leiche, noch immer, Das Knallen
einiger Peitschen und das Geknarre von Frachtwagen, die durchs
Holz fuhren, brachte mich zu mir selbst). Es war kaum eine
Viertelmeile abseits der HeerstraBle, wo die Tat geschiehen war,
(Ich muBte auf meine Sicherheit denken, o (114).

Cet &nonch met en relief 1'&lément rhématique et "nouveau"

kaum eine Viertelmeile abseits der HeerstrafBe par rapport a

1la construction relative thématique et "connue" ©S_see WO _ese

- 1) "(Ich weiBl, daB ich etwas Unerhdrtes begehre. Mein Leben
ist verwirkt; mir steht es nicht an, mit der Gerechtigkeit
Unterhandlung zu pflegen. /ooo/)

Es ist Gnade, um was ich flehe, (Elnen Anspruch auf Ge-
rechtigkeit, wenn ich auch einen hitte, wage ich nicht mehr
geltend zu machen.)" (115).

Ici, la mise en relief de 1'élément rhématique et "mouveau"
s'explique par le contexte précbdant 1'énoncé; le contraste
ost d'ailleurs repris‘par la phrase suivante.

- m) "Es war auf meiner Zuriickreise nach Kurland, im Jahr 17%%
um die Karnevalszeit, als ich den Prinzen von™ % in Venedig
besuchte" (116). .

Cet fnoncd, qui se situe au dbbut d'un paragraphe (lui—
m8me précédd par un paragraphe qui est consacrbé A l'avertis-
sement du narrateur interposé), constitue peut-8tre un de ces
gallicismes mis au ban par 1es stylisticiens., La perspective

fonctionnelle de 1'énoncé n'explique rienen l'occuq@nce,



puisque tous les &léments sauf ich sont "nouveaux",

L'ordre et la segmentation correspondent & la perspective

psychologique du narrateur interposé, tout comme dané cette

phrase qui constitue également le début d'un récit:

- n) "Es mbgen nun finf Jahre sein", fing der Sizilianer an,

"dafl ich in Neapel /¢../" (117);

cette construction avec taxis est encore possible actuellement,
Enfin, voici un bel exemple d'intégration syntaxique,

dont on peut utiliser les homologues aujourdthui encore sans

encourir le reproche de donner dans le gallicisme (118):

- o) "(Aber ich muB3 erst gewiBl sein, dal Sie diese Forderung

nicht aus Neugierde an mich machen.) Wenn gleich die unsicht-

baren Krdfte mir einigermafen zu Willen sind, so ist es unter

der heiligen Bedingung, dafl ich die heiligen Geheimnisse nicht

profaniere, daf ich meine Gewalt nicht mifSbrauche" (119).

Cette structure syntaxique réunit i'qg wenn (gleich) et la

taxis rhfmatique der heiligen Bedinguns, daB ...; gleich, qui

n'est pas indispensable, est une marque supplémentaire du
signifidé 'opposition, concession'j actuellement, la construc-
tion est possible également sans ist es, si bien qu'on peut
‘distinguer d'une part le phbnomédne d'apposition & so et de

F'q wenn (gleich) par es.

Par ces quelques exemples historiques, je n'ai pas lt!'am-
bition d'épuiser le sujet de la "mise en relief" et de la
"présentation” en allemand; c'est un domaine qui nbcessiterait
une étude sbparbe. J'y reviendrai bridvement plus bas (2.4.5.1.)

4 propos des problémes pratiques de traduction,




2,4,5, PROBLEMES PRATIQUES DE PRODUCTION ET DE TRADUCTION:
L'APPOSITION A UN ELEMENT THEMATIQUE ET LA THEMATISATION
DU CONTENU DE L'APPOSITION

Les constructions de F'q si, c'est X ont &té analysbes

ici comme l'apposition d'un Fq & ce qui est thématique dans

la proposition c'est X. La théorie de Jean-Marie Zemb permet
de pré&ciser l'organisation logique d'un tel micro-discours:

il y é assertion virtuelle dans l'apposition, puis une sorte
de thbématisation de l'apposition par ce. Cet anaphorique assu-
me & son tour la supposition de réalitd, exprimbe par F'g si.
Il n'est pas étonnant que ce soit un &1bment thématisd rbduit
au strict minimum, puisque le contenu qu'il thématise le pré&-
cédde immédiatement, Les tests de commutation en 2.3.4, peuvent
8tre considbrés comme des tests de thématisation de 1l'appo~
sition F'g si, 4 cette réserve prds qu'ils n'abordent pas la

possibilité de la thématisation substantivale.

Pour qui veut explorer systématiquemént les possibilités
de production et de traduction, il importe de tenir compte
de cette ressource syntaxique. Pour l'exemple 2, je disposais
de 3 versions de bacheliers allemands, 3 versions d'&tudiants
allemands de 2e¢ amnée, 2 versions d'&tudiants allemands de
18re année et de 25 versions d'étudiants-fran¢ais de 1dre
annbe, La traduction par F'g si a 6té retenue 3 huit reprises:
trois fois dans le groupe de 31, 5 fois dans le groupe de 25;
la différence de fréquence ne permet pas de conclusions (120).
En 2a, on posera:
eee (ce) *sa rbussite est par~ce qu'il a beaucoup travaillb;
- 3 (cf. p. 20%4204); : ,
- 4%a dbéclaration n'est pas par méchancetd /;'a pas &tb
faite par méchancetbd; _
- S*Ea déclaration n'est pas m&chamment /;'a pas 6th faite
mbchamment ; '
- 6”;a réussite est en dbpit des circonstances'/;'est faite
[eools
- 7’sa rbussite est dommage ; +
- 8 sa rbussite est qu'il a travaillé / est due A ce qu'il a
travaillb; |




Aa-. xson succds si rapide est que ... /tient & ce que ,..;
Ba i"Ela grande importance (que revdt le lobby) est en grande
partie parce qu'il ... ‘
Be (ce) la grande importance (que rev8t le lobby) est due
en grande partie d ce qu'il ...
Ca (ce)*l'option pour le scrutin majoritaire est donc en
dépit de tels arguments et en stappuyant ... /;e fait
donc en dépit de tels arguments et en s'appuyant e... o
D et E cf, supra en 2.4,4,3,
Nous retrouvons les avantages et les inconvénients de
la méthode de la commutation (cf. supra 2.3.4,): 1'expbri-
mentation permet d'enrichir la descripfion, mais on ne voit

pas bien comment systénatiser et trouver le noyau dur,

2.,4,5.1. COMPORTEMENT SYNTAXIQUE DES ELEMENTS APPOSES A UN
ELEMENT THEMATIQUE ET DES ELEMENTS THEMATISES EN
ALLEMAND

En cours de chemin, les nécessités de l'analyse m'ont
fait quelque peu négliger 1l'aspect comparatif de cette &tude
en faveur du frangais, J'ose espérer que cette "digression!®
me sera parddnnée, puisqu'elle nous a permis d'aborder un
certain nombre de problémes importants, _

De m&me que plus haut (2.3.4.), j'ai observd le compdr—

tement syntaxique de F'q si, clest Xy Jje vais examiner les

possibilités de paraphrase, en 1'occuﬁgnce mises en &vidence
au moyen de la retraduction, qui se présentent en allemand
pour la phrase 1, A priori, cette expbrimentation doit nous
fournir également des donnbes sur le probléme de la thémati-
sation et de l'apposition & un 618ment thématique.

1 (}39, 3n) Da er nur mit 43,5 Prozent der abgegebenen Stimmen
gewdhlt wurde, liegt an dem Auftreten der dritten Partei unter
George Wallace, o
- 11 @—3) Wenn er nur mit,.,..gewihlt wurde, dann liegt e3s an...
- 12 (¢3) Wenn er nur mit,.,.gewdhlt wurde, dann wegen des...

- 13 @Ba)*Wenn er nur mit...gewihlt wurde, liegt an...

- 14 (3b) Wegen des...wurde er nur mit...gewihlt,




- 15 @30) Wegen des..., deswvegen wurde er nur mit...géwéhlt.
La transformation appositive peut s'appliquer 3 14 (tout

comme 2 3b); mais elle thématise le groupe introduit par wegen

et appos® & deswegen, alors qu'en 3¢ on peut analyser le grou-

pe introduit par A cause de comme faosamt partie du rhéme

"mis en -relief".

- 12 + 14 G;3+3b)¥Wenn er nur mit...gewdhlt wurde, dann wegén
des,..wurde er nur mit,..gewdhlt,.

- 11 + 1 (¢3+3e)7? Wenn er nur mit...gewdhlt wurde, daun liegt

das, daB er nur...nit gewdhlt wurde, aNese

- 16 («34) DaB er nur mit...gewdhlt wurde, das liegt an..
- 1 (>3e) = 17 (3e)
- 18 (<3f) Die Tatsache (der Umstand), daB er nur...ge-

wihlt wurde, ist wegen...

- 19 | (G-Bg)*Die Tatsache (der Umstand), daB er nur gewdhlt
wurde, das ist wegen...

- 20 @—Bh)*Die Tatsache (der Umstand), daB er nur,..ge=-

wihlt wurde, liegt an...

- 21 (¢-3h) Die Tatsache (der Umstand), daB er nur...ge-
wiahlt wurde, erklédrt sich durch...
- 22, (<—3i)*Die Tatsache (der Umstand), daf er nur...ge-
' wahlt wurde, das liegt ans...
- 23 @~31) Die Tatsache (der Umstand), dal er nur...ge-

wahlt wurde, das erklért sich durch...
-1, 11, 12, 16 (<—33)

- 24 {3k Das liegt an,.., da er nur...gewadhlt wurde
& 31

- 16 (¢3m)

-1 (&3n)

En fait, ce petit jeu de la commutation et de la retra-~
duction pourrait se poursuivre, en particulier si 1l'on sub-

stitue au prédicat liegen an le prédicat dann wegen, qui est
corrblatif de wenn:

- 25*baB er mit nur gewdhlt wurde, dann wegen...

- 26aSelne Wahl mit nur 43 5 Prozent der abgegebenen Stimmen

| liegt an ...

- 26b ?*Son flection avec seulement 43,5 pour cent des suffra-

ges exprimbs est due & l'entrbe en lice du troisilme



parti, dirigé par George Uallace. (cf. infra exemple 2

de 4.3.6.1.)
- 272 Seine Wahl mit nur...erkldrt sich durch...
- 27b Son &lection avec...s'explique par 1'entrée en licee..

(cf. infra exemple 6 de 4.3.6.1,)
Pour 11, on peut faire les mbmes observations qu'd propos

de 3. En 16, la reprise par das n'est pas usuelle, saﬁf avec in-
tention d'insistance en allemand parlé, In 18 et en 20, la relatio
causale ne peut pas se rendre par ist wegen ni par liegen an

e ar et L s

(on a inversement an_der Tatsache, an den Unstand liegen, daB...),

mais elle peut se traduire par sich erkliren durch (zurﬁckzu-

fiihren sein auf etc,), & condition qu'il n'y ait pas de reprise

thématique par das (cf. 19, 22, 23); 1l en est de méme en:t
- 28a Seine Wahl liegt an dem Auitreten.,..
- 28b Son blection est due & l'entrée en lice du troisicme
parti, dirigé par George Wallace (cf. infra exemple 3
de 4.3.6.1.)
Par contre on as:
- 29a Sein schwaches Abschneiden liegt an...
- 29b Son faible score est dff d... (cf. infra ex. 5 de 4.3.6.1.)
Les distributions de 8tre dfi & et de liegen an sont donc
différentes (cf. par exemple 20 et 3h). liais 1l'on constate le
parallélisme entre 26a et 26b d'une part et de 27a et 27b
dtautre part; on aboutit pour 1l'allemand 4 la m8me description
du mécanisme de l'interprétation sémantique de la proposition, pl
partlcullérenent du statut des &lbments thématisés,
Naturellement, la comparaison entre deux langues confirme
bien que la méthode de la commutation est un travail de Sisyphe.
Néanmoins, ce travail ne reste pas absolument vain, puisqu'il
révdle, par exemple, qu'en allemand comme en frangais, die Tat-
saciiec (der Umstand) daBl et le fait que, qui sont des taxis, ne

toldrent gudre d'8tre apposbs & ce (cf..19, 22, 23; 3g, 3i). La

distribution de liegen an et de &tre dfi & nous renseigne sur la

distribution de seine Wahl comparée 3 celle de dafS er gewidhlt

wvurde, de die Tatsache (ader Unstand), daB er rewithlt wurde, de

qu'il ait &t &lu ot de le fait cu'il a(it) 8t6 Llu. Il semble-

‘rait que die Tatsache (der Umstand) et le fait entrent plus




. Y 4 . “ » s
al.sement dans des counstructions avec les verbes sich erlliren

durch et s'lexpliguer par, collocations usuelles pour ces "ab-

straitsh, '
Le Fq thénatish en groupe nominal ne semble pas exclure

ltapposition, du moins dans un style "relBchb":

- R7c Son &lection avec..., cela s'explique PAT e e o

-~ 27d Seine Wahl mit..., dies erklirt sich durch...

. . B \ . -
contrairement a le fait cue et & die Tatsache, daf,

Il s'agit 13a de conclusions apparemment de pure syntaxe,
mais il ressort 4 1'&vidence qu'elles ont ua lien &troit avec

ltanalyse logique proposbe au début de ce chapitre.




2.5. APPRECIATION DE L'EQUIVALENCE STYLISTIQUE: HYPOTAXE
ET PARATAXE

Tout ce qui précdde constitue une tentative d'analyse d'un
phénomdne particulier d'équivalence. En cours de routs, on
a pu observer une alternance de remarques plus théoriques et
»d'éxpérimentations. Au bout du chemin, il n'est plus possible

d'&luder le probldme de l'appréciation de 1l'équivalence: apréds

l'instruction du procds, le jugement!
Nous avons vu plus haut que.les versions 3n (Qu’il n'ait
%1u qu'avec... est dft d,..) et 3h (Le_fait qu'il n'a(it)

£lu qu'avec... est _dli A...) sont les &quivalents de 1

Q%

t
t

v

O™
[0

("daB er nur mit /ees/ gewihlt wurde, liegt an /.../“) au ni-
veau sémantico-syntaxique, Cependant, sur le plan stylistique,
je considdre que la mise en connexion du Fg gue thématique
avec le rhdme exprime moins "&légamment" la relation causale

contenue en 1 que la structure F'g si, c'est X, J'ai tentb,

dans un long cheminement, de repousser le moment du verdict,
en répbtant que je laisseraisde c8té, du moins provisoirement,
les considérations stylistiques. En fait, je crois que la
logique et la grammaire constituent les bases indispensables
de cette stylistique, Dans l'introduction génbrale, je me
proposais d'aider les apprentis—-traducteurs 4 situer une con~-
struction dans le systéme et dans la norme de la langue-sour-—

ce ainsi que de la langue-~cible. C'est ce qui a &té esquissé

pour Fg daB, F'q da8, Fg gue, F'g que et F'q si dans leur
systéme respectif, ' _

Néanmoins, J'ai peu traité du probldme épineux de la
norme et je n'ai pas tenté de le cermer par la statistique,
sans part pris aucun contre cette dernidre. J'ai préféré
donner libre cours élma subjectivité, &tant donné qu'il s'tagit
de connotations stylistiques affectbées 3 certaines construc-
tions et que les connotations sont, par définition, subjec-
tives, |

Donc, Jje me permets, dans ce sous~chapitre, de porter
des jugements de valeur tels que celui~-ci: dans l'exemples

~ "Que nous soyons sans logis lui donne de la rdéconvenue" I "



(121), le ¥q est trds marqubd stylistiquemont et appartient 2
un registre "relevé", ce qui n'est pas le cas de sa traduc—’

tions

- "DaB wir keine Bleibe /le lexdme, lui, est "choisi"/ haben,
betriibt ihn,"

Dans notre cas particulier (Fg daB=F'g si), que j'esti-

'me représentatif, le probldme de l'appréciation de 1'bquiva-
lence stylistique se pose également au plan macrocontextuel;
il y a d'abord 1l'appréciation de l'original:

- 1 "DaB er nur mit 43,5 Prozent der abgegebenen Stimmen ge~
withlt wurde, liegt an dem Auftreten /.../";

~ 1a Er wurde nur mit 43,5 Prozent,..gewdhlt, Das liegt an
dem Auftretend...

L'appréciation stylistique de ces possibilitds me paralt
d'autant plus délicate que, dans certains cas, le degrd d'in-
tégration hypotaxique du discours (et surtout du discours
oral ou de l'oral "scripturalisé") n'est pas trds &levd ou
que, inversement, la coupure parataxique n'est pas trds mar-
qube: ‘

- "0l se trouve le véritable, c'est ce que je ne suis pas
encore parvenu 3 savoir®" (122);

- "Nous touchons A& une autre affaire qui est: ol se dbcide..."
(123).

Dans le premier exemple, la tentation est grande d'interpré-
ter l'apposition initiale comme une proposition interrogative
"directe", Dans le second (oral authentique), j'ai reprbsentd
un prosoddme par les deux points; il s'agissait d'une pause
trés brdve, presque nbgligeable en raison du débit de l'ora-
teur (Michel Rocard). _

En traduction, l'appréciation stylistique s'exprime par
un choix., Mais comment d&finir la ligne de dbmarcation entre
la "rupture de construction", terme traditionnel des correc-
teurs de traductions, et la restructuration parataxique d'une
proposition globale ou complexe, solution préfbrable dans
certains textes? _

- "Dal beim Streit um Kaisers Bart die Wissenschaftler immer

wieder uneins sind und mit hiibschen Haarspaltereien aufwarten,




konnte man kiirzlich in der Notiz einer Zeitschrirft nachlesen,
die sich mit dem Phinomen der langen Mihnen auseinander—
setzte [foee/";

-~ "La querelle autour de"la barbe de l'emperecur® laisse les
scientifiques toujours aussi divisbs et occupbds & couper les
cheveux en quatre. A ce propos, on pouvait lire récemment dans
un journal illustré se confrontant avec le phbénoméne des
longues crinidres, l'article suivant /.../";

- "Die Argernisse des vergangenen Wochenendes lehren, daB der
Informationsanspruch der Offentlichkeit auch in Krankenhiue—
sern ernster genommen werden sollte als bisher, daB er aber
auch nicht dazu mifflbraucht werden darf, einer kommeréiell-
interessierten Gruppe das Privileg zu verschaffen, in fremder
Leute Intimsphire herumzuschniiffeln"; |

- "On peut tirer une legon des scandales de la semaine der-
nidre: il faut prendre plus au sérieux l'exigence d'informa-—
tion de la collectivité. Mais il ne faut Pas en abuser en
donnant & des groupes intéressbs sur le plan commercial le
‘privildge de fourrer leur nez dans les affaires des autres’;
- "Und daB die Zukunft Brechts Theaterentwurf gehorte, sollte
sich zeigen, als Piscators "politisches Theater" nach 1931
nicht nur an finanzieller, sondern auch an ideologischer Aus-
zehrung zugrunde ging"j

~ "Et 1'avenir devait domner raison & la conception théAtrale
de Brecht: aprds 1931, le "théAtre politique" de Piscator dé-
périt par &puisement non pas séulement /sic/ financier, mais
aussi idbologique" (124),

Sans entrer dans les dbtails, je me contenterai de cons=-
tater qu'a mon avis, la restructuration effectube dans les
traductions ci-dessus répond 3 une exigencé stylistique qu'il
n'est gudre possible de formuler en termes gbnbraux; elle est
trop &troitement life 3 la structure textuelle d'un discours
particulier. Les exemples citbs ci-dessus et en annexe font
ressortir que ce probldme est &troitement 1ib% A la nature du
verbe de la proposition globale,

Le problédme se pose exactement de la m8me fagon pour

le GNv, fquivalent contextuel de I'q dafls




- "Die Beschiftigung mit "Genehmigungsvorbehalten! gibt dem—
gegeniliber Sicherheit®;

- "Il y a une occupation qui assure contre ce danger; ce sont
les "autorisations sous réserves" "(125).

Nous retrouvons ici la "mise en présentateur® (en fait il Yy a

est tout aussi analysable que c'est...gue), mais avec un

substantif Ycomptable® (cf. par contre il v a occupation des

licux); la "vision factive" correspondant 3 le fait de s'occu-

per de n'est pas usitée en frangais, d'ol le passage au subs-
tantif "comptable". '

Le phénomédne de restructuration parataxique se constate
également & propos des Fgs_daB (plus précisément Ng):
- "Die gelegentliche AuBerung, daf /Eg/ sich Befiirworter und
Gegner beiderseits eine gewisse Zurilickhaltung auferlegt hit-
ten, ist sicher nur eine Begriindung" (126);
- "On entend dire parfois que ses avocats et ses adversaires
se seraient imposés chacun de leur c8t& une certaine retenue;
mais ce n'est certainement qu'une des explications possibles"
(A 1967).
Tci, nous avons affaire 3 une fransposition facultati#e, &
une solution parmi bien d'autres, qu'il faut &valuer sur le
plan stylistique (127). Cette solution a 4t& retenue par trois
&tudiants sur un ensemble de trente-six., Je reviendrai sur ce
probléme & la fin du chapitre consacrd 3 la traduction de la

taxis "corrélatif" + Fqgs dafB.

Encore une fois, il s'avére que la proposition globale
ou complexe est intimement life 3 la structure du discours
et; par 13 m&me, au "style" du discours. A dbfaut de recherches
statistiques qui seraient bien utiles pour &tudier la fré-
quence de taxdmes tels que Fg daB initial et Fg que initial,
des prédicats et des rhdmes attribubs & ces sbquences théma-
tisbes, il faut tenir compte du savoir intuitif, impressionnis-
te, qu'on possdde quant 3 la valeur stylistique de telle ou
telle construction, Le taxdmne I'qg daf initial me semble plus
fréquent en allemand que le taxdme Fq que initial en frangais
dans la m8me catbégorie de textes, Aussi, les exemples suivants

paraissent-ils plus marqubs que leurs équivalents allemands:




~ "Que la relative paix mondiale repose en grande partie sur
l'équilibre de la terreur, /.../, peut &8tre concevable., Mais
on ne peut l'accepter que si on s'efforce /[.../";

~ "Qu'il y ait, .../, quelque hypocrisie & dbnoncer chez les
uns ce qu'ils acceptent chez les autres-~ /.../ —est &vyident,
Mais il serait maladroit de dé&édaigner les protestatiouns de
ceux qui, fee./, dénoncent les périls qui menacent 1'humani-
& (128). |

Par contre, les originaux frangais comportant F'q que apposé
et un anaphorique me semblent avoir la m8me comnmnotation sty-
listique que les &noncés allémands comportant I’q daf:

- "Qu'il y ait une certaine relation entre inflation, plein
emploi et croissance &conomique /.../ bien peu d'économistes
en doutent /eees/ Mais le probldme reste entier de savoir
jusqu'd quelle dose la drogue est supportable par le systéme
lui-méme /.../" (129).

- "Qu'aucune de ces oeuvres ne soit médiocre, que plusieurs

puissent &tre considbrbes comme les moddles achevbs du genre
et que le recueil entier soit aujourd'hui aussi jeune et
pimpant qu'au premier jour, voild de quoi forcer l'admiration
de l'auditeur le moins "haendélien" " (130).

En derniér%"analyse",vc'est pour des raisons similaires
d'appréciation subjective que la traduction du Fg dafl de 1 par
un F'g si me semble préférable aux versions 3n (Qu'il n'ait
&té &lu qu'avec .., est dfi & ...), 3m (Qu'il n'ait &t& &1lu
qu'avec ..., cela est di & ,.,) et 3h (Le fait gu'il n'a(it)

été 6lu qu'avec ... est di 3 ...). Sur le plan de 1'&noncia-

tion, du contenu "propositionnel", il n'y a pas de différence
entre la version 3 et les versions 3n, 3m et 3h, Sur le plan

du parallblisme syntaxique avec l'original allemand, les

versions 3n et 3h l'emportent sur 3, puisqu'elles opérent
avec une "complbtive" (Eg) et non avec une "circonstancielle"
(F'g_si). Mais en dermidre instance, ce seront les critdres
de l‘équivalence"rhétorique"qui devront primer si l'on tient

A ne pas négliger la sémantique "fineo",




2,6, CONCLUSION DE LA DEUXIEME PARTIE

Dans la deuxidme partie, le modéle connexionnel et la
"syntaxe de la dbtermination" n'ont gudre &té& mis & contri-
bution., Bien entendu, il aurait &t& possible d'é&tudier plus
en détail les taxémes, les lexdmes et les morphdmes cons-
tituant le sens des Fg dafB, des Fg_wenn, des F'q si et des
Fg _que. J'ai préféré cependant me limiter ici & 1l'&quivalence
textologique et a l'équivalence stylistique de propositions
globales et complexes particulidres: particulidres au sens
qu'on peut les considérer 3 la fois comme constituant elles-
m8mes un discours et comme intégrées dans un discours. Cette
particularité justifie, du moins je l'espédre, la démarche
adoptée dans cette deuxidme partie, qui a consist® 3 mettre
en &vidence l'importance de l'aﬁalyse propositionnelle de

Jean-Marie Zemb pour 1l'&tude des phénomdnes textologiques.




3 TROISIEME PARTIE: LES EQUIVALENTS DE LA TAXIS
CORRELATIF + Fgs dasl

3+1.s STATUT MACROCONTEXTUEL DE CORRELATIF + Fqs daB

L'appartenance de Fgs daf A une taxis ne modifie en rien
son statut macrocontextuel; je ne reprendrai donc pas les re-
marques faites au début du deuxidme chapitre sur les niveaux
situationnel et macrocontextuel,

M8me guand elle est construite avec un corrbélatif qui
l'annonce, la "complétive" peut se trouver en position ini-
tiale, ol elle exerce les mlmes fonctions textologiques que
la "complétive" sans corrblatif:

- 1 "In der Deutschlandpolitik geht es uns heute so wie Jje~-
mandem, der einen Faden in der Hand hat, aber kein Nadeldhr
findet, in das dieser Faden hineinpafBt, Es war Herbert Wehner,
der dieses plastische Bild Mitte Januar in einer Bundestags-
rede gebrauchte, Worauf ihm Rainer Barzel erwiderte: Wenn

dem so sei, dann sollte man doch versuchen, "einmal flott

ans Ndhen zu kommen',

Seitdem sind zwei Monate vergangen, Davon, daB sich
Bundestag und Bundesregierung "flott ans Nihen'" gemacht hite
ten, kann keine Rede seint (1).

La taxis davon ... Fgs_daB (2) fait partie du théme de
la proposition globale, L'&nonciation de Fas das reprend en
citation directe la métaphore de Rainer Barzel, qui constitue
donc un 61ément connu du thdme.

Voici un autre exemple, trds typique du "style nominal"
et tréds instructif, qui illustre cette fonction textologique,
tout en mettant en &vidence 1téquivalence logico~grammaticale
d'une taxis corrblatif + Fgs daB et d'un GN' prépositionnels
= 2 "Dadurch, daf3, technisch betrachtet, der "Inhalt" zu
einem selbstindigen Bestandteil geworden ist, zu dem Text,

Musik und Bild sich "verhalten", durch die Aufgabe der Illu-

sion zugunsten der Diskutierbarkeit und dadurch, daB8 der Zu-
schauer, statt erleben zu diirfen, sozusagen abstimmen, statt
sich hineinversetzen, sich auseinandersetzen soll, ist eine

Umwandlung angebahnt /.../" (3).



3.2, STATUT LOGIQUE

M8me au titre d'4l&ment d'une taxis corrélatif + Fgs dal

les Fgs_daB expriment des nuances de rbalité différentes: dans
1texemple 1, le verbe de Fqs daB est & l'irrbel. Dans 1'exemg~

Fle 2, la séquence de dadurch, Fgs dafl, durch die Aufgabe, da-

durch, daB révédle que les deux constructions impliquent la

m8me supposition de réalitd et que la supposition de réalité
est la condition nbcessaire et suffisante pour leur partici-

pation & l'assertion de la proposition globale.

73.3. EQUIVALENCE SYNTAXICO-~-SEMANTIQUE
3¢3.1. LE CORRELATIF ET SON ANALYSE

Nous venons de voir que da(r) + préposition + Fgs daB8

est en distribution libre avec préposition + groupe nominal

(y compris les GNV). La premidre construction n'est pas tou-
jours transformable en une construction du second type, méme
en allemand: ’

- 1! "Von einem Sich-flott~ans-Nihen~machen /ou mlme: ge-
macht-haben/ seitens des Bundestages und der Bundesregierung
kann keine Rede sein", |

- _2' *upurch das Zu—-einem-selbstiandigen-Bestandteil-Geworden~

sein des "Inhalts®% ",

Que faire de l'apposition technisch betrachtet? La traunsfor-

mation inverse présente beaucoup moins de difficultbs:
- 2'!' "Dadurch, daB die Illusion zugunsten der Diskutierbar-
keit aufgegeben wird", |

Mais laissons de c8té ces "transformations" sur les-
quelles je reviendrai dans le quatriéme chapitre. Le probldme
qui me semble le plus intéressant, parce que spécifique des
taxis corrblatif + Fgs dafBl, est celui de la nature du r8le

du corrélatif (pour le "nominalisateur" cf. 2.3.3.1.).

La grammaire allemande traditionnelle et certains trans-
formationalistes qualifient les corrflatifs de Pronominalad-—
verbien, btiquette dont 1l'absurditbé apparaft & 1'évidence

quand on 1lit l'analyse suivante:




"Der Platzhalter kann aber auch durch Demg ersetzi

werden, Nach der weiteren Ableitung von Demg erhalten

wir Folgen mit Sbyen oder d + kpra + Prip:

(79) Er hat mir geholfen, An dieser Tatsache erkennt
man seinen Charakter,

(79') Er hat mir geholfen. Daran erkennt man seinen

Charaicter,
Es entstehen also Pronominaladverbien (PA), die sich
auf einen ganzen Satz beziehen" (4),.

S'il a repris ce terme vraiment malheureux (je prbfére-

rais pour ma part le sigle "d + k + Prdap"), Wolfdietrich

. prap
Hartung n'en donne pas moins une analyse exacte du rhénoméne

de la taxis corrélatif + Fgs daB:

"Zu allen Ableitungen von Demg + 1 rip T Prip sind
auf die gleiche Weise Adjunktionen mdglich wie zu
Demg + lii .

/ees/ Es handelt sich hier nicht um Zzweiteilige Kon--
Junktionen, die aus einem PA und dem Einleitungswort
der Finbettung bestehen., Das PA vertritt als Demg
einen vorausgehenden oder nachfolgenden Satz. Nach
der Adjunktion dieses Satzes zu Demg miissen PA und
Einbettung an ein und demselben Knoten des abgeleite-
ten Stammbaums hingen" (5).

Tout au plus peut-on critiquer la terminologie, notamment 1la

synonymie de Adjunlktion et de Einbettung; de plus, le terme

Adjunktion est utilisé ici pour la taxis, alors que, dans d'au-

tres cas, il dbsigne des phfnomdnes d'apposition,

Il est possible d'approfondir davantage l'analyse de la
taxis: en effet, le corrblatif se dbcompose en un &l%ment ana—
phorique et en une prbposition (cf. le sigle de Wolfdietrich-
Hartung), Le Fgs est la suite de 1'&1é&ment anaphorique da(r).
Refuser cette analyse reviendrait 3 considbrer la séquence
corrélatif plus nominalisateur comme une locution conjonctive,
Wolfdietrich Hartung dénonce, 3 juste titre, les dé&fauts d'une
telle analyse ou, plutdt, absence d'analyse:

"Eine solche Betrachtungsweise miiBte damn aber beriick~
sichtigen, daB das Auftreten bestimmter kausaler Kon-
Junktionen an ganz bestimmte Verben -gebunden ist., So
ist daran daB z.B., nur bei Verben des Erkennens oder
bei Verben der Ursache (liegen an) moglich" (6),

Je suis toujours entidrement d'accord avec Wolfdietrich Har-
tung pour considérer la préposition comme faisant partie de
la valence du verbe (ibid., p. 112). Mais je ne limiterais

rPas la liste des verbes 3 ceux qu'il indique, On peut relever



d'une part sich daran storen, daB et d'autre part les con-

structions avec des locutions verbales telles que daran Anstof

nehmen, dafB; daran Kritik iiben,dal (cf. infra exemple 3). A

. Y Z
propos de-ces deux "lexies", on peut discerner deux phénoménes
contradictoires: syntaxiquement, elles sont analysables en’

Kritik an + iiben, Anstof an + nehmens sémantiquement, il est

difficile d'abstraire du signifib unitaire que forment Kritik

.ﬁben d'une part et Anstofl mehmen d'autre part, si bien que la

préposition fait partie de la valence de la lexie, Toujours
sur le plan sémantique, on peut se demander si ces trois
exemples n'ont pas un rapport lointain avec la causalité, ce
qui plaiderait en faveur d'un signifié causal de la locution

conjonctive daran, daf.

Reste 1l'élément anaphorique. Syntaxiquement, outre sa
fonction d!'&lément correlié au translatif, il détermine la
préposition, En ce qui concerne son signifib, je serais assez
tenté de postuler, comme Gbrard Moignet dans sa psycho-systé-
matique de gue, un signifié "dématérialisé" pour le da(r),
sans que "la matidre sbmantique /soit/ réduite au point d'a-
voisiner la nullité" (7). En effet, la parenté de ce morphdme
avec les démonstratifs constitue & elle seule un signifié,

Si l'on postule pour le nominalisateur daf un signifibd
"dématbrialish" & l'extr8me (8), on pourra se risquer 3 ana-
lyser la co-occurence du morphéme da(r), qui est le véritable
corrélatif, et du nominalisateur daB, morphémes dont 1'6tymo--
logie a préﬁvé la parentd, comme un phbénoméne relevant de
1'"isosémie grammémique"; "l'isosbmie est la redondance d'un
sdme & travers divers &lbments d'un bnoncé (ou d'une suite
d'énoncés), C'est un fait "d'accord sbmantique""(9); ici, le
~ séme ressortit 3 la supposition de rbéalité (factivitd) (10).
L'bquivalent de da(r) + daB qui vient tout de suite a

l'esprit est le fait que, d'autant plus qu'il peut s'utiliser

avec nombre de prépositions, contrairement au ce que de par-ce

que, qui serait un meilleur &équivalent encore. Bernard Pottier

considdre le fait que comme une lexie, variante de que (11).

De m8me que pour c'est ou c'est ... que, il n'est pas inexact,

d'un certain point de vue, de parler de "lexie", c'est-d-dire




d'une "unité fonctiomnnelle, mémorisbe en compétence, comstitube
naturellement 3 partir du mot, et aussivpar des transferts
varibs®" (12)., Mais 1l'"expbrimentation" syntaxique en 2.,3.4,

a révblé un comportement différent pour que et pour le fait

que. Je préfdre donc analyser le fait gue comme un taxdme (ou

une taxis selon les cas) composé& d'un lexéme et d'un morphdme

("gramméme" chez Bernard Pottier); il en résulte un phénoméne
.d'"isosémie de gramméme X lexéme" (13). Le lexéme le fait
constitue &videmment un sémantéme de choix pour le séme fac-—
tifz.

De cette analyse sémantique du corrélatif et du nomina-
lisateur, on ne doit pas conclure que je pense A remettre en
question les conclusions du premier chapitre, En effet, il
semble y avoir contradiction entre les observations faites 3
propos du nominalisateur en 2.3.3.1. et la revalorisation dont
il jouit ici. Mais je n'ai jamais refusé toute incidence sbman-
tique au translatif, tout en soulignant que la supposition de
réalité est & porter au compte avant tout de 1l'apposition ou

de la "subordonnée" ou de la comnstruction P'g si, c'est X.

Le bon sens et l'intuition ne nous interdisent Pas de nous
attendre 4 un r8le sémantique plus important dans le cas de la

taxis corrélatif + nominalisateur,

3.3.2. L'EQUIVALENCE SYNTAXICO-SEMANTIQUE ENTRE LA TAXIS
CORRELATIF + Fqs daB ET SUBSTANTIF + RELATIVE

Dans les nombreux exemples que j'ai analysbés en vue de
la rbédaction de ce chapitre, il y a, outre l'équivalence entre

da(r) + daB et le fait que, un seul type d'équivalence & pro-

pos duquel il est possible d'ébaucher une systbmatisation: il
s'agit de 1'bquivalence entre (corrélatif) + Fq(s) daB et
substantif + relative.

~ 3 "Ich habe das AusmaB meiner eigenen Verstrickung in die
Ideonwelt des Stalinismus nicht offen dargelegt, Wie oft habe
ich daran Kritik gelibt, daB Chruschtschow nur von den Fehlern
Stalins sprach, nicht aber von den eigenen" (14);

~ 2 "Je n'ai pas exposé franchement combien j'é&tais emp8trbd



moi-mBme dans l'univers des idées staliniennes. Que de fois
n'ai-je pas critiqué (le fait) que Karouchtchev parlait des
fautes de Staline, mais pas des siennes";

-~ 5 "Combien de fois n'ai-~je pas critiqué 1'attitude de
Khrouchtchev, qui /.es/";

- 6 "Combien de fois n'ai-je pas critiqué (fait la critique
de) Khrouchtchev, qui [ees/" (R),

En 5, nous constatons que la taxis daran ... daBl ... est

rendue par le lexdme "abstrait" attitude détermind par Khroucht-
chev, lui-mlme rbéférent de la relative apposée qui suit, On
peut se livrer ici & une premidre analyse superficielle et
impressionniste, en observant que le séme factif2 de daran ...
daB ... se trouve remplacé par le sdme 'maniédre', inhérent A
attitude, et que, par conséquent, il y a surtraduction.

Je ne condamne pas cette analyse, mais je crois qu'elle
nbdglige le facteur déterminant dans 1l'évaluation de cette
&quivalence syntaxico~sémantique; 1le prébléme, c'est bien la
traduction de Fgs_dafl par une relative. Il en est de m&me pour
6 et pour 8, qui traduit 7 et que j'ai tenu & traiter ici, bien
que la taxis contienne un &lément & noyau infinitival:

- 7 "DaB solche Untersuchungen /=ici "sondages d'opinion"/
heute zu einem nennenswerten Teil aus Steuergeldern bezahlt
werden, schiitzt weder Steuerzahler noch Parteimitglieder davor,
durch diese Art von Sozialforschung nicht informiert, sonderm
ausgerichtet zu werden" (15).

- 8 "Que de tels sondages d'opinion soient aujourd'hui finan-
cbs pour une part importante grfce aux imp8ts, n'en protége

pas pour autant les contribuables et les membres du parti, qui
sont non pas informds par ce genre d'investigation, mais orien-
tés" (16).,

Enfin, j'ai découvert un exemple original (écrit en fran-
¢ais) qui présente l'avantage d'intbgrer la proposition com-~
plexe dans un macrocontexte beaucoup plus &tendu; il S'agit
de déux passages extraits d'un roman de Georges Simenont
~ 9 "Un homme entre chez nous, un &tranger, un bmigrant [eosl
nous lui demandons /.../ s'il est venu aux Etats-Unis avec
l'intention d'attenter A la vie du Président de la République.

Nous exigeons sa signature sous cette dbclaration qui




vous paralt loufoque?,

Deux pages plus loin, on trouve la proposition complexe que
voicis: '

-~ 10 "/.../ ils avaient signé une déclaration sur la question
du Président des Ziats~Unis /absence de virgule gig!/ éu'ils
s'engageaient & ne pas assassiner! (17).

s intéressant pour 1'analyse textologigue,

a t
P - 2. z . .
fuels sout les elements connus de la proposition complexe en

-~ TIls "connu"

. 1. . F 4 » .
= avaient signe "connu", reprend sa sisnature.

-  ASSERTION
Information "nouvelle": ils ont signdé une déclaration; mais
oil1 ne sait pas encore quelles sont leurs intentions,

Fd . . C. .
- unec declaration sur la cuestion du Président des Etats-Unis

22 . Y . e
une declaration "counnu", reprend cette dbclaration en G,

ul reprend nous lui demandons si:
. L ?

sur._la cuestion "comnu", reprend nous lui dernandons si;

- Y e .
au President des Itats=Unis "comnu";

- RULATIVI APPC3EDR

. . 4 a
caultils s'ensaseaient & ne mas assassiner

FINT.TY A m9
- Lidublaoy

Tenps
ils "connu"
- IFIEMI

s'engazer d ne pas assassiner "connu® (ne pas assassiner

parasynonyme de ne nas attenter a la vie de);

-  ASSERTION , _
Information "nouvelle": on connalt maintenant leurs inten-—
tions.

L'information nouvelle nous est communiquée en deux &ta-
pes, d'abord par l'assertion de la proposition amputbe de 1'appo-
sition; mais cette information "nouvelle" nous laisse un peu
sur notre faim, L'&tape décisive est celle de l'assertion con-

tenue dans la "subordounée"; voild le vbritable Textfortset-—

suiseleent (Roload iaawer, (18)). Or, cui parle d'assertion.

d propos d'ume "subordonnbe" ferait mieux de parler dtapposi=-



tion,

Cltest 4 des relatives apposées que nbus avons affaire
en 5, en 6, en 8 et en 10 (d'ot ma critique de 1l'absence de
virgule en 10). Elles sont apposées syntaxiquement 3 Ehrou-
chtchev en 5 et 6, 4 contribuables et membres duvparti en 8,

3 Président des Etats~Unis en 10.

En 5, la base d'incidence correspond & 1'&lément sujet

du théme virtuel de Fg _daB; en 6, elle détermine 1'attitude

qui traduit daran; en 8, elle correspond a l'objet direct de
la proposition globale; en 10, elle correspond a un &iément
d'un Fg de la proposition globale:

- "nous lui demandons /.../ s'il est venu aux /.../".

n 5 et 6, 1l'assertion des relatives apposées renforce
la supposition de réalité exprimbe par le Fgs daB de 3. En 8,
l'assertion de la relative apposée reprend la supposition de
réalité du groupe infinitival en 7. En 10 enfin, l'assertion
de la relative apposée reprend des &lf&ments divers,

On observe donc l'extraction d'une base et son intégra-
tion soit au thdme, soit au rhéme de la proposition complexey,
ainsi que l'apposition d'une relative & cette basei la pro-
position complexe en 10 comporte un bel exemple de condensa-
tion proche de la thématisation, dont les &lbments proviennent
des thémes et des rhémes de deux propositions globales prbcé-
dentes (exemple 9).

Ce qu'il faut retenir de cette équivalence syntaxico-
Sémantique, c'est qu'elle ne joue pas uniquement entre les

taxis corrblatif ... daB ... ot les constructions substantif

+ relative (apposbe), mais aussi dans le cas des taxis corrb-

latif ... groupes infinitivaux (cf. exemples 7 et 8). Sur le

pPlan pratique, cela signifie que l'on dispose d'une indication
supplfémentaire qui peut servir 3 la stratbgie d'un apprenti-
traducteur, par exemple, '
Cette resurgence du probléme de l'apposition, probléme
dont Jean-Marie Zemb a &t& le premier & souligner si vigou~
reusement la portbe, confirme bien son importance pour'la
linguistique textuelle et, partant, pour la théorie de la tra-

duction, Ce n'est pas que les observations plus ou moins iso-




lées eussent fait défaut par le passd, mais l'absence d'une
définition du statut de 1l'apposition interdisait les recoﬁpe-
ments, par exemple entre les &tudes sur les relatives et celles
sur les "complétives" (Eg, F'qg, Egg), du moins de ce point

de vue. La "relative" (Ag, A'g (19)), srfce 3 son noyou verbal,
assume la m8me fonction d!'énonciation virtuelle (et méme
d'assertion virtuelle quand elle est apposée) qu'une "complé-

" tive'", Quand elle n'est pas apposée (ég), elle contribue de

la méme fagon que Fgs ou que Ng & la définitude du foncteur

nominal (cf. infra 3.5.4.)

3¢3e2.1+ LA RELATIVE APPOSEE: CRITIQUE DE QUELQUES HMODELES
SYNTAXIQUES

Le statut syntaxique des "complétives" compard & celui

des relatives a fait 1'objet d'une discussion théorique, no-
tamment chez les transformationalistes, mais aussi dans la
grammaire de dépendances, Cependant, cette discussion théori-
- que n'a jamais considéré l'apposition comme un phénoméne cen-
tral. En conclusion d'un article ol il a démontré les carences
du moddle transformationnel quand il s'agit de résoudre le
probldme des "nominalisations", Dieter Wunderlich décrit un
modéle grammatical mixte, la "mixed string adjunct grammar"

de A.K., Joshi:

"Der Grundgedanke von Joshi ist, daB die nominalen
Triger, zusammen mit denjenigen sog., exozentrischen
syntaktischen Beziehungen, in denen sie zu anderen
Elementen des Satzes stehen (z.B. zum Verb, oder die
Sub jekts-NP zur Objekts-NP), durch eine Phrasenstruk-
tur~Grammatik des bisherigen Typs eingefiihrt werden,
hingegen alle spezifizierenden Elemente wie Relativ-~
sitze, Attribute, Appositionen usw. (allgemein: alle
Elemente eines Satzes, die in endozentrischer Bezie-
hung zu einem Tragerelement stehen) mithilfe von Ad-
junktionsregeln zugefiigt werden",

Dieter Wunderlich applique immédiatement ce moddle au probléme
qui nous intéresse dans ce chapitre:

"3) Die Einfiihrung von Objekt- und Subjektsitzen, die
mit dafl eingeleitet werden, und die Einfiihrung von Re~
lativsatzen erfolgt auf zwei verschiedenen Ebenen der
Grammatik, die erstere auf dem Containmentslevel (d.
h, im Phrasenstrukturteil), die letztere auf dem Ad-
Junktionslevel, Allerdings bleibt die Einfiihrung der-




jenigen Klasse von daf3-Sitzen, deren Elemente auf ein
Substantiv folgen (d.h., von der Art sind ... die Tat-
sache, daB +seyes.die Bedingung, dall ..., usw.i weiter-
hin problematisch: sie erfolgt nach dem hier skizzier-
ten Vorschlag von Joshi auf dem Adjunktionslevel; je-
doch sind z.B., Sitze mit ,.., die Tatsache, dal ...
sehr oft direkte Paraphrasen von Sdtzen, in denen le-
diglich die Tasache fehlt, und diese Sdtze werden auf
dem Containmentslevel eingefiihrt" (20).

Nous retrouvons le terme de Adjunktion, d4jd rencontré

chez Wolfdietrich Hartung (cf.sugra 3+3.1.). Cependant, alors
que Wolfdietrich Hartung avait réellement discerné le phénomé-
ne de l'apposition, Dieter Wunderlich accepte sans critique
que toutes les relatives, tous les adjentifs &épithdtes et les
«ees appositions (dans l'acception &troite de substantifs ap-

posés) soient logés A& la mlme enseigne, celle de 1'Adjunktion.

La possibilité de distinguer des taxis comportant un substan-
tif "abstrait" et un Fgs_daB est entrevue pour 8tre rejeotée
aussit8t, comme chez Bernard Pottier (cf. supra 3.3.1.), an

moyen de la notion non analysée de paraphrase. Il n'est nulle-

ment question de relatives apposbes!

Chez Hans Jiirgen Heringer, représentant connu de la gram-
maire de dépendances, j'ai découvert un certain nombre d'exem-
ples que je qualifierais aussi d'appositions et que l'auteur
baptise Attribute; il réserve, selon l'usage de la grammaire
Duden, le terme d'"Apposition" aux "substantivische Attribute
zu Substantiven im gleichen Kasus" (21), tout comme Dieter
Wunderlich, Par contre, le terme gbnbérique et unitaire d'Attri-
but est assigné 4 tous les phénoménes syntaxiques que voici:

"der Weg hierher, genau das Konzert gestern
wadrst du nur dort, wo der Pfeffer wichst
der Mann, der dies getan hat
das Buch kostet iiber zehn Mark
x4, wohnt in einem Bungalow in Miinchen, wo es ihm gut
sefﬁllt
L 2R N ]

K(At2, Nomg+Nom,+IK+SF1+Att2) BK 36
Diese Regel fiihrt die abkiirzende Position At2 aus, -
die die Attribute enthidlt, die nur bei Nominale der
zweiten Art vorkommen, Es sind dies: nominales Attrie
but im gleichen Kasus, Genitivattribut, Infinitiv-
konstruktion und eine zweite Art von Attributsitzen,
die mit anderen Translativen eingeleitet werden als
die der ersten Art. /ibid., p. 203/

/ooo/




der Anspruch des Beamten auf Ruhegehalt

die Untersuchung der Frau dieses Mannes

seine Hoffnung, dafl sich alles bessert, die vollig
unbegriindet ist

x4 zweifelt daran, dafl e

der Mann, den ich kenne

der 3m hohe Turm

[eoo/T (22).

Certes, la catbégorie syntaxigue Attribut est subcatbgo=-

risbe 3 la lumidre d'observations pertinentes, Mais le fait
que Hans Jiirgen Heringer a recouru a ce terme génbérique dé-
montre, ce que confirme l'&chantillon ci-dessus, qu'il n'a pas
mieux discerné que Dieter Wunderlich le véritable statut lo-
gico-grammatical de l'apposition et de la taxis. -
Tournons-nous vers un autre moddle dépendanciel, celui

de Bernard Pottier., Dans son ouvrage Linguistique générale,

les termes d'actance, de dépendance, d'intéeration et de

schéme intégré jouent un r8le important sur le plan sémantique.

Bernard Pottier remarque 3 propos de la relative apposbe:

"/yeo/ si on intdgre les deux SE: ]
"Pierre avoir couteau" £SE2;
"Pierre blesser bandit SE1 2

dans la relation logique causale "SE ~»SE™", on a,

avec mise en dépendance:

"Pierre,qui avait un couteau, blessa le bandit"
et avec actance secondaire (d'od effet de sens plus
intense):

"Pierre blessa le bandit avec un couteaun"

(ce sera 1'INSTRUMENTAL, § 140).

La différence peut 8tre figurfe ainsi:
—9

O o —> T3 O
AVEC ] )
un coutoeau Pierre blessa le band;t
QUL
avait
O

un couteau
Comme instrumental, le couteau participe & 1!'&vé-
nement en tant qu'actant-second., Comme dépendance,
la relation reste vague (Pierre pouvalt avoir le cou~
teau dans sa poche, et avoir blessé le bandit autre-

men t)" (23).
M8me au nom d'une vision réductrice des "cas", il paratt
difficile de postuler une relation de causalit®& pour avec un
couteau et d'interprbter ce groupe prépositionnel avec un

"effet de sens plus intense" que la relative apposbe.



D'autre part, il ne me semble pas &vident que la "dé-
pendance" exprime une relation "vague", Si l'on rapproche,

en une seuie proposition complexe, le fait que Pierre blessa

le bandit et le fait que Pierre avait un couteau, c'est pour
exprimer une relation causale. La remarque finale de Bernard
Pottier s'applique & une autre proposition complexe:
- "Pierre, qui avait un couteau, blessa le bandit avec un re=-
volver", qui réunit 1la "dépendance™ et 1l'"actance secondaire",
La relation exprimbfe par la "dépendance" n'a rien de vague,
clest une relation "concessive", Autrement dit, la relative
apposbe exprime une reldion différente selon les contextes,
mais cette relation se laisse définir trds exactement,

Dans la proposition complexe:
- "Pierre, qui avait un couteau, blessa le bandit",

la relative apposée & Pierre comporte une assertion qui est

mise en relation avec l'assertion Pierre blessa le baﬁdit,
d'od l'effet de sens causal., ’

Dans la proposition complexe: .

- "Pierre, qui avait un couteau, ne blessa pas le bandit",
la m8me relative apposbe 3 Pierre comporte la m&me assertion

qui est mise en relation avec l'assertion Pierre ne blessa

pas le bandit, d'ol un effet de sens adversatif,

Dans:

- "Pierre, qui avait un couteau, blessa le bandit avec un re-
volver",

la relative est apposée 3 Pierre; elle comporte une assertion

qui est mise en relation avec l'assertion Pierre blessa le

bandit avec un revolver, d'od l'effet de sens "concessif",

qui repose plus particuliérement sur le contraste coutean -
revolver. v

Si 1l'on introduit une négation dans la proposition sur la-
quelle vient se greffer l'appositioh, on retrouve l'interprb-
.tation causale: |

- "Pierre, qui avait un couteau, ne blessa pas le bandit avec
un revolver",

L'apposition explique en Quelque sorte pourquoi Pierre n'a pas

blessé le bandit avec un revolver, (On est en présence ici du



rhdme blesser avec un revolver).

Revenons un instant aux propositions comprenant 1l'in-
strumental, Dans:
~ "Pierre blessa le bandit avec un couteau",
l'instrumental fait partie du rhéme., A ce propos, remoyquons
incidemment que cet &lément rhématique ne correspond pas au
,"séhéma d'entendement" "Pierre avoir couteau'; la thématisa-
tion de cette &nonciation produirait "le couteau de Pierre,

son couteau", Avec un couteau peut également se trouver apposé

en position initiale:

- YAvec un couteau, Pierre blessa le bandit",

Cela me semble &8tre la proposition complexe & laquelle Ber-
nard Pottier songeait dans le schéma reproduit plus haut.
L'"effet de sens plus intense" dont il parlait & propos de l'in-
strumental ne se produit, a mon avis, que dans le cas de l'appo=-
sition de l'instrumental, On notera d'ailleurs que l'apposi-
tion se trouve dans une relation de causalité‘avec la propo-
sition, interprétation que je refuserais pour mon compte dans

le cas de:

-~ "Pierre blessa le bandit avec un céuteau".

Une fois de plus, il s'avdre qu'une anal&se qui ne tient
pas compte du statut de l'apposition, ni de son incidence, est
toujours voube & 1l'échec, |

Il faut bien distinguer entre la base d'incidence syn-
taxique (le référent chez Jean-Marie Zemb, 1'"antécbdent")

de la relative apposée et sa base d'incidence sémantique

base d'incidence syntaxique base d'incidence sémantigue

En 5 KXhrouchtchev, qui proposition
6 Khrouchtchev, qui proposition
8 1les contribuables et les proposition

membres du parti

10 Président des Etats-Unis proposition

Les relations logico-sémantiques qu'exprime l'apposition sont
les suivantes:
en 5: causalith

6: causalit$




en 8: causalithd (puisque)
10: causalité (ils s'engageaient ,.. puisqu'ils avaient
signé).

Il en est de mdme pour l'exemple de Bermard Pottier: la
relative n'est en relation de "dépendance" par rapport a Pierre
que sur le plan syntaxique; sur le plan sémantique, l'apposi-
tion & forme de subordonnée relative est apposée>ici tgale~
ment, 3 la proposition tout entiére; elle exprime une relation
de causalité,

La relation de causalité constatee en 5 et 6 pourrait
dtailleurs livrer un argument supplémentaire aux partisans d'un

signifié causal pour la "locution conjonctive" daran, dal

(voir pagei43¥). .

C'est la confusion entre la base d'incidence syntaxique
et la base d'incidence sbmantique de la relative apposée qui
explique pourquoi Bernard Pottier en arrive & conclure 3 un
"effet de sens plus intense" pour l'instrumental, J'aboutis
d la conclusion inverse: l'assertion virtuelle de l'apposition
lui confdre un effet de sens intense et précis dans un con-
texte donné,

Bien souvent, la base d'incidence syntaxique entralne
des "effets de sens" secondaires qui peuvent venir se super-
poser 3 la relation logico~-sémantique exprimée par 1l'apposition,

Pour expliquer ce mécanisme sémantique secondaire, jeo
vais représenter la structure syntaxique des propositions
4 &8 6, d'une part selon les arbres de Bernard Pottier, qui
s'est fortement inspiré des arbres des ghnérativistes (24),
d'autre part selon les stemmas que Jean David a mis au point

& partir de la thborie de Jean Fourquet,




i Bernard Pottier (d'apréds p. 240)

B/w\

: PR
N 13—
Je ’fy £N  ACC
ai critiqué CLCQ%NU_W o

(le fa1t)que+ DN

/

B PR
N £V2
P
K £V + £N LOC

parlait des fautes

Le schdme d'entendement de la "complbtive" de U4 serait repré-

sentée comme suit, touJours selon Befpard Pottler.ﬁw“%“u\
O — 71 @[;,;m Ie ,N)) ro-n::j @)
Je ai critiqué (Le fait) qﬁév ou bien <35>

K. parlait des fautes

Le "fonctdme nominal® qu'est la "complétive" est au cas
accusatif ("fN AcCCY), donc il se situe sur l'axe d'actance

(actant primaire).

4 Jean David ai critiqué
je (Le fait) que
parlait

K. des fautes
de Staline

En 4, la complétive(bt la factivité)sont mises en vedette
grfce 3 sa fonction d'actant primaire et par le truchement du

translatif.,

5 Bernard Pottier (d'aprés P. 240 et 250)

B/ T~

, )
fN 'fV_g
. - -
Je ﬂV fN ACC
ai critiqub 1l'attitude
de K +/§A
qui _EN
B PR
gN fv
i parlait




5 Jean David ai critiquéd
Je 1L'attitude
de XK,
qu(i)
parlait
(qu)i des fautes
de Staline
En 5, clest le substantif attitude qui devient actant

primaire (accusatif) dans les deux moddles. Khrouchtchev de-

vient déterminant et le reste du contenu (du "schéma d'enten=-
dement" selon Bernard Pottier) passe en dépendance sous forme

d'une relative, est donc relbgué au second plan.

6 Bernard Pottier (d'aprds p. 240 et 250)

///////EN\\\\\\
B P$
fk fv 2
je fv  £N ACC
ai critiqué  Khrouchtchev + fA
N\

qu //EN\\
om
fv fY
i parlait
6 Jean David ai critiqué
Jje Khrouchtchev
qu(i)
parlait
(qu)i des fautes.

de Staline

En 6, c'est Khrouchtchev qui devient actant primaire

(accusatif).

' Ces représentations syntaxiques peuvent rendre compte
~de fagon adfquate d'indéniables "effets de sehs" secondaires,
qui se résument 3 la mise en vedette d'un actant primaire aux
dépens d'une "subordonnée" (Fq). Par contre, elles négligent
les cas ol la relative est apposfe et ne peuvent donc pas

rendre compte de la relation causale dbcelable en 5 et 6. Il




v a 1d une lacune des moddles dbpendanciels (connexionnels).

3.3.3. L'EQUIVALENCE SEMANTICO-STYLISTIQUE ENTRE LA TAXIS
(CORRELATIF) + Fq(s) daB ET SUBSTANTIF + RELATIVE

$'il est possible dl'observer une régularité dans le dé-

calage sémantique entre (corrélatifl}+ Faqs daB et substantif +

relative qu'entra?ne le changement de la hiérarchie des
connexions, cela ne doit pas dispenser le traducteur, dans sa
stratbgie, d'évaluer &galement le "rendement" des relatives
appositives. Dans un plateau de ia balance, nous avons un
probldme de "macrosbmantique" (Bermard Pottier "sémantique
stintbressant A la forme du signifié") et dans l'autre un
probléme d'équivalence fonctionnelle totale.

‘De ce dernier point de vue, les exemples 5 et 6 sont des
bquivalents de discours adbquats & la pondération sémantique
du macrocontexte original.:Nous avons vu plus haut qu'en parti-
culier, les versions 5 et 6 expriment, grlce 4 l'apposition,
1a relation causale dbcelable en 3. Quant a& 1'&valuation du
degr® d'explicitation de cette relation dans l'original et
dans les traductions, celé reste un jugement somme toute assez
subjectif. Je congois trds bien que l'on puisse préférer la
version 4, en argumentant qu'en raison de la relation causale
plus implicite qu'en 5 et 6, cette version est plus adéquate
A l'original. D'autre part, je congois trds bien qu'un tra-

ducteur, pour &viter le_ fait gue, qui peut &tre lourd ou passe-

partout, ou pour d'autres raisons, considére 5 ou 6 comme de
meilleurs &quivalents.

Parfois, l'effet de "mise en vedette" dfi & i'extraction
d'un actant de la "complétive" et & la traduction des autres
termes par une relativg)apposée ou non, correspond A la pondb-
ration sémantique de la "complétive" et, au-deld, de la pro-
position globale, »
~ "Die gelegentliche AuBerung, dagB sich Beflirworter und Gegner
beiderseits eine gewisse Zuriickhaltung auferlegt hitten /taxis=
N + Nq/, ist sicher nur eine Begriindung".

- "Les'prop05 tenus occasionnellement au sujet d'une certaine




réserve que se seraient infligbe /sic/ d'une part les parti-
sans et d'autre part les opposants, ne sont certes que des
moyens de justification" (26).

Le complément direct d'objet eine gewvisse Zuriickhaltung fait

partie du rhéme de Fgs daB ( = Mg daB), ce qui 1lui coifdre un
certain "poids" sémantique. Dans la thématisation de la tra-
. duction, ce groupe nominal se trouve mis en vedette en tant
que base d'incidence syntaxique (référent, antbcédent) de la
relative non apposée,

La base du groupe nominal (une certaine réserve), rbeit

le déterminant ultime que constitue la relative non apposée

(2 comparer avec 1l'exemple 10).

3.4, EVALUATION STYLISTIQUE DE "SERIES PARASYNONYMIQUES"
TRADUISANT CORRELATIF + VERBE + Fgs daB; CHOIX DU VERBE,
Dans sa stratégie, le traducteur doit &valuer é&galement
les conséquences syntaxiques et stylistiques qui découlent du
choix qu'il opére pouf traduire le verbe, Revenons 3 l'exemple:
- "Die Bedeutung der Lobby liegt iibrigens nicht zuletzt darin,
daB sie Experten besitzt /.../".

S'il choisit résider dans, consister dans (sic), résulter de

(27), il devra opérer avec le fait que, traduction "passe-

partout", Il peut &galement recourir 3 la construction F'q si,

c'est parce que, dans laquelle la relation causale est tra-
duite par un parasynonyme des verbes précitbés. Bien entendu,

il faut un don certain et une certaine pratique pour que le
traducteur apprenne 3 utiliser activement de telles ressources,
surtout lorsqu'il s'agit d'un théme, . | ,

Voici une "série = parasynonymique® qui illustre d'une

fagon plus compldte encore les probldmes de choix ou d'éva-
luation:

- "Das zeigt sich unter anderem darin, dafl es ihnen sehr

rasch gelang, jene Themen zu finden, in denen sie ihr Verhilt-
nis zur Umwelt mit maximaler Klarheit und Schirfe formulieren
konnten..." (28);

- "Cela se rbvdle entresautres dans le fait que ..." (29);

- "La preuve en est entres autres gqu'ils ont réussi trds




rapidement & trouver les sujets qui leur ont permis de for-
muler avec le maximum de netteté et de précision leurs rapports
avec le monde ambiant ...";

- "Ce qui le prouve entre autres, c'est gu'ils /.../";

- "WCela est b&vident, si l'on considdre entre autres gu'ils

Jeos/" (& 1970),

Le"schédme d'entendement" quelgue chose montrer quelgue

chose est respecté dans toutes les traductions., Pour ma part,
je donnerais volontiers dans le purisme stylistique et écarte~

rais la version comportant le fait que. J'fcarte &galement ma

dernidre version, &crite en 1970, parce qu'elle verse dans
ie d&faut de la -surtraduction, Quant aux deux versions épar-
gnbes, je n'arrive pas 3 les départager,

Cette "série parasynonymique" est d'ailleurs bien loin
d'8tre compldte; rien ne nous interdirait de rechercher dans
une autre direction, m8me s'il s'avdre que c'est une impasse:
~ "Cela est mis en &vidence entre autres par leur prompt

succds dans la découverte des sujets /eeoe/"e

3.5« EN GULSE DE CONCLUSION: PRODUCTION D'EQUIVALEN{S DE
LA TAXIS

3¢5.1. TAXIS ET ETOFFEMENT

Avec l'analyse de ces quelques exemples, Jje n'ai fait
qu'effleurer. les probldmes que pose la traduction des taxis

corrblatif - Fgs. Pour f&largir le débat, il faudrait &tudier

dtautres taxis comportant d'autres translatifs, tels wie, ob,
ainsi que des taxis comprenant Ng. La traduction de ces taxis
reldve souvent de la technique que les fondateurs et les adep-
tes de la stylistique comparée appellent "ftoffement"; le
frangais moderne et contemporain a tendance 3 ajouter des

616ments & ce genre de taxis: hypothdse ... que ..., devient

hypothdse ... sclon lagquelle ,.. o Ces 616ments sont ressen-

tis comme une sorte de "lubrifiant", L'allemand, par contre,
se passe souvent de ce "lubrifiant", comme dans la taxis trés

fréquente (N_+ Nq) qu'est die Frage ..., Ob ... « Rares sont

les romanistes allemands qui recourent infailliblement 3 la

question de savoir si.., (30). Souvent, l'&toffement consiste



L N . e s g e . . e
A introduire une forme verbale, infinitif ou participe, avant

le translatif:

- "Es ist eine Tduschung, daB das Recht als solches sich zu-
verlissig durchsetze'; |
~ UCl'est une illusion de croire que le bon droit en tant que
tel est assurd de s'imposer toujours" (31).

La taxis es ... Pgs daB est rendue ici par la taxis "btoffée"

CC .. de croire QU _essse »

- "YNach ermutigenden Erklirungen der Bundesbankspitze,
daB /ees/ /Na/"
- M"aprds des déclarations encourageantes de la Bundesbank

assurant que ..." (32).
Dans ce deuxidme exemple, qui contient un Ng, on peut recou-

rir également & l'&toffement par ume relative: déclarations

eees aux termes desquelles see o

3.5.2, LE TAXEME CE QUE

Si la traduction de ces taxis présente tant de difficul-
tés, c'est qu'en dehors de ces microsystdmes de la norme, il
existe aussi le taxéme ce gue:
- "Die schléchten,'unsicheren Genossen andererseits waren
daran zu erkennen, daB sie in unbescheidener Uberheblichkeit
Einwendungen machten /e../";
- "On reconnaissait par contre les mauvais camarades, ceux
qui n'btaient pas slirs, 3 ce qu'ils Staient assez présomptueux
pour faire des objections [ees/" (33);
- "Wem es wirklich am Herzen liegt /.../, daB die Gemein-
" schaftsaufgaben vorangebracht werden [eoo/";
- "Celui qui tient vraiment & ce que les t8ches communaltai-
res aillent de l'avant /.../" (34).
Aussi les .romanistes allemands ont-ils tendance & traduire
systbmatiquement le morphdme da(r) du corrblatif ou le pronom
es par un ce rappelant des btats de langue anciens ainsi que
l'origine du corrblatif allemand. Il est donc souvent bien
difficile de trancher si ces fautes sont dues 3 l'1nterférence

entre les deux systdmes ou & une extension par ‘analogie a



, Ltintérieur du systdme de la langue-cible.
FeHe3e SUBSTANTIF + APPOSITION

La taxis est parfois dissocibe en substantif et‘une
apposition:
- "Diese Tatsache ist vollkpmmen der aus der Optik bekannten
Erscheinung analog, daB /e.s/";
. uCe fait est entidrement analogue & un phénomdne d'optique

bien connu, a savoir que Jeoo/" (35).
3.5.4, AUTRES EXEMPLES D'EXTRACTIONS DE Fq dafl ET DE Fgs dal

Le quatridme procédé de traduction de ces taxis constitue
1'essentiel du présent chapitre; il s'applique aussi bien a ‘
Fq_daB qu'a Fgs daB. L'41fment extrait de la "complétive" peut i
8tre d'origine diverse, comme le prouvent les exemples sui- |
vants:

- "Dem deutsch-franzosischen Handel kommt im iibrigen zugute,
daB die beiderseitigen Erzeugnisse beim Partner einen guten
Ruf genieBen';

- "Le commerce franco-allemand bénéficie d'ailleurs de la
bonne réputation dont Jjouissent les produits de chaque pays
chez le voisin" (36);

- "Yenn beriicksichtigt wird, daB die 5Oer Jahre im Zeichen
eines gewaltigen Nachholbedarfs standen [eos/"3

-~ "Compte tenu des énormes besoins arribérbés que les annbes.
50 avaient A satisfaire /.../" (37); '

- UYInsbesondere darf die erwartete Verlingerung der Bundes~
bahn-Sondertarife nicht von der unbedingten Notwendigkeit ab-
lenken, daB die Bundesregierung /.../ féllen muB";

~ "“En particulier, la prorogation attendue des tarifs spb-
ciaux des chemins de - fer allemands ne saurait masquer l'abso-
lue nbcessith pour le Gouvernement Fédéral de prendre [ees/"(38
i "Die Deutsche Bundesbank stand schon mehrfach vor dem Pro-
blem, daB auBenwirtschaftliche Einflﬁsse die interne Kredit-
politik hemmten oder storten’;

- "La Deutsche Bundesbank s'est dbjd trouvbe & diverses re~



prises en face du probldme d'influences extbrieures qui en-
travaient ou troublaient la politique interne du crbdit"(39);
- "(Helmut Schmidt und Valbry Giscard d'Estaing vermeldeten,
im deutsch-franzosischen Verhiltnis gibe es keine Probleme,
Das gilt sicher fiir alle bilateralen Fragen). Der letzte Stein
des AnstoBes wurde soeben dadurch ausgerdumt, daf der Bundes-
tag ein Gesetz iliber die Verfolgung von Nazi-~Verbrechen ver-
abschiedete, auf das an der Seine groBter Wert gelegt wurde';
- "/,../ par le Bundestag, qui [eos/t (LO);
- "Niemand wird verlangen, daf die Parlamente exakt die so-
ziologische Zusammensetzung der Devolkerung widerspiegelng";
- "Personne n'exigera des Parlements gui reflétent exactement
la composition sociologique de la population® (h1);
- "Um so erfreulicher ist es, daf sich die Industrie der
Bundesrepublik in den 60er Jahren eine ausgesprochen starke
Position auf dem 1958 gegriindeten Gemeinsamen Markt sichern
konnte";
- "Cl'est pourquoi on peut se réjouir de la trds forte posi-
tion que l'industrie de la République Fédbrale A pu stassurer
sur le March® Commun cr&é en 1958" (42);
- "Der Gesinnungsethiker scheitert, wenn er handeln will,
daran, daB er die Frage der Heiligung der Mittel durch den
Zweck itiberhaupt verwerfen muB";
- "Le moraliste du sentiment achoppe, quand il veut agir, a
l'obligation ol il se trouve de repousser absolument la ques-—
tion de la santification /sic/ des moyens par le but" (43).
Cette &numération reprbésentative illustre une divergence
relatlvement systématique entre la norme de l'allemand et
‘celle du frangais; on s'en apercevra en &valuant sur le plan
stylistique les autres versions que 1'on peut formuler en re-
courant 3 Fg_que ou A des taxis comprenant Fgs_que. Le manie-
ment de ¢e prockdd ne va pas sans difficultbs; j'ai déjad sou-
ligndé la "mise en vedette" d laquelle peut aboutir l'extrac-
tion, Il faut donc que le traducteur fasse preuve d'un grand

doigt® pour respecter l'agencement nprhbtorique” du contexte.



3.5.5, ROSTRUCTURATIONS DIVIERSES

La restructuration de la taxis, dont je n'esquisse que
les traits les plus marquants, peut aboutir 3 des traductions .
ol il ne subsiste pas de lexdme verbal correspondant au verbe
du Fgs:
-~ "Bei dieser Gelegenheit miiBte auch dariiber gesprochen wer-
den, wie die Riickkehr der ostpakistanischen Fliichtlinge in
ihre Heimat bewerkstelligt werden kdnnte";
~ "Par la m@me occasion, on pourrait discuter sur les moda-
1it8s du retour des ré&fugibs est-pakistanais dans leur pays
natal" (4b). '

Le foncteur nominal proposé se compose du noyau les modalités,

qui traduit wie_ ese bewerkstelligt werden konnte, et d'un GNv

gui détermine le noyau.

Parfois, c'est 1'élément nominal de la taxis qui est pa-
raphrasé: |
- "Ip {ibrigen sei die Tendenz unverkennbar, daf sich Reeder
und Luftverkehrsgesellschaften im internationalen MaBstab im—
mer mehr fir eine Symbiose beider Verkehrsarten interessierten'
- UAu reste, on voit de plus en plus les armateurs s'accor-
der avec les compagnies abriennes 2 1'&chelle internationale
afin de réaliser une juste symbiose des deux modes de trans—
port" (45). _
Cette version conserve un lexdme verbal (je néglige ici la
critique de traduction que l'on pourrait faire & propos de
cet exemple), qui est "attribut médiat" du complément direct

d'objet de voit, c'est-3-dire les armateurs (46).
3¢5.6. RESTRUCTURATION PAR LA PARATAXE

Enfin, la restructuration du contenu Enonciatif de la
taxis peut consister, comme d'ailleurs pour les propositions
globales contenant Fg_daB, & "découper" la proposition, c'est-
d-dire 3 passer de l'hypotaxe 3 la parataxe, ces deux termes
ttant pris dans leur acception tradigfionnelle:

- "Es ist eine alte Streitfrage, ob aggressive Polemik gegen



eine Sache ihr eher niitzt als schadet /.../";

- WYla polémique aggressive contre une cause ne la sert~elle
pas plus qu'elle ne lui nuit? C'est un vieux sujet de dis-
cussion [feeo/" (47)3

- "Nachdem der erste Versuch der Olproduzenten und Verbraucher
/= —verbraucher/, auf internationaler Ebene miteinander zu
sprechen, im April gescheitert war, welil sich die Delegierten
nicht iiber die Tagesordnung einigen konnten , begann in dieser
Woche der sogenannte "Nord-Siid-Dialog" in Paris"j;

- "La premidre tentative entreprisc par les producteurs et

les consommateurs de prétrole pour discuter au niveau inver-
national avait &choué en avril parce que les aélégubs n'avaient
pas pu se mettre d'accord sur un ordre du jour. Cette semaine
vient de ddbuter 3 Paris ce qu'il est convenu d'appeler le
ndialogue Nord-Sud" " (f 1976; (48))

Les remarques théoriques et pratiques exposées dans le-
présent chapitre valent tgalement pour d'autres taxis. La des-
cription que je viens de donner des principaux procédés de
traduction fait surtout ressortir la difficulté inhérente A
la systématisation dans 1'&tude de la parole et de la norme.
M8me pour le quatridme procbdd, qui est applicable de manidre
réelativement systématique, il ne faut pas négliger les inci-
dences sémantiques parfois subtiles que peut avoir la restruc-
turation d'une taxis, que l'on recoure & une relative apposée
ou & une relative dbterminative; on vérifie une fois de plus

que la stylistique est coextensive 4 la grammaire,



QUATRIEME PARTIE
L, L'EQUIVALENCE ENTRE Fq daf3 ET GN, GNY
4,1, REMARQUEZS SUR LES NIVEAUX SITUATIONNEL ET MACROCONTEXTUEL

A plusieurs reprises dé&jd, j'ai abordé 1t'éguivalence
entre la "complétive" et un groupe nominal,. Ces chevauchements
n'ont rien d'&tonnant, car si la subdivision adoptée jusqu'a
présent ob&it & des critdres syntaxiques, je n'ai pas voulu
exclure arbitrairement des &quivalents nominaux qui ne ren-
traient pas dans le cadre des phénomdnes &tudiés.

Les remarques faites sur la fonction textologique de

(corrflatif +) Fg daB s'appliquent tgalement au groupe nomi-

nal et au GNY. Dans l1'exemple suivant:
- 1 "(Das Ergebnis der Bundestagswahl von 1972 ist in der
Geschichte der Bundesrepublik, ja in der Geschichte des deut-
schen Parlamentarismus ohne Beispiel. Fiir die Bundesrepublik
deshalb, weil zum erstenmal die SPD zur stidrksten Partei
wvurde, fiir Deutschland deshalb, weil zum erstenmal in einem
der beiden Staaten, in die Deutschland jetzt organisiert ist,
eine solide Mehrheit der Linken Mitte entstand.)

DaB8 dies mdglich werden konnte, haben bis vor kurzem
viele Politiker fiir ausgeschlossen gehaltenyx" (1),
il serait péssible de substituer 2 Fq_daf un groupe nominal,

diese Mbglichkeit, thématique lui aussi, qui assumerait la

fonction textologique de Fgq dafl, qui est d'assurer, par sa
position initiale, la liaison avec le contexte pfécédent:

~ 2 Diese Mdglichkeit haben bis vor kurzem viele Politiker
fiir ausgeschlossen gehalten,

Le substantif Mﬁg;ichkeitvconstitue.un €quivalent parasyno-

nymique de 1'énonciation de la "complétive", 1'&lément déic-
tique (l'adjectif démonstratif) diese, déterminatif de Mog-
lichkeit, correspond au déicteur dies (pronom démonstratif).

Est-il possible de considérer l'antéposition de la "complé-

tive" comme un procfdd syntaxique (un taxéme) permettant de

rapprocher le "dbicteur" anaphorique de sa base de r&férence?

De ce point de vue, le groupe nominal présente la m@me parti-

cularité,



4.2, DE QUELQUES PARTICULARITES SYNTAXICO-SEMANTIQUES DES
GROUPES NOMINAUX (GN, GNV)

Le substantif M8zlichkeit ne "traduit” pas avec la m&me

redondance le signifié &ventualité exprimé par le rhéme (vir-

tuel) moglich werden komnte: l'expression de la modalité y

est assurbe par deux lexémes, le lexdme de modalité mdglich
et le lexdme modal kdnnen, ainsi que par le morphédme du mode,
qui se rattache 3 l'assertion (2). Cette redondance dans le
"substantif de discours" s'explique peut-8tre par l'influence
de 1l'énoncé exclamatif:

- Wie kann das nur mdglich sein!

Toujours est~il que la thématisation de l'&nonciation de la
"complbtive" supprime la redondance et ne couserve que le

lexdme de modalité Mdglichleit (3). On peut d'ailleurs conce-

voir un énoncé du genre

- Die eventuelle Moglichkeit, die Du erwdhmnt hast, gibt es

nicht
répondant 3A:

- Es pibt eventuell eine Moglichkeit,

Cependant, cette thématisation doublement "modale" ne convien-
drait pas au macrocontexte de 1 et 2, ol elle serait ressen-
tie comme une redondance malhabile.,

Il appara®t que, théoriquement, le groupe nominal d'une
thématisation peut inclure des &léments modaux. Dans le cas
précis qui nous occupe, la norme stylistique exclut la re-
dondance observée en 1.

Le groupe nominal, y compris le GNV, peut exprimer bga-
lement l'accompli:

~ 3 "Ich habe das Ausmafl meiner eigenen Verstrickung in die

Ideenwelt des Stalinismus nicht offen dargelegt" (4);

- 4 "(Das vergossene Blut ist geronnenj es 1ldfBt sich nicht

mehr aufriihren, sondern es verkrustet.) -

Infolgedessen geht die Forderung, daB Jjedermann seine eigene

Verstricktheit in das zuriicklicgende Geschehen erkenne und

anerkenne, schon vielfach ins Leere" (5).

Remarquons tout d'abord que, dans l'exoemple 3, Verstricktheit




conviendrait mieux que Verstrickunge,

Ici, la thématisation (le GNV) comporte une base que Jje

pond au rhdme de l'énonciation:

- man selbsi in das zurilickliegende Geschehen verstrickt ist,

Nous sommes en fait en présence d'un taxdme composé des deux

lexdmes verstrickt et sein ainsi que des deux morphémes -t

et troisidme personne de l'indicatif présent; le lexéme ver=
strick—- e¢ le morphéme t forment le participe passé, dont le

signifid est l'accompli, Le participe pass® verstrickt déter-

mine le noyau du rhdme sein, d'od l'expression d'un &tat.
Quant au morphdme de temps-mode, il fait partie du théme de

l'assertion. Le "substantif occasionnel" Verstricktheit

comporte la base suffixale =heit, correspondant 3 sein, le

déterminant verstrickt, si bien qu'il combine les deux signi-~

fibs '&tat' et 'accompli', Le morphéme de temps-mode a dis=-
paru lors de la thématisation,
Les autres &lfments de la thématisation, qui déterminent

la base Verstricktheit, correspondent & des &léments du

thédme de 1l'énonciation: le sujet a subi une transformation,
tandis que le groupe prépositionnel reste inchangb.

Dans l'exemple 1' du paragraphe 3.1., la thématisation
présente une base complexe, qui est également un substantif
occasionnel:

- "Davon, daB sich Bundestag und Bundesregierung "flott ans
Nahen" gemacht hitten, kann keine Rede sein,"

- Von einem Sich-flott-ans-Nihen-gemacht-haben (seitens) des
Bundestages und der Bundesregierung kahn keine Rede sein.
Cette base complexe, dont les déterminants sont reliés par
des tirets, reprend trds exactement le rhdme de l'originalj

le signifi® 'accompli' est exprimé par le taxéme gemacht-haben

alors que le morphdme du mode, qui reldve de l'assertion, a
disparu, L'article donne une "individualité" (d'aprés
Jean-Marie Zemb), donc un statut de substantif 3 ce qui n'btai
encore qu'un "complexe de signifibs". Les deux déterhinants
coordonnds au gbnitif correspondent aux sujets coordonnbés de

l'assertion originale,



Si l'on compare Mdglichkeit & Verstricktheit, voire &

Sich-~flott-ans-Nihen-oemacht~haben, on est tenté de conclure

que le premier de ces substantifs est "lexicalisbé", alors que
les deux autres sont "occasionnels", Cependant, dans 1'énoncé:
- 5 Sie hatten nicht an die Moglichkeit eines Krieges gedacht,
le substantif lexicalisé pourrait s'analyser comme 1l'expression
nominale de 1l'énoncé:

- dafB ein Krieg mdglich ist,.

L'article de Mdgzlichkeit n'est pas commutable avec l'artlcle

"indéfini", ni avec aucun delcteur

A4.2.,1, DU STATUT DES GN ET DES GN s RETOUR AU NIVEAU
MACROCONTEXTUEL

En bonne logique, on devrait postuler l'existence d'au

moins deux substantifs Moglichkeit, l'un plus "concret", 1!

autre plus "abstrait", si "abstrait" m8me qu'il n'admet au-
cune "concrétisation" par le truchement d'un déicteur.
Mais il existe une autre position, que je considdre d!

"une" logique au moins aussi "bonne™:

"le grammairien moderne reste impressionné par 1°'
image plus intellectuelle de la chose-substance,
encore qu'il s'imagine'pouvoir classer d'instinct les
substantifs qui désignent légitimement des substances
et 1es substanths usurpateurs tributaires d’hy@@s-
tases.
"Au lieu de réserver l'existence 3 tel 8tre individuel,
ce qui conduit 2 distinguer des noms lbégitimes et des
appellations de 01rconstance, les uns correspondant
4 des substances réelles, objectivement données, et
les autres 3 des hypostases tactiques, A& des subs-
tances opbratoires subjectivement &tablies, on ferait
mieux d'analyser tous les substantifs comme dénotant
une manidre d'8tre, quitte 3 subdiviser ensuite les
manidres d'8tre selon 1l'unicitd, 1l'individualit$,
la continuité, la relation, etc. Dans cette perspec-
tive, il n'y aurait de dEignation qu'en vertu d'une
opbration déictique spécifique. Tous les noms seraient
susceptibles de dbsigner, tous les noms signifieraient.
Les autres "parties du discours" auraient accéds 3 un
statut analogue & condition de passer par la nomina-
lisation" (7).

La position de Jean-Marie Zemb ne s'éclalre que si l'on

6tablit le lien avec sa théorle du thdme et du rhéme:



"Le théme désigne; on mne peut désigner par de
simples classes ou par des combinaisons de classes,
flit-ce de manidre 4 obtenir des "individus", Exister,
ce n'est pas la mBme chose qu'8tre un individu. I1 y
a des individus qui n'existent pas! La ‘désignation
correspond & l'exercice de la fonction déictique du
langage; celle-ci ne s'exerce pas seulemeni sar des
instruments propres: ceci, maintenant, toi, ici, mais
utilise les déterminatifs les plus divers: la pluie
de la semaine derniére, mon oncle, une carrosserie
signbe Untel, etc., Il est temps de se demander si
toute notre réflexion sur l'existence désignbe et 1!
idée signifibe ne retrouve pas par le chemin des
&coliers la distinction classique entre les choses et
les idées, entre les mots concrets et les mots
abstraits" (8).

La réponse nous est donnée quelques lignes plus loin:

“"}Mouton, plume, lampe, vent, proposition, fromage,
tous ces termes peuvent &tre abstraits; ils signi-
fient alors une manidre d'@tre, un contenu d'8tre,
une essence, un quoi, sans impliquer, sans Vviser,
sans désigner le fait d'exister., M&me les noms pro-
pres ne sont pas immunisés contre ce traitement. On
connalt les poubelles, les situations cornbliennes
et les perspectives dantesques, mais aussi les Bour-
gogne ou bourgognes, les Chine ou vases de Chine ou
chines" (9)!

A la lumidre de cette théorie, mes &tiquettes de "subs-
tatif occasionnel” et de "substantif lexicalisé", choisies
avant que Jje ne premnne connaissance de ce passage de Jean=~
Marie Zemb sur le substantif, apparaissent comme des pis-
aller, surtout quand on s'apergoit trds vite qu'il faut sous-
catbégoriser ces deux catbgories en "comptable" et "non~-compta-
ble" pour aboutir par exeﬁple 4 la description "substantif
lexicalisé, non comptable, base occasionnelle de GNVu

(pour l'exemple die MSglichkeit eines Krieges)!

C'est donc avec cette réserve que je propose un classement
tout pragmatique des substantifs qui peuvent constituer le

noyau d'un GN® ou un &lfment de taxis:

comptable noyau de GNY
{6lément de taxis

noh-comptable noyau de GNY
{élément de taxis

lexicalisb



(comptable {éoyau de GNY

b1tment de taxis

occasionnel <

&lément de taxis .

non-comptable gnoyau de GN'

\

La double &tiquette apposée 3 Moglichkeit ne montre~-t-elle

pas que ce "contenu d'8tre", ce signifié "abstrait" peut &tre

d&ternind par un déicteur (diese Moglichkeit), mais aussi par

un déterminatif (Qiﬁ non commutable), qui ont pour fonction
de "dbésigner le fait d'exister®?

Ici se pose la question de l'appartenance de die Moglich-

keit eines Krieges; dans la proposition 5, cfest un &1bment

rhématique, En 6:

~ 6 Sie hatten an die Mdglichkeit eines Krieges nicht gedacht,

bien dans un macrocontexte ol il a &t question auparavant

d'une guerre‘réelle. Die Moglichkeit eines Krieges, (wie er

cl'est un &lément thématique, qui, effectivement, se congoit

tatsiichlich stattgefunden'hat).
En 7: v .
- 7 An die HMdglichkeit eines Krieges hatten sie nicht gedacht,

il y a soit antéposition d'un &l&ment thématique, & savoir _
le groupe prépositionnel, dans les conditions macrocontextuel-
les que je viens d'esquisser, soit antéposition d'un &lément
rhématique, dans un macrocontexte ol il a &té question aupa-
ravant d'une existence toute pacifique.

La thborie de Jean-Marie Zemb permet &galement de voir
les "substantifs de discours" que sont les "complbétives" sous

un jour nouveau, DaB8 dies moclich werden konnte participe de

la désignation thématique non seulement par le truchement du
nominalisateur daB, mais aussi grfice au "déicteur" dies, tout

comme diese Moglichkeit grfce 3 son dbéterminatif dbictique

diese., Je précise bien qu'il s'agit 134 d'un prolongement
théorique que je me hasarde & formuler et que je ne vérifierai
que pour quelques "complétives" intbgrées (Fg) et "complétives'
apposbes (F'q) 3 forme de Fq que j'ai btudibes ici:

2.14y €X.15 0r; 2.1.1., ©xe3: il; 2.1.2., ex.2: er,

er; 2.343.1., ex, c): die franzosischen Gewerkschaftsfiihrer;



2e¢3:3.1.y exX, e'): cette attaque etc...

Tous les "groupes nominaux" ci-dessus sont des "déicteurs"
au sens large du terme; leour fonction anaphorique (ou catapho~
rique) peut &tre considérbe comme un cas particulier de deixis.
On peut donc "hibrarchiseér" les rapports qu’entreticrst une

"complétive" thématique, par exemple, avec la deixis:

~ [tcomplétive® thématique - deixis
daf3s nominalisateur-d&icteur

thdme  virtuel (Fg)
thdme (r'q)
"déicteurs”

"reprise (ananhoriques, cata-
Ehoriguesjz

4,3, EQUIVALENCE INTERLINGUISTIQUE

Les remarques précédentes s'appliquent bgalement aux
substantifs frangais. Pour l'exemple 1, on pourrait bvi-
demment trouver: 7
- 1! Rbcemment encore, un grand nombre d'hommes politiques
excluaient que cela plit devenir possible (fi),
formule plus gauche que le Fq_dafl correspondant en allemand,
Stylistiquement, c'est donc le substantif lexicalisb &qui-
valent de Fg_gue au niveau macrocontextuel, qui semble s'impo-

ser:

- 2! Cette_éventualité 8tait exclue récemment encore par un
grand nombre d'hommes politiques (A).

Ici, il est intéressant de noter que, sur neuf étudiants fran-
g¢ais de 1&re annbe, aucun n'a recouru a cette traduction, ou

3 cette possibilitf, et que tous ont propoéé une solution du

genre de 1' (traduction orale ex abrupto) .

Le substantif possibilitf peut s'utiliser tgalement comme

"substantif lexicalis®, non-comptable, base occasionnelle de

GNVn | |

- Ils n'avaient pas pens® 3 la possibilité d'une guerre.
Exceptd les cas privilégibs de parallélisme absolu entre

les réalisatiqns de parole dans les deux langues, il en existe

bien d'autres qui mettent en &vidence dos lacunes dans la




norne, soit en allemand, soit en frangais., Sans avoir entre-

pris d'étude statistique, je crois pouvoir dire que le nombre
-et la frbguence des substantifs occasionnels sont plus &levés
en allemand, Cependant, le frangais fournit parfois des exem-

ples bien &tonnants; j'en présenterai quelques~uns plus bas,
4,3.,1., TRADUCTION DE "SUBSTANTIFS OCCASIONNELS BASES DE GN'®

Je ne peux rbsister 3 la tentation de commencer ce para-—
graphe par une citation illustrant particulidrement bien la
difficulté que présente la traduction de certains substantifs
occasionnels:

- " /.../ich kénnte mir denken, dafl mancher seiner
(Robert Minders) Kollegen die materialistisch-ge-—
schichtliche VWurzelfreilegung an den behandelten
Werken bekritteln méchte" (10).

Mais quittons ce style quelque peu torturé pour revenir

4 nos exemples. Le Verstricktheit de la phrase 4 pourrait se

traduire par emp8trement, que certains cependant hésiteront

d utiliser, de peur d'8tre taxbs de laxisme (11). Dans les
39 copies d'&tudiants frangais de 1dre année invités & tra-
duire cette phrase au style trds "marqud", j'ai relevd les
solutions suivantes: '

- "son propre emp@trement dans": trois fois,

~ "sa propre implication dans": huit fois,

- "son propre embrouillement dans": une fois,

-~ "son propre enchev&trement dans": une fois,

- "son propre embarras dans': uﬁe fois;

- "sa propre confusion dans": trois fois,

- "son propre égarement dans'": une fois, .

- "son propre enlacement avec": une fois,

Si 1'on fait abstraction du choix du lexdme, ces huit
solutions différentes sont caractbrisbes par le recours 3 un
substantif lexicalis® ou occasionnel, fonctionnant occasionnelq
lement comme base d'un GN', La "norme", qui se manifeste ici
‘par ltoption de la majorité relative, sembie préférer la se~
conde des huit solutions, dont la base substantivale (impli-

cation) rerprbsente une sous-traduction de Verstricktheit (12)




- "embarras devant": une fois,
- M"responsabilité": deux fois,
~ "participation": une fois,
- "propres fautes": une fois,
— "complicité": trois fois,
- "complexité" (sic): deux fois,
- "propre histoire" (sic): une fois,
- "liens": deux fois,
~ "attaches": une fois,
- "liaison": une fois,
- "son propre &tat d'homme m&lé &": une fois,
' "glavoue lui-m®me directement cmm81f dans": une fois,
- "qu'il est personnellement impliqué dans": une fois,
- "d'8tre empltrdé dans®: une fois.
Les quatre dernidres solutions constituent en quelque

sorte une analyse par la traduction du substantif Verstrickt-

heit; le signifié tbtat! se retrouve trois fois sous une forme

lexbmique (btat, 8tre) et une fois sous-entendu, dans le cas

Ge l'attribut du complfment direct d'objet; le signifib
taccompli! figure dans les quatre solutions, qui comportent
toutes un participe passéi La "complétive", qui ne figure
qu'une seule fois dans la liste, réunit &galement ces deux
signifibs sous la forme est ... impliqué.

A la lumilre de cette analyse sémantique (et de "gram-
maire quantiqué"), on s'apergoit que le terme de “valeur
verbale", qui est souvent attribufé aux substantifs du "style
nominal', ne fait qu'exprimer une impression bien vague. Il
faudrait préciser de quel verbe il est question: ici, il
s'agit du verbe 8tre, base déterminke par le participe passé
du lexéme verbal impliquer, taxéme que 1'on retrouve d'une

part dans que l'on soit impliqué, le fait gue l'on est (s0it)

impliqud, le fait d'8tre impliqué et d'autre part dans daB

man verstrickt ist, die TatsacheALder Umstand), daf man ver=-

strickt ist, das Verstricktsein,

Toutes ces paraphrases démontrent que, de nouveau, nous
nous trouvons en présence du mécanisme de la thématisation,

Je n'interprdte pas ce terme uniquement comme désignant un




processus diachronique, bien que cet aspect soit trds impor-
tant, mais aussi comme une nption permettant d'évaluer 1'équi-~
valence en synchronie (13). En d'autres termes, quelle que

soit l'&poque 3 laquelle implicare a douné implicatio, je

peux poser qu'implication est la thématisation de &lise impligué

Les paraphrases des deux substantifs implication et Ver-

stricktheit sont &quivalentes par leur supposition., Tout au

plus peut-on remarquer l'insistance sur la "vision factive®

dans celles qui comportent le fait ou die Tatsache. La "valeur

verbale" doit donc s'expliquer 3 partir de la "vision factive"
(si 1'on préfdre, "nominalisation factive") qui exprime les
signifiés ‘'&tat' et 'accompli'!', Or, nous avouns vu que le
signifié '&tat' peut Btre exprimé par le lexdme &tat ou par
les suffixes =(a)tion et =heit. Donc, la "valeur verbale"

provient du participe pass® pour Verstricktheit et de la per=-

ception de la parenté avec le verbe inplicuer pour implication.

Cependant, cette "valeur verbale" est de toute &vidence plus

indépendante du contexte pour Verstricktheit que pour impli-

cation base de GN'.
Trds souvent, le "substantif occasionnel base de NV
peut 8tre mis en rapport avec un &noncé comprenant le taxdme

adjectif + sein:

- 8 "Eines davon /gute Argumente gegen die Mehrheitswahl/ ist

die offenkundige Scheinbarkeit des mit ihr verbundenen Soli=-

darisierungseffektes /[.../" (14);

- (der mit ihr verbundene Solidarisierungseffekt offenbar
scheinbar ist).

La base suffixale =keit correspond & sein, comme dans 1'exemple
précédent. Le signifi® 'qualitb!', qu'on lui assigne intuitive-

ment, provient du taxdme attributif adjectif + keit corres-

pondant au taxdme adjectif + sgin. Sur le plan de ltinterprb-

tation sbmantique, l'on constate donc une diffgrence, plus

ou moins nette selon les cas, avec le taxdme participe + sein,

différence qui tient & ce que le "participe" participe de l'as:
pect verbal,

Tci aussi, le probldme consiste & trouver uno rbalisation

de parole traduisant le signifib 'qualité (caractére) de ce



qui est illusoiré;*illusorité n'existe pas (encore?). Sur

22 &tudiants de 2&me cycle (15) (5 Frangais, 14 Allemands,

'2 Luxembourgeois, 1 Tunisienne), 15 ont choisi des solutions
substantivales, dont voici les plus intéressantes:
-~ "l'apparence manifeste de /.../": une fois (Luxembqurgeoise);
- "l'apparence officielle (sic) de /.../": une fois (Frangaise)
- 11a prbsence &vidente d'une fausse impression quant &'

une fois (Frangais bilingue);
~ "1'illusion patente de...": une fois (Allemande).
‘La troisidme solution constitue plutdt une glose qu'une tra-
duction. Quant & la quatridme, la voici, replacde dans son
contexte:
- 8' "L'un d'entre eux est 1l'illusion patente de 1l'effet de
solidarisation qui l'accompagne",
Les signifiés d'apparence et d'illusion sont tout a fait simi-

laires a celui de Scheinbarieit; le Petit Robert donne les

définitions suivantes: apparence, "L'aspect, 1'extérieur d'une
chose considérés comme différents de cette chose (rfalité)";
illusion: "Apparence dépourvue de réalité", Si ces solutions
ne sont pas tout 3a fait acceptables, c'est que apparence et
illusion ne se trouvent pas normalement comme bases d'un GNV,
qui ne comporte ici que le déterminant (l'actant) effet de

solidarisatione.

Quand on &tudie de manidre quelque peu systématique le
comportement syntaxique des "substantifs lexicalisés bases
occasionnelles de GN'" on constate par exemple que
~ "avouer sa propre implication dans 1'événement passé"
est beaucoup plus acceptable que
- "son implication dans cette affaire est certaine",
alors que
- "son implication dans cette affaire ne m'é&tonne pas"
ne choque pas du tout,

Pour traduire le signifié de Scheinbarkeit, le groupe

nominal le caractdre manifestement illusoire de... est une

solution nominale pleinement acceptable,
8 "Ltun de ces arguments est le caractére manifestement

illusoire de l'effet de solidarisation qu'on y associes



Quant & la version:

-~ 8mu__ _ 1tillusion patente qu'est (que représente) l'effet
de solidarisation..:ﬂ ‘

elle recourt au substantif lexicalis® illusion et &vite la
syntaxe ambigué du GN' (16) en thématisant d'une autre fagon

1tbénonciation correspondant & 8; le rhéme scheinbar ist ainsi

que la modalité de l'assertion, offenbar, donnent 1l'illusion

patente, tandis que le théme est repris par la "relative &qua~
tive" (17); il s'agit 1d4 d'un procédé syntaxique auquel les
germanophones pensent rarement pour traduire cexrtains géni-
tifs subjectifs, qu'on pourrait d'ailleurs qualifier de "ob-

. . . z . - . . —~ . . .
nitifs équatifs" (Scheinbarkeit des.,. Solidarisierungseffek-

tes).
Dans les sept traductions non substantivales, nous re-
trouvons l'énonciation "de base" introduite par les construc-

tions suivantes:

- "consiste (réside) dans le fait que": 2 Allemands;
-~ Uclest que": 1 Allemand;
= Mest le fait que": 1 Allemand;
- "est que': 1 Frangais;

- "gcelui~-ci entre autres que': 1 Frangais}
I
- "lleffet de solidarité qui semble /ees/t 1 Allemand,
La dernidre solution &voque de nouveau les probldmes abordbs

au chapitre précédent: la "mise en actance" de Scheinbarkeit

ne peut &tre rendue par la "mise en dépendance” de semble.
Dans une version recourant a Fg gue, on peut placer au

choix le modalisateur_(l'adverbe de phrase é&quivalent A offen-~

bar) & deux endroits différents et on dispose de deux possi-

biliths pour la traduction de scheinbar, & savoir un adjectif

ou un substantif: ' .

- 9 L'un de ces arguments est que ,ymanifestement, 'effot de

(, de toute évidérss

solidarisation qu'on y

. . illusoire
associe est (manlfestement

de toute évidence) trompeur

. une illusio
n'est manifestement) qu'une /illusion )
' apparence/ (A

1969)

' de toute bvidence




De nouveau, la traduction révéle la validité du concept de
thématisation pour 1l'é&valuation de 1l'équivalence intralinguis-
tique ou interlinguistique. Il faut noter que la formulation
de l'original, par exemple groupes nominaux ou aNY thématisbs,
exerce une assez grande influence sur le traducteur (l'appren»
ti-traducteur): sur 39 solutions examinées, pas moins de 32
comportent un substantif, le plus souvent lexicalisé, mais

qui fonctionne occasionnellement comme base de GNV. L'hypo~-
thdse psycholinguistique de la tvaleur verbale' des substantifs
occasionnels en allemand se vbrifie assez régulidrement quand
on constate l'impropriété des substantifs lexicalisés pro-

posés en &quivalence.

4.3.2., TRADUCTION DE "SUBSTANTIFS LEXICALISES BASES OCCA&
STONNELLES DE GNV®

A propos des traductions de l'exemple 4, nous avons vu
que la base du GN' peut &tre un substantif lexicalisé ou
occasionnel. La "d&finition"™ que le Wahrig donne par exemple

d l'article verstricken comporte des indications syntaxiques

("unzihlbar®, "das Sichverstricken") qui ne permettent pas
de dbcrire adbquatement le r8le de "base occasionmelle de

GNvH que peut jouer ce substantif:

~ Verstrickungs: " <—k.k; F,20; unz; fig.> das Verstricken,
das Sichverstricken, Verwicklung" (18).
I1 y a 12 une grande carence des dictionnaires, mais aussi
des grammaires.

Dans la phrase suivante:
- 10 "Was &ie zwanziger Jahre so faszinierend macht, ist derxr
Anschein des letzten geschlossenen Jahrzehnts..." (19),
nous identifions le substantif lexicalis®& Anschein, qui assume
ici une fonction occasionnelle de base de GNY., Le Wahri ’
auquel on ne peut rien reprocher dans ce cas précis, indique
les emplois les plus courants:
~ Anscheins: " {m.13; unz.> Schein, &duBerer Eindruck; es er-

weckt den~v , als ob es macht den Eindruck als ob; er gibt

sich den~s, als konne er alles er tut so; es hat denv, als

ob; allem~s nach ist er hiergewesen " (20).




Lt'interprétation sémantique de l'innovation syntaxique
gue présente l'exemple 10 n'est certes pas possible & partir
de ces donnbes, mais elle n'offre aucune difficulté: dans
cette phrase, intbgrbe & un macrocontexte stylistiquement
trds marqué, le GHY est la thlmatisation et 1'bquivcalent sb-
mantico-syntaxique de 1l'énonciation:

-~ (daB) sie das letzte geschlossene Jahfg?ehnt Zu sein schei-
nen (21 ) .

Nous avons de nouveau affaire & l'attribution "équative",
rendue dans le GN' par le "gbnitif &quatif"; le verbe a &tb
thématisé & l'aide du lexédme Anschein. Il existe d'ailleurs
un autre GN' qui comporte un suffixe et qui exprime 1' "attri-
bution équative" par un autre moyen:

- ihre IErscheinung als das letzte geschlossene Jahrzehnt,
Cependant, ce csend correspond A& une autre &nonciation synonyme
de la premidre: '

-~ (daB8) sie als dés letzte geschlossene Jahfzehnt erscheinen,

Ces quatre versions possddent une caractéristique séman~
tique commune, qui est la "vision factive" & "valeur verbale"
lifée 3 la thématisation du verbe. Aussi ne peut-on accepter

la traduction par l'apparence de, solution retenue par 13

&tudiants frangais sur 133 cette solution ne correspond pas
aux emplois courants de apparence et la préposition de ne
rend pas 1' "fquatif" de fagon univoque,'en d'autres termes
il n'y a pas de GNV. .

Une &tudiante d'origine allemande a proposé une version
qui l1dve d'une autre manidre l'ambigulté de la détermination
au gnitif du GN':

- "A 1'origine de la fascination des annfes 20 se trouve 1'il-
lusion que c'était la dernidre décennie intacte". .

Le substantif illusion est intégrd au taxéme 1'illusion quej;

selon la terminologie de Maurice Gross, il devient "substan-
tif opfrateur" (22)., Pour des raisons d'ordre stylistique
(23), il me semble pr&férable de retenir une traduction re-
courant & I'q _que:

- 11 "Ce qui rend les annbes vingt si fascinantes, c'est qu'

elles apparaissent comme la dernidre dbcennie formant un

tout" (A 1966),




Parfois, le "substantif lexicalisé base occasionnelle de
GN'" ost dbterminé par un groupe qualitatif, auquel il serait
bien difficile de trouver un équivalent dans 1'&nonciation
qu'on peut faire & la rigueur correspondre au NV
- 12 "Was sie dennoch miteinander gemein zu haben s&heinen,
ist die keineswegs alltidgliche Verbindung einer bisweilen
schon unheimlichen Rage mit imponierender Zielstrebigkeit
und auch Selbstbeschrinkung" (24).

- dafl eine bisweilen schon unheimliche Rage mit imponierender
Zielstrebiglkeit und auch Selbstbeschrinkung verbunden ist,
was keineswegs alltiglich ist,

Le parallélisme entre le GN' et le Fq daB8 me paralt un
peu forcé, mais il présente l'avantage d'&baucher une solution
pour la mise en rapport de certains groupes qualitatifs dé-
terminant la base substantivale d'un GNV;'cette solution,
c'est l'apposition de was etc, au Fgq daB, & laquelle corres-
pond l'apposition du groupe qualitatif 3 la base de GNv. Bien
entendu, on n'a pas le droit d'&liminer a priori et au nom
‘de l'apposition l'hypothése de Christiane Milner et de Jean-
Louis Lebrave, selon laquelle le groupe qualitatif vient en-
richir la base substantivale, qui, de ce point de vue, se
comporte comme un substantif "normal"., Dans le cas de la phra-
se 12, on pourrait mlme abandonner 1'&tiquette de enY et voir

en Verbindung un "substantif lexicalisé comptable", Néan-

moins, le pluriel me semble impossible ici,
Quelle que soit l'analyse retenue (je penche personnelle-
ment pour la solution du GNY avec apposition qualitative), la

"valeur verbale" du substantif Verbindung est bien attestée

rar la lexicographie, ainsi que le prouve cette citation du
Wahrig: '
" 1 das Verbinden; das, was verbindet; Zustand des Verbunden-

s
/ees/ mit chem, Mitteln nicht trenmnbares
e /u (')K\

UEANE S ewe/ =) .

La "vision factive" & "valeur verbale" me semble caractbriser
6calement l'exemple suivant:

- 13 "Der Hinweis auf die Verkniipfung des deutschen Schicke

sals mit dem Europas hat durch allzu hiufigen Gebrauch nicht_




an Uberzeugungskraft gewonnen /[.../" (26),

Ici, l'hypothédse psycholinguistique de la "valeur ver-
bale" de certains substantifs lexicalisés (qui, sur le plan
diachronique, furent forcément occasionnels A 1‘origine) 5e
vérifie par l'examen des traductions, Pour laphmse 12, j'ai
relevé sur 51 copies 5 versions comportant une forme verbale:
~ "clest qu'elles relient" (FPrangaise);

- "le fait qu'ils joigment" (Allemande);

- ftclest dlunir" (Frangaise);

- "clest de joindre® (Américaine bilingue /anglais, allemand/);
- "clest cette rage peu commune /.../ et libe 3 /oo./" (Fran-
gaise). ) '

‘J'ai repoussé la voix active pour la nmise en correspondance

v . . . "
avec le GH (daB sie «s. ggrblnden), parce que ihre Verbin-

. v
dung etc, ne serait pas acceptable comme base d'un GN en

N . . . . .
l'occunence, Mais il y a é&videmnment &quivalence fonctionnelle
entre le verbe verbinden employé 3 la voix active avec un

effet de sens perfectif et verbunden ist ('accompli' + '&tat'),

Parmi les traductions recourant 4 un substantif, il est
possible d'&tablir une hiérarchie seldén la "valeur verbale"
de la "vision factive"; liens (4 Frangais) et mélange
semblent particulidrement inadéquats de ce point de vue. Les
autres substantifs, qui se terminent tous par -ion, sauf

liaison et alliance, ont cette valeur et peuvent entrer dans

un GN'. En voici une liste, domnbe & titre indicatif: liaison

(M'Frangais, 9 Allemands; une liaison: 1 Allemand); relation

(1 Frangais, 1 Tunisienne, 2 Allemands); caqmbinaison (4 Alle-

mands); union (5 Frangais, 2 Allemands); alliance (1 Frangais,

1 Allemand); connection /sic/ (2 Allemands); réfunion (1 Alle-

mand); unification (1 Allemand); communication (1 Frangais)j

fusion (1 Frangais); jonction (1 Frangais).

Je proposerais la version suivante:
- 14 "Ce qu'ils semblent malgré tout avoir en commun, c'est
l'alliance (la conjonction (27)), tout d fait inhabituelle
(peu commune), d'une fureur qui est parfois vraiment ecf-
frayante, et d'une ténacité ainsi que d'une limitation de

soi-m@me vraiment imposantes" (f 1969/70).




4,3.2.17+ RECOURS AUX LOCUTIONS

Parfois, les substantifs lexicalisbs sont intégrés & une
collocation plus ou moins usuelle, dans laguelle leur "valeur
verbale" n'apparalt pas & premidre vue:
- 14 "Es ist ein Bekenntnis, das keinen Zweifel duldet" (28).

La collocation rhfmatique (locution verbale) keinen Zweifel

dulden peut &tre considérfe comme 1l'expression nominale de
1t'énonciation: .
- (das), daB es bezweifelt wird, nicht duldet
dans laquelle le Fg dal fait partie du théme virtuel., La col-
location rhématique peut comporter fgalement un qualitatif:
—~ das nicht den geringsten Zweifel duldet,
Sur 60 copies (32 Frangais, 1 Tunisienne, 27 Allemands),
8 traductions présentent des solutions verbales qui se ré~
partissent comme suit:
- u(il ne supporte pas) qu'on en doute" (1 Frangais);
- "(qui n'accepte pas) qu'on en doute" (1 Allemand);
- "(qui ne souffre pas) qu'on en doute" (1 Allemand);
- "(qui ne permet pas) d'en douter" (1 Allemand);
- "(dont il n'est pas permis) de douter" (1 Frangais);
- "(qui n'admet pas) 8tre /sic/ mis en doute" (1 Allemand)
- "(que 1l'on ne peut pas) mettre en doute" (1 Frangais);
- ",a sinchrit® de cette confession ne peut pas 8tre mise en
doute® (1 Allemand). '
On notera que, dans cesvhuit solutions, la "lexie verbale"

mettre en doute a &tdé employbe A trois reprises, ce qui laisse

supposer une disponibilité moyenne assez &levée, On peut re-
procher d ces traducteurs de ne pas avoir pensé aux colloca-

tions (ne) tolbrer (souffrir) le (aucun) doute, ou de les

ignorer,

- 15 "C'est une profession de foi qui ne toldre pas le

doute" (f 1972).

Cette collocation relativement fréquente (ce cliché) a &té

utilisé par 9 Frangais sur 32. _
La "valeur verbale" de la "vision factive" a bien 6tb

pergue dans tous les cas. Pour ce qui est de la réalisation,

on constate diffbrents degrfs de malttrise de la langue-cible,



la grande majorité n'ayant pas recouru & une collocation od
le substantif déverbatif doute prend un sens "passif", tout
comme Zweifel dens l'original. Le sens "actif" (de mettre en
doute) peut d'ailleurs s'actualiser dans un autre contexte,
1

e doute mrtbsien par exemple,

Les collocations (ne) tolbrer (souffrir) le (aucun)

doute ne constituent pas des phénoménes de parole isolés;
sans recherche systématique dans les dictionnaires, j'ai re-
levt les énoncés suivants, dans lesquels le substantif factif,
peut faire l'objet d'une analyse sbmantique similaire:

- Il ne toldre pas la contradiction (29);

'~ "Voild au moins une chose qui ne souffre aucune interpré-
tation" (30);

- "Si je me tais parfois sur les émissions qu'il /Pierre Des-
graupes/ partage avec Pierre Dumayet, c'est qu'elles décou-
ragent 1'&loge” (31);

-"/,,./ milieu /.../ ol personne /.../ n'était 4 1l'abri du
soupgon /.../" (32); |

- "/.../ la transformer en vue de son combat /.../" (33).

4.3.3. "RHETORIQUE" ET PROSODIE DES GROUPES NOMINAUX ET
DE Fq daB _

Avec ces quelques exemples, nous en sonmes arrivés au

tdegrd zbro" de la thématisation; nous constatons a posteriori

que ces "visions factives" peuvent 8tre mises en rapport avec
des "complétives"., J'adopterai maintenant la perspective in-
verse, c'est-d-dire que je partirai d'une "compl&tive" (comme
en 4,1.). Revenons d l'exemple 7 du paragraphe 3.3.2.,
exemple qui contient un Fg daf thématique avec un "déicteur"
anaphorique (cf. 4.2.1,.): '
~ 16 "Daf solche Untersuchungen /= ici "sondage d'0pinion"/
heute zu einem nennenswerten Teil aus Steuergeldern bezahlt
werden, schiitzt weder Steuerzahler noch Parteimitglieder da=-
vor, durch diese Art von Sozialforschung nicht informiert,

sondern ausgerichtet zu werden',

Le th&me virtuel de la "complbtive" sc compose de solche Une




tersuchungen et de heute, le reste est rhématique,

Comme je l'ai dé&jd signal® plus haut {cf. aussi 4.3.6.1.),
on pourrait présumer qu'il est difficile de traduire ce I'q daB
par un cNY, btant donnd la complexitd de 1'bnonciation. Sur
ce point, il faut se garder de conclusions hftives, comme le
montre la syntaxe acrobatique de la "traduction" authentique
que voicis
- 17 "Le financement actuel et quasi total de tels sondages
d'opinion par la recette des imp8ts, ne protége ni les payeurs
d'imp8ts ni les membres de partis contre le fait de ne pas
&tre informés mais orientés par ce genre de recherche so-

“ciale" (34). J'ai longtemps recherché ce qui me glnait dans
cet fnonch, notamment dans la thématisation que constitue le
SR

GP Sans analyser, j'ai d'abord remplacer guasi total, de

toute évidence inexact, par pour une parit importante et cons-

tat® que 1'bnoncé devenait beaucoup plus acceptable, & condi-

tion toutefois de ne pas coordonner actuel et pour une part

importante, mais d'apposer ce dermier syntagme:

- 17' Le financement actuel, pour une part importante,...
Ma conclusion superficielle pour 17 et pour 17! &tait que

les deux déterminants de financement ne devaient pas se trou-

ver au néme niveau, conclusion qui vaut d'ailleurs tgalement
pour le cas ol les deux dféterminants sont transformés en re-
lative: v
- 17'!' Le financement de tels sondages d'opinion, qui se fait
actuellement pour une part impoftante’par la recette des
imp8ts,
En effet, on ne dira pas: . '
- 17 *qui est actuel et qui se fait pour une part impor-
tante .40 '

Les exemples 17'! et 17'!'! constituent en fait une explir

cation syntaxique du statut thématique de actuellement, qui

~correspond 3 celui de heute en 16, Par contre zu einem nennens

werten Teil fait partie du rhdme en 16, de m@me que pour une

part inportante en 17'' ct en 17''', Qu'en est-il en 17'?

Le groupe prépositionnel est apposbé au "substantif lexicalisb,

base occasionnelle de GH'Y" d "valeur verbale", Notons que



ltexemple 17 aurait &té& correct si et gyési total avait &té
apposé, c'est-d-dire mis entre virgules. '

Ayant trouvé peu dl'exemples de ce genre de phénoméne dans
mon corpus de fautes (de traduction), j'ai enrichi 1'exemple 1
du premier chapitre d'une dounbe thématique, intégrée. au théme
virtuel de la "complbtive":

-~ 18 DaB er dieses Jahr nur mit 43,5 Prozent der abgegebenen
Stimmen gewihlt wurde ...

Cettelcomplétive! thématique équivaut aux GN suivants:

- 19 *Seine Wahl dieses Jahy mit nur ...

- 20 Seine Wanhl in diesem Jahr mit nur ...

- 21 Seine Wahl, dieses Jahr (in diesem Jahr), mit nur ...
- 22 GSeine diesjadhrige Wahl mit nur ...

~ 23 Seine diesjihrige Wahl.mit nur ...

On remarquera l'inversion de l'ordre de nur mnit par
rapport & l'original; cet ordre serait d'ailleurs plus correct
en 18 bgalement aprds introduction de nicht accentub,

La donnée temporelle d'"origine" thématique constitue un aé-
terminant en 20; en 21, le “complément de temps", qui peut
prendre deux formes différentes, se trouve en apposition.

En 22, nous nous trouvons en présence d'un adjectif, autre
forme de l'organisation "rhétorique"., Il semble bien que 22
correspond & 18 fnoncé avec un prosoddme particulier, a savoir

1taccentuation du "complfment de temps" dieses Jahr; la donnée

temporelle d'"origine" thématique y présente le degrd d'in-
tbgration le plus élevé,

Les groupes nominaux frangais équivalents qui viennent
A 1l'esprit sont les suivantss ,
-~ 24 Son blection, cette annbe, avec 43,5 pour cent seule-
nent des suffrages exprimbs ... .
- 25 Son &lection de cette annbe, avec .e.
~ '26? Son &lection de cette annfe avec ...
24 peut correspondre 3 21, mails aussi & 20; 25 correspond a
22 .ou 23 ( 26 me semble peu acceptable), mais aussi A 20,
Le groupe nominal 20 peut donc se traduire par une version
appositive ou par une version avec déterminant., En 25, l'in-

tbgration de la donnbe thfmatique est due 3 la détermination



par de; cette consitruction contribue dans une certaine mesure
3 "déverbaliser" et & "concrétiser" &lection, si bien que 25

s'analysera en un groupe nominal son &lection de cette année,

dans lequel &lection conserve une certaine "valeur verbale",
et d'une apposition au substantif &lection. La "visiqn fac=
tive" insiste sur le rbsultat et 1l'élection est sitube dans
une série chronologique; la détermination par de est privi-
1égibe sur le plan sémantique par rapport a4 l'apposition. En
d'autres termes, on observe une cl8ture de "valeur référen-
tielle" (35) (thématique) pour le groupe nominal, le "déic-
teur? temporel permettant d'opposer sur l'axe paradigmatique

son &lection de cette annbe 3 son blection de l'annbe dermidre,

son &lection d'il v a deux ans etc, L'apposition peut certes

entrer indirectement en rapport sémantique avec s'expliquer

par, mais le tdbicteur" temporel est mis en vedette, puisqu'
il contribue a définir le théme de la proposition complexe,
On peut faire des remarques analogues concernant 20, 22 et
23. .

En 24, la "vision factive! met en vedette un &lément de
1t8nonciation de 18, A savoir la manidre dont il a &té& &lu,
plus précisément le pourcentage qu'il a obtenu; le "déicteur"
temporel en apposition conserve cependant son importance pour
la définitude du théme de la proposition complexe. Ces re-
marques s'appliquent &galement & 20 et 21,

En 24 et 25, il y a donc expression nominale de l'énoncia-
tion de 18, mais avec une pondération différente des &léments
thématique et rhématique (virtuels) de cette énonciation. Il
semblerait qu'il ne suffise pas de reconnaltre le thdme et
le rhdme de la proposition globale ou complexe 2 laquelle est
intégré le groupe nominal, mais qu'il soit en outre fructueux
d'analyser le groupe nominal comme une réorganisation du
théme, du rhdme, de l'assertion et de la modalisation de
1'bnonciation d& laquelle il &quivaut sémantiquement. Nous
retrouvons par l'analyse logico-grammaticale de la proposi-
tion globale ou complexe les conclusions formulées & partir
d'une analyse macrocontextuelle (cf. aussi jinfra 4.3.6.1.)

Il est dbélicat d'extrapoler A partir de ces deux exemples,




si ce n'est pour recommander au traducteur de recourir A ltap-
position, m&me au sein d'un GNV, et, en tout cas, de ne pas
"mettre sur le m#me plan', par exemple de ne pas coordonner
les &léments du GN ou du GN' provenant du théme, du rhédme ou
de la modalisation de l'original, »

Pour ne pas multiplier les exemples, je ne tiendrai pas
systématiquement compte, dans ce qui suit, des versions inté-
girées 22, 23 et 25. Enrichissons maintenant les groupes nomi-

naux seinc Wahl in diesem Jahr; seine Wahl, dieses Jahr (in

diesem Jahr) de l'adjectif modal eventuell:
- 27 Seine eventuelle Wahl in diesem Jahr MRT
~ 28 Seine eventuelle Wahl, dieses Jahr (in diesem Jahr) MR, T!

Ces groupes nominaux renvoient au Fq dafl suivant:

- 29 (daB) er dieses Jahr vielleicht gewihlt werden wird (kann)
In frangais on obtiendra la sbquence suivante:

- 30 Son &lection &ventuelle, cette année, ... - RM,T!

c'est=3a~dire &lément d'"origine" rhématique (élection), 616~

ment modalisateur et apposition de la donnée temporelle d!

"origine" thématique, en abrégé RM,T'. La séquence son &lec-

tion &ventuelle cette annbe est incorrecte.

En allemand comme en frangais, la coordination de 1'&1&-
ment modalisateur et de 1'&lément thématique est irrecevable
(voir cependant 42 et 4it):

- 31 *Seine eventuelle Wahl und in diesem Jahr aFMROEEQ_ T
- 32 *Son &lection &ventuelle et cette annbe *RM et T

L'61ément thématique introduit par et peut s'apposer;
en allemand, l'apposition sera amende dans ce cas par und zwar,
et pas simplement par und, qui est rarement recevable:

-~ 133 Seine eventuelle Wahl, und zwar in diesem Jahr
' I-{Ra)(und zwar T)!
~ 33' ¥Seine eventuelle Wahl, und in diesem Jahr “MR,(und T)'
— 34 Son Blection &ventuelle, et cette annbe,... BRM, (et T)'
L'élftment modalisateur peut s'apposer en allemand comme

en frangais; les groupes nominaux obtenus correspondent alors

d 1'&noncé 29 prononcé avec un prosodéme qui détache yviclleicht
- 35 Seine =~ eventuelle -~ Wahl v -M!'=R,
-~ 36 Son &lection, bventuelle, ... R, M




- 37 (daB) er - vielleicht =~ gewdhlt werden wird (kann),

Cette possibilité subsiste &galement dans les tnoncés suivants:

~ 138 Seine - eventuelle - Wahl in diesem Jahr -M*'-RT

- 39 Seine =~ evehtuelle - Wahl, dieses Jahr ~M'-RQT‘

-~ 40 Son &lectiomn, &ventuelle, cette année R,M',T!

-~ 41 Son blection, &ventuelle, et cette année, %:M',(§§~T)'

- 42 Seine - eventuelle =~ Wahl, und zwar in diesem Jahr
-M!'-R,,(und_zwvar T)'

Quant & l'apposition des &léments modalisateur et théma-

tique coordonnés, elle est possible tgalement: '

~ 43 Seine - eventuelle - und diesjdhrige - Vahl ~(M und T)'-—RO

~ Ll Son blection, &ventuelle et cette année,... R, (M et T)!

nais avec une autre interprbtation sémantique, qui renvoie a

un Fg_daf irrecevable: |

- 45 ¥(daﬁ) er - vielleicht, dieses Jahr - gewihlt werden

wird (kann). ‘

Le jeu subtil des prosoddmes explique tgalement comment 29

peut 8tre mis en correspondance avec:

- U6 Seine heuer eventuelle Wahl ‘ (?g) R,
- 47 Son &lection, &ventuelle cette année,... Rw(gy)'

Poursuivons le jeu de l'"enrichissement" en vue d!exami-
ner les groupes nominaux renvoyant A la complétive:
-~ 48 (daB) er vielleicht nur mit ... gewdhlt werden wird (1zann
- 49 Seine eventuelle Wahl mit ... MROR1
- 50 Son &lection éventuelle avec <. RoMR¢
L'%1&ment d'"origine® rhbématique peut &8tre également apposé
au groupe nominal: _
-~ 51 Seine eventuelle Wahl, mit .eo . MRo,R' 4
~ 52 Son &lection &ventuelle, avec see RoM,R'y’
Cependant, ces deux groupes nominaux et leurs appositions ne
correspondent plus exactement 3 1'énonciation de 48, mais
plut8t a: ' -
- 53 (daB) er vielleicht gewihlt werden wird (kann), und
zwar mit ceey .
c'est~d-dire un Ig_dafl sur lequel vient se greffer une appo=
sition, construction proche de lt'anacoluthe,

En allemand comme en frangais, la coordination de 1'616~

mont modalisateur et de 1'818ment rhbmatique est irrecevable:



- 54 *Seine eventuelle Wahl und mit oo i':MRO und R1

- 55 ¥Son &lection bventuelle et avec ... ¥*RoM et Rq
L'apposition de 1'&l&ment rhématique n'est possible qu'a
condition de recourir & ﬁnd zwvar et & et.

- 56 Seine eventuelle Wahl, und zwar mit ... MRy, (und zwarRi)
~ 57 Son &lection &ventuelle, et avec ... RoM, (et R1);

ce dernier groupe nominal renvoyant &également & 52,

Nous avons vu en 35 et 36 que 1'61lément modalisateur
peut s'apposer, Observons ce qu'il en est pour les groupes
49 et 50:
~ 58 Seine ~ eventuelle - Wahl mit ¢.e. -M!'=R,Rq
- 59 Son &lection, &ventuelle, avec ... Ry,M' Ry
Les faits se compliquent quand on appose simultanbment Ry
-~ 60 ?Seine - eventuelle - Wahl, mit ... ?-M'=Ry,R'

- 61 ?Son &lection, é&ventuelle, avec .o ? Ro,M',R'4
Ces groupes renvoient 3 un I'q da et 2 une autre expression
substantivale dont la prosodie ne serait gudre orthodoxe,
quoique acceptable & l'extr@me limite:
- 62 (daB) er - vielleicht - gewidhlt werden wird (kann),
und zwar mit ’
- 63 Seine =~ eventuelle = Wahl, und zwvar mit ...

. ~M'=Ro, (und zwar Ry)!
- 64 Son &lection, &ventuelle, et avec ... RosM', (et Rq)'

Comme en 44, on peut apposer, en frangais uniquement,
1'é1bment modalisateur et 1'&lément rhématique coordonnés:
~ 65 Son &lection, &ventuelle et avec sesjeee R (M et Rq)'
L'interprbtation sbmantique de 65 renvoie & un FPg daf irre-
cevable: ’

- 66‘(daﬁ) er - vielleicht und mit... - gewsdhlt werden
wird (kann). ‘

En allemand comme en frangais, 1'&lément modalisateur
peut venir d&terminer 1'él&ment rhématique:

- 67 Seine VWahl, eventuell mit ... R, (13{1)'

- 68 Son blection, &ventuellement avec s Rg (§§1)l

La prosodie.du Fq dafB correspondant me semble beaucoup plus
acceptable:

- 69 (daB) er =-vielleicht mit...- gewiihlt werden wird (kann).




Passons aux expressions nominales regroupant les trois

&léments:

70

Seine eventuelle Wahl in diesem Jahr mit ... MR, TR1

¥ &
- 71 Son &lection &ventuelle cette année avec ... RoMIRy

I1 faudrait cependant procéder 3 une analyse prosodique ex-

tr8mement fine pour vérifier si le groupe nominal allemand

ne comporte aucuile pause, D'aprds mes informateurs, il est

en tout cas possible de le prononcer comme uil seul groupe

prosodique.Le groupe nominal frangais le plus proche de 70

est le suivant:

72

7Son &lection &ventuelle de cette année avec...? RGMTR,

ctest-a-dire un groupe comprenant un déterminant introduit

par de. Je n'ai pas tenu compte systématiquement de cette

possibilit®, ni d'ailleurs de celle qui consiste & recourir

3 diesjahrigz, pour &viter de trop compliquer la description

prosodique et graphémique.

Pour terminer cette esquisse d'analyse, je me contente-

. Fd I . . .
rai d'énumbrer quelques-unes des combinaisons "rhétoriques"

auxquelles on peut se livrer pour les groupes 70 et 71,

73

Th

75

76

77

78

o
(@]

&2

Son &lection &ventuelle, cette année, avec ..
| | RoM,T',Ry
Seine eventuelle Wahl, dieses Jahr, mit ...
MRy, T', Ry
?Seine eventuelle Wahl, dieses Jahr, und zwar mit ...
MRy, T, (und_zwar Rq)!
?Son &lection &ventuelle, cette annbe, avec ...
TR M, T',R1!
!Son élection tventuelle, cette annbe, et avec ...
| "RoM,T', (et Rq)'
Son &lection &ventuelle de cette annbe, avec ...
RGMT,R1!
?Seine eventuelle diesjahrige Wahl, mit ...
I MTRy, Ry
Seine - eventuelie - Wahl in diesem Jahr mitT e
' -M=RoTR{
*Son &lection, bventuelle, cotte annbe avec ...
’ "R, ,M", TRy
“Son &lection, &ventuelle, cette annbe, avec ...

"R, ,M',T',Ry




- 83 Son blection, &ventuelle, de cette année avec ...
s | Ry, ,M', TRy
- 84 Seine = eventuelle - Wahl, dieses Jahr mit ...
*
~M'~R_,T',R,
- 85 ?Seine =~eventuelle-~ Wahl in diesem Jahr, mit ...

y | 2=M'~R ~TR'4

- 86  son &lection, .&ventuelle, cette année, avec ..
*Rg,M',T,R'

- 87 Seine -~ eventuelle - Wahl in diesem Jahr, und zwar mit..

-=M'=R,T, (und_zwarRq)!

- 88 ?Son blection, &ventuelle, de cette annbe, et avec ...
2Ro s M!', Ty (et Rq)

- 89 (daB) er in diesem Jahr (dieses Jahr) - vielleicht -

gewdhlt werden wird (kamm), und zwar mit ... etc. etc.

I1 apparalt que dans la mesure de 1l'équivalence entre les
groupes nominaux et les Fq_daB, il faut tenir compte de 1l'or=-
ganisation "rh&torique", qui n'est pas toujours aisément dé-
celable dans la langue &crite. Sur le plan théorique, on peut
considérer que l'analyse prosodique rudimentaire que je viens
de présenter confirme ce que Jean-Marie Zemb a écrit sur
‘1'tgquivalence" syntaxique entre les foncteurs nominaux et

les Pq daB; ces deux catégories de foncteurs thémnatisbs se

comportent paralldlement sur le plan de 1l'organisation tphb—

torique™ ainsi que sur le nlan prosodigue. Le rapport entre

ces deux plans est d'ailleurs btroit: l'organisation "rhéto-
rique" de la thématisation ne fait que fixer dans la graphie
certains taxdmes et certains prosoddmes et, inversement, la
prosodie permet de reconstituer ces prosoddmes et d'autres
profils d‘'intonation non fixés par la graphie.

In effet, en dehors des cas qui correspondent & des in-
tonations "normales" et fréquentes, il existe un grand nombre

de courbes prosodiques plus ou moins marginales (et non per~

tinentes?), que la langue &crite ne transcrit pas, sauf s'il
s'agit de noter la langue parlée (y compris certains textes
écrits oralisés). En particulier, il faut souligner que l1'al-
lemand a, dans ce domaine, tendance d ne pas noter certains

prosoddmes, pourtant assez fréquents, notamment l'apposition.



Je concéde que certains des exemples examinés plus haut
frisent l'anacoluthe; on peut se demander si les dénominations
"Tq dafl" et "GN(V)" s'appliquent encore pleinement 3 des
foncteurs dont la dbsintégration prosodique et syntaxique est

aussi poussée que dans certains des cas envisagbs plus haut

(36).
L,3.3.1. QUELQUES YEMPLES ORIGINAUX DE GNY IEN FRANGATS

Le frangais offre ici un terrain d'btudes qui semble &
premidre vue plus fécond que l'allemand. Les t1bments rhéna-
tiques, virtuels & double titre, peuvent se trouver intégrés,
soit par la prosodie:

- "qu'elle exigeait la constitution dans les plus brefs délais
/eee/ d'un gouvernement..." (37),

soit par la graphie:

~ "De cette accwmulation en si peu de temps d!effets identi-
ques, ltauteur tire un maximum d'intensité expressive, une
tension presque insupportable" (38).

On remarquera 4 propos du second exemple que le "substantif
lexicalisé, base occasiomnnelle de GNVn pourrait se mettre au
pluriel; en d'autres termes, il est assez délicat de préciser
la "valeur verbale" de la "version factive" (39).

Mais on trouve également des GN' dont la prosodie révidle
1'apposition de 1'&lément rhématiqué virtuel:

- "/intbressé/ & la rbunion, le plus vite possible, d'ume
confbrence de /.../" (40);

- " /,,./1'ancrage, petit & petit, du fait majoritaire /[.../"
(41). I1 s'agit ici d'écrit oralisé (et que j'ai retranscrit).,
'si bien qutil est difficile de faire part de la rédaction
primitive, de l'improvisation orale et de mon interprétation
personnelle, Dans les versions intégrées correspondantes, on

1o manidre!" du

"oomplément

premier exemple (dans les plus brefs dflais) et 4 l'adjectif

"modal" (de manidre) progressif.

Parfois m@me, le anY peut f#tre interrompu par une inter-
Jection, comme dans cet exemplelécrit:

" /,../ co magma casernaire ne souffre actuellement que d'un



manque: l'absence d'ennemi bien défini,vl'effacement, hélas!
de la ligne bleue des Vosges" (42),

Leo Spitzer a &té, & ma connaissance, 1'un des premiers
A étudier ce genre de phbnomdne. Il recourt au terme de
"Spreizstellung", qui, cependant, ne vaut que pour les pré-
positions séparbes du substantif "régit par un autre syntagme

prépositionnel (43),
L,3,4, SUBSTANTIFPS OCCASIONNELS T LEXTCALISATION

Il semblerait qu'en frangais le sujet parlant recoure

- plus souvent & l'apposition dans le discours individuel qu'en

allemand, En revanche, l'allemand alisse au locuteur une plus
grande latitude quant & la création de substantifs occasionnels
I1 faut souligner que ces différences entre l'allemand et le
frangais ressortissent aux niveaux de la norme et du discours
individuel et non aux niveaux du type et du systéme, ot les
ressources sont tout & fait comparables, Cependant, il est
assez délicat de définir la norme en matidre lexicale, &tant
donné la coexistence de plusieurs "diasystdmes" qui ont cha-
cun leur norme; tel substantif semblant occasionnel et, par-
tant, non lexicalisé en langue commune est tout & fait impa-—
tronisé dans une langue de spbcialité. Autrement dit, L'bti-
quette "substantif occasiomnel" n'a de sens que si elle est
accordbe en fonction de la norme d'une portion synclironique

de la "langue historique'; cette portion de la "langue histo-
rique" devrait 8tre elle m&8me décrite de la fé;on suivante:s

"Da diese Unterschiede -~ diatopisch, diaphasisch, diastra-
tisch - immer vorhanden sind, ergibt sich in methodischer
Hinsicht fir die Sprachbeschreibung, dafl die Sprachen, die
den Gegenstand einer strukturellen Beschreibung darstellen,
nicht nur synchronisch sondern auchr syntopisch, synphasisch
und synstratiscih zugleich betrachtet werden rniisseir: es mul
eine lMundart in demselben Spraclimiveau und in demselben
Sprachstil betrachtet werden'" (L44).

Bien &videmment, ce programme ambitieux est loin d'8tre réa-
lisé, notamment dans le domaine lexical, de telle sorte que

1tépithdte occasionnel est souvent attribube, comme ici, de

manidre toute pragmatique, c'est-a~dire en recourant aux



dictionnaires et d& la connaissance plus ou moins intuitive et
impressionniste de la norme,
Comment, par exemple, é&valuer stylistiquement le subs-~

tantif Landliufigkeit dans l'exemple suivant:

- /Ltauteur vient de donner un apergu de la diversité des années
vingt/ (Was wird da beschworen?) Nichts weiter als Belege wider

die Landlidufickeit: dal die zwanzsiger Jahre, intellektuell ge-

sehen, aufler einer spammnenden Zeit auch eine einheitliche Zeit-
spanne gewesen seien" (45)7?

M8me si l'on est d'accord pour constater intuitivement qu'au
point de vue "diaphasique", il s'agit de langue littéraire, 1le

pfbbléme reste entier: on peut certes dire que le substantif

Landlaufigkeit est occasionnel, bien qu'il soit possible d'ar-
gumenter qu'dn trait gbnéral du discours littéraire est préci-
sément-de crber des substantifs occasiohnels. De méme, on consta-
tera l'emploi occasionnel du sﬁbstantif occasionnel comme &1&-

ment de la taxis die Landliufiglieit: daB, bcrite ici avec le

double point. Ce substantif occasionnel pourrait 8tre &gale~

ment employé au pluriel: Landliufiglkeiten.

Le classement proposé plus haut, 3 la page 169, n'est donc
acceptable que si l'on admet qu'un substantif lexicalis&, ou
occasionnel, peut appartenir a la fois aux classes conptable

et non~comptable. Le substantif lexicalisé Selbstverstiindliche-

keit, qui appartient A la langue commune, reldve de ces deux

classes, tandis que Unkenntlichikeit (46), qui est bgalement un

substantif lexicalisé de la langue commune, ne rentre pas dans
la classe comptable.

A lt'intérieur d'une mdme norme, il faudrait distinguer
différents degrbs de lexicalisation. Des quatre exemples sui-
vants les trois premiers sont impatronisés dans la langue des
journaux entre autres, tandis que le quatriéme semble plus
occasionnel:

- " /eso/ die lange Reformliste war Ausdruck eines fast naiven
Glanbens an die Machbarleit idealer politischer Verhidltnisse™"
(47);

-~ "Auch von der Unhaltbarkeit eines Systems, in dem Fertigwaren

freie, Rohstoffe aber gebundene Preise haben, ist die Fiihrung

nun endlich iiberzeugt" (48);

- "Das hat eine weitgehende Verhiltnismiligkeit zwischen den

abgegebenen Stimmen und den zugeteilten Mandaten zur Folge"(ug);




- " /.../ durch die Aufgabe der Illusion zugunsten der Disku-—
tierbarkeit /e../" (50).

Ces quatre substantifs ne s'emploient pas au pluriel, avec une

acception "concréte'",

‘ Par contre, c'est le cas pour les trois exemples sui=
vants:
- “Die Figer Nordwand, fiir Englidnder und Schweizer eine res-

pektgebietende Uniliberwindlichkeit gewesen, zog sie /die Deut-

schen/ immer wieder an" (51).
Ce "substantif occasionnel conptable" ne semble pas s'8ire
impatronisé,

- "zukunftstrichtige Weichenstellungen! (52), au sens 4!

options, se rencontre assez souvent dans la langue des jour-
nalistes et des hommes politiques, de m@me que ce titre d'un
livre paru il y a quelques annbes:

- "Deutschland, das Land der unbegrenzten Zumutbarkeiten" (53),

titre qui est devenu un "gefliigeltes Wort",
Pour le frangais, j'examinerai quelques cas de substan-

tifs lexicalisés employbs occasionnellement comme noyau de

GNV. Le probldme de la d&finition de la norme s'y pose exacte-
ment dans les m@mes termes. Dans la langue des juristes et des

hommes politiques, recevabilit®é est un substantif "normal®:

- "Martin Malvy, candidat socialiste, a pu &mettre des doutes

sur la recevabilité de 457 votes par correspondance" (54), Il

faut donc le classer comme "substantif lexicalis®é, non-compta=-
ble, noyau de GNV". Par contre, l'exemple suivant présente un
substantif lexicalis®, mais employ® occasiomnellement comme
1'équivalent d'un foncteur subordonné 3 noyau verbal:

- " /ees/ et ce n'est qu'en 1925 que fut crbe le premier d&-
part type Le Mans, cérémonial dont nos amié belges revendiquent
d'ailleurs l'antébriorité" (55).

Il y a certainement, dans cette phrase mal &crite, contamina-

tion avec la locution revendiquer la paternité de et avec antb-

riorité d'un droit, priorité. ‘
' Nous avons d&jd vu plus haut un exemple de "substantif
lexicalisé , non~comptable, noyau occasionnel de GNVY ¢

=" /ees/ la transformer en vue de son combat" (56).




’

Cet emploi un peu prgieux réalise une possibilité du systdme,
mais il est d'autre part tributaire d'unphbnomdne stylistique,
voire de mode, dont il est difficile de préciser la tradition
et de prédire la durée. On prend conscience de l'importance
de la dimension historique, et de 1la complication qu'elle in-
troduit, quand on s'interroge sur les normes en vigueur 2 une
bpoque révolue, Dans ce passage de Théophile Gautier:

- "Deux ornidres remplies dleau de pluie et habitbes par des
grenouilles témoignaient qu'anciennement des voitures avaient
passd par 13; mais la sbcurité de ces batraciens montrait une

lonsue possession et la certitude de n'8tre nas dérangbs" (57),

les deux substantifs lexicalisés sont emplovds comme novau d'un
v
GN

A-dire propre & Théophile Gautier, ou bien pourrait-on découw-

; s'agit-il, pour possession, d'un emploi occasionnel, c'est-

vrir des attestations d'emplois similaires & 1l'époque de Gautier?

Les dictionnaires fournissent malheureusement peu de
renseignements sur ce point. Il serait pouftant instructif de
collecter ces emplois occasionnels et de les bvaluer sur le
plan stylistique; en wvoici quelques-uns relevdés rbécemment dans
les médiats de masse: _

"On estime que leur /=des scandales/ &talement devant le public
serait encore plus pernicieux" (538);

" /,../ & une température rendant possible son habitation YA
(59); '
"Je me reproche encore la trop longue prolongation du plan de
stabilisation" (GO),

La distinction pragmatique entre substantifs loxicalisés
et substantifs occasionnels comptables ou non-comptables, et,
d'autre part, la notion d'emploi occasionnel d'un substantif
lexicalis®é comme noyau d'un G ou d'un GHY nous renvoient donc
sans cesse a4 la position thborique de Jean-Marie Zemb, qui
part d'une critique féconde dos termes abstrait et concret:

(ef. 4.2.1., notes (7)(8)(9)).

Sans douter aucunement du bien-fondé de cette concep=-

tion philosophique, j'ai &t& amenbd d adopter un classement
plus pragmatique, qui, cependant, n'exclut pas le passage de

la sous-classe "non-comptable" 3 la sous-classe "comptable".



Quant & la distinction "lexicalis®" - "occasionnel", elle re-

1ldve d'un plan lexicographique bminemment pragmnatique, mais
d'autre part, elle est contenue implicitement dans la concep-
tion philosophique de Jean-llarie Zemb et exposée explicitement

L]

dans la théorie de Fugenio Coseriu.
4L,3.,5, NORMES BT "STILISTISCHE HARTEN®

L.a notion de norme (§), indispensable pour toute &tude
de la parole et du discours individuel, permet d'évaluer sty-
'listiquement certains GN': -
- "/ eeof signe fuo./ de la sbparation du fiddle de son princi-
pe [/ooo/" (61);

- " /uss/ avec un risque de sortie du Portugal de 1'0TAN.% (62).
Dans ces decux exenmples, il ne s'agit pas, comme plus haut, de
la dbsintbgration du GN ou du GN' due & 1'apposition, mais de
la répétition de la préposition de au sein du GNY, qui engendre
une "cacophonie!" prohibfe par les normes stylistigues., Cette
répbtition n'existe pas dans les Y analogues en allemand:

- "Das Prinzip der BEinheitsgewerkschaft /.../ bedeutet in der
Bundesrepublik nicht nur die formale Unabhéﬂgigkeit der Ge-~

werkschaft von einer Partei /.../" (63).
4o3.5.1. POINT DE VUE NORMATIF CHEZ HANS JURGEN HERINGER

L'anomalie constatbée pour les deux enY frangais est une réali-
sation consbgimte du systéme., Dans la description des "nominaux"
que donne Hans Jiirgen Heringer et dont nous avons vu supra

(cf. Z1,p550) qutelle ne rend pas compte adbquatement de la
correspondance entre 1le GNY et 1'fnonciation équivalente, l'au-
teur nous livre involontairement les &léments d'une telle &tude

" normative de la syntaxe intrafonctionnelle de ces m8mes "no-

"Die Exklusionsregel /concerne les gleichstufise Ge-
nitivattribute/ gilt nicht flir pripositionale Attri-
bute und nicht fiir Relativsidtze:

E11; das Lionzert gesterm in Heidelbers

12) es war cine gewisse Drfahrung, der ich mifl—
traue, die mich dazu zZwvanfl.




Beide Fille sind durch das Konstitutionssystem nicht
erfalt, Da auBerdem auch nicht eine Reihung aller
Attribute der ersten Art und der zweiten Art midglich
scheint (vgl. BK 11), miBte eine genauere Untersuchung
sicher zZu einer Umformulierung der K-Hegeln kommen,
Dabei miiite die Grenze fir die Reihung derartiger Kon~-
junkte etwa bei drei liegen. Denn Nominale der folgen=-
den Torm scheinen nmir ungrammatisch oder wenigstens
extrem selten:
(13) die angekiindigte Reise des lMarschalls aus
Ron, die siclhh versigerte, cin groflies hreig-—
— Fir den IFall, dal nur drei HKonjunkte mdglich sind,
kann man diese in die Nominale einfiihren als At1 -+
At2 + At3. Die Ausiiihrung dieser drei Konjunkte in
die Adjunktionsregeln bietet dann die Moglichkeit,
alle zulidssigen Rombinationen einzufiihren, Diese Re~
geln miiBten lauten:
K (At1, NomLp/RS{AtS)
K (At2, Nom: /RS
X (At3, Homs /AtS).
Danach widren etwa zZwel Relativsidtze neben einem pri-
positionalen Attribut zugelassen: )
(14) der einzige Mann auf der Welt, den ich
kemne, der das liann,
nicht aber neben einem Genitivattribut:
(15)*der einzige Menscil dieser Rasse, den
nan kemnt, der das ltann.
Auflerden wiren zugelassen zwel pripositionale Attri-
bute, nicht aber zweli genitivische,

189) Rs = Relativsatz, AtS = Attributsatz" (64).

Jlai d&jd critiqué plus haut 1'imprécision du terme priposi-

sitionales Attribut et, plus gbnbralement, du terme Attribut,

Dans l'exemple (12) de leringer, les deux relatives sont mises
sur le m8me plan au titre de Attribut, alors que, de toute
&vidence, la premidre est une apposition, (Hans Jiirgen Heringer
est un des nombreux linguistes qui adoptent une définition
restrictive de l'apposition (65)).

La limitation du nombre des "prépositionale Attribute"
4 deux provient de ce que l'auteur ne fait pas de distinction
entre les "nominaux" et les GNV. Il est aisé& de trouver des
contre-exemples: |
- {i3') die Abreise des Marschalls aus Rom nach Paris aufgrund
der gespamnten Lage...

Sur un plan plus général; on peut se demander en vertu
de quels critdres l'auteur a formulé ses trois rédgles. Stagit-
il du systdme ("ungrammatisch") ou d'une norme ("oder wenig-

stons extrem sclten")? Cette hésitation chez l'auteur tendrait




& prouver qu2 les trois régles de constituence, qu'il assigne

donc au systdme, ont &té &tablies en réalité A partir d'ob-
servations normatives, C'est ce qui se vérifie A propos des
exemples (14) et (15): selon mes informateurs, ils sont tous
deux recevables; aussi est-ce vraisemblablement pour des raisons
de norme individuelle que Hans Jirgen Heringer n'accepte pas

le second. Clest également sur le plan de la norme, notamment

de la norme prosodique, qu'il faut &valuer l'exemple (13).

A mon avis, l'auteur n'a pas su tviter 1'&cueil qui
consiste & confondre la systématisation de la norme, et bien
souﬁent d'ailleurs d'une norme individuelle, et le systéme de
ia langue. Cela n'a rien d'étonnant, puisque le systdme &tait
incomplétement analysé au départ, en particulier le statut de

l'apposition et celui du anY,
4,3,5,2, PROBLEMES DE COORDINATION

La distinction entre systdme et norme s'avére indis-
persable, entre autres, pour &valuer certaines constructions
qui, en allemand comme en frangais, coordonnent des foncteurs
~de nature différente:
~ "Was er anpackte und sogar die Regel zu finden, gelang
ihm" (66);
~ "Il avoua sa dbtresse et qu'il &tait proscrit” (67). 

Ilans Jiirgen Heringer commente le premier exemple dans
ces termes: '

"Stilistische Hirten entstehen besonders in den Fdllen
(27) und (29), wo man meistens andere Formulierungen
vorziehen wiirde" (68).

Je crois que cette coordination est ressentie conme une gau-
cherie parce que le foncteur d noyau infinitival est employé

le plus souvent comme &lément de la taxis ©S ese ZU eese

l'exemple de Kr. Sandfeld me para?t beaucoup moins anormal:
1tanomalie provient de ce que cet énonchd coordonne d'une part

1'une des collocations verba dicendi + substantif "abstrait"

qui sont fixbes par la norme, ol elles forment un micro-sys=—

tdme (69), et d'autre part une construction d'un verbum dicendi |

avec un Fq, type de construction qui permet une rbalisation




illimitée du systédme de la langue., De plus, il TFaut préciser
par rapport a quelle norme on définit cette anomalie; dans 1la
langue littéraire, elle pourrait s'expliquer par la norme indi-
viduelle d'un écrivain.

Le respect de la norme peut aboutir 3 une certaine sté-
rilité. Dans l'exemple suivant:
~ "Liberale und Sozialisten wundern sich ein wenig zu oft, daB
die Menschen gar nicht immer vernimftig und gar nicht inmer im
Siunne ihrer Interessen haundeln" (70),

. P4 L4 . . . .
doit-on preferer, pour traduire im Sinne ihrer Interessen, en

fonction de leurs intér8ts d pour servir leurs intbrlts, en ar-

gumentant que la premidre expression se pr8te mieux 3 la coor-

dination avec raisonnablement? Dans ce cas, ne faudrait-il pas

traduire verniinftig par avec raison, afin de pousser le parallé-

lisme jusqu'au bout?

h.3.,6. L'ASYSTEMATISME DANS LA PRODUCTION D'UN EQUIVALENT
NOMINAL DE Fqg daB

Au terme de ceit examen des pfoblémes stylistiques posés
par l'équivalence entre Fg dafB et un foncteur nominal frangais,
il apparalt qu'il y a peu d'espoir de trouver des &bauches de
systématisation. Le repérage‘d'un micro-systéme d'une certaine

norme regroupant les collocations verba-~dicendi + substantifs

représente certes une telle &bauche, mais il reste que ces
collocations sont marqubes stylistiquement et que, par consé-
quent, elles doivent 8tre employées & bon escient,

En rdgle gbnbrale, il est d'autant plus difficile de

trouver un &quivalent nominal & un Fg daBd que 1'&nonciation du

Fa dafl est plus complexes; cependant, il est impossible de pré-—

ciscer davantage cette corrélation:

- "DaB das Sakrament fehlte, weil es freiwillig nicht von allen

gemeinsam vollzogen werden konnte, lie die bleibende Trennung
fihlen" (71);

- "L!'agbsence de sacrement qui ne peut 8tre regu en commun par
les protestants et les catholiques a cependant fait apparaftre

la différence entre les deux Eglises" (72);



- "DafB es nun eine solche Grundeinheit von ganz bestimnmtexr
Grofe gibt, vermag die CQuantentheorie allerdings nicht zu er-
kliren® (73);

- "Mais la théorie quantique est assurfment incapable d'expli=-
quer l'existence d'ume seule unité fondamentale de valtur par-
faitement déterminde" (74).

‘Bien que le second exemple de Fq dafl comporte une énonciation
plus complexe, l'f&quivalent nominal existence s'impose aussi
naturellement que l'absence dans l'exemple précédent, Exami-
nons un troisidme exemple de Fq daB, dont l'énonciation présente
un degré de complexité comparable & celui du second:

- "Un nun unter Bewels zu stellen, daf sie diesmal nichts be-
schonigt hatten /.../" (75);

- "Mais cette <Tois, désireux d'apporter la preuve de leur
sincbritd /.../" (76).

Je nbglige le problédme de 1'équivalence entre les lexdmes nichts

beschonigen et sincérité, qui reléve de la critique de tra-

duction, Pour mon propos, il importe davantage de constater que

le traducteur a extrait la donnée temporelle du Fq daB pour

l'assigner au théme de la proposition globale; en d'autres ter-

mes, on ne retrouve plus trace dans la traduction de l'unité

du Fg_daB (cette constatation n'est pas une critique!),
Inversement, il existe des groupes nominaux ou des N’

trds "simples" qui se traduisent par un Fq que:

~ "Der regierende Biirgermeister Klaus Schiitz, der den Anschlag

als "kriminelle Aktion einiger Fanatiker" scharf verurteilt

und deren Verfolgung /.../ angekiindigt hatte /.../" (77);

- "Le bourgmestre de Berlin, M, Klaus Schiitz, a s&vérement

condamné l'attentat qu'il qualifie "d'agression criminelle de

quelques individus fanatiques" et a annoncé que ceux-ci seraient

poursuivis /.../" (78).

Quand le noyau du Fg daB est constitub par un "auxiliaire

doemon 2 omnemn

d pPas voujgours ais

[¢]
3

", i1 n'fest
le cadre d'un groupe nominal:
- "Bei all dem wird nicht iibersehen, dafl man zu einer gemein-

samen Einschitzung des Verteidigungsbiindnisses lkommen sollte"

(79);



~ "Le souci de définir en commun les besoins de la défense
n'est pas perdu de vue" (80).

On peut considbrer le lexdme souci comme un équivalent adbquat
de sollte, dans ce contexte précis,

— "0ft merkt man erst nach dem Verlassen der sprachvermitteln-
den Schulen, dafB man eine lebende Sprache hitte lermen sollen"
(81);

~ "On prend comscience bien souvent de la nécessité d'apprendre
une langue vivante aprds avoir quitté 1'&cole ou le lycée qui
en dispense l'emseignement" (82).

Tci, le lexéme nbcessité ne traduit que sollen, sans rendre
1iirrbol du pass® hitte auquel est subordonné sollen. La tra-

duction nominale n'est pas exclue: ... de 1tintérdt ou'il v

aurait eu & apprendre ...j; nous retrouvons le type de con-

struction extractive rencontré dans la troisiéme partie; la rela.

tive, avec son noyau verbal, introduit l'irréel du passé.
Parfois, le microcontexte permet de faire 1'&conomie de

l'"auxiliaire de mode':

- "Schreibt das Wahlgesetz vor, dal ein Kandidat mit absoluter

Mehrheit gewdhlt werden mufl [oeoo/" (83).

La traduction frangaise peut &liminer la redondance vorschrei=-

ben + niissen, courante en allemand et mal venue en frangais:

- "Si la loi électoralevprescrit 1Lt'&lection des candidats &
la majorit®d absolue /.../" (A 1972). '

Ce dernier exemple &voque l'obstacle majeur qui s'oppose
d toute tentative de systbmatisation dans la traduction de
Fq dal par un foncteur nominal: ii stagit, au-deld de la comple~
xitd de l'bnonciation de Ig _daB et de sa modalisation, du r8le

du nicrocontexte, notamment du verbe de la proposition globale,

h,3.6.1. EXEMPLES DE BLOCAGE AU NIVEAU SYNTAXICO-SEMANTIQUE

3 de la deuxiéme partie:
- 1*"Son 8lection avec seulement 43,5 pour cent des suffrages
exprimbés est 4 cause de l'entrbe en lice du troisiédme parti,

dirigé par George Wallace',




M8me si l'on substitue au prbdicat est 4 cause de le prédicat
est due 3:

- ZWﬁSon Election avec seulement 43,5 pour cent des suffrages
exprinés est due & l'entrbe en lice du troisidme parti, diri-
g& par George Wallace™, _

il est encore dblicat de se prononcer sur la recevabilité de
cette thématisation.

Certes, la supposition de réalitd reste identique A la
supp051tion du g de l'original et du Fla si., Mais la stucture
syntaxique entrafne une mise en vedette inadféquate du substan-
tif electlon, base du groupe nominal thématique. En effet,
electlon, en tant que sujet de la Dhrase a une comnexion pri-
vilégibe avec le prédicat est due a, alors que, semanthuement,
c! est le reste du groupe nominal (c est-d~dire le "complément
de maniédre" qui reprend le rhéme virtuel du ;3__38) qui entre-
tient un rapport privilégib avec le prédicat et le rhéne de
la proposition.
~ 3 "Son &lection est due A 1'entrbe en lice du troisidme
parti, dirigé par George Wallace";

- 4 wsSon pourcentage de seulement 43,5 pour cent des suffrages
exprimés est dfl & l'entrbfe en lice du troisidme parti, dirigh
pPar George Wallace'; _

~ 5 "Son faible score est dfl & ...".

Ce dernier exempie comporte un parasynonyme qui ne serait
possible que dans un macrocontexte qui aurait fourni auparat

vant l'information nécessaire (8lection & 43,5 %); en effet,

normalement, un faible score n'entralne pas 1l'&lection., On ne
peut donc pas considérer 1'énoncé 5 comme un équivalent du Fq_daf
initial, qui contient cette information seulement "présupposée”

par faible score, Cependant, cette wvague paraphrase présente

l'avantage d'illustrer l'interprétation syntaxico-sémantique
que j'ai dommbe de 2.

2 contradiction entre l'interprétation sémant1que de 1la
structure syntaxique (nlse en vedette de électlon) et l'inter-
prétation sbmantique de n'existe ni en 3n, ni en 3m, ni en 3h
(cfe potd); 1L'énonciation des Fgq ou I''g y est connectée ‘avec

le rhéme de la proposition globale sans que cette connexion ne




privilégie le noyau verbal &quivalent d'élection, et sans qu!
" elle emp8che que ne s'établisse le rapport entre le "complémenf’

de maniére! nur mit 43,5 Prozent der abgegsebenen Stimmen et le

rhéme de la proposition globale.
Cependant, on peut aller plus avant dans l'analyse des
paraphrases frangaises. Si l'on substitue au prédicat est due

2 le prédicat s'explique par:

- 6 "Son flection avec ... s'explique par l'entrbe en lice.s.",
la connexion peut s'établir avec l'ensemble du groupe nominal,

comme le montrent les deux stemmas sulivants:

2 | est due
\

&lection ™~

t

son avec entrée en lice
] .
k3,5 /| =
1

seulement etc,!

e .- e e e et - -

1 x l‘
////s exp 1que\\\

&lection par

son avec entrée en lice

43,5 /

seulement etci,

Original dal

gewdhlt wurde

er mit

nur USWe

Doit-on conclure que le mécanisme de l'interprbtation séman-
tique est commandé par le verbe? Nous avons vu plus haut que

est_due peut 8tre mis sbparbment en rapport d'une part avec

la base du groupe nominal thématisé et, d'autre part, avec les
€léments déterminant cette base (exemples 3,4, et 5); dans ces
phrases,'on peut substitugr s'explique 4 est due, de mlme dans |
- 7 "Son &chec est afi 4 ... ' . S 'i

s'explique par ..."3
ceci ne veut pas dire que l'on postule la synonymie totale des

deux verbes (én fait, il y a entre eux une relation de para-



synonymie), mais que l'on comnstate leur commutabilit® dans ces
- contextes, | | o
De m8me on constate simplement que la commutabilité ne
joue plus quand il s'agit de la mise en rapport avec l'ensem-
ble du groupe nomninal (icﬁGNv), autrement dit que cett¢ con-
nexion avec le prédicat est due est bloquée sbmantiquement. Les
exemples de mon corpus et les opérations auxquelles on peut
‘les sountettre font® regéortir que ce risque de déphasage sbman-~
tigque existe toujours paralldlement aux probldmes syntaxiques
" (blocage de groupes nominaux en frangais dl & 1l'absence d'un
noyau, par exemple) lorsque l'on traduit un Fg d'une certaine
complexité connexiomnnelle par un groupe nomninal ou par un e’
Pour l'exemple 1 de la deuxiéme partie, je disposais de
17 versions, dont 15 de francophones et 2 de germanophones. J'!
ai relevé une seule faute ressortissant au niveau macrocon-
textuel: _ _
-~ "La parution d'un troisidme parti dirigh par George VWallace
explique qu'il n'ait ét& &lu que par 43,5 % des voix",
Dans cette version, la fonction textologique du taxéme (Eg en
position initiale) n'a pas &t& pergue ou pas rendue.
Les autres traductions peuvent se classer comme suit:
Fo_cue (10) ... est aft & (3); vient de (2); provient de (2);
tient & (2); repose sur (1);
~ le fait Fags que (4) ... est dfi (2); tenir & (1); résulte de
(1) ' '

- "S'il n'obtint que 43,5 % des bulletins déposés, ce fut 3

cause de l'entrée en scdne d'un troisidme parti, avec George
Wallace comme leader" (une &tudiante germanophone).
Evidemment, l'&valuation définitive de ces versions ne peut
se faire qu'au prix d'un jugement subgoctlf.

Un seul traductueur a recouru & une version nomlnale
pour le Fq daf:
- "La raison de son $blection avec seulement 43,5 ¢ des suffrages
exprimés se trouve dans l'entrée en lice du troisidme partie
/sic/ sous G, Wallace", _ ,
Il est d noter que cette phrase est beaucoup plus acceptable
que 2, ce qui confirme les remarques faites préchbdemment sur

l'incidence sfmantique des connexions et sur le choix des




lex@mes; ici, &lection est en commexion directe avec raison,
comme en 2 5vec est due; mais cette connexion ne concourt pas
A dissocier la thématisation, On n'est pas en droit de conclu-
re cue ce maintien de l'intégrité du GilY lors de la mise en
connexion est Al 4 1a prééence de 1l'expression substantivale
(raison) du prédicat x cause y, puisque cette condition &tait

également respectbe en 6 avec s'expliquer par., Par contre, on

doit conclure, au risque de décevoir 1l'amateur de systémati-
sation, qufil faut analyser, pour chaque expression du prédicat
abstrait, l'incidence sémantique des connexions existant au
sein de ses arguments, |

Du point de vue textologique, la version &tudiée est
acceptable, malgré l'antéposition de la relation causale, parce

Y

que cette relation causale est "mise en relief" dans l'origi~
nal par son appartenance au rhéme et & 1'&lément "nouveau",
Arr8tons-nous un instant sur l'exemple 7 du troisidme
chapitre:
~ "Daf3 solclhie Untersuchungen heute zu einem nennenswerten Teil
aus Steuergeldern bezahlt werden, schiitzt weder Steuerzalhiler
noch Parteimitglieder davor, durch diese Art von Sozialfor-
schung nicht informiert, sondern ausgerichtet zu werden",
La taxis consfituée du corrélatif davor et de la suite du .
foncteur qui comporte un noyau & l'infinitif (ce rgs &quivaut
d un Fg das) a &té rendue par une construction avec deux sub-
stantifs:
~ "Le fait que de tels sondages d'opinion sont payés aujourd'-
hui en grande paftie par l'argent des imp8ts, ne garantit plus
par cette manidre de recherche sociaie.l'information, ni aux
-contribuables ni aux membres du parti, mais un dbégauchisse~
ment" (84). . |

Le traducteur a modifié la connexion du groupe préposi-

(0]
ot

tionnel durch diese Art von Sozialforschung celles des

‘,
e

"actants" Steunerzahler et Parteimitelieder:;

1'on respecte
ces connexions, on obtient un Gy s

- "ne garantit pas l'information, par ce genre de recherche
sociologique, des contribuables ni des membres des partis, mais
leur manipulation", |

Cette version corrigbe reste cependant pecu acceptable en raison




de 1l'incompatibilith sémantique entre Zarantir et manipulation,

Dans l'original, seul le participe ausgerichtet est en connexior

sémantique avec le verbe schiitzt par 1'intermbdiaire du corré-

latif davor; nicht informiert est en apposition & ausgerichtet.

Si l'on tient compte de cette incidence et si l'on traduit
schtitzt par le verbe emp@cher, parasynonyme trds lointain dans
ce contexte, on aboutit au GN' suivant:

- "n'empdche pas la manipulation (la mise au pas), et non (an
lieu de) 1t'information, des contribuables et des membres des
partis par ce genre de recherche sociologique",

Gy qui n'est gudre acceptable sur le plan stylistique et qui
ne l'est gudre plus si l'on recourt 2 l'apposition au lieu

qu'ils soient informbs placke 3 la Tin de la proposition, Il

vaut donc mieux opter pour la traduction pPar un I’q que ou pour
les solutions indiquées & 1'annexe n° 3.1,

I1 ressort de toutes ces remarques, voire de ce chapitre
tout entier, que l'équivalence entre un I'q daB et mwn foncteur

nominal peut toujours 8tre evaluee, mais que la production

d'un foncteur nominal &quivalent & un g _daB doit tenir compte
d'un si grand nombre de facteurs que toute tentative de systb-

natisation semble voube & 1'&chec,

4.,3.6,2, EXCURSUS SUR LES CONSTRUCTIONS AVEC LE "OU" DI
- CONTRAVALENCE

Cependant, au-deld de la diversit® des rbalisations de

parole assurant la commutabilité de Fq das (que) et de GN-GN'

il est frappant de constater la constance et la productivité
d'une construction substantivale bquivalent & Fg ob ou & Fas ob,
Nous avons déjd vu 3 l'amnexe n°® 3.ITIqu'un &tudiant franco-

phone avait proposé "indifférents A ce que...ou non..." pour

traduire la taxis eS,.., Ob... dans la proposition suivantes:

- "Seinen /des Arbeitgebers/ Arbeitern, Angestellten und deren
Familien kann es deshalb kéineswegs gleichgliltig sein, ob der
Chef iiber die notwendigen Qualifikationen zur FMihrung eines
Industrie~ oder Handelsbetriebes verfiigt" (85).

Cotte construction avec le ou de contravalence (36) peut s' uti-

liser G"alement avec des substantlfs'




- "indifférents A4 l'aptitude ou non-aptitude & /.../" (87);

on remarquera incidemment que le probléme des déterminants du

i v ~ 3 - T 1 ol 2
noyau substantival du GN ne se pose pas icij; notwendigen

peut se traduire par l'adjectif nécessaire.

La construction avec le ou de contravalence rexwvoie a
la réponse, positive ou négative, & l'interrogation globale
querl'on retrouve dans cette autre "traduction" proposée par
un &tudiant francophone:

- "/,../ en ce qui concerne ceci, le chef dispose-t-il de
[eoo/2m (88).

Cette réalisation nominale de l'interrogation peut 8tre consi-
dérée comme un &lément du "systdme de la norme", du moius dans
la laungue Jjournalistique; les exemples suivants en témoignenent:
- "On ne saura vraiment qu'd la rentrée suivante la rdussite
ou l'échec de /.../" (89);

- "/.../ pour débattre de l'opportunit® ou non d'une motion

de censure /.../" (90);

- "/ee./ jugement sur 1'opportunité ou non de /.../" (91).

On notera qu'avec les lexdmes débattire et jugenent, la con-
struction contravalente n'est pas nécessairé; le substantif

opportunité suffirait, dans ce contexte, A &voguer la non-

‘ovportunité., Dans les deux derniers exemples, nous avons dlail-

leurs plutdt affaire & une construction qui renvoie aux Fa si
L e ——

suivants:

= si une motion de censure est opportune ou nomns;

~ si X est opportun ou non,

c'est-d~dire 4 un Pg_si ol le ou de contravalence apparaft

ézalement.
4..4. jCONCLUSION DU CHAPITRE

La commutabilité d'un Fqg daB et d'un groupe nominal,

v .
GN ' ou autre, s'explique par les ressources des svstdmes
) ) = e & - =P AR AU A

pectif's de la langue allemande et de la langue frangaisc,., Cette

1

05
=T

commutabilitl, thboricucuent toujours possible, se trouve en
’ 1 , I ’

fait restreinte par la norne, notamment dans les cas ol 1'énon-

ciation du Fq dafB (que) présente une certaine complexité, J'ai




examiné plus haut des cas relativement simples concernant la

thématisation substantivale du verbe Fg daB (que); le substantif

peut exprimer & lui seul le signifié 'accompli'; les morphémes
de temps et de personne, qui font partie du théme virtuel de

1'&nonciation de Fa daB (que), peuvent, plus ou moins aisément,

&tre convertis en lexémes équivalents utilisés en apposition
ou comme déterminants. A ce niveau de la thématisation de 1'&1&-
ment rhématique R, la norme intervient déja, puisque nous
sommes amen&s & distinguer les substantifs lexicalisés des
substantifs occasionnels et, surtout, a constater l'existence
de nombreuses lacunes ("cases vides"),’

A mesure que l'on poursuit "le jeu du chargement" (92)
de 1'énonciation, il devient plus délicat de trouver un groupe
nominal accepté& par la norme prosodique ou, ce qui revient au
m&me, par la norme syntaxique (il s'agit bien entendu de la
"syntaxe intrafonctionnelle" (93) du foncteur nominal), Ac~-
cessoirement, j'ali envisagé quelques restrictions stylistiques
dans la syntaxe externe, notamment la coordination, des deux

foncteurs Fq dafB (que) et GN(V).

S'&tonnera-t~on qu'au terme de cette &tude descriptive
et "normative" de faits de discours, la récolte soit assez
maigre en matidre de systématisation? C'est que le "systéme
de la norme" (94) est loin de coincider avec une rbalisation

exhaustive du systdme de la langue.




CINQUILNME PARTIE
5. CONCLUSION:

parole| norme(s)]| systéme
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5.1, PROBLEMATIQU@ DE L'ANALYSE

Dans les trois chapitres qui précddent, j'ai tentd d'ap-
pliquer & des émnoncés réels tout ou partie du cadre théorique
présenté dans le premier chapitre, notamment en 1.3.. Selon
les phénomdnes analysbs, j'ai mis 1l'accent tant8t sur la com-
posante "métagrammaticale", tantdt sur la composante "quanti-
que", tantdt sur la composante relative & la structuration du
sémédme, On remarquera que.la composante "quantique" est envi-
sagbe ici dans le cadre de la grammaire cénnexionnelle, pour
la simple raison que la "syntaxe de la détermination® que
Jean-Marie Zemb et ses collaborateurs &laborent actuellement

ne m'est pas encore tout d fait familidre,
5¢1+1. PROBLEMATIQUE DE LA NORME
Dans cette démarche amalytique visant & &valuer des

&quivalences, j'ai retrouvé la progression vers l'abstraction

décrite par Bugenio Coseriu dans System, Horm und 'Rede’ (1),

progression qui va de la parole au systdme en passant par la
norme; Luis J. Prieto a donn® un excellent résumé de la con-
ception tripartite d'Eugenio Coseriu:

"A partir de la "parole", que constitueraient les
"actes linguistiques concrdtement enregistrbés au mo-
ment mfme de leur production", on obtiendrait, par ab-
straction de tout ce qui est "variante individuelle,
occasionnelle ou momeatanée", la "norme", et d partir
de celle-ci, par abstraction de "tout ce qui est "va-
riante facultative" normale ou "variante combinatoire""
le "systdme", qui ne garderait ainsi que ce qui est
"opposition fonctionnelle", c'est-3-dire, si nous com=-
prenons bien, ce que Martinet appellerait "distinc- '
tifpn n (2). '

La notion de "norme" pose certainement un probldme; aussi

est-ce avec une prudence extrfme qu'fugenio Coseriu introduit

cette notion: -



"Natiirlich vollzieht man bei der Festsetzung des Be-
griffes "Norm" ggpg"doppelte.Ahﬁirakhiqn, da man -einere
seits alles eliminiert, was in den betrachteten Rede-
akten rein subjektiv und absolute Originalitit des Aus-
drucks ist, und anderseits eine fiir eine mehr oder
weniger groBe Gemeinschaft allgemein und ausschlieBlich
glltige Norm abstrahiert: In Wirklichkeit is® die Norm
verdnderlich, entsprechend den Grenzen der betrachte-
ten Gemeinschaft, und diese Grenzen bilden sich durch
Xonventionen, Einem einzigen System kann daher eine
ganze Reihe von Normen entsprechen, Dariiber hinaus

Irann zuischen das izouirete Sprechen und die soziale
liorm als Zwischeastufe dic individuelle llorn: treten,
bei deren Abstraktion nur die noon nie gedusserten und
ganz olliasionellen Elemente des Sprechens eliminiert
wverden, aber all das bewahrt wird, was Wiederholung,
konstantes hodell in den Redeakten des betreffenden
Individuums ist" (3).

I1 faut replacer cette définition dans son contexte, clest-3-
dire tout l'article cit8, oﬁ.Eugenio Coseriu expose trds soi-~
gneusement pourquoi il a &té amené A dépasser la distinction
("l'antinomie") entre la langue et la parole, puis 4 faire de
la langue une "notion historique", Le "systdme normall (ou
"systdne des réalisations normales" (4)) qu'il obtient par
abstractipn d partir des rbalisations concrdtes de parole et
qu'il intercale entre la parole et le "systdme fonctionnel"
n'est pas reconnu comme niveau autonome par tous les théoriciens
ainsi qu'en témoigne cette critique de Luis J. Prieto:

"C'est & propos de la "norme" que le probldme se pose,
Coseriu.y fait entrer, d'aprds le passage citd ci-
dessus, d'une part les variantes combinatoires qui,
&étant, comme nous l'avons vu, la manifestation de ca-
ractbristiques universelles, sont & notre avis perti-
nentes pour la langue; ety d'autre part, les variantes
facultatives "mormales", qui, puisque "normales", sont
certainenient pertinentes pour des structures sbmioti-
ques autres que la. langue mais qui, puisque facultati-
ves, ne le sont pas pour celle-ci" (5). "Nous continuonsg
donc de penser que le clivage fondamental est celui qui,
en passant & travers la "norme" de Coseriu, sépare d'unc
part ce qui, universel ou non, est pertinent pour la
langue et, d'autre part, ce qui ne 1l'est pas" (6).,

Cette critique fait pendant au Jugement que Luis J, Prietd

porte sur la linguistique de la parole (7). Tout dépend &videm-

ment de la rigueur de la distinction que l'on opdre entre la

"structure sfmiotique" qu'est la langue et les autres "struc-

tures sémiotiques",



Pour mon propos, une &valuation stylistique de 1'&qui-

* valence -entre des émoncés,; il m'était Gvidemment impossibls
de me passer de la notion de norme(s), qu'il soit justifié ou
non de parler d'une "linguistique" de la parole et de la nor-
me, En effet, l'analyse m'oblige & conclure que, théoriquement,

seule l'équivalence informationnelle est indépendante des struc:

tures syntaxiques (par exemple); sur le plan de la sémantique

"stylistique" ("flne"), sa_dispaition est passfe inapergue et

le fait qu'il a disparu est passé inapergu ne sont pas équi-

valents, C'est bien sur ma connaissance de la norme (de ma

norme individuelle et d'une norme de groupe) que je me fonde
pour constater cette non—équivalence, mais Jje suis d'avis que
la théorie et la mbthode linguistiques doivent rendre compte
de tels "faits", Cet aspect "normatif" joue un r8le prépondé-

rant dans 1'évaluation de 1l'équivalence entre Fg daf, Fq que,

F'q si etc. (cf, notamment 2.6,), mais aussi dans la quatrid-

me partie de la présente &tude.
5,1.2. PROBLEMATIQUE DE L '"EIFFACEMENTY

L'analyse de 1l'équivalence souldve un autre probléme
théorique, partiellement 1i% d celui de la norme, mais aussi
et surtout & celui de la définition du "sens"; il s'agit de
la problématique de 1l!'"effacement". L'énoncd
-~ 1) IL m'a dit sa déception

peut comporter le sdme 'degré' pour certains locuteurs (dont
moiéméme). Une analyse sémantiqﬁe fine devra signaler que cet-—
te interprbtation:

- 2) Il m'a dit combien il est (&tait) dbgu,

marquée stylistiquement, est possible concurremment 3 l'inter-
prétation strictement factive, ,!
- 3) Il m'a dit gu'il est (&tait) décu.

Cette correspondance se constate au niveau de la parole, de la

norme, des registres stylistiques, notions qui désignent des
réalitbs essontielles pour 1l'&valuation de 1l'équivalence fonc-
tionnelle totale; sur le plan de l'équivalence interlinguisti=-

que, les notions de sous~traduction et de surtraduction sont
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incorpore les observa-
tions de la "linguistique" de 1 ‘ |
tions de la inguistique e la parocle et de la norme (des

nornies ).

La prise en compte de données sénantiques essentielle-

ment intuitives s'oppose 3 certains points de vue plus *rigou~

. hY . - , . , . . . .
veux notamment a CelUl, ciucore assez stricitement distributio-

o~

naliste, qu'adonte Zellig S, iarris dans The Ivo Svstens ol

Grammars eport znd Parasiwase, Pour Zellipg S. Viarris, il se-

rait bien difficile d'assigner le séne 'degré' & 1'énoncé 1),

- 4 z . ~
t domne que l'"effacenent" opbré sur 2) (et sur 3)) ntest
pas licite:

"It would go against tlwe conditions uoce‘"ary foxr
seroing to derive .., Decause of his denarture from
eee because he departed or ITroil ... because ne will
QQQ&LU’ sixnce sucik a derivation would lose time-infor-
nation, whereas mornienies are zeroed Ollf if they can
pe recounstiucted Prom tiie remainiag i 1
: 5:: two didlerent seroinss oy
e residual ge“u01ce\” (3).

Afin de rendre compte de ces cas d'"effacentent", j'ai
introduit la notion de source macrocontextuelle (et/ou situa-

tionnelle), qui correspond par ailleurs aux "catbgories” Aus—

lassuiz et Versclhwiesenes de Jean-bHarie Zenmd (9). La guestion

qui surgit & propos de la Y"reconstruction du sens" cue l'on
opére dans ces cas.d'"efTacement" est celle de savoir si on

a affaire A& une opbration linguistique ou non. Pour Luis J. Prie-
to, le sens qui se nanifeste ici est une "entité non sbémioti-
que'

"Le principe saussurien selon lequel "l'entité linguis-
tique n'existe que par l'association du signifiant et
du signifié" &tant sans doute valable, non seulement
pour 1'ent¢té llngulathue en partlcullor, mais pour
1'entité sbmiotique en gbnéral, il s'emsuit que le si-
gnal et le sens, pour autant qu'ils sont respective-
ment congus comme membres du sigaifiant et du signifié
d'un séme, sont des entités sbmiotiques, mais que le
sens, pour autant qu'il est congu comme neabre d'une
des classes conposant le ystémc d'interconpr&hcnsion,
constitue, aussi, une entité non sémiotique" (10).

Vue du point de vue du locuteur, cette méne 51tuat10n peut se
résumer ainsi:

"Ltémettour d'un acte de parole résout ainsi, en choi-
sissant le séme dont il se scrt, unc sorte d'Cquation
dont 1l'inconnue est constitube par ce sdéme et ol la

)



classe déterminant ce qu'il "veut dire'" et les cir-
constances dans lesquelles L'opération d01t se dergg:iQ
ler jouent le r8le de constantes" (11), R

Il est tout & fait logiaue d'admettre gu'une source siw-
tuationnelle contribue & constituer le sens dans son acception
dtventité non semlothuc"; par contre, on hésite ghnbyalement
3 assigner le m8me statut d une source macrocontextuelle (12),
probablement parce que la portion de sens ifiplighde par-1'8énon-
cb ainsi "complbtb" a btd rbalisbe par des moyens linguisti-
ques, donc par une structure sbmiotique., Tout dépend donc de
la dimension que l'on donne au "séme® (dans l'acception de
Luis J, Prieto): si le "sdme" prend les dimensions du texte
- ce qui serait beaucoup solllclter Prieto «, le sens d'un
énoncé ainsi "compldtd" est 1ntegré du m8me coup dans une

"entité sbmiotique".

Les deux principaux probldmes que j'ai rencontrés dans
ma démarche analytique, d savoir le probldme de la norme et
celui de 1'"effacement", peuvent se poser'enrtermes beaucoup

. . £ .
plus généraux: le rfductionnisme, ndcessaire dans le proces-

sus d'abstraction qui aboutit & la définition du systdme, doit
s'accompagner d'une réflexion paralldle sur la communication,

la sociolinguistique, la psycholinguistique etc, C'est ce qu'on‘
peut observer depuis quelques années dans les débatsepistébmolo-

giques sur la linguistique (13).
5.2, PROBLIEMATIQULZ DE LA PRODUCTION

Cet &largissement de la r&flexion linguistique ne signi-
fie pas que l'accord soit fait sur ce qu'est, par exemple, le
systdme de l'allemand ou du frangais et sur son fonctiommement.,
Pour le modeste et pourtant si vaste domaine de la comnmutabili-
t& théorique entre Fq et Iy il faut citer les recherches aspi-
rant 3 l'exhaustivit® de Maurice Gross ct de son dcole (14)qui
ne sont pas basbes sur la mfme analyse linguistique, A propos
de ce méme domaine, Klaus Baumgartner a berit cette remarque,
qui indiqué bien 1l'immensit® de la tfAche: "Die Kombination von
Sitzen setzt im Prinzip die gesamte Theorie des Verbs, des Ad-

jolitivs usw, voraus" (15).




Certains résultats de la sbmantique cénbrative concer-

nant le classement des verbes constituent un apport précienx .
pour ce genre ‘d'analyse microcontextuelle, Il semble en parti-
culier que les verbes contrafactifs en allemand et en frangais
n'admettent pas comme compléments les substantifs dont 1'ana-
lyse révdle qu'ils sont en génbral les &quivalents de‘"complé~
tives" factives1 (ou "modales"), en d'autres termes qu'une '"com-
" plétive" dbpendant d'un verbe contrafactif n'a pas d'équivalent
nominal., Il y aurait 13 une rbégularité,

Partant de cette constatation qué les systdmes de 1l'alle-
mand et du frangais sont loin d'@tre connus, j'ai recouru &
plusieursbreprises (2.3.4. et 4.3.3.) 4 l'expérimentation syn-
taxique afin d'explorer, d une échelle tréds modeste, la voie
de la production qui va du systéme abstrait & la rdalisation
concréte. Sur cette voie inverse de celle de l'analyse, j'ai
formulé également des jugements "normatifs" propos des ré-
sultats de l'expérimentation syntaxique (3.5.1.; 4.3.6.3.).

Ces jugenents m'ont amené & constater des lacunes et des fore
mes non recevables imputables & l'asystlmatisme relatif de la
norme et de la paroie: pour une &tude trds partielle, il s'est
confirmé que la recevabilité des formes "engendrbes" par le
systdme n'est pas toujours prévisible (4.3.6., notamment 4.3.6.2

Pour ce qui est du rapport entre le systbmatisme et l'a- |
systbmatisme de la "langue%, je serais assez tentd® de me ral-
lier en fin de compte & la position de Mario Wandruska, qui
n'a rien de défaitiste, quelles que soient les critiques que
les glnbrativistes et les transformationalistes ont forrmuldes
3 son endroit. Mario Wandruszka a simplement introduit, en face

du terme de Transformationsresel, les termes de Transformations-«

rogramm, de Register, de Instrumentalstrulktur, lesquels visent

d rendre compte des exceptions asystématiques aux rdgles de

transformation systématiques (16). La solution de type lexica-
liste envisagbe dans la quatridme partie exigerait une liste

exhaustive (?) des substantifs et de leurs interprétatibns |
contextuelles admises par la norme (les normes), donc, entre ;
autres, une btude compldte des commnexions avec les verbes, Il i
est inutile de souligner que de tels projets ne sont gudre rba-
lisables sans travail d'équipe, C'est p%&quoi je me suis limi-
té essenticllement & l'analyse de l'équivalence_en discours de

certains I'g ot de certains groupes nominaux,





