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AVANT-PROPOS

Lr idée  de  ee t te  thèse  es t  née  au  cours  d 'une  conversa t lon

avec  ÀÉ.  A l f red  Guth  qu i  a  b len  vouru  nous  ass is te r  par  la  su i -

te  de  ses  av is . .M.  André  More t  nous  a  fa i t  béné f i c ie r  de  son

expér ience au début d,e notre étude, A À[.  Pi .erre Grappin revlent

Ie  nér i te  de  nous  avo i r  accompagné tou t  au  rong d .e  ce  t rava i r .



INTRODUCTION

Pourquoi  strauss? 11 senble étrange de vouroj . r  le t i rer  de

l roub l i .  I ' i nd i f fé rence  un  peu  a f fec tée  don t  i l  sou f f re  a  beso in  d 'ê t re

exp l iquée"  Les  théo log iens  ne  l -e  cons id .è ren t  pas  comne un d .es  leurs .  Les

ph i losophes ne  le  reconna issent  pas  comme leur  éga] .  En ou t re ,  S t rauss

s fes t  essayé  à  tou tes  les  fo r rnes  <Le  la  c r i t i que  e t  n 'a  pas  hés i té  non

p lus  à  t i re r  l a  1eçon  des  g randes  découver tes  sc ien t i f i ques  de  1 répoque ,

Cet te  po lyva lence é ta i t  suspec te  de  son tenps .  La  né f iance ne  pouva i t  que

cro î t re  à  nesure  que  s tes tonpa i t  l e  souven i r  p réc is  des  oeuvres .  La  v ig i -

lance des  spéc ia l l s tes  a  é té  d . rau tan t  p lus  g rande que St rauss  nré ta i t  pas

tour  à .  tou r  théo Iog ien ,  ph i losophe ,  c r i t i que  ou  in te rp rè te  de  la  sc ience ,

na is  que ses  ouvrages  pr inc ipaux  la issa ien t  vo i r  Ies  nonbreuses  marques

de  ses  mu l t ip les  cu r ios i tés .

La' 'd.érr ière. ;grande. lmonographle 'conss,crée:,à:straugs-.a-:étéipu-

b ] , {éer 'èn : '1908.  Les  c r i t iques  du  début  du  s ièc1e n 'ava ien t  pas  no ins  de  ta -

Lent  que ceux  d tau jourd thu i .  Leur  tâche présenta i t  cependant  d .e  g randes d i f -

f i cu l tés  sub jec t i ves .  11  ne  Leur  é ta i t  pas  fac i le ,  s i  p rès  d .e  I ' événenen t ,

face  à  un  au teur  qu i  p roc lamai t  avec  hauteur  son in ten t ion  de  rompre  avec .

les  conpromiss io l i s  re l ig leuses ,  de  ne  pas  t rah i r  leurs  sympath les  ou  leurs

an t ipa th ies "  Ce  n 'é ta i t  pas  d . 'a i l l eu rs  dans  les  in ten t ions  de  Z ieg le r  e t

avant  lu i  de  Hausra th .  Rares  sont  ceux  Qu i ,  d .e  Fr .  Th .  V ischer  à  K .  Bar th

en passant  par  i r l i e tzscher  o r r t  su  e t  sur tou t  vou lu  év i te r  ce t  écue1} .

Pendant  longtemps,  la  c r i t ique  a  p r is  1 'hab l tud .e  de  jug" ,  u r r "

oeuvre  ph i losoph ique ou  l i t té ra i re  dans  l - rabso lu r  sê1on sa  va leur  ln t r in -

sèque '  sans  chercher  à  savo i r  cornrnent  e l le  ava i t  é ré  compr ise  e t  appréc iée



{

par  les  contenpora ins .  E l Ie  p ré fé ra i t  réparer  une in jus t i ce  en  exhunant

un  a .u teur  néconnu des  s ièc les  p récédents  que ten i r  compte  dans  son appré-

c ia t ion  personne l le  des  Jugenents  f la t teurs  d fau t re fo is .  I l  es t  poss ib . Ie

que I ' in f luence e t  Ie  re ten t lssement  d .e  l toeuvre  de  St rauss  a ien t  é té

hors  de  p ropor t ion  avec  te  gén ie  de  I ' au teur .  11  es t  év iden t  que  son  lm-

por tance a  é té  ensu l te  res t re in te  en  prenant  pour  c r i tè re  le  ta len t  que

L 'on  nesura i t  t rop  ch ichement  à  un  homne qu i  n 'é ta i t  p lus  à  la  mode.

Une au t re  ra i -son  exp l ique I ' i ncompréhens ion  d .on t  S t rauss  a  é té

v ic t ime '  S t rauss  es t  un  écr iva in  souabe.  La  ten ta t ion  é ta i t  g rande de  I ' i n -

te rp ré te r  d 'un  po ln t  de  vue  rég iona l i s te ,  de  ranener  1 'honme e t  1 ,éc r i va in

à  d 'es  conpor tements  e t  à  des  menta l i tés  schémat iques .  Ce rég iona l i sme l i t -

té ra i re  n 'a  pas  in fLuencé seu lement  cer ta ins  c r i t iques .  On en  re l -ève  enco-

re  l -es  t races  dans  Ia  pub l i ca t ion  sé l -ec t i ve  de  la  cor respond.anee où  I 'on

a  par fo is  conservé  I ' anec i lo te  au  dé t r iment  d .e  l rexpress ion  des  idées .

Une oeuvre  auss i  d . i verse  re lève  drune é tude p lu r id isc ip l ina i re .

L 'h is to i re  des  idées  es t  une d . isc ip l ine  qu i  fa i t  l reaucoup appe l  aux  au t res .

Iv ra is  ce t te  oeuvre  n 'es t  pas  une mosaTque compos i te  dont  on  pour ra i t  i so le r

les  é léments  pour  l -es  é tud ie r  séparément .  E l le  téno igne d . run  bout  à  I 'au-

t re  d 'une remarquab le  cont inu i té .  L 'évo lu t ion  es t  tou jours  l -og ique e t  p ré-  _
v is ib le ,  inscr i te  dans  chaque moment  p récédent .  11  sera i t  a rb i t ra i re  de  ne

re ten i r  qu 'une  d .es  pér iodes  de i t r , l oeuvre  au  r i sque  d 'oub l ie r  ce  qu i  1 'a  p ré -

parée e t  ce  qure l , le  la isse  présager  e t  on  ne  la  comprendra i t  p lus  dans  son

un i té  s i  l ron  vou la i t ,  pa r  souc i  né thod .o log ique ,  examiner  success ivement

ses  d ive rs  aspec ts  ou  n 'en  cho is i r  qu 'un .  La  syn thèse  sera i t  imposs ib le .

Tou t  se  t i en t  chez  S t rauss .  Cres t  pourquo i  l es  deux  ten ta t i ves  récen tes
\ r

de  
{c .  

fu , t i l l e r f  e t  de  (Sandberger )  on t  beso in  d 'ê t re  complé tées ,  pu isque 1 ,ob : -

3e tb f6é tude,  Ia  jeunesse e t  les  p remières  produc t ions  théo log iques

de s t raussrne  leur  permet ta i t  p?x  d 'an t ic iper  sur  les  ouvrages  u l té r ieurs .

, Inversement  ,  L 'é tude des  dern ie rs  écr i t s  ob l igera i t  Ie  c r l t ique  qu i  vou-I
! i
Jdra i t  s 'y  cantonner  à  de rnu l t ip les re tours  en ar r ière.
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Strauss  es t  un  au teur  qu i  ne  se  la isse  pas  fac i lement  cLasser

e t  annexer .  Nous avons  ten té  d .e  le  sa is i r  dans  son un i té ,  dans  un  env i ron-

nement  cu l tu re l  auque l  i l  ne  pouva i t  res te r  insens ib le ,  qu i  susc i ta i t  sou-

vent  son hos t i l i té ,  dont  i t  a  en f re in t  les  règ Ies  e t  dérangé les  hab i tud .es .

Nous avons consacré une part  importante de notre étude à décr i re et  à ex-
p l iquer  1e  jeu  complexe d .e  ces  ac t ions  e t  réac t ions  qu i  révè le  à  la  fo is

Ia  personna l i té  de  L 'homme,  1 'o r ig ina l i té  de  I ' oeuvre ,  € t  l es  tendances

pro fondes de  1 'époque e t  d .e  la  soc ié té .  Cet  examen do i t  c l  r  abord  s i tuer

St rauss  dans  Ie  mi l ieu  où  sa  pensée a  rnûr i  ( ' I ) .

( f )  :  Nous  avons  ind iqué au  fu r  e t
des  ouvrages  dont  nous  venons

à mesure  de  leur  neat lon  Les , . ré fé rences
de  c i te r  l _es  au teurs .

,

/



PREMIXRE PARTIE : LES ANNEES DE E0RMATION

LE UILtrEU FAÀ{ILIAI ET REGIONAL

Nous ret iendrons de la biographie d.e Strauss malntenant et
dans  ra  su l te  de  no t re  é tude non seu le ruent  les  in fo rmat ions  nécessa l res
à  la  compréhens ion  de  r Ioeuvre  e t  de  la  personna l i té  de  son au teur  ma i .s
auss l  tou t  ce  qu i  touche  à  l ' aceue i l  réservé  aux  éc r i t s  e t  à  r ' homme.  ce -
lu i - c i  en  e f fe t r  € r l  t ro i s  c i r cons tances  au  no lns ,  Io rs  d .e  la  pub l i ca t ion
de  "La  v ie  de  Jésus" ,  à  l roccas ion  de  la  non ina t ion  avor tée  d .e  s t rauss  à
zur ich  e t  d 'u  pu tsch  qu i  en  résu l ta r .  e t  en f in  lo rs  d .e  l -a  sor t ie  de  sa  d .e r -
n iè re  oeuvre  ' rL rAnc ienne e t  Ia  I ' l ouveJ- Ie  l ' o i " ,  con f ina  au  scanda le ,en  dé-
passan t  t rès  la rgenen t  l re f fe rvescence  f l t té ra i re  que  peuven t  susc i te r
même les  éc r i t s  e t  1es  au teurs  les  p rus  d lscu tés .  La  récep t ion  des  éc r i t s
d'e strauss of f re donc autant mat ière à crrnnentaire que l -eur contenu.

Nous é l im inerons  en  revanche tous  Ies  dé ta i l s  b iograph iques
à va l -eur  purement  anecdot ique e t  qu i  fo isonnent  dans  l -es  é tudes  e t  Les
témoignages sur  un  écr iva in  i ssu  d 'u l re  rég lonr  re  pays  souaber  Qu i  a ime
met t re -  en  év idence sa  s ingu la r i té .  c 'es t -à - i l i re  que nous  ten terons  de  fa l -
re  sen t i r  l es  in f l -uences  d ' run  n i l i eu ,  ra  pesan teur  d . ,une  a tmosphère ,  sans
tomber  d 'ans  une c r i t ique  rég iona l i s te  sur  laquer le  on t  achoppé de  nom-
hreux  d .evanc ie rs  a l lemands  ( I ) .

Rlen d 'ans l -es or ig ines de strauss ne le prédlsposal t  à connaître

( r )  :  r l s  f l n l ssen t  inév i tab lement  par  m in lm iser  f  impor tance  de  s t rauss ,malgré  leur -  sympath ie . .pour . lu i ,  comne Ze l le r  (ausgewâh l te  I i r ie fe ,
Sii i i- i :?: 'r i lr i l"tr Ràpp cÈ"iér""chset zwi.scÈen Strauss,rnâ vls6h"",
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une renommée tapageuse.  I1  es t  né  Ie  6  févr ie r  IB08 à  Ludwigsburg  dans

une fami l - Ie  qu l  vena i t  d 'accéder  è  Ia  bourge.o is ie  e t  où  l -e  père  é ta i t

négcc ian t .  Le  f i t s  du t  ass is te r  pendan t  son  ado lescence  au  déc l - in  de

l fen t repr i se  fami l i a le  qu i  ava i t  é té  un  moment  p rospère ,  Ia  f i n  du

b locus  con t inen ta l  ayan t  en t ra îné  l - ' i nonda t ion  du  marché  par  des

i .mpor ta t ions  ang la ises  e t  I 'e f fondrement  du  cours  des  produ i ts

manufac tu rés  ( t ) .  S t rauss ,  comme sa  mèrer  ou  à  son  exemple ,  rend i t  son

père  responsab le  de  ces  mauva ises  a f fa i res  dont  i l  semble  avo i r  sou f fe r t

comne d 'une  humi l ia t ion  e t  d 'un  déshonneur  qu i  l a i ssèren t  en  l -u i  une

rancune  tenace  e t  avouée  (2 )  e t  sans  dou te  La  réso l -u t ion  de  ne  jama is

connaî t re  les  rnêmes d .ébo i res .  Ctes t  peut -ê t re  l -e  spec tgc le  des  malheurs

de 1 'en t repr ise  fami l ia le  qu i  exp l ique t rêx t rême in té rê t  que St rauss

mani fes te  envers  les  phénomènes économiques  du  monde cap i ta l i s te  que sa

format ion  un ivers i ta i re  de  théo log ien  e t  d -e  ph i losophe ne  l -e  p réd isposa i t

pas  à  é tud ie r .

S t rauss  é ta i t  l -e  t ro i s ième en fan t  d  ' une  fami ] le  don t  les  deux

premie rs  é ta ien t  mor ts .  I ,e  second ,  r ^ r i t , z ,  don t  i l  passe  pour  avo i r  é té

l -a  rép l ique exac te  des t inée à  perpétuer  l -e  souven i r  lu i  légua son prénom

et  Ia  consc lence  mé l -anco l ique  d tê t re  un  doub le rcomne i l  a ime à  le  d . i re

dans  ses  moments  de  découragement  (A) .  Les  paren ts  de  S t rauss  fo rma ien t

une  un ion  ob jec t i vement  ma l  assor t ie  e t  l es  témo ignages  du  f i l s  mont ren t ,

ce  qu l  impor te  p rus  encore rqu t i l  l -a  ressen ta i t  b ien  a ins i .

Dans "En mémoi re  de  ùa  rnère"  (4 ) ,  S t rauss  ne  t race  pas  un  tab leau

exagérément  sombre  des  d . i ssen t iments  en t re  ses  paren ts .  Ceux-c i  n ta f fec -

tè ren t  sans  d .ou te  pas  t rop  des  années  d Ien fance  qu l  pa ra issen t  avo i r  é fé

heureuses  dans  la  g rande maison près  de  1a  p lace  du  " i l i a rché au  bo is , r .

(  I )  :  Gesammel - te  Schr i f  ten  I  p .99 .
l+ !  : .Ausgewâh l te  Br ie fe  von  D.F .  S t rauss ,  Bonn  1895 ,  pp ,86  e t  I09 .
(  t )  :  i b id .  p .  I0 I .
(4 )  :  Gesammèr te  Schr i f te t r , I rp .  B I  sQ.
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Cependant  on  se  méf ie ra  un  peu d .e  ces  souven i rs  à  vocat ion  éd i f ian te

ou éducat ive ,  déd iés  à  ses  en f 'an ts r .€ t  l t  nous  faudra  par fo is  c lécouvr i '

en t re  les  l i gnes  1 'o r ig ine  d run  con f l i t  ou  d run  jugernen t  amer .  A  Ia  mor t

de  son père  en  revanche,  les  accusat ions  e 'b  les  p la in tes  se  fa lsa len t

p lus  p réc ises .  Dans une le t t re  à  Rapp ( r ) ,  s imp le  pas teur  d .e  campagne

mais  ami  de  tou te  une v ie ,  qu l  es t  un  peu son conf ident  en  mat iè re  fa -

n i l ia len  St rauss  aperço i t  dans  " l 'un ioû  na lheureuse d ,e  ses  parents , ,  Ia

source  du  i lma lheur  de  sa  v le "  e t  i1  par le  d 'une n to tàLe 6 ishar rnon ie  des

moeurs  e t  des  ca rac tè res"  (Z ) .

S t rauss  ressent i t  dou loureusement  ce t te  oppos l t ion  à  par t i r  d r .u

moment  su r tou t  où  les  d i f f i cu l tés  f i nanc iè res  dev in ren t  p lus  sé r ieuses ,

quand '  sa  nère  commença à  lu i  fa i re  par tager  ses  souc is  pendant  ses  va-

cancesr  au  re tour  du  pe t i t  sémina i re  de  B, laubeuren ( ' t ) .  En  tou t  cas ,

St rauss  ne  peut  pardonner  à  son père  d 'avo i r  é té  incapab le  c le  I 'a id .e r  à
payer  ses  f ra is  de  voyage à  Ber l in  où  11  vouLa l t  écouter  Hege l  e t  de

n 'avo i r  pu  f i nancer  I ' i ns ta r ra t ion  de  son  f rè re  (4 ) .

En  fa i t '  son  père  hér l t i e r  ma is  à  quaran te -s ix  ans  -  de  L 'en t re -

pr ise  fa rn i l ia re  qu 'ava ien t  gérée  son père ,  pu is  son bea.g . -père ,  rnanqua i t

de  pres t ige  aux  yeux  de  son f i l s .  Le  phénomène es t  bana l  dans  une rég ion

où  l - ' on  n ré ta i t  pas  un  homme,  avan t  d tavo i r  a t te in t  1 fâge  de  quaran te  ans ,

"das  Schwabena l te r " ,  comme Ie  rappe l len t  S t rauss  e t  E r . th .  V ischer  (5 , ) .

Le  père  de  St rauss  é ta i t  un  homme p ieux  e t  cu l - t i vé ,  a i rnant  à  1 i re  les

auteurs  la t ins  dans  le  tex te ,  s r in té ressant  aux  choses  de  la  na ture  avec
in te l l i gence  e t  cu r los l té  comme }e  rappor te  son  f i l s  (6 ) .  C 'é ta l t  un

Ausgewâh l te  Br ie fe ,  pp .  I00  sq .
Ib id .  p .  f  0 f  .
Gesammel - te  Schr i f ten ,  I ,  p .  9g .
A .B .  ,  p .  I09  .
l .F :  s t rauss ,  Poe t i sches  Gedenkbuch ,  Ged. i ch te  aus  dem
?.  Au f lage ,  Bonn ,  IBTB (Zu  me inen  4ô .  Gebur ts tagé ,  p :
! ' r .Th .  V ischer ,  K r i t i sche  Gânge ,  Ig44 ,  pp  .  t I  ; i : '  

r -
G .S . ,  I ,  pp .  88  sq .

lâ;1t"""" '

(r)
Q)
( t )
(4)
(5)

b

(6 )  :



commerçan t  don t  tou tes  l -es  ac t l v i tés  t rah issa ien t  1 ' l nd i f fé rence  au

monde.  Son  épouse ,  son  f i l s  auss i  t rès  v i te ,  l u i  rep rocheron t  d 'avo i r

nég l igé  les  in té rê ts  de  l -a  fami l l e .  Se  sen tan t  peu  ou  p rou  Ie  f i l s  d 'un

père  qu i  a  fa i l l i  à  sa  tâche,  S t rauss  repor te  p resque exc lus ivement  son

a f fec t ion  ve rs  sa  mère  :  " J ta i  consc ience  d tavo l r  reçu  d te l l -e  tou tes  mes

qua l i tés  pos i t i ves" ( I ) .  E t  S t rauss  va  jusqu 'à  a f f i rmer  qu ' i l  s 'e f fo rce

"d rex t i rpe r "  1 rhér i tage  de  son  père  don t  i l  ne  revend ique  que  Ie  s ty le

e t  ]e  don  d rexpos i t i on  log ique  e t  rhé to r ique  (Z ) .

La  tendresse  e t  I tadmi ra t ion  que  S t rauss  voue .à  sa  mère  n ,on t

cependant  r len  d .e  malad i f  .E f l -es  ne  sont  cer ta inement  pas  la  source  drune

hypocondr ie  pa tho log ique  qu 'on  1u i  a  par fo is  reprochée  3 ) .  S t rauss  es t

s imp lement  un  f i l s  qu i  i : ré fè re  sa  mère  à  son père ,  eu i  $e  nont re  souvent

in jus te  dans  la  répar t i t i on  des  mér i tes  e t  ne  re t rouve  un  peu  d . 'équ i té

que  lo rsqu ' i1  conna î t  à  son  tour  des  d .ébo i res  con jugaux  (4 )  .  Chez  sa

mèrers t rauss  appréc ie  des  ver tus  au  mo ins  au tan t  mascu l . i nes  que  fémin ines ,

l - ' amour  du  t rava i t  b ien  fa i t ,  Ie  sens  des  a f  fa i res  r .  I ' espr i t  d .e  déc is ion (5 )

Cré ta i t  une  femme d . 'o r ig ine  p lus  modes te  que  son  mar i  qu te l le  ava i t

peu t -ê t re  épousé  pour  ce t te  ra ison  (6 ) .  Orphe t ine  t rès  jeune ,  e l le  n ,ava i t

j ama is  connu  son  père r  pâs teur  d 'un  tou t  pe t i t  v i l t age .  E levée  par  ses

grands-paren ts ,  pu is  chez  des  paren ts  p lus  é lo ignés ,  e1 le  ne  par la i t  que

l -e  d ia lec te  e t  n 'ava i t  reçu  qu 'une  ins t ruc t ion  é1émenta l re .  Les  le t t res

à  son f i l s (? )  mont ren t  son  manque d ,e  cu f tu re  seo la i re , ,  I , i -gnorance du

monde où  i l  do i t  se  déba t t re r  sâ  tendresse  mate rne l le .  p lus  s imp le ,  p lus

réa l i s te ,  p lus  in té ressée  par  1 'a rgen t  que  son  mar i ,  e1 le  Le  tena i t  pour

( I )  :  A -8 .  p .86 .

ç? l  :  +b ig . 'p .  IOI .Cf .  égatemenr  p .86
I  t \

t? i  :  t :  
hausrath l  

?-F. . .  s t raus_s .unq d ie  Theorogie se iner  ze i r ,  187,6.
(4 )  :  Poet isches  Gedenkbuch,  i , lach  H.ause pp .  j9 " -60 .  

-  -

t? l  :  ?u to-Andenken an  meine 'gu te  l r ,u t te i  f  C .S- . i t r f  nSAf  sq .  )pass im.( 6 )  :  A .  B .  D . fO I .
(7 )  :  D .F .  S i rauss ,  I l r i e fe  an  se ine  Toch te r ,  Nebs t  t s r ie fen  se iner
ihn  se lbs t ,  I92T .
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un personnage un  peu ex t ravagant .  C 'es t  éga lement  Ie  Jugenent  du  f1 ls  ( I ) .

C tes t  à  par t i r  de  ces  que lques  t ra i ts  de  carac tère  q .ue  St rauss

exp l ique l toppos l t lon  en t re  les  a t t i tudes  re l ig leuses  de  son père  e t  de

sa mère .  Le  c l ina t  fami l la l  pendant  ses  années de  fo rmat ion  i l l us t re  b ien

la  conp lex i té  de  la  s i tua t ion  re l ig ieuse e t  ln te l lec tue l le  du  Wi i r t tenberg .

En dép i t  de  f réquents  séJours  chez  les  pas teurs  d .e  sa  fan i l le ,  Ia  nère

de St rauss  nra  re tenu d .e  la  re l ig ion  que querques  grand.s  p réceptes  sur -

tou t  moraux  e t  nême p lus  pra t iques  e t  u t i l i ta l res  que v ra iment  é th lques  i

"C 'é ta l t  une  re l ig ion  de  1 'ac t ion  sc rupu leuse  d . run  cô té ,  r i e  Ia  fo i  con-

f ian te  de  l rau t re .  Mon père  sur  ce  po in t  éga lement  se  compor ta i t  d ,une

manière  t rès  d l f fé ren te .  Cet te  re l ig ion  ne  le  sa t is fa isa i t  pas  parce

qur i l  ne  sa t l s fa isa i t  pas  à  ses  ex igences .  I1  se  sava i t  te l l e rnen t  en  res -

te  pour  ce  qu i  é ta i t  d rag i r  con formément  à  son devo i r  qu , i l  lu i  fa l la i t

nécessa i rement  avo i r  quo. lque chose en  dehors  de  so i  pour  combler  le  v i -

de ( . . . )  Ma rnère  se  moqua i t  de  ] ' a t t i ra l l  de  p récep tes  dogmat lques  don t

i ]  s 'a t t i f a i t ,  tand is  que  sa  fo l , .à  è l le , r  sê  révéra i t  dans  tou te  son  é -
v idence  e t  sa  s imp l i c i té .  Le  Chr i s t ,  don t  la  na tu re  d iv lne ,  le  nom mys-
té r ieusement  sacré ,  le  sang rédempteur  fourn lssa ien t  1a  mat iè re  des  som-
bres  spécu la t ions  de  non père ,  é ta i t  pour  ma nère  un  mat t re  sager  u1  hon-
me vertueuxn envoyé par Dieu, nals dont Le nartyre ne pouval t  nous servlrr
d 'e  r ien  s i  nous  ne  v iv ions  pas  se l -on  son ense lgnenent r  s i  nous  ne  su l+ : , : r
v ions  pas  son  exemp1e. "  (2 )

C 'e  témoignage es t  ce lu l  d .e  l ' homme mûr  e t  non pas  ce l r r l  de  l ,ado-

lescent .  0n  c ro i ra i t  en tend. re  Less ing  e t  sans  doute  St rauss  a- t - i l  i n -
te l lec tua l i sé  e t  sys témat lsé  les  p ropos  de  sa  mère .  cependant  le  conf l i t
en t re  les  parents  de  s t rauss  es t  exempla l re ,  c tes t  un  conf l i t  en t re  la
pos tér i té  popu la i re  de  I 'Au fk lâ rung e t  le  p ié t i sme.

11 es t  cer tes  dé l i ca t  quand 11  e tag i t  de  gens  auss l  s lnp les  que ceux

Bf ie fwechse l  zw ischen s t rauss  und v lscher ,  s tu t tgâr t ,  Lg | ,z r  p .  58 .G.S .  ,  I ,  p .  99  .
(r) :
Q) :
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qu i  fo rma ien t  I ' essen t ie l  d .es  communautés  paro iss ia les  de  par le r  de

l r in f luence  de  l - 'Au fk lâ rung  ou  du  ra t iona l - i sme.  C 'es t  pcur tan t  b ien  ce t

espr i t r  répandu  sur tou t  d .ans  1es  v i l Ies ,  dans  les  c lasses  moyennes : - ,  -  ê t

d.ans Ia bourgeois ie,  mai-s que ] 'on rencontre fu i i lareut dans l -es campagnes

où  i I  es t  na tu re l lement  en  con f l i t  avec  l -e  p ié t i s rnereu i  i nsp i re  la  mère

de  S t rauss .

Le  phénomène pour ra i t  para î t re  surprenant  ou  t rès  l im i té .  0n  nra

pas  I 'hab i tude de  vo l r  dans  le  Sud de  l tA l lemagne e t  dans  le  V f i i r t temberg

en  par t i cu l ie r ,  l a  te r re  d té lec t ion  de  l  rAu fk lâ rung .  G.  l v r i i ] l -e r  a f  f  i rme,

en  accord  avec  tou te  une t rad l t ion  de  la  c r i t ique  :  "L tAufk lâ rung connut

dans  1e  r ïû r t temberg  une évo lu t ion  adaptée  aux  cond i t ions  par t i cu l iè res

de la  rég j .on  e t  n 'a t te ign i t  à  aucun noment  sous  Ia  surve i l lance r igoureuse

exercée  par  le  Cons is to i re  de  S tu t tga r t  su r  Ia  v ie  sp i r i tue l le  du  duché

(d .evenu  royaume à  par t i r  d .e  1806)en  règ le  généra1e ,e t  su r  I 'Un ive rs i té  de

TUb ingen  en  par t i cu l ie r ,  fa  g rande  in f luence  e t  I ' ac t ion  en  par t ie

désagréga t r i ce  qu 'e I le  exerça  par  exemple  d .ans  Ie  I ' l o rd  de  I 'A1 lemagne. " ( I )

I I  es t  v ra i  que le  i Ï i i r t temberg  ta rde  tou jcurs  à  s 'ouvr i r  aux

couran ts  venus  c l ' a i l l -eu rs  e t  qu ' i l  se  fe rme encore  p lus  peu t -ê t re  aux

ph i losoph ies  qu i  son t  nées  sur  son  so l .  Sche l l i ng  e t  Hege l  en  son t  d .es

exenp les  cé ]èbres .  L ranc ienne  éco le  de  t i i b lngen  avec  ses  che fs  de  f i l e

Stor r  e t  l ' l a t t  représente  éga lement  te  courant  supranatura l i s te  de

l rexégèse  b ib l ique .  Cependant  même ce t te  écoLe  a  ten té  de  conc i l i e r  sa

doc t r ine  avec  J -es  ex igences  1es  p lus  modérées  de  I 'Au fk lâ rung .  Deux

théo log iens  qu i  on t  exercé  une longue in f l -uence sur  I  I  Un ivers i  té  de

Tub ingenr  les  f rè res  l ' l a t t rn 'on t  pas  ignoré  1e  kan t i sme même s t i l s  se

son t  tou rnés  rap idement  ve rs  Ie  Suprana tu ra l - i sme.  J .E .  F1a t t ,  I ' a înéra

par lé  l -e  p remier  de  la  ph i losoph ie  de  Kant  à  l tUn ivers i té  de  T i ib ingen

( I) ! '  G., Ivri i l1er., Identitât
I ) . I ' .  S t rauss ,  1968 ,

u ld  Immanenz,  Zur  Genese der  Theo log ie  von
p .T54 .



à part i r  d.e 17,85. Son jeune frère,  K.  Ch. F1att ,  qui  Jouera un grand. rô-

le dans la révocat ion de Strauss, fut  même kant len au début de sa carr iè-

re .  i (an t  lu i -mêne t in t  conpte  des  ob jec t lons  de  Stor r  dans  ]a  p ré face  de

la d.euxième éd. i t ion de "La rel ig ion dans les l imi tes d.e la seule raison

humaine"  (  I ) .

Le  ra t iona l i sne  semble  même avo i r  eu  un  s ta tu t  quas ï  o f f i c ie l  vers

I79 .O.  En e f fe t ,  Ie  l i v re  de  cant iques  en  usage dans  les  communautés  lu thé-

r iennes depuis 1742 fut  remplacé par un nouvel  ouvrage en IT9T. Ce dernier

recue i l -  é ta i t  beaucoup p lus  ra t iona l l s te  que 1e  précédent  dans  ses  cho ix

e t  a l la i t  même jusqu 'à  re toucher  d .es  anc iens  can t iques  dans  le  sens  de  la

ph i losoph ie  moderne.  Le  renan iement  ne  fu t  pas  du  p lus  heureux  e f fe t  es thé-

t ique .  Le  l i v re ,  Qu i  é ta i t  encore  en  usage  à  l ' époque  de  S t rauss ,  fu t  d 'a i l -

Ieurs  imposé à  des  communautés  ré t i cen tes .

0n  remarquera  cependant  que Ie  ra t ionat isme es t  beaucoup p lus  so l i -

dement  imp lan té  dans  les  généra t ions  qu i  p récèd.en t  imrnéd. ia tenent  ce t le  de

St rauss  en t re  I7B5 e t  IB25 approx imat lvement ,  e t  que I rapogée d .e  son in f lu -

ence se  s i tue  dans  les  années où  Hege l  es t  é tud ian t  au  St i f t .  A  l 'époque

de St raussr  c€  courant  a  dû  abandonner  peu à  peu les  cha i res  de  ph i losoph ie

e t  de  théo log ie ,  ce  qu i  re jo in t  au  moins  par t ie l lement  1a  remarque de  G.

l v i t l l e r .  I1  n ten  a  pas  mo ins  conservé  tou t  son  c réd i t  d .ans  1 'admin is t ra t ion

e t  dans  les  d lsc ip l lnes  sc len t i f i ques .

Les  témoignages des  contempora ins  concordent  sur  ce  po in t .  F r .  Th-

V ischer  no te  que les  un ivers i ta l res  n 'ass is ten t  pas  aux  o f f i cesr  Que le  kan ' -

t i sme es t  l a  ph i losoph ie  des  ju r i s tes  e t  des  fonc t ionna i res ,  tand is  que  ce l -

le  des  médec ins  e t  des  sc ien t i f i ques  "penche  fo r tement  ve rs  Ie  maté r ia l i sme"

e t  i t  cons ta te  éga lement  ] r in f l -uence du  ra t iona l i sme e t  d .u  matér ia l - i sne

( I )  :  {91 t ,  "D ie  r ie l ig ion  lnnerha lb  d .e r  Grenzen der  b lossen Vernunf t , r ,
17,94. €t t  répond aux "Annotat iones theologicae ad. phi losopfr iarn-
Kant i i  de  re l ig lone doc t r inarn"  de  Stor r ,  1797.  La  mènt ion  âu  , ,omde s to r r  es t  acconpagnée d . run  commenta i ie  é t6g ieux .
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sur  les  é tud ian ts  ( I ) .  S t , rauss  nous  mont re  lu i  auss i  que l - 'Au fk lâ rung.

nra  pas  épargné d .es  hommes d tEg l ise .  Le  père  de  son ami  Ct r .  & ,ârk l in "

pré la t  à  Ee i lb ronn de  I tEg l l se  lu thér ienne,  camarade d té tud .e  de  L lege l ,

es t  de  ces  hommes,  "à  la  mora le  r igoureuser  ma is  l ibéraux  pour  Le  aogmef i . . )

qui  se gardent tout  autant de la rêver ie t ranscendantale de leur propre

ra ison que des  pré ten t ione de  l rau tor i té  o f f i c ie l - I -e  à  leur  fa i re .admet t re

des  dogmes incompréhens ib les .  "  (Z )

St rauss  se  ré jou i ra  d 'avo i r  a f fa i re  dans  ]e  minuscu le  v i l lage

de '  K le in - Ingershe im,où i I  fu t  aux i l ia i re  d roc tobre  IS IO à  ju i l le t  Ig1 I  ,

à  une conmunauté  qu i  I 'n ré ta i t  con taminée n i  par  I 'Au fk lâ rung n i  par  l -e

p ié t i sme, ' ( l ) .  Ch-  I .â rk l i n ,  dans  une  campagne lu i  auss i ,  n ra  pas  la  même

chance e t  c ra in t  tou jours  de  choquer  dans  son prêche te l  ou  teL  de  ses

aud i teurs  in f l -uencés  par  I 'un  d .e  ces  courants  (4 ) .

Pau1us,  chef  de  f i le  de  1 'éco l -e  ra t iona l i s te  en  A l1emagne

jusqu 'à  sa  mor t  en  IB5 I ,  é ta i *u  o r ig ina i re  de  Leonberg ,  pe t i .be  v i l l e  des

env i rons  de  Stu t tgar t ,  e t  ava i t  fa i t  ses  é tudes  au  St i f t .  I l i a is  son pèr ,e ,

qu i  pour tan t  ne  re fusa i t  pas  de  er i t iquer i  1a  l -e t t re  des  Evang i les ,  ava i t

é té  sans t ionné e t  révo 'qué pour  ses  ex t ravagances  myst iques  e t  sa  c royance

aux espr i ts -  Pau lus  ava i t  vu  le  jour  dans  Ia  mêu,e  cure .  que Sche l l ing  e- t

ce  hasard '  d 'une  na is -qance  i l l us t re  b ien  la  d ive rs i té  des  tendances  qu i

a .g i ten t  l e  Wi i r t temberg .  R ien  n 'es t  s imp le  e t  à  I ' i n té r ieu r  dê- -1a , .même

fami l le i l es  op ln ions  les  p lus  con t rad . i c to i res  se  cô to ien t .  11  n res t  pas
poss ib1e '  de  i i re  d ' run  couran t  de  pensée  que lconque  qu ' i l  es t  l - ' hé r i t i e r

1ég i t ime  d - tune  t rad i t l on  souabere l le -même imposs ib le  à  dé te rminer .

Face  à  ces  dangers  con t ra i res r . l 'Eg l i se  o f f i c ie l l -e  man i fes te

( t )
Q)

(7)

(4)

Vischer r  op .  c i t .
D .F .  S t rauss '  Ch .
Gegenwar t ,  I85 I ,
J .F .  Sandberger ,
p .  165 (  let t re c lu
S t rauss ,  op .  c i t .

t  P .54 .
Iv iârk l in,  .El in Lebens und Charakterbi ld aus der

P  . b ' .
D.F-  S t rauss  a ls^ theo log ischer  l {ege} ianer l  Ig72,
I2 /?2  novenbre  IBJO) .  

-
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un cer ta in  désar ro i  qu i  appara î t  t rès  ne t tenent  dans  Ie  p rob lème des

nomina t ions  au  S t i f t  que  nous  évoquerons  b ien tô t .  L 'a t t i t ude  du  gouver -

nenent  es t  avant  tou t  p ragma, t ique ' .  I1  p ré fè re  un  ra t iona l l sme équ i11bré

qu i  ne  remet  pas  en  cause  I ' un ion  de  l tEg1 ise  e t  de  I 'E ta t  à  des  sec tes

p ié t i s tes  ja louses  de  l -eur  o r ig ina l i té  our  comme le  mont re ra  I t  a f fa l re

I ! ,ôh , Ie r , ( i [ ) ,  au  ca tho l j .e isme p lus  soue ieux  de  so4 indépendance.  Dans ] -e

Wi i r t temberg  où  les  communautés  ca tho l iques  e t  p ro tes tan tes  sont  souvent

imbr iquées ,  l -es  g l i ssements  son t  auss i  f réquen ts  que  les  con f l - i t s .  Les

tend.ances  au  myst ic isne  d .es  p ié t i s tes  les  rapprochent  par fo is  des

catho l iques  e t  les  poussent  à  l - ' i n t rans igeance envers  leurs  f rè res

pro tes tan ts  qur i l s  jugent  contaminés  par  le  ra t iona l i sme.  PenCant  ce

tenpsr la  p lus  ou  moins  grand.e  ind i f fé rence des  c royants  in f l -u .encés  par

l rAufkl-ârung augmente l -eur récept iv i té aux argunents ou au.x usages des

con fess ions  opposées .  A lns i  l a  mère  de  S t rauss  f réquen te - t -e l le  un  long

moment  l rég l i se  ca tho l ique  de  sa  v i l l e  pour  y  en tendre  un  p réd ica teur (Z ) .

La  car r iè re  de  Steude l ,  p ro fesseur  au  St i f t  e t  représentan t  du

courant  supranatura l - i s te ,  es t  ja lonnée par  de  mul t ip les  in te rvent ions

cont re  des  dév ia t ions  pernanentes .  De IB I I  à  IB22 r i l -  s 'en  prend aux

tenants  du  passage au  ca tho l i c isne .  i . in  IB22r i1 -  combat  la  réun i f i ca t ion

des  d ive rses  ég l i ses  p ro tes tan tes .  A  chaque  fo is  ses  éc r i t s  son t  mot i vés

essent ie l - lement  par  des  cas  concre ts  dont  Ie  Y l i i r t temberg  a  é té  l -e

théâ t re  ( i ) .

( r) :

La s i tua t ion  in te l - Iec tue11e e t  re l ig ieuse d .ans  le  ,V i i r tùemberg

I l rôh le r  é ta i t  p ro fesseur  au  sémina i re  ca tho l ique de  T i ib ingen e t  du t
abandonner  sa-  cha i re  à  la  su i te  de  la  v io len ie .  po lé rn ique déc lenchée
en  I87Z par  la  pub l i ca t ion  de  sa  "Symbo l ique" .
G.s .  r I ,  p . I l . , rO .
lber  i le l ig lons  Vere in igung,  S tu t tgar t ,  I8 I f .  Be i t rag  zv î  Kenntn is  des
Ge is tes  gewisser  Vermi t t l e r  d .es  F r ledens  zw ischen  der  ka tho l i schen
und der  p ro tes tan t ischen K i rche,  s tu t tgar t ,  rg r7 .  so l l -en  w i r .
ka tho l i sch  werden?  (1822 ,  S tu t tga r t ,  anonyme) .  i j be r  d ie  Vere in igung
be ld .e r  evange l i scher  K i rchen ,  nàmrnen t l i ch -  in ,V i i r t tenberg .  Ê ine
St imme gegen s ie '  zu  ih rer  Fôrderung,  T i ib ingen,  IBZZ.

Q) i
3) t
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dès  la  f i n  du  XVI I Ie  s ièc le  suggère  l r impress ion  d 'un  bou i lLonnement

confus  qu i  se  poursu i t  encore  pendant  les  années de  fo rmat ion  de  St rauss

et  que les  é tud ian ts  ne  peuvent  ignorer  même s i  l -e  ra t iona l l sme es t  en

déc l in  e t  l -e  p ié t i s rne  t rès  momentanément  en  sommei l  dans  1 'ence in te  du

s t i f t .

Après  la  pub l i ca t ion  de  " la  V ie  de  Jésus"SSt rauss  a l la l t  fa i re ,

l texpér ience  pén ib le  de  1 'an tagon isme re l ig ieux  en t re  ses  paren ts .

Pro fesseur  au  lycée de  Lud.w igsburgr  i l  hab l ta  la  ma ison faml l ia le  cont re

l -e  g ré  de  son père  qu i  é ta i t  assa i l l i -  par  les  b rochures  d i r igées  cont re

son f iLs  que l -u i  fa isa i t  régu l iè rement  parven i r  une sor te  de  provocateur .

Le  père  de  S t rauss  deva i t  mour i r  dans  la  conv ic t ion  qu i  hab i ta i t  j usqu 'à

son  dé l i re  qu ' i I  é ta i t  naud i t  à  cauSe du  l j - v re  de  son  f i l s rqu ' i l  ava i t

ce r tes  tou jours  condan tnérma is  don t " i l  s té ta i t  cependan t  ré jou i  dans  le

secre t  d .e  son coeur "  (  I ) .  S t rauss  ne  semble  pas  lu i  avo i r  su  gré  de  ce

dern ie r  aveu dou l -oureux(2)  .

LE PETIT SEIIINAIRE. DE BLAID.EUREN

Nous nravons  pas  1r ' in ten t ion  d ,e  re fa i re  après  ta

l rh i s to i re  des  é tab l i ssennen ts  d tense ignement  re l ig ieux  du

Cet te  h is to l re ,  souven t  éc r i te  par  d 'anc iens  é lèves  es t  d

nécessa i renen t  t rès  sub jec t i ve .  Nous  vou lons  .s imp lement  s

po in ts  de  l - 'évoLut ion  d .e  S t rauss  e t  no t re  in te rpré ta t ion

di f férente de cel- l -e de nos prédécjesseurs no' tamment en ee

: :  A .  8 , .  r  P . , IOt r ,
r  i b id .  p . I09 .
:  4 l  K1 t ip fe I ,  Gesch ich te  und Beschre ibung der  Un ivers i tâ t  T i ib ingen,

IB49 -  C;  von  iVe izsâcker ,  Lehrer  und iJn ter r i ch t  an  der  evange l - i sch-
theo log lschen Facu l tâ t  der  Un ivers i tâ t  !ûb ingen,  I9 ' i r l l  .

I i .  Leube ,  D ie  Gesch lch te  des  T i ib inger  S t i f t s , .  I  Bde . ,  192 I -1936 .
Ces ouvrages ne tombent pas dans le t ravers hagiographique mais i1s
re f lè ten t  une expér ience personne l le  e t  la issent  t ranspara Î t re  la
d ,oc t r lne  pédagog ique de  leurs  au teurs .

n t  d  ' au t res

l l t i i r t temberg( l )  .

I  a i l l eu rs

ou l igner  que lques

sera  peu t -ê t re

qui  concerne

(r)
(2 )
(1)
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Ia  fo rmat ion  ph l losoph ique , :qu '11  a  reçue  e t  ce l le  qu ' i l  s 'es t  donnée ,

St rauss  en t ra  en  IB2I  au  pe t i t  sémina i re  de  B laubeuren après  une sc :o Ia -

r i té  sans  h ls to i re  à  1 'éco l -e  e t 'au  l ycée  de  Ludwigsburg .  B ien  qu ' i l  ne

fû t  pas  un  é lève  except ionne l ,  i l  aura i t  é té  p résenté  à  B laubeuren par

son d i rec teur  comme le  fu tu r  na jo r  de  la  p romot ion .

B l -aubeuren é ta l t  avec  Urach,  fo iau lb ronn e t  Schônta l ,  l run  des  quat re

é tab . l i ssenents  qu i  a l iu ren ta ien t  Ie  S t i f t ,  à  tour  de  rô Ie .  0n  y  en t ra i t

vers  1 tâge de  quatorze  ans  après  avo i r  passé un  "Landexanen" ,  Ie  te rne

mont ran t  b ien  Le  s ta tu t  o f f i c ie l  de  ces  éco1es en  te r re  lu thér j .enne (  I ) .

I r ' examenr  e I I  fa i t  un  concours ,  s té ta la i t  su r  t ro i s  ans .  Les  mat iè res

pr inc ipa les  en  é ta ien t  les  deux  p remiè res  années  la  composù t ion  e t  Ie

commenta i re  g recs  e t  l a t ins  auxque ls  s ta jou ta ien t  les  mômes exerc ices

en  hébreu  l rannée  déc ls i ve .  Avan t  même dren t re r  au  sémina i re ,  c res t -à -

d i re  d rachever  leu rs  é tudes  seconda j - res ,  l es  cand ida ts  ava ien t  donc  fa i t

en  que lque sor te  leurs  humani tés ;  appr ls  à  l1 re  e t  à  écr i re  en  la t in ,

en  grec  e t  en  hébreu.  I l s  ava ien t  appr is  éga lement  à  conposer  des  vers

la t ins .  En revanche les  au t res  d ise ip l ines  sc ien t i f iques  ou  f i - t té ra i res ,

excep t ion  fa i te  "d run  peu  d . th i s to i re  e t  de  ca lcu l ' r  ne  joua ien t  aucun

rô te  (Z) .  Te1 é ta i t  1e  bagage de  St rauss  à  une époque où  l -es  ph i to logues

d.u  Wi i r t temberg  é ta ien t  cé1èbres  pour  leurs  ex igencesra lo rs  que V ischer

p lus  ta rd .  c ro i t  cons ta te r  chez  eux  un  re lâchenent  p rogress i f  qu i  con t ras-

te  avec  la  rena issance  des  é tudes  c lass iques  d .ans  le  res te  de  l - ,A lLena-

gne  ( t ) .

S t rauss  énumère  consc ienc ieusenent  les  avantages  matér ie Is  dont

béné f i c ien t  1es  pens ionna i res  (4 ) .  I l s  son t  nombreuxr  cê  qu i  a  pu  ê t re

une  inc i ta t ion  à  b ien  des  cand ida tu res .  Cependant  S t rauss  es t  venu  de  son

(  I ) :S t rauss ,  Ch .  N ,â rk l in ,  I85 I ,  p .  6 .
(2 ) :  Ib id .  pp .  f I -12 .
( l ) : f ' r .Th .  V is .cher ,  op .  c i t .  p .65 .
(4 ) rs t rausse  op .  c i t . -p .  12 .
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p le ln  g ré .  La  v ra ie  d i f f i cu l té  es t  de  d is t inguer  chez  lu i r comme chez

beaucoup  de  ses  cond isc ip les  l -es  p lus  douée ,  la  par t  de  la  voca t ion

in te l lec tue l le  e t  ce$ . Ie  de  Ia  voca t ion  re l ig ieuse .  I l -  senb le  na tu re l -  que

les  mei l leurs  é l -èves  du  lycée poursu ivent  l -eurs  é tudes  au  pe t i t  sémina i re

pu is  au  S t i f t ,  ma is  le  sys tème permet  a ins i  de  cho is i r  l es  jeunes  gens

Ies  p lus  b r i l l an ts  e t  non  pp .s  les  p lus  p ieux .  Les  me i l l eu rs  p ro fesseurs

grav issa ien t  Les  mêmes éche lons  de  ce t te  cons t ruc t ion  py ramida le  don t

St rauss  longternps  après  sa  rup ture  avec  1r  EgI  j -se  jus t i f  ie  le  c lassernent

e t  Ia  no ta t ion  h ié ra rch iques  ( f ) .  De  tou te  év idence ,  ces  écoJes  fc rment

d 'abord  une  é l i te  in te l lec tue l " le .

Le  rec ru tement  es t  fe rmé.  La  p lupar t  des  é Ièves  son t  des  f i l s  de

pas teurs ,au .xque ls  la  modes t ie  de  leu r  s i tua t ion  rend  appréc iab les  Ies

avan tages  maté r ie1s ,  ou  encore  de  fonc t ionna i res  de  1 rEg I i - se .  Que l -ques

uns ,conme St rauss ,  scn t  i ssus .  des  c l -asses  moyennes .  Les  faur i l l es  t rès

r l ches ,  Ià  nob lesse ,  n 'envo ien t  pas  leu rs  en fan ts  dans  ces  é tab l : - ssements ,

pas  p lus  d 'a i l l eu rs  que  les  paysans .  Ce  son t  souven t  les  ùêmes nons  que

1 ,on  rencon t re  au  f i l  des  généra t ions ,  d i s t ingués  seu lenen t  par  un  p réncr :

Benge l ,  F1at t ,  Georg i i ,  I v lâ rk l in .  Ce sont  les  mêmes ' .pa t ronymes que le

v is i teur  découvre  gravés  dans  1a  p ie r re  des  nurs  ou  dans  le  bo is  des

s te l - les  de  ] tun  ou  I tau t re  de  ces  anc iens  couven ts .  Ces  d ive rses  fan i l l es

son t  e l les - rnêmes é t ro i tement  apparen tées .  Le  père  de  u ,â rk l in ,  1 'ami  de

St rauss ,  é ta i t  p ro fesseur  au  sémina i re  de  , , ^au lb ronn avant  de  fa l re

car r iè re  dans  La  h ié ra rch ie  de  1 ' .dg I1se .  Sa  femme es t  la  f i l l e  d 'un

pro fesseur  de  d . ro i t ré levée  dans  l -a  ma ison  de  son  beau-père rJ .F .  l ' l a t t ,

p ro fesseur  de  théo log ie  comme son  f rè re .  Le  père ,  J .J .  F ta t t  é ta l t

conse iL le r  au  Cons is to i re  e t  p réd ica teur  de  Ia  cour ,  fonc t ion  impor tan te

auss i  b ien  à  S tu t tga r t .  qu 'à  Ber l - i n .  S teude l ,  descendan t  des  Benge l ,a

(  I )  r  S t rauss ,  op . .  c i t .pp .  JO,  Éc [ .
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épousé Ia  f l l l e  d .e  J .E .  F la t t .  E .  ze lLer ,  Qu l  a  é té  le  Jeune é ]ève  de

St rauss  à  l v iau lb ronn,  épousera  la  f i l l e  d .e  F"Ch.  Baur r .  qu i  a  é té  le  p ro-

fesseur de S' t rauss à Blaubeuren et  à Tt ib ingen. Ce ne sont pas des cas

iso lés .  Cependant  11  sera l t  faux  de  par le r  de  mandar ina t  ou ,de  c1ans .

Les  so l - ldar i tés  fami l ia les  res ten t  tou jours  seeonda i res  par  rappor t  aux

conv ic t ions  ph l losoph lques  ou  re l ig ieuses .  N i  lûârk l in ,  n i  Ze l le r  n rau-

ron t  à  T i ib lngen la  car r iè re  qu ' i l s  espéra ien t .  Baur  ne  parv lend. ra  même
pas à  fa i re  nommer  l râ rk l in  b ien  qur i l  se  so i t  engagé p lus  v lgoureusement

qur i l -  n 'ava i t  cou tume de  le  fa i re .  rnversement ,s t rauss  ne  songera  pas  à
lmpute r  à  son  manque 'de  re la t ions  la  v io lenee  des  a t taques  auxque t les  11

devra  fa i re  face  na is  s imp lement  au  fanat isme de ses  adversa l res .  Les  co-
a l l t i ons  e f f i caces  son t  i c i  p resque  tou jours  néga t i ves .

St rauss  s res t  p la in t  amèrement  de  1réducat ion  reçue à  B l -aubeuren

e t  à  T t ib ingen .  En  qu i t tan t  l a  ma ison  fan i l i a le ,  i l  s 'es t  sen t i  a r t i f i -

c ie l l -ement  t ransp lan té .  11  a  souf fe r t  du  dépaysement  dans  une rég ion  e t
à  une époque où  i l  ne  fa l la i t  pas  marcher  longtenps  pour  deven i r  un  é t ran-
ger  aux  yeux  des  hommes que  l - ' on  rencon t ra i t .  L , i t i né ra i re  qur i l  su i t
nous  nont re ,  au  fu r  e t  à  mesure  que 1 'on  s tapproche de  B laubeuren,  une
rég ion  dont  la  beauté  es t  p lus  sauvage quracc ,ue i l lan te ,  pauvre ,  à  1 ré-
car t  du  p rogrès ,  p resque  hos t l l e .  s t rauss  n 'es t  pas  sens ib re  à  ra  v ra ie
grandeur  du  paysage na is  à  son dénuement ,  de  même qu ' i ]  n res t  pas  sens i -
b re  à  l r i n té r ieu r  des  murs  à  Ia  pa ix r  &u  recud i l l ement ,  à  l rha rmon ie ,  à
une cer ta ine  douceur  que perço i t  Ie  v is i teur  non prévenu.  En l i san t
$ t raussr  o I1  a  un  peu  I f i np ress ion  qur1 l  a  qu l t té  la  c i v i r l sa t ion  en  en*
t ran t  à  L laubeuren(x ) .  r r  a  éprouvé avant  tou t  un  sent iment  de  cont ra in te ,
de  pr iva t ion ,  de  rup ture .  Dans ses  premières  le t t res  sa  nère  par le  encore
à s t rauss  des  Jouets  qu ' i I  v len t  de  qu l t te r  e t  qu , i l  re t rouvera  aux  pro-
sha ines  vacances(z ) .  11  a  souf fe r t  sans  aucun doute  des  épreuves  de  la

( I )  :  En  revanche ,  S t rauss
hab l tan ts  vers  la  f in

Q)  :  D .F .  S t rauss ,  Br ie fe
an thn  se lbs t ,  I9Z I ,

senb l -e  s 'ê t re  hab l tué  à  B laubeuren e t  à  ses
de  sgn  sé jour  (c f  .  Ch .  I r {â rk1 in ,  p "À" : . ro ) .

en  se ine  Toch te r ,  nebs t  Br ie fen 'sè1ner  ù iu t te r
p .  22 )  ( te t t re  du  9  novembre  ISA i i : -
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c l -aus t ra t ion ,  de  la  b r ie 've té  des  sor t ies  au tor isées ,  l -u i  qu i  a  tou jours

a imé les  longuee marches ,  d . rune sor te  d .e  r igueur  monaca l -e  dans  un  de  ces

é tab l - i ssenen ts  qu i  conserva ien t  peu t -êùre  I tespr i t  des  anc iens  couven ts

où  i l s  é ta ien t  lns ta l lés  e t  qu i  mont ra ien t  t rop r  s€ lon  Fr .Th .  V ischer ,
r rqu ' i I s  ava ien t  é té  fondés  à  une  époque  où  I ' on  ava i t  ce r tes  rompu avec

le  ca tho l - l c i sme ma is  où  Ia  d i f fé rence  esseh t ie l te  en t re  l -es  ecc lés ias -

t iques  p ro tes tan ts  e t  ca tho l iques  n 'é ta i t  pas  encore  c la i re " ( I ) .

Précocement  mûr ,  S t rauss  a  souf fe r t  auss i  de  la  v ie  co l - lec t i ve

auprès  de  camarades qu i  susc i ta ien t  souvent  son i ron ie ,  par  exemple  par

leur '  cos tume ou Ia  puér1 l1 té  de  leur  en thous lasme nat iona l l s te  (ù .  p l -us

que ses  cond isc ip les ,  i . l  a  eu  tend.ance à  imputer  à  son éducat ion  les

t ravers  dont  i I  se  c roya i t  a f f l igé  :  une cer ta ine  ra ideur ,  le  sent inent

de  n tê t re  jana is  à  sa  p lacer  un  manque d .e  matu r i té  sen i imenta l -e ,  ê t  auss i

sa  nyop ie  -  t r f .  a  par lé  de  la  ' r rnonoton ie  de  la  v ie  de  caserne , ,  ( j )  ,  s , ,es t
p la in t  de  la  nour r i tu re  ch ichement  d ispensée par  un  in tenc lan t  renvoyé pour

esc roquer ie  (4 ) .  Sa  descr ip t ion  m inu t ieuse  de  l ragencernen t  des  bâ t inen ts ,

son évocat lon  c le  1a  por te  du  cou l -o i r  fe rmée jour  e t  nu i t  sur  l rex té r ieur

sauf  à  l - theure  du  dé jeuner  sont  beau 'coup p lus  t r i s tes  que ce ] les  que nous
donne  Fr .Th-  V ischer (5 ) .  S t rauss  s res t  c ru  marqu_é  pour  la  v ie .

S t rauss  a  accusé ces  sémina i res  de  l - tavo i r  en fermé dans  un  carcan
psycho log ique ,  dans  un  sys tème de  pensée  don t  l - rhomne res te  p r i sonn ie r

a lo rs  même qu t i l  L ra  ren ié  .  Un  souven i r  qu t i l - .nous  rappor te  i l l us t re  b ien

ce t  é ta t  d fespr i t -  V ing t  ans  après  avo i r  qu i t té  B laubeuren ,  S t rauss

rencont re  avec  Ch.  tv iâ rk l in  deux  pères  qu l  v iennent  condu i re  leurs  f i l s

dans  ce t te  lns t i tu t ion .  11  nous  par le  de  l -a  "p i t i é "qurexpr ime à  ce t  ins tan t

(  I )  : :  F r ,Th .V ischer ,  op .  c i t .  p ,6g .
(z )  :  i b id ' ,  p .89  .
( t )  :  S t rausÈ,q f , -  D .â rk l in ,  IBDI ,  p .16 .
(4 )  ;  i b id r  p . fZ  e t  p -2 i . '
(5 )  r  i b id .  i p .15 ,  16 . -  F r .Th-  V ischer ,  op .

I7

c i t .  rpp .  65  78 .



I ' a  vo lx  de  son  an i  e t  qu l . fa l t  con t ras te  avec  la  jo ie  d .es  pères  e t  des

en fan ts ,  € t  i l  a jou te :  I 'Nous  conna iss ions  ce  bonheur  ca r  c res t  depu is

peu seu lement  que nous  av ions  échappé,  après  de  longs  e t  dou loureux

combats  à  Ia  sour ic iè re  théo log ique dans  laque l le  1es  jeunes  garçons

sauta len t  auss i  innocemment - ' t  ( I )  On comprendra  Ie  genre  de  drame que

v iva ien t  cer ta ins  pas teurs  en  apprenant  que lv râ rk l in  exerça i t  encore  ce

min is tè re  un  an  auparavant .

De  te ls  jugements  son t  ce r tes  ré t rospec t i f s .  S t rauss  n ,a  pas  é Ié

un pens ionna l re  désespéré .  l ,e  sémlna i re  é ta i t  mo ins  redoutab le  pour  l_e

for t  en  thèrne ,  même f rag i le r  Qu€ pour  les  poètes .  Jamais  S t rauss  n 'a

pe iné  dans  ses  é tudes .  11  nra  pas  é té  mal -heureux  comme Hô l -der l in  ou

l rô r ike .  f I  n f  a  pas  é té  b royé comme H.  Hesse (Z) .  0n  ne  t rouve chez  lu i

aucun  de  ces  p ro je ts  de  su ic lde  qu l  n 'é ta len t  pas  tou t  à  fa i t  excep t ion -

ne ls  parmi  les  sémlnar i s tes  ( r ,  b ien  que  Ia  d isc lp l lne ,  d . f  ap rès  res

d ' i ve rs  témo ignagês ,  semb le  avo i r  é té  exercée  avec  hunan i té .  En  Ig26 ,

St rauss  a  nême composé une fa rce  met tan t  en  scène canarades  e t  p ro fes-

seurs r  en  gu ise  d 'ad ieu ,  i l  es t  v ra i  (4 ) .

11  n 'empêche  que  Ia  tona l i té  d tensemble  des  années  passées  à

B l -aubeuren es t  fonc iè rement  né lanco l ique e t  que St rauss  a  souf fè r t  d ,  un

manque d ra f fec t ion ,  d 'un  v lde  sen t imenta l ,  comne beaucoup  d rau t res ,  s i

I ' on  en  c ro i t  F r .Th .  V lscher  qu i  vo i t  dans  1a  p r i va t ion  de  la  p résence

fémin ine ,  ce l le  de  l -a  nère  e t  ce l le  de  La  soeub  auss i ,  un  des  p lus  g rands

maux pour  1 tépanou issement  harmon ieux  des  séminar is tes .

L ,e  bénéf ice  du  sé jour  à  B l -aubeuren é ta i t  cependant

s teuder ,  dé fenseur  acharné  de  I ' i ns t i tu t ion ,  ava i t  cou tune

cons idérab1e .

de  d i re  :  "Ayons

(r)
(z)
( t )
u)

:  S t rquss ,  op . .  c i t . ,  p .  146 .
:  H .  Hesse ,  Un te rm Raà,  1906_
:  f r .Th . ,  V ischer ,  op .  c i t . ,  p .  9 f  .
:  G .  I { r t i 11er ,  op .  c l t . r  pp .  Z79-1 IO.
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drabord  une p ie f fe  p réc ieuse l  nous  aurons  b len  Ie  temps d .e  la  ta i l - re r  ! , , ( I )
L rense ignement  é ta i t  d ispensé par  deux  pro fesseurs  Baur  e t  Kern  que St . rauss
re t rouvera  au  St i f t  e t .  par  deux  répét i teurs .  Baur  t ra i ta i t  l -es  p rosa ls tes
grecs  e t -  l a t ins ,  1 'h i s to i re  e t  1a  rny tho log ie ;  Kerh  se  chargea i t  des
poè tes ,  de  la  log ique ,  de  la  psycho log ie ,  € t  d .e  L 'hébreu .  La  théo log ie

nré ta i t  pas  inscr i te  au  programme.  Les  é ]èves  ne  receva ien t .  pas  non p lus .

de  fo r rna t lon  ph i losoph ique générare  e t  n ré ta ien t  pas  in i t iés  au  man ienent

d 'es  id 'ées  abs t ra i tes 'encore  que Baur  a i t .  t ra i té  p l -a ton .  f t îa is  1euns

conna issances  l ingu is t iques  leur  permet ia ien t  par  la  su i te  de  progresser .

rap idenen t  dans  1 'é tude  de  la  pensée  anc ienne .  T rès  v i te ,  encore  ado- , . , .  1 i
lescents ,  i1s  pouva len t  I l re  l -es  au teurs  c l -ass iques  dans  l_e  tex te r ,  En
qu i t tan t  B laubeureTT,  S t rauss  é ta i t  de  tou te  év idence n ieux  à  même draborder
la  pa t r i s t ique  e t  Ia  ph i losoph ie  g recques que Ia  pensée mod.erne .  r r  en
résul ta i t  pour l -u i  et  ses caEra.rades une fr ingale d.e phi losophie et  de

théo log ie  spécu la t i ve  à  leur  a r r i vée  au  St i f t  :  , ,Les  é lèves ,  quand i1s
qu i t ten t  le  pe t i t  sémina i re  pour  le  g rand.  à  T i ib ingen,  se  je t ten t ;

hab i tue l - l -ement  sur  la  ph i lôsoph ie  e t  ]a  théo log ie  en  la issant  de  eô té
la  ph i lo log ie  e t  ce la  vaut  cer ta inement .  m ieux  que de  cont inuer  l_a
ph i  lo log ie  se lq r  I  I  anc ienne nan ière  . ' r  (  2  )

La  c r i t ique  a  beau ê t re  fbndée,  c  t  es t  néanmoins  Ia  p répara t ion
du  concours  d ren t rée  à  B laubeuren  e t  l - t ' ense ignement  qu , i l  y  a  reçu  ensu i te
qu i  pe rmet t ron t  à  S t rauss  d rass im i le r  en  querques  mo is :  d rénormes  masses
de documents  avant  d 'e  passer  à  la  rédac t ion  de  ses  pr inc ipares  oeuvreg.
Ce sont  eux '  p lus  sans  d .ou te  que le  S t i f t ,  Qu i  l -u i  donneront  ce t te
tournure  d tespr i t  encyc lopéd ique  g râce  à  raque l le  i r  s r in té ressera ,  à

( i )  :
Q ) :

ib id .pp.  69 ,7 ,O.
1b^ ld  ._  p .6] .  rL  ne g 'as i !  pas 4 'un ténoignage sub ject l f  na is  d  'une
+91 presque genéra]e .qu i  se  vér i f ia i t ,  senb le- t - i l ,  sur tout  chez lesé1èves les mieux douéÀ et  peut -êt re ,  én premier  r réu l  chez ceux dontIa  fo i  é ta i t  Ia  p lus  f rag i le .  

'

I9



Le S t i f t  es t  Ia  Facu l té  de  Ehéo log ie  p ro tes tan te  des  fu tu rs  , ) , r . , . , . . ,

pas teurs '  f l  es t  t rès  d . i f fé ren t  du  pe t i t  démina i re ,b ien  que  1 lé tud ian t .
con t inue à  bénéf ic ie r  d .es  mêmes avantages  matér ie ls .  La  d . i sc ip l ine  es t
in f in iment  mo ins  s t r i c te ,  I ' app l i ca t ion  des  rég lements  p lus  soup le  sous
r t in f ruence des  pro fesseurs  e t  même de ceux  qu i  passent  pour  l -es  p tus

conserva teurs .  A ins l  S teudeL  p rend- i1  ta  dé fense  d .es  é tud ian ts  con t re  1es
au to r i tés  ( r ) .  L ré tud ian t  du  s t l f t  es t  un  é tud . ian t  de  p le i ln  d ro i t  qu i  peu t
nême d 'ans  cer ta ins  cas ,  dont  la  dé f in i t ion  para î t  indu lgente ,  loger  en  v i l1e .
Le  t rava i ]  es t  soumis  à  des  cont rô les  régù l ie rs  e t  obr iga to i res  qu i  seron t i
cun tes tés  e t  mod i . f i és  au  f i l _  des  ans  (2 ) .

,  S t rauss  lu i -même ne d iscu te  pas  Ie  l ibéra l i sme de f  ins t i tu t ion  (7 )
I [a i s  i l  ne  peu t  s 'empêcher  d .e  no te r  Ia  pers is tance  d rune  ' v ie  monaca le
co l lec t i ve "  (4 ) '  r r  es t  v ra i  que  les  con tac ts  avec  les  au t res  é tud ian ts
sont  ra res ,  b ien  que les  éLèves  du  s t l f t  su ivent  des  eours  mag is t raux  à
I 'un ivers i té '  La  sonme de t rava i l  qu ' i l s  fburn issent  e , t  l -eurs  p réoccupat ions
personne l l -es  les  met ten t  à  1 técar t -  L 'auberge  es t  souven t  l -a  seu le
échappée '  En fa l t ,  le  sémlnar is te rconva incu  de  sa  supér io r i té ,  consc ien t
e t  i nqu ie t  de  son  é t range té r  oê  cherche  pas  à  se  dér i v re r  de  son  mi r ieu .
Les  an is  de  St rauss  n 'appar t iennent  pas  aue au t res  Facu l tés  e t  c res t  Ia
règ Ie .

L rUn ivers l té  de  T i ib ingen au  XIXe,  s ièc le  e t  par t i cu l iè rement  Ie  S t i f t

d i ve rses  époques  de  sa  v ie ,  auss i  b ien  à

l i t té ra i re  l .ou  aux  sc iences  d .e  la  na . tu re .

que Strauss a abandonné Blaubeuren pour

IE STIEII

l th i s to i re  qu tà  1a  c r i t i que

Cepend,ant c t  est  avec soul_asement

re jo indre  Ie  S t i f t .

( r)

Q)
( t )
(+)

:  f lo tamment  de  1825 à  r82B lo rsque ra  v i r le  e t  1 'un ivers i té  fu ren l ip lacées  sous  I ' au to r i té  d run  ôommissa i re  du  gouvernement rHo facker .
:  v i - scher ' ,  op .  c i t . .  pp :_95-zg .  s t ; ; ; ; . r - c r r .  ù .â rk l in ,  rBSt  rp .J r .;  S t rauss ,  ̂ 9p .  c i t .pp .  f9  ?Zg .  

-  '

;  i b ld .  p .29 .
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sont  en tourés  drun  vo i l -e  de  légender  € t r  ! ' rance p lus  encore  qu ten  A l lemagne

peut -ê t re  '  Les  c i te r  rev ien t  à  évoc luer  des  nons  pres t ig ieux  auxqueLs i l s

s rassoc ien t  na tureL lement .  Hege l , .  ScheI l ing ,  H.ô lder l - in  ne  saura ien t  sor t i r

d 'e  que lque méd iocre  é tab l i ssement .  0n  suppose tog iquement  que l - tense igne-

ment ,  ce lu i  de  l -a  ph i losoph ie  sur tou t ,  deva i t  ê t re  au  St l f t  e t  à  L t 'Un iv 'e r . -

s i té  d rune except ionne l le  qua l i té ,  no tamment  pendant  les  années de  fo rma-

t ion  des  é l -èves  les  p lus  cé l -èbres .  l v ia is  n i  Hege l ,  û i  Sche l t ing ,  n i  S t rauss

n 'on t  pu  ob ten i r  de  cha i re  à  T t ib ingen.  i Jh land n 'a  pas  pu  conserver  Ia

s ienne b ien  longtemps.  Benge l  es t  Ie  dern ie r  g rand nom parn i  l -es  p ro-

fesseurs  du  S t i f t  don t  deu l -s  les  é Ièves  s t i l l us t ren t  ma is  son t  ignorés  ou

ren iés  sur  Leur  te r re  d .  I  o r ig ine .

,  La  s i tua t lon  de  l run ivers i té  e t  du  s t i f t  avant  rgz : - ,  d .a te  de

I 'a r r i vée  de  S t rauss ,  n fappara î t  nu l lement  f l o r i ssan te .  La  na tu re  e t  Ia

jus t i f i ca t ion  des  sémina i res  sont  régu l iè rement  ren isesen cause.  De IB22 à

t r845r  Ie  S t i f  t  e t  l -  t  Un ivers i té  sont  rnenacés  j  usque d  ans  l -eur  ex is tence .

La  d isp ropor t ion  en t re  l r impor tance  des  v i i - Ies  de  S tu t tga r t  e t  T i ib ingen

fa i t  pér iod iquerhent  env isager  un  t rans fer t . ,  comparab le  à  ce lu i  qu i  a  eu

I ieu  en t re  Augsburg  e t  l v^un ich ;  on  rencont re  des  t races  de  ce  pro je t  dans

les  co r respondances  o f f i c ie l l es  jusqu 'en  1856 .  Les  p ro je ts  de  ré fo rme,  Ies

p la in tes  s taccurnu len t  dans  ]es  a rch ives  ( I ) .  0n  t rouve rnême en IB2B un

doss ie r  su r  l -es  ' rCon f l i t s  en t re  les  p ro fesseurs  de  l - 'Un ive rs i té  de

T i ib ingen" .  Pendant  l -e  sé  jcur  de  St rauss ,  Autenr ie th ,  Ie  fu tu r  chance l ie r

do i t  dé fendre  v igoureusement  auprès  du  ro i  l -es  d ro i t s  d .e  son  Un ivers i té

( , I )  : :  Nous  devons à  1 'ob l igeance d .u  Haupts taa tsarch iv  de  Stu t tgar t  d . 'avo i r
pu  consu l - te r  des  documents  par t i cu l iè rement  abondants  qu i  f iguren t
sous  Ia  rubr ique  " iùeper to r ium der  Kab ine t tsak ten  Er r -55  , j6 .  Ln  s "
repor te ra  no tamment  aux  rappor ts  du  b . in i s t re  de  I ' I n té r iôu r  Schn id l in
du  28  ju in  1826  e t  du  28  nôvembre  IB2g .
0n  cons ta lg , Ia  complex l té  d . 'une  s i tua t lon  admin is t ra t l ve  où  Ia  Fa-cu l té  de  Théo log ie  ne  Jou l t  pas  de  I 'au tor i ig -q r i  cor responara i t  àson rang théor ique,  Ie -pren iè r .  En  ra ison d .e  sôn impor tance toâràr *I ' ense ignement  de  Ia  thêo log ie  dev len t  fa ta lement  a f fa i re  d . ,E ta t .
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qu i  es t  mêne a t taquée  de  L tex té r ieu r ,  pa r  ce l le  de  Mi rn ich  p réc isément ( I ) .

Les  écr i t s  po lémiques  d .es  adversa i res  e t  des  d .é fenseurs  des  anc iennes

s t ruc tu res  se  succ ,èden t  sans  in te r rup t ion  (2 ) .  D 'au t re  par t . rpendan t  1a

p lus  g rande  par t ie  des  é tudes  de  S t rauss ,  jusqurau  IB  janv ie r  IB29r1es

ense ignants  perdent  le  cont rô l -e  de  l - 'Un ivers i té  Qu i ,  à  l -a  su i te  de

d ive rs  lnc lden ts  e t  su r tou t  peu t -ê t re  d 'une  l -ass i tude  dé jà  anc ienne

du  gouvernement  e t  du  ro i res t  p lacée  sous  l - rau to r i té  d tun  fonc t ionna i re

du  r ' , i n i s tè re  de  la  Jus t i ce ,  ass is -bé  d 'une  t roupe .

I t i a té r ie l l ement ,  I ' ex is tence  de  1 'Un ive rs i té  es t  tou t  auss i

p réca i re .  Les  sa la i res  in fé r ieu rs  à  ceux  des  au t res  un ive rs i tés ,  gênen t

Ie  rec ru tement  à " I ' é t ranger ' t ,  c tes t -à -d i re  à  t tex té r leu r  du  iV i i r t tembergr

de  p ro fesseurs  renommés.  Les  b ib l io thèques  e l - les - rnêmes,  ce l le  de

l rUn ive rs i té  e t  ce l - le  du  S t i f t  p lus  encore r  ûe  s 'en r i ch issen t  que  1en te -

ment ,  e t  t rès  ta rd  avec  des  subvent ions  insu f f i san tes .  Un appor t  cap i ta l

à  la  b ib l io thèque d .e  théo log ie  du  St i f t  d .a te  seu lement .  d . run  1egs  de

Steude l ,  è  sa  mor t  en  1837, .  C 'es t  à  par t i r  d .e  ce t . te  époque éga lement

que  Ia  s i tua t ion  f i nanc iè re  de  l tU-n ive rs i té  e t  d .e ,  ses  p ro fèsseurs  s rané-

I  io re , ' , se  ns îb  l -ement  -

Les  é tud ian ts  du  St i f t  ne  comptent  pas  parmi  l -es  p lus  tu rbu len ts

mais c; test  en revanche 1à que ra s i tuat ion est  jugée ra plus inquiéuenLê:

du  po in t  de  vue  sc ien t i f i que .En  1826 ,  à  1a  nor t  du  p ré1a t  Benge l ;  pe t i t -

f i l s  de  J .A .  Benge l ,  Ie  gouvernement  juge  les  p rob lèmes  su f f i samment

préocc 'upants  au  moment  de  pourvo i r  à  son remplacement  pour  denander  un

rappor t  dé ta1 l1é  à  deux  anc iens  pro fêsseurs '  Sûssk ind  e t  F la t t .  Ce rappor* t

(r) :

(2 )  :

Au tenr ie th  ,  Uber  das  Ver legen der  Un ivers i tâ ten  in  d ie  l les idenzenund das  der  I ' j n ivers i tâ t  von  i i ib ingen nac l i  s tu t tgar t , r ,  Tûb ingen, tàà6.Th ie rsc .h ,  ùber  d .en  Zus iand der  un i îe is i ià i  . iù .u i ;Ë ; ; ,  . ' .  ,  s t . , t tgar t ,  IBJg.Cf -  ;  L jber  den gegenwâr t igen Zus tand der  Un iverë i ta t  ruo lngen undrdas  Ie ich tes te  r r , i t te l - ,  Ordnung und w issenschaf ,T l i chen Ge is f ,  ohne
Zwang dase l -bs t  w iederherzus te t len ,  Of f ,enbach,  1826,  dont  l rau teur
es t  }e  l y , i4 i s t re  des  F inances  Weckér t in .
R i ime l - in ,  Ûber . .e ine  ze i tqemâsse Reform d .es  ev 'ange l isch- theo log ischen
Seminars  in  T i ib ingen,  IB4I .
lauber ,  ver te id lgung des  evange l ischen St i f t s  in  T tb ingen gegen
ûeforn ie rende Tendenzen,  IB4Z.
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j us t i f ié  par  des  ra isons  de  po l i t ique  généra le res t  repr ts  dans  ses  grandes

l ignes  e t  t ransmis  au  ro i  pa r .son  min is t re  Schmid l in .  Ce  sera  I ro r ig ine

de changements dans l -e corps professoral  qui  narqueront l -es années

passées au  St i f t  par  S t rauss .

Dans  ce  document  en  par t ie  inéd i t  e t  i nexp lo i té ,  Schmid l in  ne  fa i t
pas  rnys tère  de  l - ' i nsu f f i sance quant i ta t i ve  e t  qua l i ta t i ve  des  théorog iens

du St i f t  (  I )  .  Les  s ix  cha i res  qu i  e r is ta ien t  encore  en  IB I9  se  sont

rédu i tes  à  t ro i s  e t  l es  t ro i s  p ro fesseurs  son t  secondés  s imp lement  par .

deux  p ro fesseurs  "ex t raord ina i . res " ,  c 'es t -à -d i re  sans  cha i re .  Après  les

avo i r  nomrnés ,  Sehmid l in  cons ta te  :  "Aucun des  pro fesseurs  c i tés ,  à

l rexcep t ion  de  Benge l ,  n 'a  réuss i  j usqu 'à  p résenË à  acquér i r  une  cer ta ine
renommée dans  l -e  mond 'e  des  savants  ou  L tes t ime par t i cu l iè re  des  é t "ud ian ts . , r

La  première  par t ie  du  reproche para î t  un  peu in jps te  pour  1 ,un

des  p ro fesseurs ,  S teude l ;  i ]  es t  en  revanche  exac t  que  l -es  é tud ian ts

nré ta ien t  pas  éb l -ou is  par  l -eurs  ma- î t res . r rs  leur  reprocha ien t  de  ne  pas

ense igner  Ia  pensée ph i losoph ique c .on ternpora ine ,  ce I le  de  Sche l_ l ing ,  d .e
Sch le ie rmacher ,  de  Hege l .

Schmid l - in  p ropose,  Ie  l i cenc iement  pour  insu f f i sance d  run  pro-

fesseur  t i t u la i re  e t  d . run  p ro fesseur  sans  cha i re  aves  des  eompensa t ions
qu i  fon t  bon  marché  d .e  leu r  f l e r té .  r I  s 'ag i t ,  même à  ce t te  époque ,  d fune
procédure  excep t ionne l le .  L ,es  p ropos i t i ons  qu t11  p résen te  pour  leu r .
remplacement  sont  par t i c ,u l iè rement .  in té ressantes  parce  qu ,e1 les  nous
mont ren t  à  Ia  fo i s  la  concep t ion  de  ia  re l ig ion .qu i  i nsp l re  I ' au to r i té
po l i t i que  e t  l a  dé t resse  du  S t l f t .  Schmid l in  no te ,  d r labord  qu ,aucun  des

( I )  : :  I - ,es .  rappor ts  d .e  S t issk ind  e t  de  F la t t  a ins i  que ce1u i  du  l ! , in is t reson t  c i tés  en  par t ie  dans . r 'ouv rage  de  lVe izsâcker ,  Lehre r  undunter r i ch t  an  der  eva lge l i sch-  t .hàorog ischen Facur tâ t  der  un ivers i tâ tTUb ingen ,  1877 ,  pp  .146 ;149 .
Nous  devons-à  l - ' oÈ l igeance  du  Dr .  sauer ,  s taa tsarch ivd i rek to r ,à  .s tu t tga r t r ,d 'avo i r  pu  p rend . re  conna issance  àu  rappor t  du  m in is t ree t  de  ta  déc is ion  du  rô i  (Haup ts taa tsarch iv "  E I I .B i i  T6à  _â4r .
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t ihéo1og iens . .ôu  'ùûr t temberg  n 'es t  capab le  de  renp lac .er  p le inement  Benge l .

Parmi  l -es  "é t rangers" ,  seu l  le  ber l ino is  Neander  pour ra i t  conven i r  à  l -a

r igueur  ma is  i I  es t  t rop  cher  e t  "à  b ien  des  égards ,  l rob l igé  du  gouver -

nenent  p russ ien ' r .  D 'au t , re  par t ,  "b ien , .que l -a  c la r té  de  son espr i t  lu i .

év i te  d 'ê t re  lu i -même p ié t i s te  (F rô rnmle r ) ,  i l  es t  tou t  à  fa i t  capab le

de  rendre  l -es  au t res  te l - s " .  Le  dé fau t  appara î t  man i fes tement  fédh ib i to i re .

Au fond,  1es  au tor i tés  a imera ien t  c les  un ivers i ta i res  auss i .  respec tueux

de  I 'E ta t  que- les  hégé1 iens  na is  ma lhenreusement  les  hégé l - iens  son t

ber l i no is  e t  i 1  ne  fau t  pâs r  que l le 'que :so i t  l t o r ig i .ne  ph i losoph ique ;  d .u

pro fesseur ,  qu r i r  so i t  compromis  avec  1 ' -u ta t  p russ i -en-

Dans la  su i te  de  son rappor t ,  Schmid l in  dégage les  p r inc ipes  qu i

do ivent  insp i re r  Ia  nominat ion  des  nouveaux théo log iens  :  "Seu l_s  le

chr is t ian isne pos i t i f r ,  I ' ense ignenent  o r thodoxe de  la  B . ib le  sont  à  mêne

d.e  deven i r  l a  re l ig ion  du  peup le  e t ,  comme 1a  g rande  ma jo r i té  des

é tud ian ts  en  théo log ie  son t .  d .es t inés .à 'ê t r :e  les  maî t res  en  re l ig ion  d .u

peup le '  ce l l x -c i  d .o iven t  rec ,evo i t r  un  ense ignement  qu i  cor respond à  1 'espr i t

que  je  v iens  de  dé f in i r .  Cependant  s i  ce t te  fo i  en  l -a  Révé la t ion  ne  do i t

pas  se  t rans former  en  Ia  fo i  aveug le  du  charbonn ier  e t  condu i re  par  son

inep t ie  l -  run  à  l  t  imp ié té ,  l -  I  au t re  au  nys t i c i sme,  nous  avons  beso i .n  d 'un

pro fe - "seur  qu i  sache  met t re  en  accord  la  re l ig lon  pos i t l ve  du  Chr is t

avec  l -es  l -o is  na ture l les  e t ,  pour  ce t te  ra ison  préc , isément ,  inébran lab les

de la  pensée,  € t  Ia  garder  pure  des  argu t ies  dogmat iques  conme des  excro is ; -

sances  rna l -ad ives  du  p ié t i sme (F rômmel -e i ) ,  d 'un  p ro fesseur  sensé ,  aux

idées  cLa i res ,  d ' run  chercheur  à  1 'espr i t  équ i l i b ré ,  doué  du  sens  p ra t . i que

d 'e  la  tendance purement .  mora l -e  de  l rense ignement  du  chr is t . "

La  re l lg ioh  de  Schmid l in ,  c 'es t  ce l l -e  d .e  la  mère  de  St rauss ,  te11e:
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que Bon f l l s  1 révoqua l t ;  c f  es t  ce l le  que V lscher  cons ta ta i t  ch ,ez  les

cl-asses dir lgeantes qul  noudraient La voir  en honneur dans l rUniversl té

auss i  (  n )  .

Cer tes  Schmid l in  ne  prône pas  une re l ig ion  ra t iona l i s te .  Le  ra t io -

na l i sme es t  d ra i l leurs  expressément  condamné dans  l -e  rappor t  e t  le

min is t re ,  homme in te l l igen t  e t  compétent ,  a  dé jà  observé  que ce  ra t iona-

L is rne  se  co lo re  a isément  d 'un  panthé isne ou  d . tun  matér ia t i sne  dont  i l  ne

veuù pas !  Pour tan t ,  i l  s tag i t  b len ,  € t r  fa l t  d rune fo rme d .e  ra t iona l i sme

mais  a f fad i ' ,  devenu u t i l i ta i re  e t  p ra t ique,  e t  qu i  témolgne conb ien  la

pos tér i té  d .e  l tAu fk lâ rung es t  longue à  s 'é te lndre  dans  de  nombreuses

couches  de  ]a  soc ié té .

La  miss ion  po l i - t i que  e t  soc ia le  de  I tUn ive rs i té  es t  dé f in ie  imp l i -

c i tenent  conme pr imord ia le .  Schn id l in  souha i te  pour  le  peup le  'une  on tho-

d .ox ie  à  I tespr i t  ra isonnab le  e t  nesuré ,  te1 le  que l -e  dé fun t  Benge l

s 'e f fo rça i t  de  la  répandre  par  son ense ignement  e t  son  exemple" .  Ce son ' t i

ces  pr inc ipes  qu i  après  une enquête  minu t ieuse des  pré Ia ts  S i i ssk ind  e t

E1at t ,  conp lé tée  par  ce l le  d .u  H in ls t re  de  L t t rn té r ieur ' ,about i ron t  à  1a

non ina t lon  de  Baur  e t  de  Kern ,  fe  ro i  reprenant  tou tes  les  p ropos i t ions

de  son  min is t re .

Ï1 '  resÉorù- eT-airèneùt;de'  ss - , rappot ' t  quea.Ieâ' , .étud.es de Strauss,

du  temps  de  Benge l ,  p ro fesseur  qu ' i I  es t ina i t  (2 ) ,  e t  p lus  enc .o re  après

sa mor t  n 'on t  nu l - lement  é té  p lacées  sous  Ie  s igne d .u  supranatura l i s rne  e t

du  p ié t l sme qu i  n 'é ta ien t  guère  représentés :eue par  S teud.e l .  Encore

fau t - i l  p réc lser  que Le  supranatura l i sme de ce  dern ie r  es t  quâ l i f ié  de

' r ra isonnab le"par  S t rauss  lu i -même (7) .  Ce n 'es t  pas  un  compl iment  sous

Ia plume de Strauss mais ceLa prouve au noins que Steudel  avai t  tenté r ie

Cf -  p lus hau,t  pp.9sd.
St rauss ,  Ch.  l iâ rk l ln ,  I85 I  ,  p .J6>.
ib . id .  p .  J8 .

( r )  i
( .2 )  :
3 ) l
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s tacconmoder  d .e  I  t  espr i t  du  tenps .

Lrenseiglement théologlque du St l f t  apparai t  mêne relatLvenent

l tbéra l  pu isquf  i l  es t  d rusage ,depu is  b len tô t  d .eux  s1èe les  d tapp l iquer

à  Ia  théo log le  les  mêmes concepts  qu 'à  la  po l l t lque  quo ique le  "L1b6-

ra l i sne"  des  pro fesseurs  v is -à -v is  de  l fo r thodox ie  se  révè le r  &u moins

pour  cer ta lns ,  p lus  t in ide  que ce lu l  des  au tor i tés  c iv t leg .  Ce l1béra-

l i s rne  demand 'e  à  ê t re  appréc lé  avec  prud .ence;  i l  n ' imp l lque nu l lenent  la

reconna issance d tune doc t r ine  qu i  pour ra l t  renet t re  en  cause,  nême in6 i -

rec tenent ,  la  miss lon  d .u  pas teur  de  l rEg l i se .  En écr i . van t  " I€ .  V le  de  Jé-

sus" ,  S t rauss  a  sans  doute  sures t imé la  to lé rance o f f i c ie l le .

La  théo log le  n 'é ta i t  pas  I ' essen t le l  de  l rense ignement  du  S t i f t

e t  les  é tud lan ts  ne  fa lsa ien t  pas  une d ls t inc t ion  r lgoureuse en t re  thé-

o log ie  e t  ph i losoph le ,  la  chr is to log ie  de  Hege l ,  de  Sch le le rnacher  ou . , :

de  Sche l l ing ,  e t  en  règ le  généra1e la  pensée re l ig ieuse de  la  p lupar t

d 'es  ph l losophes pouvant  re lever  d .es  deux  d lsc ip l ines ,  La  d .u rée  des  é tu -

des  é ta l t  f i xée  à  c inq  ans  ( I ) ; l es  d .eux  p remlè res  é ta ien t  consacréeg  à

]a  ph i losoph le  e t  les  t ro is  au t res  à  Ia  théorog le  qu i  appara issa i t  enmme

le  couronnenen t  ta rd i f  de  1 'éd l f i ce .  SeLon  J - 'usage ,  1 té tud .e  des  tex tes

c lass iques  (ph i lo log le )  e t  ce1 le  de  I ' h l s to i re  é ta ien t  ra t tachées  à  ta
ph i losoph le .  Le  jugement  de  S t rauss ,  ce lu l  auss l  de  ses  cond . l sc ip les ,

par  exenp le  Mârk l in  e t  V ischer ,  ce lu i  mêne d .es  c r l t iques  pour tan t  p ro-

ches  du  S t l f t ,  es t  pa r t i cu l iè rement  sévère .  Tous  on t  l r lmpress ion  d ,une

lnsu f f i sauce décourageante  quant  à  1a  qua l i té  de  I 'ense ignenent  ph , l1oso-

ph ique.

La  ph l losoph le  pos t -kant lenne nres t  pas  é tud lée  n l  par  Schot t
que 1 'on  ava l t  pour tan t  au t re fo is  p ré fé ré  à  sche l1 lng ,  r l  par  S igwar t  d^ont
I rouver tu re  d respr i t  recue i l le  les  souven l rs  les  p rus  favorab les  mais

( I )  :  E l les  fu ren t  ensu i te  ranenées à  quat re  à  la  su i te  des  c r l t iquesdon t  le  S t l f t  ava l t  é té  1 'obJe t_
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dont  1 révo lu t ion  vers  le  panthé lsne es t  pos tér leure  au  séJour  de  St rauss

et ne saural t  donc l ravolr  inf l -uencé. Eschennnayer expose avant tout  sa

ph i losoph ie  personne lLe  {u l r  par  ses  prén isses ,  es t  p roche de  1a  pensée

de  Sche l l i ng r  na is  s 'en  écar te 'pour  c r i t i quer  1e  pan thé isne  qu ' i I  y

découvre  e t  exa l te r  Ie  ch r i s t lan lsne  qu t i l  rep roche  à  Sche l l l ng  d 'avo i r

nég l igé .  Ce sera  I 'oh ,Je t  d 'une po lémique sur  laque l le  i l  nous  fa .udra

reven i r .

Les Jugements dédaigneux dont Strauss a accablé Eschenmayer (r I )

ne  do ivent  pas  fa i re  oub l ie r  qu t1 l  ava i t  Jou l  d run  cer ta in  p ræst ige  sur

l -es  é tud ian ts  e t  no tannent  sur  S t rauss  avant  de  s 'aband,onner  à  I 'occu l -

t i sme e t  à  des  excès  nys t lques .  I l  res te  cependant  que les  é tud , ian ts  n 'a -

va ien t  pas  de  pro fesseur  qu i  possédât  une pensée ph i losoph ique or lg ina le

e t  que  1 'h is to i re  de  la  ph l losoph ie  é ta i t  ense ignée  d 'une  man lè re  t rès

insu f f l san te .  La  faveur  dont  bénéf ic iè ren t  les  cours  d .e  S t rauss  pendant

Ie  te rnps  où  i l  fu t  répét i teur ,  de  pâques rBSz à  r 'é té  Tg j t ,  en  es t  une

preuve su f f i san te .  Mêrne s l  I ' express ion  "v ra lment  p i toyab le"  (2 )employée

par  S t rauss  peut  para Î t re  excess lve ,  les  é tud lan ts  souf f ra ien t  d 'ê t re

rédu i ts  à  é tud . ie r  l -a  ph l losoph le  p resque en  au tod idac tesr  cê  qu i  n f  é ta i t

pas  fac i le ,  nêne  pour  les  p lus  doués  d , ren t re  eux :  "S l  I ' on  pouva i t  se

t i re r  d 'a f fa i re  par  ses  propres  moyens,  dans  1a  mesure  où  les  cours  é ta ien t

insu f f i san ts r  € t r  ph i lo log ie  e t  en  h is to l re ,  ce l -a  é ta i t  incomparab lement

p lus  d i f f l c l l e  dans  1a  ph i losoph le  p roprement  d l te . " ( t )  S t rauss  se  p la ln t

de  n 'avo l r  pas  compr is  Ihn t ,  fau te  d 'ê t re  convenab lement  ln i t i é (4 ) .  n  ne

bénéf ic ie  pas  drun  cours  su iv i  sur  Sche l l lng  e t  sur  Sch le le rmacher  qu l

ne  sont  abord .és  qu ' inc idemnent  e t  ne  comptent  pas  de  d isc ip les  à  Tûb. ingear .

:  St rauss,  St re l tschr l f ten zur  Ver te id igung meiner  Schr i f t  uber  das
Ieben Jesu. . .  1877,  2 .  Hef t .

: '  Stre,uss, -Gh" l lEnkltnr "p. 72.
:  lb ,1d.  p .  t ' t .
:  St rauss,  G.S.  I ,  Just lnue Kernerr  p ,  I r2 j .

( r)
(-2 )
(1)
(4)
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SeuI un répét i teur Schneekenburger par le de Hegel mais sans donner pleine

sa t i s fac t ion  à  son  aud i to l re  (  I ) .

La  ques t ion  d ,es  in f luences  sub ies  par  S t rauss  es t  t rès  cont roversée

dans tou te  l fh i .s to i re  de  la  c r i t ique .  E l le  es t  encore  au  coeur  d .es  deux

derniers ouvrages consacrés à Strauss, cel-ui  de Àf lû l ler  et  celui  de

Sandberger '  qu l  about issent  souvent  à  d .es  concLus ions  opposées,  b ien  que

le  p ren ie r  a i t  gu idé  le  second dans  son t rava l l .  11  s tag i t  d 'une ques t lon

di f f ic l le,  parce que les térnoignages que nous avons sont en part le

cont rad ic to i resr  Qùf i l s  sou f f ren t  par fo is  d rê t re  t rop  pos tér ieurs  au j r

années dré tudes :d .e1St rauss .  Trop  souvènt  appara issent  des  nons  drau teurs

qu i  ne  sont  pas  su iv is  des  oeuvres  cor respondantes .  Les  premiers  témoi -

gnages qul  ne prêtent pas à caut ion sont seux des cours professés par

St rauss  à :par t l r  de  TB3Z,  donc  d 'une époque où  1 'évo lu t ion  de  St rauss

éta l t  dé jà  t rès  avancée (e ) .  L ,e  p rob lème se  compl ique io r r "  Ies  au teurs ,

Sch le ie rnacher ,  Sche l l lng" ,  Hege l ,  dont  nous  savons  avec  cer t i tude  que

St rapss  les  a  é tud . iés ,  dans  l -a  mesure  où  i l s  permet ten t  p lus ieurs  lec tu res

et  où  chaque c r i t ique  es t  ten té , '  r i ' appréc ie r ' l t in f luence exercée par  un

penseur  se lon  I ' i n te rp ré ta t ion  personne l le  qur i l  d ionnq :d .e .ce lu l -c1 .  A ins i

Mt l l le r  es t - i1  ten té  de  découvr i r  dans  I ' i n teçré ta t ion  hégé l ienne de  St raus

un cont resens  généra l  parce  qu ' i1  in te rprè te  HegeI  dans  la  t rad i t lon  d .e

l rhégé l ian isme de dro i te  e t  Sandberger  de  vo i r  en  lu i  un  d isc ip le  f idè}e

parce  qu ' i . I  découvre  p lu tô t  dans  I 'hégé l lan isne de  gauche la  pos tér i té

au then t ique  de  HegeL ( t ) .

En dehors de l -a correspondance, le prenier témoignage sur

S t rauss ,  Ch ,  I l i â rk l i n ,  p .5 I .
vor lesungen i iber Loglk und I l ietaphysik,  été TB3z, Entwleklungs-
gesch ich te  der  neues ten  ph i losoph ie  von Kant  â t r r  nebs t  e inér
Ubers lch t  d .e r  t ib r igen Gesch ich te  der  Ih l losoph ie ,  h iver  I83Z- I8 ' )7 r ,
Gesch ich te  der  Iv io ra l  ,  é té  IB t ) .  Les  tex tes  d .e  la  p remlère  e t  de  la
t ro is ième conférence sont  au  Sch i l le r -Nat iona lmuséum,  i l ra rbach.  të
tex te  de  l -a  second.e  es t  à  la  Wi i r t temberg ische Landesb ib l io thek  de
Stu t tgar t .
G .  M i i l l e r ,  J .  Sandberger ,  op .  c i t . r rpâss lm,

( r) :
Q):

3):
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1 'ado lescence  de  S t rauss  es t  ce lu i  de  l i scher  don t  nous  c royons  qu ' i1  a

é t 'é  p lus  que tou t  au t re  à  l to r ig ine  d 'une in te rpré ta t lon  t rop  romant ique

et  myst ique de  St rauss-

Après avoir  i i ld iqué que c 'étai t  Schel l ing qul  aval t  fourni  , 'sa

tase  ph l losoph ique"  au  ' f ro rnant isme"  de  St rauss ,  V ischer  poursu i t  son

évocat ion  :  nEt  na in tenant  on  se  sa is issa l t  de  J .  B .ôhne,  tou t  p rès  de

lu i  Eranz  von Baader  fa isa i t  b rû le r  les  lumières  myst iques  de  ses

aphor ismes confus ,  d .es  phénomènes cur ieux  du  magnét isne  senb la ien t

sou lever  un  vo i le  e t  perne t t re  à  nos  regards  , le  p longer  d i rec tement

dans  le  fond sonbre  e t  o r ig ine l ,  dans  les  mondes in f in is  peup lés

drespr i t s .n  ( I )

Tischer semble ressusci ter  toute une atnosphère et  c.ependant

ce  r t tes t  pas  un  témoignage d i rec t  qu ' i1  nous  res t i tue .  Les  in fo rmat ions

qu ' i l  nous  fourn i t  su r  des  é tab l i ssements  don t  1 l  a  é té  1 'é Iève  e t  l e

répét i teur  sont  tou jours  p réc ieuses .  Ses  souven i rs  quand i I  nous  par le

de St rauss  sont  beaucoup moins  sûrs  parce  qu ' i l  n res t  pas  d .u  nombre  de

ses  in t imes ,  que  leu rs  rappor ts  n 'on t  jama is  é fé  purs  d rune  cer ta ine

déf iance.  Pour  écr i re  son essa i  sur  S t raussr .  V isch-er  nanqua i . t  te l l -ement

d 'e  d 'ocuments  p réc is  qur i l  ava i t  dû  so l l l c i te r  de  St rauss  les  rense ignement

qu f i l  nous  con f ie t  cê  qur i l  avoue  d 'a i - l l eu rs  t rès  honnê tenen t  (2 ) .  S t rauss

lur i  communique ees infbrnat ions nais avec une certaine rét icence, due

peut-être à la pud.eun.r .et  en tout cas avecj  le détachenent.  de l rhumour et

sous un écJ-alrage un peu di f férent :  ' rRetracer Ia chronologle de mon

évo lu t lon  in te l lec tue l le  sur  laque l Ie  ù ,u  n r in te r roges  n tes t  pas  chose

fac l le .  Je  n ry  vo is  p lus  t rès  c la i r .  Je  sa ls  seu lenen t  qurà  cô té  de  Bôhme.

( I )  :  V ischer ,  Kr l t ische Gëinge,  1844,  p .98.  Lressai  "Dr .  St rauss und d ieWir tembergel : :  egt  paru-pour  ra 'p iemi-arâ iô i " -a"n"  Ies Eal t ischeJahrbi icher f tr  deutsche-wissensôrratt  und. runsi l  iala, u"i |- i r .(z )  :  ib id .
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et  de  Sche l l ing ,  j ' a i  encore  lu ,  F ranz  Baad,er re t  que j "a1  fa l t  gonf le r

en  moi  ses  pensées en  fo rme d . taphor ismes comne gonf len t  dans  le  vent re

des  ra ts  des  éponges  rô t ies  dans  la  g ra issê . '  ( I )

La  t raduet lon  de  V lscher  n res t  donc  pas  abso lument  f ldè Ie .  S t rauss

I[ous fournl t  d.rautres témoignages mal-heureusenent disséminés et  inc 'onplets

sur  la  pér iode compr lse  en t . re  1825 e t  1828,  vers  la  f in  de  son ado lescence,

grâce auxque ls  nous  pouvons ten ter  de  préc iser  un  peu ce  qu ' i l  ree le rcha i t

chez  ses  au teurs  favor is  e t  comment  i l  les  a  compr is .  I l -  nous  avoue sa

naÏve té  ph i losoph ique,  imputab le  à  son éducat ion .  A ihs i  ne  pouva l t - i I

s fexp l iquer  " tou tes  les  man ières  e t  d ispos i t ions ,  méf ian tes  àyêc :  lesque l les

Kant  aborde la  conna issance des  ehoses .  Lo in  de  comprendre  les  pos i t lons

et '  les  p rob lèmes de  ce  penseur ,  je  ne  eomprena is  nême pas  seuLenent

pourquo i  on  les  dé f , in i ssa i t . r r  (2 )

I (an t  sembl -e  b ien  ê t re  le  p remier  ph i losophe é tud ié  par  S t rauss

probablemeht en 1825, à I t 'âge de dix-sept ans. Déçu par tant 'de d{f f . i . .qc, , ;

cu l - tés , .  S t rauss  s ré ta i . t  tourné  vers  Sche l l ing  à  qu i  i l  reproche b ien tô t

de  t rop  se  f ie ,  à  la  conna issance déduct ive ,  de  ne  pas  pr iv11ég ier  su f f i -

saument l -  |  iutui t ion imméd. iate et  g lobale .  Son intérêt  se porte, :  a lors

sur Jaeobi  et  surtout sur Bôhme :  "B.ôhme en revanehe par la i t  absolument

en v is ionna i re ,  comme que lqurun d .on t  les  yeux  sont  ouver ts  pour  vo i r  les

fo rces  v ivan tes  en  ac- t ion  dans  son propre  â t re  ln té r ieur  e t  dans  la

f la tu re . r '  (3 )  L t insp i ra t lon  de  St rauss  es t  tâ tonnante  e t  empl r ique-

De Bôhme }e  jeune homne a t tend.  une révé la t ion  qu i  se  subs t i tuera i t

à  la  Résé la t ion  de  son en fance encore  tou te  p roche d .e  lu i ;  i I  espère  le

regard ,  immédia t  dans  Ies  p ro fondeurs  de  la  Nature ,  lâ  conna lssance

(  r )  ! G-s.  ï ,  Jus t inus  Kerner r  p . r25 .L 'essa l  paru tpour  1a  première  fo is
dans les Hal l ische Jahrbt icher f i . i r  deutsche Wissenscfrâf t  und Kunst,
r8J8 .  r r  fu t  repr is  en  1839 dans  t tzwe j -  f r ied l i che  Brâ t te r " .
lb id . .
i b ld .

(2)  :
3):
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i n tu i t i ve  e t  ins tan tanée du  D iv in .  Cet  é lan  es t  dé jà  d i f f ie i l -enent  conc i . -

l iab le  avec  l to r thod.ox ie  re l ig , ieuse e t  n res t  mêne pas  v ra iment  p ieux ;

St rauss  nous  conf ie  qu f11  aJoute  à  ce t te  époque p lus  fo l  aux  écr i te  de
Bôhne qu 'à  la  B ib le .  Avec  le  recu l  du  temps St rauss  a f ta lyse  t rès  jus te -

ment  son compor tement  en  nÔus mont ran t  l rad .o l -escent  fa isan t  1 réconomie

de  l fe f fo r t  ra t ionner  pour  posséder  d run  coup t  pà t  Ia  nag ie  d .u  seuL
sen t inen t , " Ie  Vra l  e t  l e  D lv in "  ( I ) .  Cres t  une  asp i ra t lon  lnsa t i s fa l te

e t  nos ta lg ique qu i  p rend les  raccourc is  d .e  la  conna issance l

G .  l rû ] le r  a  én ls  I ' hypo thèse  que  l r i n té rê t  de  S t rauss  pour  la
pensée d 'e  Sche l l ing ,  qur  i l  es t j -ne  fond.anenta l ,  sera i t  né  rdès  son sé  j  our
à  B laubeurenrd ,e  1 'ense ignement  d .e  Fr ' -Ch.  B .aur .  Ce d .ern ie r  aura i t  é té
lu i -mêne t rès  narqué par  ce t te  ph i losoph ie  (2 ) .  Nous admet t rons  vo l_ont ie rs
que Baur ,  é tud ian t ,  a  l -u  Sche l l ing  e t  a  sub l  son  in f l -uencerna is  nous  ne
pensons pas  que ce t te  in f luence a i t  é ré  encore  v ive  pendant  les  années
ot r  S t rauss  é tud ia l t  à  B l -aubeuren au  po in t  d .e  fa i re  des  éLèves  des

d isc lp les  en thous las tes  de  Sche l l ing .  L 'ouvrage de  Baur  "Symbol ik  und
Àûytho log ie  od 'e r  d ie  l {a tu r re l ig lon  des  A l te r thums"  qu ' i I  p répare  e t
pub l ie  pendant  qu '11  ense igne à  B laubeuren es t  p lus  p roche de  Creuzer  (7 )
que d'e schel l lng dont i I  ne pouvai t  connattre arors que Les oeuvres
écr i tes  avant  r8 ro  e t  dont  la  ph i losoph ie  de  la  ny thorog ie  es t  d .e  tou te
façon  t rès  d ' i f f é ren te  e t  t rès  pos té r ieu re l  Seur  le  pe t i t  essa i  de  sche l r ing

"uber  Mythen,  h is to r ische Sagen und Ph l losopheme der  â l - tes ten  .yyeLt ' ,

pouva i t  avo i r  un  cer ta ln  rappor t  avec  l rouvrage de  Baur .  Ma is  la  concep-
t ion  de  Ia  re l lg lon  déve loppée par  Baur  es t  in f in lment  p lus  t r lbu ta f re  de
ce l le  de  Schte le rmacher  d .on t  i I  ava i t  Iu  n .Der  chr is t l i che  Glaube nach
den GrundsËitzen der evangel ischen Kirche in zusanmenhange dargestel l t , r  .

:  i b id .  pp .  I ' 25 'T26 .
:  G .  Iu i i l l e r ,  op  .  c i t  -  pp  .  f  g I ,  IB2  .
:  F .  c reuzer ,  sy .mbo11k-ùnd uy iho log ie  der  a l ten  vô lker ,  r8 ro .

( r)(z)
( ' ) )
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publ ié en I82I,  dans Ia mesure où t l  déf in i t  Ia rel ig ion conne ,r  la

consc lence  ou  le  sen t lnen t  de  la  dépend .ance  de  D ieu" ( I )  ce  eu i ,  nous

l-e verronsr t r€ s igni f ia l t .  pas non plus que Baur fût  un str ict  d isci-

p le  de  Sch le ie rmacher  (Z ) .

Draut re  par t ,  Baur  ne  dé fend pas  une ph i losoph ie  de  ] th is to i re

que I 'on  pour ra i t  ra t tacher  à  Sche l l ing  ou  à  Sch le ie rnacher .  I l  es t

p lu tô t  Ie  fondateur  d 'une nouve l l -e  éco Ie ,  I rEco le  de  T tb ingen qu i

succède à  L tanc j .enne,  modérénent  supranat r , l ra . l i s te ,  dont  S t rauss  .nour i

d i t  "qu re l le  fu t  en te r rée  avec  S teude l - "  ( r .  Le  p r inc ipe  qu i  l , i nsp i re

es t  ce lu i  d 'une  c r i t i que  h is to r ique  minu t ieuse ,  dégagée  d .e  tou t  pos tu la t

ph i losoph ique.  L 'évo l -u t ion  de  Baur  pendant  le  sé jour  d .e  S . t rauss  au  St i f t

Ie  por te ra i t  p lu tô t  vers  Hege l ,  sans  qu ' i l  se  veu i ] le  Jamais  expressÉ-

ment  de  la  fan i l l e  e t  fasse  d 'une  c i ta t ion  du  maî t re  Le  c r i tè re  d 'une

vér i té .  [ la Ig ré  ce t te  indépendancer les  hégé l iens  re  cons idèrent  un  peu

ccmme un des  leurs  .  I1  su f f i t  pour  s 'en  conva incre  de  se  repor te r  à
l -eur  o rgane,  les  "Jahrbûcher  f i i r  w issenschaf t l i che  Kr i t i k , , .  L touvrage

d'e Baur d.e rBJr,  à peine postér ieur au départ  de strauss, nDas i l iani-

châ lsche R-e l ig ionssys tem nach des  que l len  neu en tersucht  und.  en tw icker t , r

bénéf ic ie  d run  accue i l  t rès  fa \ ro rab le  (4 ) ,  En  Ig3+,  son rgegensatz  des

Kathol iz isnus und l rotestant ismus nach d.en Pr lnzipien und Hauptdogmen

( r )  :  Baur '  S{1 !o l i k  und l ry tho log ie  od .er  d ie  Natur re l ig lon  d .es  Ar te r thuns ,Bd . I ,p . I04
Q)  :  La  a i i té rence  essen t ie l l e  en t re  Sch le le rnacher  e t  Baur  n res t  pasvra iment rà  no t re  av ls r  Que Baur  se  rapprochera i i  da t t -ae  i lààer  enten tan t  de  découvr i r  une  cone i l i a t ion -  ân t re  1es  no t ions  con t rad lc -to l res  conme cer res  de  " f  i n j -  "  e t  "d '  i n f  i n i  i  a ; i .  Nr t i r l e r ,  ;p .  c i t  .p  '99  )  '  f  1 .  se  .  d  i s t ingue avant  tou t  de  Sch le ie i rnàcr re r  en  réservantau  chr i s t ian isner  ou  p lu tô t .au  seuL  l -u théran isme qu ' i1  re fuse  derédu i re  à  un  sent , iment  d .e  aépenaànce.purement  pass ive ,  une p laces ingur lè re  dans  1 'h is to i re  dès  re r ig iôns . r t  és i  v ra l  que  céLa  auss ipeu t  ê t re  cons idéré  conne_un  pas  en  d i ree t ion  de  Hege l .
\ .7!  :  Strauss,  ch.-  ! ,à;kt in;  p.  rZ.(+ ) : J,ahrbiicher f i ir  wissensôrrartt iche Krit lk, j  uin r}7z, pp.g4 r-854,857-Bj t .  L 'ar t icre est  du strabùowseoisru&àt*ei . .
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der  be id .en  Lehrbegr i f fe '  es t  loué  d 'une man lère  d l thy ramblque par

Marhe ineke ,  un  d .es  che fs  de  f i l e  de  ] réco le  hégé11enne( I ) .  Ce t  é1oge

est  d rau tan t  p lus  s ign i f l ca t i f  que  l rJ ia rhe lneke,  que lques  mois  auparavant "

ava i t  fa l t  Ie  conpte- rendu prudent  e t  sans  agress iv i té  par t i cu l lè re

de la  t rSymbol lque 'de  ldôh le r ,  dont  i I  Loua i t  les  qua l i tés  ln te l tec tu -

e l les  (Z ) .0 r  Baur  a t taque  p réc lsément  sans  ménagement ,  au l  non  d 'une

s t r i c te  o r thodox ie  p ro tes tan te ,  1 'ouvrage d ,e  son co l lègue de  La  Facu l té

ca tho l lque.  La  pos i t ion  de  Àtarhe lneke es t  devenue beaucoup noo lns  indu l -

gente  après  Ia  pub l l ca t ion  du  l i v re  de  Baur ,  souc ieux  d 'év i te r  tou t

g l i ssement  en t re  ca tho l lques  e t  p ro tes tan ts  e t  d 'appara î t re  conme un

lu thér ien  l r réprochab le ,  s lnon comne un redresseur  de  to r ts .  La  nême an-

née,  Baur  dans  son conpte- rendu de  I fouvrage ra t lona l i s te  de  Bre tschne i i te r

"D ie  Grund lage des  evange l lschen: 'P ie t i smusr  reproche à  l tau teur  de  nra-

voir  pas respecté des d.ogrnes fondanentaux du chr ist ianisne, comne celui

du  péché  (3 ) .11  découvre  ]e : , ss r ts  p ro fond .  de  la  v ie  de  l thomme d .ans  , , l a

connunauté  v ivan te"  qur l l  cons t l tue  avec  D leu  e t  re  Chr ls t  (4 ) ,

Cr est  encore en bon protestant qur i - l  se présente en d.écernbre IBl4

dans  un  ar t i c le  qu i  t ra i te  de  deux  ouvrages  consacrés  au  pé lag ian isne

et  où  11  nont re  "que la  fo l  dans  Le  sens  pro tes tan t  du  te rne  n 'a  pas

beso in  des  oeuvres  pour  ex ls te r "  (5 ) .  0n  remarquera  s lmp lenent  que

I 'évo lu t ion  vers  une in te rpré ta t lon  à  La  fo ls  hégé l ienne e t  corsêrva-

t r l ce  du  pro tes tan t lsmer  p&r  exemple  dans  la  concept ion  d .e  la  l iber té ,

( I )  :  Ib ld . r_août  l8 l+ r  pp .  2 ' lO-28 '5 .  L rouvrage de  lv rôh le r  "symbol ik  oder
Dars te l lung  der  dogmat ischen Gegensâtzé  der  tsa tho l i ke i r  und pro tes-- ' tan te l  o?"1 .  i h ren .ô f fen t l i chen  Bekenn tn lssc4r i f ten"  en  é ta i t  déJà
à sa  t ro is ième éd l t lon .  11  ava i t  dé jà  en t ra îné  

" " "  
pà ig^ iq ; ;  à ; ; ;

l_P}n" protestant lsche Beantwortung der Symi:oI ik von Dr.  Mb=hler"  de
Ni tzsch  (Theo log ische Stud ien  und l ( r l t l kàn ,  IB f4) .
Mq. '  oc tobre  1813.  Marhe lneke t ra i te  de  ia  p iemière  éd i t ion  t te
1832 .
Ib  j -d . . ,  av r i l  I8J4 .
Ib ld . ,  p .  555 .
Ib id . ,  décenbre  I834r  pp .  897-97 I .

Q):

( l )  :
(4 )  :
(5)  3
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se fa i t  p lus  ne t te  e t  recour t  à  des  te rmes hégé l iens ,  comme ceux  d .e

"Vorstel lungn et  d.e "Begr l f f "  que Baur ne cherche d I  a i l leurs pas à

exp l i c i te r  p lus  ne t tenen t .

Dans tout c.ela nous ne voyons évidenment pas trace de la phi lo-

soph ie  de  Sche l l ingr ,  Ia  ré fé rence occàs ionne l le  à  I 'Abso]u  é tan t  t rop

vague pour j ,ust i f ier  un te l  rapprochement,  Nous ne voyons pas non plus

aucun signe de nyst ic isme -  Devant.  Ie loy.al isme de Baur ron peut penser

que Ie  n in is t re  Schmid l in  quJ .  c ro i t  devo i r  écar te r  dans  son rappor t

au  ro i  les  réserves  susc i tées  par  sa  nominat lon  éventue l - Ie  au  St i f t

es t  me l l leur  juge  que les  théo log iens  de  1 ' t ln ivers i té .  Nous ne  pouvons

constater chez Baur entre IB2tr  et  ISJO,pend.ant le,s années où i l  a été

en contact  avec Strauss,aucune inf luence i r rat ionnel l -e ni  aucune remi-

se  en  cause sys témat ique de  la  re l ig ion .  Cres t  seu lement  en  1835,  I 'année

de"La V ie  de  Jésus" r ,  que Baur  contes te  pour  Ia  p rern iè re  fo ls  I fau then-

t i c i té  d .e  ce r ta ins  tex tes  b ib l iques  ( l ) .

Les  souven i rs  de  St rauss  conf i rment  no t re  ana lyse ,  Baur .n té ta i t

pas  p lus  aud.ac ieux  dans  ses  cours  que dans  ses  oeuvres ,  B ien  qu t i l

fasse  1 |é Ioge cons tan t  de  Ia  va leur  sc ien t i f lque  de  son maî t re ,  S t rauss

a jou te  cependan t  que  ]e  con f l i t  avec  MôhLer  a  révé lé  qu ' i I  é ta l t  encore

p lus  pr isonn ier  du  pro tes tan t isne  e t  de  ses  dognes que sa  pos i t ion

ph i losoph ique ne  l ,ex igea i t  (Z ) .  Quant  à  Ia  c r l t ique  d .u  chr is t ian isme,

S t rauss  en  sou l igne  la . t lm id i té  :  "Car  11  é ta l t  l o in  d ravo i r  Ia  hard iesse

dren t reprendre '  comme Ie  f i t  p lus  ta rd .  l rau teur  de"La  V ie  d .e  Jésus , ,e t

de  ce t te  esqu isse  b iograph iquer  r rn  assaut  cont re  les  murs  de  S ion  avec

une po ignée drhommes va leureux ;  c res t  tou t  jus te  s t i l  c ;o f i r lê r1Çâ1t  â lo rs

? le tPas , to?a lb r ie fe : .des  Aposte ls  Pau lus ,  IB j5 .
S t rauss ,  Ch.  Iv iâ rk l in ,  p .  JB.

(r) :
(2 )  :
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à éhaucher  l -es  p remle rs  t ra i t s  du  s iège  en  règ le  qu '11  p répara i t , ' . ( f ) .

Baur ,  s r i l  a  con t r lbué  à  fo r rner  I ' espr l . t  se ien t j . f l que  de  S t raussn

s ' i l  lu i  a  donné la  r lgueur  e t  la  minu t ie  ex igées  par  La  c r l t ique  h is -

to r ique ce  qu i  n 'es t  év idenment  pas  nég l igeab le  ne  lu i  a  nu l lement

incu lqué une ténér i té  e t  une doc t r ine  ph i losoph ique dont  i1  ne  se  ré -

c lama i t  pas .  Une  anecdo te  révè le  d 'a l l l eu rs  que l le  a  é té  l !évo l_u t ion

de  Baur . ' "uuand  i l  s 'ag l t  de  fê te r  son  jub i lé ,  ses  anc iens  é lèves ,  V lscher ,

zerLe t ,  S t rauss  pro ie t ten t  de  lu i  o f f r i r  une coupe sur  laque l le  sera ien t

gravés  les  néda i l Ions  de  P la ton ,  Lu ther ,  Sch le ie rmacher  e t  Hege l .  Sur

l -e  couverc le ,  S t rauss  e t  ses  amls  a jou ten t  un  sph inx  (2 ) .  I l  n 'es t  pas

poss ib le  que tan t  d . 'aud i teurs  e t  de  lec teurs  a t ten t i f s  de  Baur  à  Brau-

beuren,  pu is  à  T t ib ingen,  se  t ro rnpent  à  ce  po ln t .  Sche l t ing  es t  absent

de  ce t te  évo lu t lon  ( t ) .

0n  nous  pardonnera  de  nous  ê t re  a r rê té  auss i  longuement  sur  l ' é ta t

d respr i t  de  Baur  à  I ' époque  où  i l  é ta i t  l e  p ro fesseur  de  S t rauss .  N ta ls

le  c r i t l que  es t  na tu reL lement  ten té  d . ' imag iner ,  pu isque  S t rauss  a  éc r i t

sa  p remière  oeuvre  t rès  jeune,  gur 'e1 le  supposa i t  d .es  conna issar rces  eney-
e lopéd iques  e t  que son mai t re  é ta i t  un  savant  renommé,  qu ' i I  a  t rouvé

chez lu i  Ia  p lus  g rande par t le  d .e  sa  documenta t ion  e t  de  ses  audaces .

iÙt quand'  se repontant aux premlères oeuvres de baur,  i l  ne découvre pas

les  témér i tés  escomptées ,  le  c r i t i que  imag ine  vo lon t ie rs  que  l -e  p ro -

fesseur  se  dépar ta l t  devant  ses  é lèves  d .e  Ia  p rudence qu i  carac tér isa i t

ses  oeuvres .  Nous  avons  s inp lenen t  vou lu  mont re r  qu '11  n 'en  é ta i t  r i en .

(r)
Q)

(1)

:  Ib ld  .  p .  5 I .
:  4 .8 .1  pp .  I+6-148 .

Br ie fwechse l  zw lschen St rauss  und V ischer ,  Ig5Z,  pp .  I I2_ IZ | .
z  ze r re r  ment ionne  cer tes  une  reJa t i ve  in f lûenôé  âe 'Scne l1 ing  ma is

" ]99 t  
pour  év i te r  que  son  beau ;père  ne  so i t  rangé  dans  l réco le  hé-gé l ienne  e t . ,  danq  son  exposé  rn9à" r -1 ; - rô le  ae  sËùre ie rmacher  appa-

I3+t  PlPs décis i f  (vor t iàge unq RÉhandlulsen,_Le ipr i ! - , - î i l ; ;  ; ; : '354-414) .  L 'Ecole de Ti fb i igen Gài i ;  
-ZerrEr , 'Scù*àârer l  

ne s,estpas insp i rée  non p lus  d .ans  son t rava i l  c r l t ique  de" Ia  ph l losoph lede  Sche l l l ng .
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L.E;S LECTURES DE STITAUSS

Strauss  a  donc  conmencé à  é tud le r  Ia  ph i losoph le  en  ar r i van t

au  St l f t .  Baur  ne  I 'a  pas  in l t ié  en  ce t te  na t iè re ;  on  comprend. ra i t  ma l

sûnon que St rauss  se  p la igne tan t  de  l rense ignenent  qur l l  y  a  reçu  s ' i l

ava i t  é té  d ispensé par  un  pro fesseur  pour  leque1 i l  conservera  tour jours

une grande es t ine  sc ien t i f ique  malgré  les  mul t ip les  d i f fé reu{ ls  personne ls ,

p ra t iquemeat  i .n in te r roupus de  la  pub l i ca t ion  den la  V ie  de  Jésus"  à  la

mort  de Baur.

Après açoir  buté sur Kant,  Strauss d.écouvre Schel l ing aves

rav issement  :  "0n  l i sa i t  Sche l - l lng  e t  qu i  sa i t  en thous iasner  la  jeunesse,

sur tou t  une jeunesse é Ievée comme La nô t re r  €n  fa i t  la  conquête , . "  (  I )

En fa isan t  a l lus ion  à  Ia  man ière  dont  les  séminar is tes  é ta ien t  éd .uqués,

St rauss  rappe l le  Ia  v ie  morne e t  aus tère ,  sans  cha leur  e t  sans  a f fec t io l ,

l -a  p r iva t ion  sent imenta le  sur  laque l le  i1  s 'es t  ]onguement  é tend.u , .  I l

ne  songe  pas  au  con tenu  de  I ' ense ignement  (2 ) .  I l  i n te rp rè te  a  pos te r io r i

la  ph i losoph ie  d 'e  Sche l l ing  comne une l l t té ra tu re  pour . jeunes  gens  nos ta l -
g lques ,  conme une l i t té ra tu re  d , révas lono ronant ique s i  I ron  veut ,  à

cond i t ion  de  ne  pss  donner  à  ce  te rme un contenu ph i losoph ique t rop

préc is  ma ls  de  Ie  ressent i r  p lu tô t  comme une asp i ra t ion  impréc ise ,  un

vague à  1 tâme né lancoL ique: .

Si  nous cherchons ce que toutes les lectures d.e Strauss ont.  en
commun,  1a  parenté  poss ib le  eh t re  scher l ing ,  Bôhme,  Baadern  Jacob l ,

é tud iés  dans  un  premier  temps,  € t  Sch le ie rnacher  e t  Hege l  dcn t  te  dé-

couver te  les  su i t  inméd ia tement ,  c 'es t  l -a  no t ion  de  panthé isme qu i

s r inpose  à  I tespr i t . .  l ous  ces  au teurs  on t  é té  accusés  d 'ê t re  pan thé ls tes ,

tous  s ten  sont  dé fendus e t  tous  se  sont  accusés  nu tuer lenent  c le  cé  péchén

( t )  :
Q ) !

Strauss ,  Ch-  i id rk l ln ,
Cres t  pour tan t  ce  què

PP'37,14. '
c ro i t  G, .  l / r i i l le r ,  op.  c i t - r  p ,  20I
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pour autant que Ia chronologle Ie leur pernettal t .  Iu ia is i l  peut être

tentant d I  associer myst ic lsme et  parethélsme et  tout  dépend de . la rna-

n iè re  dont  S t rauss  e t  ses  an is  on t  in te rpré té  leurs  lec tu res  e t  éven-

tue l lement ,  pour  Sche l l ing  au  moins ,  de  sa  récept ion  dans  le  Wi i r t tem-

berg  à  ce t te  époque .

Sche l } lng  es t  a lo rs  Ie  ph i losophe  de  l fAbso lu ,  de  l r fd .en t i té ,

qu i  se  s i tue  dé l lbérément  dans  une t rad i t ion  sp inoz is te ,  e t  i l  se

p la î t  à  sou l lgaer  1 'o r ig iae  de  sa  pensée  en  s ropposah t  à  tous  les

au t res  sys tènes  '  r rL rabso lue  lden t i té  n 'a  jus tenen t  jana ls  cessé  d 'ê t re

te l - le  € t ,  tou t  ce  eu , i  es t ,  es t rcons idéré  eh  so i ,  non  pas  l rapparence

de  I ' abso lue  iden t i té ,  ma is  ce t te  iden t i té  e l le -nênen  e t  comme c res t

en  ou t re  la  na ture  de  La  ph i losoph ie  d ,e  cons idérer  les  choses  comme

el les  sonù en  so i ,  c res t -à -d .1 re  dans  Ia  mesure  où  e l les  sont  ln f in ies

e t  son t  l t i den t i té  abso lue  e l le -mêmen 1a  v ra ie  ph i losoph ie  cons ls te

donc-  à  p rouver ,  que  f  i den t i té  abso lue  ( t t ' f n f in t ) ;  n 'es t  pas  so r t le

d te l le -nêne e t  que tou t ,  ce  qu i  es t ,  dans  la  mesure .  oùr  ce la  es t ,  es t

1 r ' in f in i té  e1 le -même,  p ropos i t ion  queo seu l  de  tous  Ies  ph i losophes

qu i  n 'on t  p récédé ,  sp lnoza  a  reconnue ,  b ien  qu '11  n 'en  a i t  pas  appor -

té  la  p reuve  to ta le  e t  qu f1 l  ne  l - ra i t  pas  énoncée  non  p lus  assez  c1a i -

renent .  pour  év i te r  d 'ê t re  ma l  in te rpré té  sur  ce  po in t  par  p resque tou t

Ie  nonde . ' r  (  I  )

La  tâche de  Ia  ph i losoph ie  es t  donc  de  d . i re  t t lden t i té ,  d ] fex-

p l iquer  l rAbso lu re t  Sche l l lng  dé f in l t ,  sans  ré fé rence à  nu l le  t ranscen-

dancer  sans  é lan  i r ra t ionne l r  la  ph i losoph ie  de  la  Nature '  comne " le

(x )  :  Sche l l ing ,  Ausgewâh1te  Werke ,  Bd. .  I ,  Dars te l lung  ne ines  Sys te .ms:
der  Ph i losoph ie  (  lB0 I ) ,  Wissenschaf t l i che  Bucùgése l lschaf i ,Darns tad t ,
I968 ,  p ,  r5 .
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spn lnoz lsne  de  1a  phys ique" ( I ) .  S t rauss  ne  s ' y  t rompe pas  e t  t I  reconna î t

t rès  v i te  que la  v is ion  g loba le  de  1a  Nature  nra  r ien  de  ry : t ique  chez

Sche l l i ng :  "Chez  ce  dern le r  Ia  v i s ion  inméd ia te  se  révé la i t  n tê t re

qu 'un  po in t  à  par t i r  duque l  tou t  le  res te  é ta i t  dédu i t  par  Ie  nod.e  de

Ia  conna issance  méd ia t 'e :  e t  mêne pour  ce  seu ]  po in t  l rexpress lon
r rv i - s lon ' r  mtapparu t  b ien tô t  n 'ê t re  r ien  d 'au t re  qu 'une  façon  de  vo i r  e t ,

en réal- i tér i ]  re senbla nr,avoir  Ià également qu'un node d.e connaissance

que je  ne  pouva is  juger  t rop  d i f fé ren t  de  Ia  conna issance méd ia te  de

]a  na tu re  des  choses .  "  Q)

Cepend.an t  Sche11 lng ,  s ' i I  dénon t re  in lassab lement  l rAbso lu ,  ne

nous le  p résente  pas  tou jours  de  Ia  même façon;  i1  semble  par fo is  p rê te r

à  la  I ' l a tu re  une f ina l i té ,  une sor te  d ' in ten t ioa  de  se  1 ibérer  de  Ia

nat iè re  inconsc ien te  dont  nous  observons  1réchec  p1-us  ou  moins  pa ten t .

La  Nature  appara Î t  a lo rs ,  dans  une cons t ruc t ion  id ,éa I is te ,  comne espr l . r ,

a r rê té  dans  son évo lu t ion ,  ê t  les  phénomènes phys iques  révè len t  une

in te l l igence qù I  s res t  f igée  brusquement ,  momentanément  peut -ê t re :  "Les
produc t ions  mor tes  e t  inconsc ien tes  de  la  Nature  ne  sont  que l -es  ten ta-

t i ves  avor tées  d .e  la  Nature  pour  se  ré f léch i r  e l le -ùême,  tand is  que la

nature  pré tendue nor te  es t  dans  son ensenb le  une in te l l igenge pas  encore

mûre  e t  c fes t  pourquo i  l e  ca rac tè re  d .e  l t i n te l l i gence ,  encore  inconsc ien t ,

perce  dé ià  dans  ses  phénonèn€s. r f  A ins i  f ' l a  sc ience de  la  Nature  a  nécessa i -

rement  tendance à  rendre  1a  Nature  in te l l igen te ;  c 'es t  p réc isément  par

ce t te  tend 'ance qure l le  dev ien t  ph i losoph ie  de  la  Nature . "  Iv la is  ce t te

tn te l l igence,  ce t te  consc i -ence que nous  cons ta tons  renvo ien t  à  une

(  I )  :  Sche l l ing ,  Schr i f ten  von ITgg- IBoI r  "E in le i tung l  zu  den Entwur f  e inesSys tens .  der  Na tu rph i losoph ie  "  ( I7gg)  ,  p . '  273 .  
- '

\  è  )  :  S t rauss ,  G.  S . t  , t Jus t inus  Kerner " ,  p . IZ5  .
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i den t i té  p ren lè re :  "La  l {a tu re  es t  à  l to r ig ine  lden t ique  avec  ce  que

nous  reconna issons  en  nous  comme in te l l i gence  e t  consc ienc€ . , r  ( I )

Les  d iverses  approches  de  la  Naturerdans  l -a  mesure  oùr  e l fes  sont

f ragmenta i resrpeuvent  donner  l r i rnpress lon  drune dua l i té  ou  d . 'une  hé té-

rogéné i té  qu i  ne  sont  cependant  que prov iso i res  e t  ne  senb len t  te l les

qu 'à  la  conna issance impar fa i te .  La  pensée de  F jche l l lng  veut  sa is i r

1 'un i té  p ro fonc le  d .es  phénonènesrque l le  que so i t  leur  apparente  e t  t rom-

peuse  d ive rs i té .  I ' i nsp i ra t ion  de  ce t te  pensée  peu t  donc  ê t re  ra t tachée

à  un  pan thé lsme qu i  n 'es t  pas  i r ra t ionne l rnême s ' i l  a  tendence  à  an t i c i -

pa r  un  peu  les  résu l ta ts  des  sc iences  de  Ia  na tu re  qu ' i I  veu t  in tégre r

à  son  sys tème.

C- 'es t  b ien  a ins l  que 1es  cornpat r lo tes  de  Sche l l ing  dans  le

l ï f i r t tenberg  on t  in te rpré té  sa  pensée.  Eschenmayer  sou l igne le  rô le  tou t

pu issan t  de  la  ra isoû ,  I ' oub l i  de  Ia  re l ig ion  qu i  ca rac té r i se ra ien t  la

concept ion  de  l f t rdent i té  chez  Sche l l ing  !  "Avec  une énerg ie  except lonne l le ' l

reproche- t - i I  à  son adversa i re ,  " iT  suppr ina  to ta lenent  dans  son expo-

s i t ion  de  l r lden t i té  aEso lue  tou tes  les  oppos i t lons  :  le  no i  e t  ]e  non-

mo i . ,  ]a  nécess i té  e t  l a  l i be r té ,  I ' i den t l té  e t  l a  réa l i té ,  l a  fo rme e t

l 'esseoce,  e t  a ins i  de  su i te , "  e t  f i xa  le  po in t  le  p lus  haut .  i l e  Ia  spé-

cu la t ion  dans  Ia  va reur  é te rneLre  de  ra  ra ison  e r le -nême" .  ( r r1

Le danger r  sê1on Eschenmayer ,  es t  g rave  pour  Ie  chr is t ian isme.

La ra ison e t  La  sc ience acqu ièren t  face  à  Ia  fo i  e t  à  la  re l ig ion  une

impor tanee qu 'e l1es  ne  nér l ten t  pas .  I1  es t  une conna issance p lus  p ro-

fonde e t  p lus  ln t ime que ce l le  de  Ia  ra ison  dont  Sche l l ing  ignore  tou t .

La  ra ison ne  peut  conprendre  D ieu  :  "En dép i t  de  tous  l -es  d .1 f fé ren ts

(  I  )  :  Sche l l ingn  ib id .  .  ,  Sys tem des  t ranscendenta len  Id .ea l i smus,  Igoo,
P .34 I .

(2 I .  :  I  C .A.  Eschenmayer ,  D ie  Ph i losoph le  in  ih rem Ùbergang zur  N ic f , r t -
ph l losoph ie ,  .u r langen,  IBOJ.  p ,  IO.
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moyens  par  lesque ls  la  ph l losoph ie  s 'e f fo rça  d ra t t i re r  D ieu  d .ans  La

sphère de l -a connaissance et  i le procurer ainsl  à la fo l  une base lnat ta-

quab le ,  en  fa isan t  de  t ru i  tan tô t  une subs tance,  tan tô t  une ldée,  à

chaque  fo is  e l le  ne  pu t  qu 'échouer . ' ,  (  I )

L r  o rdre  de  l -a  fo i  es t  un  ordre  supér ieur  à  ce lu i  de  La  ra ison

e t  do i t  se  subs t i tue r  à  lu i  dans  La  conna issance  de  D leu .  L ' Id .en t i té

abso lue  ne  condu i t  pas  à  D ieu .  I1  fau t  oub l ie r  La  ph i losoph ie  e t  fa i re

un saut  déc is i f  pour  a t te indre  D ieu  que l ron  éprouvera  p lus  que l - ron , ' ,ne

le  connaî t ra  o  I  Cet te  fonc t ion  une e t  lnd . iv is ib le  qu i  a  perdu  en  in te l l i -

g ib ' i l i té  en  par tan t  de  Ia  représenta t ion  e t  en  su ivant  tou tes  l -es  phases

u l té r ieu res  passe  en  e f fe t  to ta lenen t ,  dès  que  I 'Abso lu  es t  a t te in t rd .e

Ia  conna issance  à  I ' i n tu i t i oh  ou  à  l -a  fe rveur ,  ê t  l r l den t i té  abso lue  es t

a ins i  le  tournant  en t re  l -a  spécu la t ion  e t  Ia  fo i .  Par  conséquent  Ie

dern le r  pas  de  1a  ph i losoph ie  es t  1e  pren i .e r  vers  Ia  fo l  ou  la  non-  ph i to -

soph ie .n  (2 I

C 'es t  une thèse c lasg ique mai .n tes  fo is  expr imée e t  souvent  n ienrx

défendue '  Pour  son c r i t ique ,  Sche l l ing  es t  nan i fes tement  sp inoz is te ,

dé te rmin is te ,  pan thé is te ,  € t  sa  pensée  n ra  p lus  g rand .  chose  à  vo i r  avec

le  chr is t ian isne.  Cet t ,e  in te rpré ta t ion  nous  in té resse parce  que l -a  c r i -

t ique  de  Sche l l1ng qu i  oceupe une p lace  essent ie l l -e  d .ans  1 'ouvrage de

Eschennayer  se  ré fè re  longuement  aLD(concepbde ph i losoph ie  de  la  na ture

e t  de  l j -ber té  dans  l -e  "sys tem des  t ranscendenta len  Ld .ea l l smust f  e t  dans

Ie  "Bruno"  (1 ) ,  ouvrages  que St rauss  a  dû  connaî t re  p robab lement  t rès

jeune.  Draut re  par t '  nous  savcns  par  ses  cours  de  répét i teur  que Stnauss

n ' lgnora l t  r ien  des  a t taques  de  Eschenmayer  au  moins  depu is  r8 f2  e t

ib id . ,  p .  t2 .
ib ld . ,  p .  10 .
9 l : - sg !q11 ing ,  op .  c l t . ,  schr i f ten  von  rTgg- r8or ,  schr i f ten  vonï80r-  r804.

tr] ;
3):
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probab lenent  depu is  sa  découver te  de  Sche l l lng ,  e t  qu ' i l  sava i t  éga lenent

comment  ce lu i -c i  s 'é ta i t  dé fendu( I ) .

Dans un  pren ie r  temps de  ce t te  po lén ique qu i  dure  p lus ieurs  années,

Sche l l ing ,  sans  r ien  concéder  sur  Ie  fond.  ,  n in imise  les  cont rac l i c t ions

ent re  sa  pensée e t  ce l le  d .e  son adversa i re  :  n 'F ina lement  Ia  d i f fé rence

qu i  me sépare  de  M.  Eschennayer  en  ce  qu i  concerne Ia  man ière  de  t ra i te r

la  na tu re  ne  repose  que  sur  ce  s imp le  fa l t  I  i l  s 'a r rê te  à  l toppos i t i on

ent re  l tEspr l t  e t  la 'Naturé  qu i  appara î t  à  la  consc ienc 'e  e t  a  beso in

du,premier  pour  cons t ru i re  Ia  seconde,  tand is  que je  t rouve dans  Ia

ph i losoph ie  t ranscendan ta le r  gue  ce  qur i l  accorde  encore  à  la  na tu re

es t  dans  Ie  no i ,  e t  dans  1a  ph i losoph ie  de  }a  na ture ,  que ce  qu ' i l  accor -

de  encore  au  mo i ,  es t  d .ans  la  na tu re  e l le -même. ' r  (Z )

Sche l l lng  se  conten te  i c i  de  sou l igner  I 'un i té  e t  . la  paren té

des phénomènes que rel ie une rnêne or ig ine,  uni té à laque1le Hegel  repro-

chera  drê t re  t rop  ind i f fé renc iée-  I r ra is  quand.  1a  po lémique s f  enven iner ,

à  la  su i te  c les  tex tes .  de  Eschennayer  que nous  avons  c i tés  p lus  haut ,

Sche} l ing  ne  }a isse  p lus  p làner  aucun doute  sur  la  vér i tab le  h ié rarch le

des  va leurs  d .ans  son sys tème !  ' r Je  la isse  donc  l -a  fo i  décr i te  par

Eschenmayer ,  Ie  p ressent inent  d .e  la  fé l i c i té  e t  a ins i  d .e  su l te ,  subs is -

te r  avec  tou te  la  va l -eur  qure l les  peuvent  s ty  a t t r ^ ibuer  dans  leur

sphère  propre ,  qu ' i I  me fau t  seu lement ,  b ien  lo in  de  la  p lacer  au-d .essus

de  ce ] Ie  de  la  ph i losoph ie ,  j uger  in fé r ieu re  à  e } le ,  € t  j e  rev lens  à

mon proJet  de  réc lamer  pour  la  ra ison  e t  Ia  ph l losoph ie  les  b iens  que

se sont  appropr lés  le  dogmat lsne  d .e  Ia  re l ig lon  e t  Ia  non-ph i losoph ie

de  la  fo i  - , ,  (7 )

( I )  :  C f .  Vor lesung i iber  d ie  Gesch ich te  der  Ph i losoph ie ,  Win ter  187Z- IB31,
Wï I r t temberg isehe Landesb ib l io thek  ,  cod , .  theoI .  4o  634.

(2 )  :  Sche l - I ing ,  Schr i f ten  von I799- IB0I ,  U fer  den wahren Begr l f f  der
Natu rph i losoph ie ,  fBOI  ,  p .657  .
( l )  :  i b id . ,  schr l f ten  von  r80r -1804 ,  Ph i losoph le  und  Rer lg lon ,  rB04 ,

p .  606 .
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( r) :
Q):

Sche l l Ïng '  à  f  inverse  b ien  en tendu d .es  pLét is tes ,  des  myst iques

et  de  beaucoup de  c royanf , rg 'o r thodoxes ,  ma ls  auss i  d .e  ibn t ,  a f f i rme

conme Hege1 l rap t i tude  de  la  ra ison  à  conna î t re  D ieu .  En  l rabsence  de

ré fé rences  p réc ises ,11  peu t  cependan t  semb le r  d i f f i c i l e  encore  de  déc i -

der  dé f in i t i vement  connent  S t rauss  a  compr ls  Sehe l l ing .  l la is  s l  1 'on

se  souv ien t  que  I ' ami  de  S t rauss ,  Ch .  l l â rk l i n ,ava i t  susc i té  les  inqu ié -

tudes  de  son père  par  ce t te  mêne lec tu re  e t  qu ' i l  n rexc lua i t  pas  que la

pensée d 'e  ScheLt lng  pû t  Ie  mener  "au  panthé lsme,  à  Ia  négat lon  de  Ia

l ibe r té  e t  de  L ' i rnmor ta l l té "  ( I ) "  on  se ra  ten té  d tadmet t re  que  I ' i n té rê t

de  Bt rauss  pour  son compat r io te  s 'adressa i t  à  un  au teur  chez  leque1 i I

découvra i t  avant  tou , t ,  comme ses  pro fesseurs  ,  une pensée panthé is te

qu i  pouva i t  tou t  au  p ]us ,  comme 1 'a f f i rma l t  le  père  de  lv lâ rk l in ,  fa i re

na î t re  que lque  " rêver ie  fan tasque"  (Z ) .

11  es t  p lus  d i f f ï c i le  d texp l iquer  une lec tu re  panthé ls te  de

Jacob i .  Nous ne  savons  pas  non p lus ,  tou t  comme pour  Bôhme e t  Baad.er ,

ce que Strauss a lu de lu i  et  nous ignorons nêne'  tant  les f ,émoignages

de St rauss  sont  f lous  s i  ce t te  é tude a  é té  an tér ieure  ou  pos tér ieure  à

ce l le  de  Sche l l ing .  I1  senbLe que g t rauss  a i t  lu  Jacob i  après  Kant  cont re

leque l  i I  fourn issa i t  des  arguments  que Ie  jeune homme a t tenda i t  e t  que

cet te  lec tu re  a l t  é té  à  peu près  contempora ine  de  ce l - le  t te  Sche l l ing .

St rauss ,o  s i  nous  nous  repor tons  aux  tex tes  de  ses  conférences ,

a  tou t  lu  des  penseurs  de  1 tan t iqu i té  au  dern ie r  ouvrage paru  en  passant

par  les  nys t iques  e t  les  na tér ia l i s tes  de  tou te  I 'Europe.  I I  para î t  mêrne

avo i r  tou t  compr is  e t  i l  exp l lque chaque au teur .  avec .une fac i l i té  qu1

sédu is i t  ses  é tud ian ts .  Devan t  tan t  d . ' é rud i t i on  acqu ise  en  s i  peu  d , ,années ,

S- t rauss ,  Ch .  i v râ rk l in r  p .  47  .
ib id ' . '  p .  42 .  Qn remarquera  que  la  pensée  de  scher r ing  es t  j ugée
dangereuse pour  1 réducat ion  par  Ie  d isc ip le  de  l rAufk lâ rung tand is
que  son  f i l s  es t  p r i s  de  ver t ige  devan t  les  conséquences  re l ig ieu -
ses  e t  métaphys iques  qu 'e1 le  r i sque  t l ' en t ra îner .
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on peut  supposer  qu ' i I  a  t rouvé nombre  d t in fo rna t ions  dans  la  l l t té ra -

tu re  seconda i re  qu ' i1  exp lo i te ra  tou jours  t rès  hab i lement  tou t  au  long

de sa  v ie  -

Que l le  que so i t  I ' o r ig ine  de  ses  in fo rna t ions ,  S t rauss  t rouva i t

en  Jacob i  I 'adversa i re  de  Kant re t  sur tou t  de  1 'Aufk lâ rung e t  de  N icn la t

don t  11  es t  i ncon tes tab le  que  S t rauss  les  mépr isa i t  dans  sa  jeunesse .

Nta is  Jacob i  dans  " Ia  quere l le  du  panthé isne"  ou  "quere l le  d .e  I 'a thé isne" ,

pu isqur i l  se  re fusa i t  à  d is t inguer  les  deux  no t ions ,  condamnai t  auss i

Ie  sp inoz isme,  pan thé isne  qu i  nena i t  tou t  d , ro i t  à  I ' a thé isne ,  eneore

que Jacob i  ne  vou lû t  pas  fa i re  de  Sp inoza un  a thée-  11  n tes t  pas  poss lb le

que St rauss  a i t  Iu  Jacob i  sans  rencont re r  Ia  pensée de  Sp inoza dont  i l

ne  nous  d i t  pour tan t  r ien  dens  ses  souven l rs  s lnon que le  répét i teur

Schneckenburger en aval t  par lé aux étudiants.

Jaccb i ,  d 'au t re  par t r  t r€  s 'é ta i t  pas  népr i s  su r  Ie  pan thé isme e t

le  dé termln isme dont  1a  ph i losoph ie  de  la  na ture  de  Sche l l ing  ne  pouva l t

se  dé l i v re r  e t  son  appe l  i ncessan t  à  la  fo i - ,  à  l ' âmer  âu  D ieu  sens ib le

au coeur  e t  qu i  se  re fuse  à  la  ra ison  ava i t  a t t i ré  les  c r i t iques  d .e

sche l t ing  dans  son ouvrage "De ra  l iber té  hurna ine"  ( r ) .  Les  thèses  déve-

Ioppées par  Jacob i  con t re  l -e  sp inoz isne dans  les  "Le t t res  à  Uroses

iv iendeLssohn sur }a d.octr ine de Spinozan ou sa "Réponse aux ac.cusat ions

de  l v roses  l i ende lssohn ' r  (2 )  n té ta len t  pas  t rès  d i f fé ren tes ,  i l  es t  v ra i ,

de  ce1Ies  de  Eschennayer  qu 'e l les  ava l .en t  peut -ê t re  insp i rées .  Dans

cet te  po lémiquerScheI l lng  accuse Jacob l  de  nravo j - r  pas  compr is  Sp inoza

en fa isan t  de  lu i  l radversa l re  d .u  chr is t ian lsn€r  ê t  la  réponse de  Jacob i

deva l t  en t ra îner  une rép l lque p lus  c ing lan te  de  son adversa i re  qu i

(  I )  :  Sche l l ing ,  Schr l f ten  von r8u6- I8 I l ,  r 'Ph iJ .osoph ische un tersuchungen
i . iber das Wesen der menschl- ichen l ' re lhei t  und dle ctamit  zusammen-
hângenden Gegenstând.e" ,  1809,  "F ' .  TV.  J .  sche l l ings  Denkmal  d .e r
Schr i f t  von  den  gô t t l i chen  D lngen  e tc .  des  Her rn  F .H .Jacob l , ' , I 8 I2 .

Q)  :  J -acob i ,  Br le fe  a i  l i oses  i ' v iende lésohn i iber  d ie  Lehre  des  Sp inoâa,1785.t i v ider  l v loses  [ 'end .e lssohnrs  Beschurd . igungen,  rzg5 .  
'

von  den gô t t l i chen D ingen und ih rer -o f ienÉarung,  rg r r .
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net ta i t  f l n  à  la  quere lLe( . I ) .

La  l -ec tu re  de  Jacob i  e t  de  Schet l ing  se  s i tua l t  donc  au  coeur

d fun  déba t  su r  le  sp inoz isme e t  S t rauss ,  s ' i I  t rouva l t  év id .enment  chez

Jacob i  l rexa l ta t ion  cons tan te  d 'un  D ieu  personne l  qu i  seu l -  garan t issa i t

l a  d ign i té  mora le  e t  La  l i be r té  de  1 'honne ,  s r11  rencon t ra l t  éga lenen t

Ia  dua l i té  i r réduc t ib le  d .e  1a  t ranscendance d lv ine  e t  de  la  Nature ,

pouva l t  ê t re  t roub lé  auss i  par  ce t  aveu que Ia  ra ison  de  l thommeraban-

donnée au  seu l  mécan isme de ses  l -o is ,  fe  cond.u lsa i t  fa ta lement  au  sp i -

noz isme,  dé f in i  comne ûne  ph l losoph ie  i r ré fu tab1e .  Cré ta i t  un  mot i f

supp lémenta i re  pour  Jacob i  de  vo i r  dans  la  fo i  e t  l - f in tu i t ion  les  sour -

ces  au thent iques  de  Ia  conna issance -  Ma is  ce  pouva i t  ê t re  pour  son lec teur

une fo is  oub l iés  Les  premiers  moments  d 'un  en thous iasme peu ph i losoph i -

Quê r  I  t  o r ig ine  d 'un  dou te  -

S t rauss  a  pu  peut -ê t re  auss l  découvr i r  chez  Jacob i  une pensée

quf i l  retrouvera un pen plus fard abond,amment développée chez Schl-e. ier-

macher :  l e  sen t iment  t l e  dépendance  qu i  nous  l l e  à  1 'ê t re  supér ieu r  don t

nous  savons  qu ' i l  nous  d .épasse in f in i rnent  es t  à  ]a  base d .e  tou tes  les

re l ig ions  -  Cet te  idée es t  lourd .e  d .e  conséquences  pour  peu que I 'on  ad-

met te  que 1a  dépendance ou  L ' in fé r io r l té  t rag iquement  ressent i .es ,  le

sent inent  d . r impu issance qr r i  en  décou le  nécessa i rement  ne  sont  pas  seu le -

nen t  le  t ra i t  ca rac té r i s t lque  ma is  auss i  1 'o r ig ine  des  re l ig ions .  Cepen-

dant  B t rauss ,  tou t  comme Feuerbach,  é ta l t  encore  ]o in  d .cémet t re  ce t te

hypo thèse ,  e t  i l  n 'es t  pas  sû r  qu ' l I  l u l  a  é té  donné  d .e  la  rencon t re r

dans  le  tex te  peu connu des  "Le t ; t res  sur  l -es  'Recherches  ph i losoph iques

sur  l -es  Egyp t iens  e t  l es  0h ino is r  de  i l i .  de  pauw, '  (2 ) .

( I )  :  C f .  Jacob l i  Von-dè-n  gb t t l i chen D ingen und ih rer  Of fenbaru t rg ,  IB I I .
Sche l l i ng ,  F ' ' f f . J .  Sche l l i ngs  Denkmal  der  Schr i f t  von  dén

,^ \  gô t t l i chen  D ingen  e tc .  des  Her rn  F .H .  Jacob i ,  IB I2 .
(2 )  :  Br ie fe  i iber  d .es  lv i .  de  Pauw 'Recherches  ph i losoph iques  sur  les

Egyp t iens  e t  l _es  Ch ino is l ,  Deu tscher  Me ikur ,  t77+ .
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Mais  Jacob l  o f f ra l t  d tabord  e t  sans  poss ib l l l té  de  mépr ise  un  D ieu

sens ib le  au  côeur ,  d i f fé ren t  d .e  Ia  } {a tu re ,  € t  qu l  se  nan i fes ta i t  pour -

tan t  dans  tou te  la  c réa t ion  e t  dans  tous  l -es  ê t res ,  une présence de  D ieu

qu i  suppr ima l t  la  dua l i té .  L rhonnne sent  D ieu ,  cor rme i I  sen t  son  propre

moi ,  d 'une nan ière  incompréhens lb le  e t  ind i f fé ren te  à  tou te  ré fu ta t ion

log ique.  Une te l te  re l ig ios i té  qu i  lgnore  peu ou  prou  les  re l lg lons  po-

s l t i ves '  pose  des  d i f fé rences  de  na tu re  na is  e f face  les  oppos i t i ons ,  es t

tou jours  à  la  l lm i te  du  panthé isne ou  cour t  l -e  r i sque d ty  cond.u i re .  peut -

ê t re  Jacob i  y  succonba i t - i l  l u i -nême d .ans  "A11wi11"  quand l l  nous  dé f in i t

Ia  fo l  comme une "sympath le  avec  ] ' i nv is ib le r  le  rée1,  fe  v ivan t  e t  1e

v ra1"  ( I )  e t  ] ' on  conprend  qu ' i I  a i t  redou té  l rusage  de  la  ph i losoph ie

qu i  nous  je t te ra i t  dans  Ie  panthé isne quand e1 le  es t  conséquente  avec

e1 le -nêne .

Che z r tn auteur qui  invi ta i t  à une lecture plus sent inentale que Io-

g ique,  p lus  11 t té ra i re  que ph i losoph ique,  gu i  rappor ta i t  les  épanchenents

de son âme p lus  qu ' i I  ne  d .é rnont ra i t ,  S t rauss  t rouva i t  na ture l lement  ce

qu ' i1  chercha l t ,  c 'es t -à -d . i re  1a  sa t i s fac t lon  d 'é lans  p lus  a f fec t i f s  que

re l ig ieux .  En I87Z encore ,  S t rauss  re lève  l rabsence de  sys tème,  de  pr in -

c ipe  dans  la  pensée de  Jacob i  à  laque l le  i l  n raccorde pas  la  t t lgn i té

drune vér i tab le  ph i losoph le  (Z) .  Le  seu l -  carac tère  pos l t i f  qur i l  lu - t  reeon

naî t  es t  de  fo rner  une t rans i t ion  en t re  la  pensée de  Kant  e t  ce l le  de

Sche l l i ng .

La  ten ta t ion  pernanente  d tun  g l i ssenent  vers  Ie  panthé isme es t  en-

core plus narquée chez les autres auteurs préférés du jeune Strauss. On

I f  adnet t ra  sans  pe ine  de  J .  B-ôhme,  accusé tou te  sa  v le  d .e  ce  péché.  La

page suivante d.e Baader où i l  s 'ef force de prouver que la phi losophie

d 'e  la  na ture  chez  Sche l l ing ,  sa  concept lon  de  Ia  causa l i té ,  la  pensée

t le  l iege l  son t  panthé is tes ,  tand. is  qu 'au  eont ra i re  ce l l -e  de  o l j .  Bôhme

(r)

Q)

F.  H .  Jaeob is_"A11wi l l " ,  tex tk r i t i sch  herausgegeben. . .  Gron lngen ,
DJakar ta ,  1957-
Vor lesung i iber  d ie  Gesch ich te  der  ph l losoph ie .
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et  Ia  s lenne  p ropre  res ten t  f i dè les  au  chr i s t ian ismer témo igne  de  1 'é t ro i -

tesse  de  la  vo ie  qu i  les  sépare  e t  d .es  subt i l l tés  auxque l - l -es  i l  fau t

recour i r  pour bl-anchlr  Bôhne et  Baader d.u,  reproche de panthélsne :
r r l ta ls  conme e l - l -es  ne  d is t ingua ien t  pâsr  comme le  fa i t  J .  Bôhne,  en t re

une na ture  é te rne l fe  e t  inc réée e t  une naùure  tempore l le  e t  c rééer  pâs

p lus  qurent re  la  na ture  e t  Ia  c réa ture  ou  qu 'en^ t re  la  na ture  in tégrée

e t  ce l le  qu i  ne  I ' es t  pâs r  qu i  s 'es t  a r rê tée  dans  son  in tégra t ion ,  € t

donc  comme e l les  mélangea ien t .  la  rnan i fes ta t lon  é te rne l le  de  D ieu  en

dehors  de  la  c réa t ion  avec  sa  man i fes ta t ion  dans  Ia  c réa t ion ,  e t  même

avec sa  man l fes ta t ion  purement  tenpore l le  dans  ce I le -c l ,  Ieur  doc t r ine

ne  pouva i t  ê t re  gu 'une  rééd i t i on  des  théor ies  pan thé is tes  p lus  anc iennes .

Erreur panthéiste que contredisai t  le phi losophe gernanique de Ia Nature,

J .  Bôhr :ne ,  de  la  man ière  Ia  p lus  dé tern inée r  b ien  que I ' i .ncompréhens ion

p ieuse ou  inp ie ,  au jourd 'hu i  comme h ie r ,  a i t  accusé .  de  panthé isme sa

doct r ine  e I le  auss i  ,  parce  qur  e I Ie  ense lgne cer tes  un  D leu  dégagé de

La r iature nais pas un Dieu pr ivé de Ia nature,  n i  une nature à l 'éeart

de  D ieu ,  ê t  par  conséquent  ne  confond n i  ne  sépare  le  thé isne e t  Ie

natura l i smer  la  sur -na ture  e t  Ia  na ture ,  la  né taphys lque e t  la  phys i -

que . "  ( I )  Eaader  n ta  sans  dou te  pas  conva incu  tous  ses  lec teurs -

Une in te rpré ta t ion  panthé iS te ,  nous  obJec tera- t -on ,  n rexc lu t

pas  nécessa i rement  le  myst ic isme.  CeIa  peut  ê t re  v ra i  de  Bôbner '  comme

de Baader  qu i  se  veu t  son  d isc ip le  e t  ce lu i  de  Sa in t -U ia r t in ;  ce la  I res t

p lus  encore  de  Jacob i  qu l  voya l t  dans  Le  nys t ic isne  le  fond commun de

vér i té  à  tou tes  les  re l lg lons ,  ce  qu i  n ré ta i t  pas  nys t ique en  e l les

é tan t  e r roné.  Cer ta ins  témoignages de  St rauss  lu i -même,  no tamment  dans

(r ) :BaadernRevl,slsn d,er fUtlpsopheme d.er Hegelschen Schule beziiglich,auf  das Chr is tentum. Nebst -zehn Thesen-aus e iner  re l ig1ôsei
Ph i losoph ie ,  Stu t tgar t ,  Ig tg ,  p . IJ .
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"Jus t inus  Kerner "  ( I ) ,  peuvent  p rê te r  à  confus ion .  Fr .  Th .  V iseher  A

b ien  vu  ce  qu l  rapprocbe panthé isure  e t  mys t lc isure  e t  la  d i f f l cu l té  de

déf in i r  ce qul  est  le propre de chacun :  "Tous deux ont en comnïtn le

pr inc ipe  de  l t immanence dans  Le  rappor t  de  D ieu  avec  Ie  nnonde.  te  rnonde

ne d.ol t  pas avoir  à côté de Dier,r ,  une substance propre,  autonome d.ans

son  essence ,  € t  q .ue  D ieu  ne  d i r ige ra i t  que  de  L 'ex té r ieu r  ( iaée  tou t

à  fa i t  i nsensée)  na is  ê t re  péné t ré  de  l respr l t  c l i v in  d .ans  tou tes  ses

ve ines . r ' (2 )  0n  pour ra i t  a jou te r  que  le  pan thé isne  e t  l e  mys t l c i sme

son t  des  no t ions  d i f f l c i l es  à  ce rner  en  ra ison  de  leu r  impréc is ion

même,  de  leu r  con tenu  sub jec t i f  e t  i nd iv idue l .

Reprenant  une thèse na in tes  fo is  déve loppée par  de  nombreux

prédécesseurs  e t  qu i  fa l t  en t re r  en  jeu  tou t  à  la  fo is  les  t rad . i t ions

myst iques  e t  p ié t i s tes  du  T i l i i r t temberg ' ;  1e  mi l - leu  fami l iaL  e t  ]es  lec -

tu res  de  S t rauss ,  G.  M i i l l e r  conc l -u t  sans  hés i te r :  "0n  ne  peu t  donc

qu 'approuver  A .Hàusra th  qu i  dé fend l t ,  i l  y  a  p lus  de  quat re -v ing ts  ans

dé jà ,  Ia  thèse  se lon  l -aque l le  le  po in t  de  dépar t .  de  L révo lu t ion  de

St rauss  é ta i t  ' Le  mys t i c i sme auque l  on  a  cou tume de  penser  en  dern le r

l ieu  devant  ]e  non de  St rauss  |  .  "  3 )

11  ne  su f f i t  pas  dravo i r  ]u  des  urys t iques  -dont  le  myst ic lsme

est  par fo is  fo r t  douteux-  pour  ê t re  so i -nême myst ique,  sur tou t  quand.

on  es t  é tud ian t  en  théo log ie  e t  en  ph i losoph ie  e t  que ce t te  é tude fa l t

parthie d.e Ia rout ine quot id lenne. Les "Jahrbi . icher f i i r  wissenschaft l lche

Kr i t i kn  en t re  IS IO e t  IBJ8,  dans  }a  pér iode qu i  nous  in té resse main te-

nant ,  fourmi lLent  de  comptes- rendus d 'ouvrages  consacrés  au  myst j -c isme.

:  G .  S . f  r  :p .  I25 ,sq .
:  V ischer r  op .  c i t .  p .98 .
:  G .  i v r t i l l e r ,  op .  c i t .  p .237 .  La  thèse  repose  sur  une  sé l -ec t ion  sub . -

jec t i ve  des  in fo rmat ions  fourn ies  par  S t rauss  e t  par  V ischer  e t
p r iv i lég ie  des  é1éments  apparemment  surprenants  dàns  la  fo rmat ion
in te l lec tue l le  du  jeune  homme en  admet tan t  t rop  fac i lement  qu ' i1
ava i t  t rouvé  ]e  mys t i c i sme re l ig ieux  e t  non  pas  1 r - th tu i t i on -de  l ru -
n i té  de  la  na tu re  dnez  des  au teurs  répu tés  mys t iques .  C 'é ta i t  dé jà ,
s i  on  ne  redoute  pas  1 'anachron isme du te rme,  une fo rme de mon isne,
que rencont ra i t  S t rauss  en  l_es  l i san t .

( r)
Q)
( t )
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La p lupar t  des  hégéI iens  démont ren t  a1ors  dans  leurs  ana lyses  que l -a

pensée d .e  Hege l  in tègre  le  myst ic isme,  Ie  dépasse maj -s  ne  Ie  ren ie  pâsr

Ie  rnys t i c i sne  ayan t  é fé  en  son  temps  un  moment  déc is i f  de  l rh i s to i re

de  l -a  pensée  re l ig ieuse  ( I ) .

La  thèse du  myst lc isme de St rauss  a  é té  t rop  souvent  acceptée

sans  que  l ron  s re f fo rce  de  dé te rminer  que l le  é ta i t  l -a  na tune  de  ce t te

pré tendue expér ience.  Anp l i f ian t  Ies  conc lus ions  de  N i i i l l e r ,  Ascher i  e t

Thies suggèrent même que 1 t  on se t rouverai t  chez Feuerbach, comme chez

St raussr .  su r  ]e  te r ra in  du  mys t i c i sne ,  parce  que  les  con fé rences  de

.h 'euerbach abord .en t  les  myst iques  (Z) .  Ce l les  de  S i rauss ,  qu i  en  sont

contempora lnes ,  c i ten t  p resque exac tenent  les  mênes noms e t  en  a jou ten t

un  grand nonbre  de  rno ins  cé lèbres  (7 ) .  Seu lenent  Feuerbach démont re  en

18 '55  que Bôhme es t  panthé is te  (4 ) .  quant  à  S t rauss ,  s imp le  répét i teur

don t  on  n ra t tend  pas  qu t i l  expose  sa  p ropre  pensée ,  i I  commente  na tu -

re l lement  ce l le  des  au t res ,  qu ' i I  d .écouvre  p robab lement  au  jou r  Ie  jou r ,

e t  i I  I e  fa i t  sans  en thous iasme excess i . f  quand  i I  s 'ag i t  des  mys t iques .

Le  pan thé isme e t  Ie  mys t i c l sne ,  ê t  c res t  1à  leu r  t ra i t  d i s t in r l -

t j . f '  n 'on t  pas  Ia  mêne a t t i tude  devant  Ia  na ture .  Le  ph i losophe cherche

à comprendre  1 'essence du  monde par  un  e f fo r t  de  ré f lex lon  que St rauss

a reproché nomentanément  à  Sche} l ing ,  tand is  que le  myst ique asp i re  à

I run ion  ex ta t ique avec  un  pr inc ipe  d iv in  dans  leque1 i l  veuù se  eonfon-

dre  e t  s 'ab îmer .  Devant .  la  na ture  le  ph i losophe panthé is te  f in i t  par

oub l ie r  D ieura lo rs  que le  myst iquer  âû  cont ra i re ,  oubL ie  1a  na ture

(r)
(2)

(J )
(4) ,

Cf  .  par  exemple  B.  Bauer rJahrb i i cher  f t i r  w issenschaf t l i che  Kr i t i k ,
oc tobre  IB 'J+ ,  p .639  sg .
L .  Feuerbach,  Vor lesungen i iber  d ie  Gesch ich te  der  neueren yh i l -o -
soph ie ,  Darmstad t ,  L974 ,  p .  L I l .
C f  .  V ,or lesungen i iber  Log lk  und N le taphys ik ,  é té  1812.
Feuerbach ,  op .  c i t .  p .28 .  Le  t i t re  des  con fé rences  de  Feuerbach
rappe l le  é t rangement  ce l - l -es  de  St rauss  :  E in le i tung 1n  d le  Log ik
gnd i r ,e taphys ik  ,L829/  rB lo ,  Log ik  und ùre taphys ik ,  r8 )o / rB7T,
Vor l -esungen i iber  d ie  Gesch ich- te  der  neuerén Ph l losoph ie  r f835/  I816.
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au pro f i t  de  sa  fe rveur  re l ig ieuse e t  poét ique.

Cet te  un ion  mys t ique ,  S t rauss  n 'a  jama is  cherché  à  la  réa l i se r

lu i -même .  l {ous  ne  t ruuvons  pas  chez  lu i  la  mo lndre  t race  d 'expér ience

myst ique,  mêne s i  l ' on  p r iv i lég le  Ie  beso in  de  conna issance d .ans  Ia

recherche de  ce t te  un ion .  Pour  mleux  appréhender  ce  que drau t res  lu i

t ransnet ta ien t  dans  leurs  oeuvres ,  i I  n ra  pas  vou lu  rev iv re  les  expé-

r iences  dont  i l  aura i t  pu  l i re  le  réc i t  chez  cer ta ins  nys t iques  n i

rencont re r  des  honmes pro fondément  re l ig ieux  comme i1  s ten  t rouva i t

chez  1es  p lé t i s tes .  Ce ne  sont  pas  des  c royants  qu i  v iva ien t  leur  fo1

d 'une  nan lè re  o r ig ina le  e t  p lus  in tense  qu '11  a  dés i ré  vo i r  ma is  des

"somnanbu les"  :  " I l -  es t  c la i r  que d .ans  ce t te  s i tua t ion  no t re  a t ten t ion

deva i t  ê t re  a t t i rée  par  les  sonnanbu les  dont  i l  ava i t  é t ,é  beaucor rp

ques t ion  ces  d .e rn iè res  années  e t  no ta rnment  dans  le  pays  souabe ' r ' (1 ) -

Ce t te  recherche  n 'a  donc  r ien  d rune  quê te  mys t ique ;  S t rauss

s 'e f fo rce  de  sa t i s fa i re  sa  cu r ios i té  oû , r  s i  l t on  veuù ,  de  vér i f i e r

expér imenta lenen t  des  théor ies  qu ' i I  v ien t  de  l i re .  Le  sonnanbu l -e

deva i t  l -u i  appara î t re  comme I 'ê t re  chez  leque l  s f 'abo l i ssa len t  tou tes

les  d is t inc t ions  en t re  Ie  mo l  e t  Ia  Nature ,  e t  qu i  sen ta i t  en  commu-

n ion  avee l run ivers .  Cres t  ce  que lu i  suggéra i t  une lec tu re  na ïve  de

Sche l l ing  e t  l r impor tance que ce lu i -c i  accorda i t .  au  nagnét isne .  S j - , .

se lon  la  fo rmule  de  ScheI l ing ,  t ' chaque ind . iv idu  es t  1 'express ion  de

tou te  te  Nature"  (2 ) ,  ces  femmes car  l -es  somnambul -es  é ta ien t  des

femmes qu i  posséda ien t .  le  pouvo i r  merve i l - leux  de  sent i r  e t  de  dev lner

ce  qu i  se  déroba i t  au  commun c les  mor te ls ,  deva ien t  a ider  à  comprendre

le  mys tè re  de  Ia  c réa t lon .

G.S .  I ,  p .126 .
Sche l I ing ,  Ausgpwâh l te  T /erke  ,
1799- IBUI ,  E in le i tung zu  dem
ph i losoph ie ,  1799 ,  p .  J2 I ,

Darmstad t ,  i 967 ,  Schr i f ten  von
Entwur f ' e ines  Sys tens  der  Na tu r -

(r) :
(2 )  :
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A l i re  les  souven i rs  de  S t raussr  on  c ro l ra i t  qu t i l  a  découver t

1" 'H is to i re  de  deux  somnambules"  de  J .  Kerner  un  peu comme un roman

d 'avÉntu res  ( t ) .  Avec  le  recu l  du  ten ips ,  S t rauss  sour i t  t rop  fac i lement

d 'une  i l l us ion  de  jeunesse .  En  réa l i té  i l  a  é ié  pass ionné ,  ma is  pass ion-

né  in te l l -ec tueL lement ,  Ie  te rme "d . roccu l t i sme"  u t i l i sé  par  H .  I y ia ie r  ne

convenant  pas  ic i -  n i  pour  lu i  n i  pour  ses  amis  (Z)  .  I l  pour ra i t  s ,  app l i -

quer  tou t  au  p lus  aux  ad .ep tes  les  p lus  conva incus  de  ces  expér iences ,

le  p ro fesseur  Eschenmayer  e t  J -  Kerner ,  souc- i .eux  tous  d .eux  de  sauver  des

âmes p lus  encore  que de  guér l r  d .es  na lades .

Ces excurs ions  dans  l -e  domalne  du  magnét isme e t  les  ense ignements

pra t iques  qu '11  en  t i ra i t  é Io igna ien t  S t rauss  d .e  la  re l ig lon .  L ,es  p ré -

occupat ions  re l ig ieuses  sont  to ta lement  absentes  de  ce t te  d .émarche "  l ,es

pro fesseurs  du  S t i f t ,  p lus  persp . l caces  que  ne  Ie  c roya ien t  ]eu rs  é tu -

d ian ts r  nê  se  t rompa ien t  pas  sur  Ie  sens  des  exp lo ra t ions  ph l losoph iques

de  S t rauss  e t  s ten  inqu ié ta ien t .  Au  jeune  homme qu i  exposa l t  l o rs  d run

"après -mid - i  théo log ique" ,  so r te  de  réun ion  bon  en fan t  où  les  é tud ian ts

buva ien t  Ie  thé  e t  fumaien t  les  c igares  de  leurs  p ro fesseurs ,  que la

i t la tu re  é ta i t  espr l t  f igé  asp l ran t  à  se  l ibérer ,  S teude l  répond i t  i ron i -

quement  qure l le  deva i t  ê t re  sauvée  depu is  long temps ,  é tan t  donné  I ' âge

du  chr i s t ian isne  (  ) )  .

I1 l le serai t  pas honnête

d 'oubL ier  Ie  poème "Dan l<  f i i r  d ie

tue  Ie  seu l  témo ignage  ob jec t i f

pour  qu i  re fuse  Ie  myst ic isne  de  St rauss ,

Erweckung ' r ,  éc r i t  en  IB2B,  e t  qu i  cons t i -

qu l  semb le  con t red i re  no t re  thèse  (4 ) .

par  l remp lo i  d r images  que  L ton  n 'es t

(r) :(z) :
( : )  3
(+) :

Ce poème la isse  perp l .exe

St rauss ,  op .  c i f . .  p .  126 .
I { :  i \ ra le r ,  Ar  der  Grenze der  ph i losoph ie ,
V ischer r  op .  c i t .  p .
S t rauss ,  Poe t i sches  Gedenkbuch ,  Ged. i ch te
1age,  Bonn,  1878.

T i ib ingen ,  1909r  p .  27O.

aus  den Nach lasse,  2 .Âuf -
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pas accoutumé à  rencont re r  chez  St rauss .  Le  t i t re  e t  la  p remière  s t ro -

phe la issent  c ro i re  que ce  " réve i l "  succède à  une to rpeur  d .es  sens  e t f ,

de  I 'âme dont  i l  annonce La  résur rec t ion  en  même temps qu ' i l  chante  La

découver te  conf ian te  d . rune fé l i c i té  nouve l le  :

fch lag und schl lef  in Nacht und. Schatten

Kein ZieI  r roch Zug d. ie Krâf te hatten;

Da kam von d . i r  der  H immelss t rahL

Fuhr mich d.urch Seel '  und L,eib zunaL.

Cet "éve i l "es t  cu r ieux ,  d i f f i c i te  à  exp l iquer ,  s inon  suspec t .

L 'au teur  du  poème semble  nous  ind . iquer  qu f i l  su .ccède  à  une  pér iod .e  d ' i n -

d i f fé renee  re l ig ieuse ,  ce  que  nous  ad .met tons  vo lon t ie rs ;  pa r  a i l l eu rs ,

i I  es t  à  coup sûr  sans  lendemain  pu isque nous  savons  que St rauss  en

IB2B p réc isément  p rend  consc ience  de  son  re fus  d .e  ce r ta lns  d .ogmes ( I ) .

Après  avo i r  no té  en  que lques  vers  que  le , , feu r  qur i l  een t  en

lu i  n fes t  pas  une f lamme' 'qu i  "d .évore  e t  consu i le r r  ma is  un  nob le  sent ime"n t

au d'éveJ-oppement harmonieux qui  }e rnet en communion avec La vie d.e la

I ' la tu re ,  le  jeune poète  évoque ses  ango isses  passées  :

Se i tdem kennr  i ch  n ich t  mehr

Der  dunk len  Zukunf t  Wolkenheer ;

P Ius  queJe la  c ra in te  p ro fane devant  un  aven i r  incer ta in ,  i l  do i t

s 'ag i r  i c i  de  la  per . l r  de  la  mor t  qu i  n 'au ra i t  pas  rés is té  à  ce t te  i l l u -

mina t ion  in té r ieure .  Or  le  poème de St rauss  précède d .e  peu sa  d . i sser ta -

t ion  su r  l -a  résur rec t , i on  de  la  cha i r ,  à  no ins  qu ' i I  n ,en  so i t  exac tement

con te rnpOra ln ,  € t  c 'es t  à  I tOcc ,as ion  de  ce  t rava i l  qu ' i1  s res t  rendu

(  r  )  :  Br ie fwechse l -  zw ischen s t rauss  und v lscher ,  t r .  B .d  . ,  1952rp .  47  sQ.
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conpte  de  la  van i té  de  sa  c royance en  Lr imnor ta l i té  ( I ) .  0u  pour ra i t

ê t re  ten té  d té tab l i r  un  rapprochenen t  avec  G.  Ke l le r  eu f ,  ap rès  avo i r

entendu Feuerbach à l te idelberg,  avai t  renoncé lu i  aussi  au dogme de

I ' immor ta l i té  e t  d isa l t  en  avo i r  re t i ré  la  pa ix  in té r ieure ,  l -e  courage

d 'en t reprendre  e t  une sér réÉt i ié . r  con f ian te  devant  I raven i r .  De l_a  mêne

façon 11  sera i t  poss ib le  d 'admet t re  que de  nombreuses  images du  poème

oi r  Ia  p résence de  D ieu  nres t  révé lée  que par  l -a  Nature  ou  se  eonfond ' - ,

avec  e l l -e  la i ssera ien t  p résager ,  ma lg ré  leu r  résonance  p ié t i s te ,  Ià

d ispar i t i on ,  1 'oub l i  de  D ieu  dans  l_a  Na tu re .

Le  D ieu  invoqué  dans  L 'avan t -dern iè re  s t rophe  es t  en  e f fe t

impersonne l ;  ce  nres t  pas  le  D ieu  du  chr is t ian isne r ra ls  p lu tô t  une

ra t ion  idéa le ,  fa  négat ion  du  matér ia l -1sme,  du  prosaîsme quot i -d ien ,

d ' i f fé ren te  d 'un  vér i tab le  é lan  re l ig leux .  Le  jeune St rauss  expr ime

conv ic t ion  que  jama is  i l  ne  ve r ra  dans  sa  v ie  se  " ta r i r r r  r r l a  source

I 'espr i t " .  I1  perço i t  1 'é Ian  d lv in  qu i  pa rcour t  Ia  Na tu re  o f fe r te  à

e t  qu i  ne  se  d is t ingue pas  de  L ,u i  :

b ien

asp l -

sa

de

Dieu

Ich  sah.  ja ,  w ie  es  rauscht  und f l iess t

Durch  A l les ,  was  s ich  d . i r  n i ch t  sch l iess t .

Ma is  la  dern iè re  s t rophe avec  ses  rné taphores  myst lques  e t  son

invocat ion  d i ree te  au  Se igneur  sembl -e  Le  f ru i t  d 'une fo i  p lus  t rad i -

t ionne l le  e t  qu i  para i t  nêrne  prendre  que lques  accents  p ié t i s tes  :

JÊ.s  se i  du  Sonnr r .  i ch  g r i ines  Kraut ,

Das  ho f fend au f  zu  d i r  nur  schaut ,

Sei  du,  das Br i innlein auf der iy ieseh,

Lass  mich  an  d l r  a l -s  Grâs l_e in  spr iessen;

Ja ,  l -ass  mich  n immer  re ich  und.  me in ,

Nur arn und dein,  Herr  Jesr, l  seinl
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I1  es t  d i f f i c i l e  de  c ro i re  devan t  ces  ve rs  à  une  t ranspos l t i on

du procédé baroque de  l -a  cont re fac ture  q .u i  se  p la isa i t  à  fa i re  d run

thène pro fane l -e  suppor t  d 'un  l t ymne sp i r l tue l .  f t  seraL t  surprenant
qu tune  poés ie  p ro fane  en  1 'honneur  d 'un  p remle r  amour  d iss imu lâ t  i c l

I ' hommage à  Ia  b ien-a imée der r iè re  I ' i nvoca t ion  p leuse  au  Se igneur -

Ce procédé l i t té ra i re  supposera i t  u -ne  dés invo l tu re  sacr l lège  à  1 'égard .

de  la  personne dr l  Chr is t  dont  S t rauss  n 'é ta i t  assurérnent  pas  capab le

à  ce t te  époque e t  dont  l tespr l t  ru i  fu t  tou , jours  é t ranger r .

Cependant  on  pour ra i t  au  mo ins  s 'é tonner  s i  ce  poème é ta i t  s in -

cè re ,  s r i l  f a l l a i t  y  vo i r  une  con fess lonr  euê  S t rauss  n ren  a i t  pas

ren ié  les  fo rmu l -es  p ié t l s tes  e t  qu ' i l  t t a i t  ga rdé  tou te  sa  v ie r  pêr -

met tan t  a ins i  sa .  pub l i ca t ion  pos thume.  Nous savons  par  a i l leurs  que

St rauss  n 'a  en t re tenu  tou t  au  p lus  avec  les  p ié t i s tes  du  S t i f t  que  des

re la t ions  de  bon vo is inage sans  jamais  songîer  à  a l le r  les  re jo indre

dans Ia  par t le  du ;  bâ t inent ,  l -e  Lug ins land,  qu i  leur  é ta i t  t rad l t ion-

ne l lenent  réservée 'so 'us  les  ;e leux .R ien  ne  permet  d .e  c ro i re  que S-brauss

a i t  éprouvé à  un  moment  que lconque de  ses  é tudes  au t re  chose que de  ra
cur ios i té  é tonnée pour  le  p ié t i sme,  avant  de  lu i , témoigner  une f ranche
hos t i l i t é .

La  so lu t ion  Ia  p l .us  v ra isenb lab le  es t  ce1 le  que suggèrent  la

fo rme du  poène  e t  ses  images  conven t ionneL les .  Nous  n ,avons  jama is

f  impress ion  de  découvr i r  l -e  réc i t  d . ' une  expér lence  vécuen  de  recue i l r i r

le  téno lgnage d 'une émot ion  aubhent ique e t  p ro fonde que Le  jeune poéte"

sera i t - i l  p r i vé  du  sou f f te  du  gén ie  poé t iquer la i ssera i t  t ranspara î t re ,

mêne à  son insu .  La  fo rme,  pour  ê t re  mo ins  a f fec tée  que dans  Ia  poés ie

baroque  qu i  se  conp la i t  dans  les  mênes  thènes ,  n 'en  es t .pas , .mo ins  recher -
chée en  dép i t  de  que lques  gaucher ies  e t  d .e  que lques  che.v i l1es .  Nous
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sonmes en  p résence  de  l rexerc ice  de  s ty le  d tun  jeune  homme cu l t i vé

qu i  ne  connaî t  sans  doute  pas  encore  t rès  b ien  Ia  s ign l f i ca t ion  de

ses  éno t ions  e t  qu i  fa l t  passer  dans  ses  vers  Ie  souven i r  de  ses  lec -

tu res ,  ce l les  de  poés les  re l ig ieuses  e t  mys t iques ,  ê t  su r tou t ,  semb le -

t - i l ' .d .e  J .  Bôhne.  l ,es  nnétaphores  sont  ce l l -es  que l - 'on  a t tend.  t rad i -

t ionne l lement  dans  ce  type  de  poème e t  annoncent  ce  goût  un  peu pré+.

c ieux  que nous  re t rouverons  p lus  ta rd  dans  les  poés ies  de  1 'âge mûr

où i l  p rendra  de  p lus  en  p lus  Les  fo rmes de  1 'anacréontLsne.

Le  jeune St rauss  a ina i t  à  écr i re  des  vers  e t  deva i t  p ra t iquer

courarnment  ce  genre  drexerc ice .  Quand i I :  é ta l t  à  B l -aubeuren dé jà ,  i l

envoya i t  de  longues le t t res  en  vers  à  ses  parents  e t  sa  mère ,  d , fabord .

touchée,  Iu i  ava i t  f ina lenent  demandé d 'oub l ie r  "hexamèt res  e t  penta-

nè t res"  e t  de  lu i  éc r l re . ,  de  bonnes e t  b raves  le t t res  qu i  1u l  d i ra ien t

mieux  comment  a l la i t  son  f i l s  ( t ) -  Beaucoup p lus  ta rd ,  S t rauss  avoue

ru i -même :  "une  chose  es t  sû re  :  s i  j rava is  t rouvé  en  mo l ,  à  l ,âge  de

d ' i x -hu i t  ans t  1 'é to f fe  d run  poe ' te ,  j ' au ra is  la i ssé  en  pa ix  la  ph i loso-

ph ie  e t  Ia  théo log ie . '  (Z ) ' fDank  fù r  d ie  Erweckung . ' ,  es t  I ' essa i  d 'un

jeune poéte  aux  ambi t ions  modestes  e t  qu i  p ré fè re  les  genres  mineurs-

Nous ne  c royons  pas  qu ' i l  pu isse  ê t re  ra t taché à  un  courant  de  pensée

re l ig ieuse pas  p lus  que sa  comédie  "Zaubere i  und Speng ler "  à  une éco le

l i t té ra i re  b ien  dé f j .n ie  (3 ) .  Sans  dou te  S t r .auss  a - t - i I  éc r i t  beaucoup

d 'au t res  poènes  de  la  rnême ve ine  don t  I ' imper fec t ion  fo rne l le  n 'a  pas

t rôuvé grâee devant  I 'homne nûr .  Rappe lons-nous  éga lement  que Ia  compo-

s l t ion  de  vers  la t ins  f igura l t  au  programne des  fu tu rs  pas teurs .

:  D . I ' .  S t rauss ,  B : r ie fe  an  se ine  Tochter .  Nebst  Br ie fen  se iner  lu .u t te r
an  ihn  se l -bs t ,  pp .225,227-228.

:  G . .S . f ,  L l te ra r i sche  Denkwurd ' igke i ten ,  p .B .
:  G .  I v l t i l l e r r  op .  c i t .  pp -280-JTô .

(r)

Q)
( t )

54



VERS I,A IôATURITE

Cres t  en  1828 ,  à  1 'âge  de  v lng t  ans ,  sep t  ans  après  avo i r

entendu les premiers cours de Baur à Blaubeuren, que Strauss aborde

I roeuvre  essent ieL le  d .e  Sch le ie rmacher  :  "La  fo i  chré t ienne se lon  Ies

pr inc ipes  de  l rEg l i se  évangé1 lque 'J  ( I ) .  Cres t  une  p reuve  supp lénen ta l r .e

de Ia  ma igre  par t  réservée à  la  ph i losoph ie  pendant  ses  années de  fo r -

mat ion .  0e t tô :année ' l -à r .s t rauss  a  réd igé  pour  ]a  Facu l té  ca tho l ique

un  mémoi re  in t i tu té  :  "De  resur rec t ione  earn isu  (2 )  e t  i I  éc r i t  à  ce

propos  à  v ischer  :  "En même temps ou  peu après ,  peut -ê t re  même p lus

tô t  dé jà ,  l -a "Dogmat ique"de Sch le ie rmacher  exerça  son in f luence sur  nno i .

Car  res  
'b iscourJ 'e t  

les  " [ ,ono logues"  é ta ien t  encore  à  por te r  au  compte  de

sche l l i ng .  c res t  l -a 'bogna t ique"Qu i r la  p ren iè re ,  apprena l t  à  penser . ' , ( ] )

11  n 'es t  pas  s t r  que Ia  p lace  du  sent iment  a i t  é t :é  mo lns

grande dans  Ia 'bogmat ique"  que dans  res  b tscours"e t  les  "MonoIogues" ,

qu fe l le  a i t  é té  mo ins  grande chez  Sch le ie ruacher  que cbez  Sche l l ing .

I {ege1 a  par lé  avec  mépr ls  du  rôLe du  sent inent  d .a i rs  Ia  re l lg ion  de

Sch le ie rmacher .  La  "symbo l i k  und .  ù iy tho log iê . . , r r  de  Baur  es t  en  par t ie

au  mo ins  une  ten ta t i ve  d 'exp l i ca t ion  des  d ive rses  re l ig lons  par  le

"sent inent  d .e  d .épend.ance "  que Sch le ie rmacher  vo i t  à  I  t  o r ig ine  de  ce I1 .es-

c i  (4 ) .

La  dé f in i t ion  de  ra  "p ié té" ,  c 'es t -à -d i re  d .ans  le  rangage

d 'e  Sch l -e ie rnacher  du  sent iment  re l ig ieux ,  res te  dé l ibérément  sub jec t ive

dans  la "Dogmat ique t ' :  n la  p lé té  en  so i  n 'es t  n i  conna issance  n i  ac t ion ;

:  F r .  Sch le ie rmacher ,  Der  chr is t l i che  Glaube nach den Grur idsâ taen
d 'e r  evange l isc l ten  K i rche im Zusammenhange darges te l l t ,  Ber l - in ,  fB2 I .

:  La  d . i sser ta t lon  passe pour  perdue.
:  B r ie fwechse l  zw ischen  S t rauss  und  V lscher ,  1952 ,  p .4g .
:  P?uf  '  Symbol ik .und N iy tho log ie  oder  d ie  Natur re t ig ion  des  A l te r thums,

Stu t tgar t ,  1824.

(  i )

(2 )
( ' t )
(+)
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e l Ie  es t  au  cont ra i re  une inc l ina t ion  e t  une dé terminat ion  du  sent i -

ment . ' r  ( I )  En  revanchen  Sch le ie rmacher  se  re fuse  tou jours ,  p lus  ou

moins  énerg iquer ren t  i1  es t  v ra i rquand  i I  s tag l t  de  p rob lèmes  par t i cu -

l i e rs  te l s  que  L rex is tence  des  a4ges ,  des  c lémons ,  ou  la  poss ib i l i t é

des mi-raeles,  à juger fondamentales pour ! -e chrr ist lanlsne d.es croyaRces

qu i  pour râ len t  ê t re  con t ra i res  au î  lo i s  de  la  ra ison .  I1  s tag i t  d 'une

sor te  de  ba lancenent  ex t rêmement  subt i l  en t re  la  ra ison  e t  le  sent iment

qu i  appara Î t  dé jà  dans  1a  dé f in i t ion  d .e  la  d .ognat ique !  "La  dogmat ique

repose  donc  sur  deux  é l -éments ,  1 'un  d reux  é tan t  I te f fb r t  d rexposer  sous

Ia  fo rne  de  la  doc t r ine  les  émot ions  de  1 'âne  p ieuse  e t  ch ré t ienne ,

l rau t re  I re f fo r t  de  t radu i re  dans  un  ensenb l -e  exac tenent  coord .onné

ce qu i  a  é té  expr imé conme doc t r lne . ' ,  Q)  -Le  langage es t  sub jec t i f ,

la  fo rne  es t  r lgoureuse e t  la  d .oc t r ine  es t  un  compromis  insa is issab le

en t re  Le  ronan t i sme e t  re  ra t ionar i sme,  fâ  fo l  e t  l a  ra ison .

L révo lu t ion ,  don t  S t rauss  c ro i t  découvr i r  l a  t race  chez

Sch le ie rmacher ,  es t  t rès  con tes tab le .  La  deux ième éd i t i on  d .es  "D iscours "

met  p lus  en  év idence que la  p remière  à  la  fo is  le  rô le  l r remplaçabte

du sent inent  e t  le  chr is t ian isne pos i f , i f ;  on  ne  saura i t  donc  par le r

d 'une convers l -on  progress ive  e t  con t inue de  Sch le ie rmacher  au  ra t iona-

l i sme ma is  p lu tô t  d 'une  ùen ta t i ve  d i f f i c i l e  pour  conc i l - i e r  l e  sen t iment ,

Ie  chr is t ian isme e t  Ia  ra ison ,  ten ta t i ve  t rès  suspec te  aux  yeur  d .e  le
p lupar t  de  ses  c r i t iquesr .  pu lsque SchLè lermacher  n 'é ta i t  n i  lu thér ien

n i  hégéL ien .  11  es t  v ra i  en  revanche que la  "Dogmat ique"  é tâ i t  une

oeuvre  no i .ns  l i t té ra i re ,  mo ins  lnsp i rée  que les  "D iscours"  e t  Les
r rÙ iono logues ' r  

Qure l le  ressembla i t  mo ins  à  une  p ro fess ion  d .e  fo i  i nd i -

Sch le ie rmacher r  op .  c i t . ,  p .  Z6 t
ib id .  p .  I8 .

(r) :
Q) :
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v idue l le r  eû re l le  chercha i t  pLus  à  démont re r  qu 'à  conva inc re r  g rê  sa

cons t ruc t ion  né thcd ique ,  son  appare i l  c r i t i que  e t  h i s to r ique  imposan t

lu i  donna ien t  1 'aspec t  d 'un  ouvrage  sc len t i f i que  e t  r i goureux .

Une longue le t t re  ph f - losoph ique de  St rauss ,  pos tér ieure  d 'en-

v l ron  t ro is  ans  à  sa  p remiè re  lec tu re  de  Sch le ie rmacher ,  révè le  b ien

f  impor tance pr inord ia le  du  sent iment  e t  I ' i npress ion  d . tambigu ï té  qu i

ind isposa ien t  le  jeune  é tuc l ian t ' :  " J 'a i  l u  récemment  avec  beaucoup  de

so in  }e  p remie r  vo lume de  Ia  deux ième éd i t i on ;  l ' asp i ra t ion  à  tou t ;  dé -

du i re  du  sen t iment  es t  i c i  beaucoup  p lus  souvera ine ,  à  mo ihs  qu 'e1 le

ne so i t  seu l -ement  p lus  percept ib le  que dans  Ïa  p remière .  Ma is  Le  lec -

teur  ne  peut  pas  ten i r  ce t te  pos i t ion  abs t ra i te  e t  peu na ture l le ,  i l

oub l ie  sans  cesse  son  rô Ie ,  € t  I tau teur  1 ty  ranène  con t lnue l lenen t  en

Ie  t i ran t  par  les  o re i l les r  ce  gu i  es t  que lque chose de  t rès  désagré-

ab Ie . "  ( I )

En l i san t .  Sch le ie rnacher  pour  Ia  p renn ière  fo is ,  S t rauss  oub l ie

1a  par t  du  sen t inen t  don t  i I  reconna î t  qu 'e1 le  es t  pour tan t  ob jec i i ve -

ment  cap i ta le .  IL  es t  i r r i té  e t  sédu i t  en  mêne temps par  ce t te  pensée

don t  i ]  n rapprouve  pas  les  thèses .  Ce  n fes t  pas  Ie  con tenu  de  la  pensée

de Sch le ie rnacher  qu i  I 'a t t i re  na i .s  I 'hab i le té  avec  laqueI le  e l - fe  es t

man iée .  Au so i r  de  sa  v ie ,  S t rauss  résume avec  beaucoup de  f inesse la

complex i té  de  ses  mot i va t ions  e t  de  ses  réac t ions  :  "La  fo rne  es thé t i -

que des"Mono logues"e t  des  "D iscours  sur  le  Re l ig ion"  n ta t t i ra  dans  le

d .ona ine  des  oeuvres  de  Sch le ie rmacher .  Dans un  premier  te rnps ,  c 'é ta i t

i c i ,  comme chez  Sche l l i ng ,  fa  débauche  du  sen t iment  e t  des  images ;  na is

insens ib lenent ,  € t  p lus  ne t tenent  que chez  Sche l l ing ,  on  se  t rouva i t

b ien tô t  con t ra in t  de  d is t inguer ,  d 'opposer r , , .de  sépare r  e t  de  réun i r ,

( i )  :  Sandberger ,  op .  c i t . r  pp .  I79 r rB0 .  I l  s rag l t  de  l -a  le t t re  à  N tâ rk1 in
du  l I  na rs  IBJ I .
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bre f  de  penser  d , 'une  man ière  d ta lecb ique qu i  se  déve loppa p lus  encore

dans 1 'é tude d .es  oeuvres  de  Hege l  que nous  en t repr îmes lmmédia tement

après .  J ,  appr i s  a lo rs  à  conna î t re  en  no i  des  fo rces  tou tes  nouve l les ;

après  mtê t re  cons idéré  jusqu 'a1ors  comne un  homme de  sen t iment ,  i e  ne

me cons id .é ra i -  cer tes  nu l lement ,  pas  p lus  en  ce t  ins tan t  que jamals '

pour  un  homrne de  ra ison,  na ls  à  ce  moment  commença ce t te  évo lu t ion  à

1a su i te  de  laque l te  1a  p lupar t  des  hommes m'on t  tenu c lepu is  e t  ne

t iennen t  encore  pour  un  homme de  ce t te  so r te . "  ( I )

La  pensée de  Sc .h le ie rmacher  es t  qua l i f iée  de  "d ia lec t ique"  e t

l -e terne peut surprend.re aJors que Ie Strauss de 1866, qui  prononce ce

jugement  para î t  à  I  I  abr i  des  confus ions  te rmino log iques .  Le  mot  d ia lec-

t ique  a  év idennent  un  sens  t rès  fo rne l ,  d i f fé ren t  d .e  ce lu i  qur  i I  p rend

chez Hege l ,  p lus  p roche de  ce lu l  de  r t lé to r ique.  La  d ia lec t ique es t  i c i

I ' a r t  de  man ie r  avec  adresse  les  idées  abs t ra i tes ,  1 'ap t i tude  à  ra i=

sonner r  u t r  l ns t rument  de  l -a  penséd ;  e I le  n 'es t  pas  la  iog ique  de  1 'ê t re .

E l le  a  donc  une  f  onc t ion  pure inen t  u t i l i . ba i re ;  e l l -e  es t  une  in i t i a t ion

au t rava i l  e t  auss i  peut -ê t re  aux  jeux  de  1a  pensée dans  Ia  mesure  où

e1 le  perne t  de  conc i t i e r  f  i nconc i l i ab le ,  o i r  e l l e  es t  I ' a rme favor i te

de  Ia  po iémique .

La  lec iu re  de  Sch le ie rmacher  accentue  sans  doute  mais  révè le

sur tou t  une évo l -ub ion  an tér ieure .  Le  sent inent  perd  de  son inpor tance

pour  S t rauss  au  fu r  e t  à  nesure  qu ' i l  v le i l l l t ,  qu ' i I  se  dé l i v re  de

son ac lo lescence.  On ne  peut  écr i re  I th is to i re  des  ahnées de  fo r rna t ion

de Strauss sans tenir  conpte de son âge -  I1 a ' r ingt  ans quand 11 abor-

de .sch le ie rnacher ;  i . t  en  ava l t  d lx -sept  quand i1  a  découver t  Sche l l i -ng : .

( I )  :  S t rauss ,  G.S . I ,  L i te ra r i sche  Denkwi i rd igke i ten ,  p .12 .
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Ce n tes t  pas  Sch le ie rmacher  qu i  a  changé en t re  les  "D iscours r r  e t  sa

"Dogmat iquen mais  seu lement  S t rauss  qu l  a  n t r i  e t  qu l  sor t  de  son âge

sent imenta l  e t  romant ique.

I t  fâu t  par  conséquent  accue i l l i r  avec  réeerve  la  thèse de

H.  Iv ia le r ,  se lon  laque l Ie  l -a  "Dogrnat lque"  de  Sch le ie rmacher  aura i t

va incu  l r i r ra t iona l i sme de St rauss  :  "Ma is  c res t  la  "Dogmat ique"  d .e

Sch le ie rmacher  qu i  réuss i t  tou t  d 'abord  à  d iss lper  les  b runes  d .e  * ' :

l -  |  occu l - t l sne  théosoph ique.  E t  i I  es t  renarquab le  de  cons ta te r  que ce

l - i v re ,  le  p remier ,  gagne Ie  jeune théosophe à  Ia  pensée ph l losoph ique,

à  Ia  v ra ie  ph i losoph ie .u  ( I )  L tévo lu t ion  de  S t rauss  en  e f fe t ,  ou t re

qur i l  n ra  jama ls  é té  théosophe  e t  encore  mo ins  pass lonné  d roccu l t i smer .

se  révè Ie  à  lu i -mêne à  l roccas ion  d 'une  d isser ta t ion  réd igée  pour  la

Facu l té  ca tho l ique .  Or rdans  ce t  éc r i t  de  IS2S 'con tenpora in  de  Ia  lec -

tu re  d .e  Sch le ie rnacher re t  que nous  ne  possédons mal -heureusement  p lusn

c 'es t  à  par t i r  de  Ia  ph i losoph ie  de  Ia  na tu re  de  Sche} l . i ng  que  S t rauss

ent reprena i t  une dénonst ra t ion  dognat lque à  laque l le  i l  ne  c roya i t  dé jà

p lus  i  "Je  prouva i  par  l rexégèse e t  par  Ia  ph i losoph le  de  ]a  na ture ,

avec  une  conv ic t ion  to ta le ,  Ia  résur rec i ion  des  mor ts ,  € t  l o rsque  Je

mis  le  po in t  f l na l ,  i I  me  fu t  év iden t  qu '1 l  n ' y  ava i t  r i en  c le  v ra i  dans

tou te  ce t te  h is to i re . ' r  (2 )

Nous pouvons t i re r  que lques  conc lus ions  d ,e  ces  malgres  données.

St rauss ,  tou t ,  d rabord . ,  avant  Fr .  R ich ter ,  avant  Feuerbach,  qu i  Ie

fa isa ien t  à  par t l r  d 'une  pos i t i on  ph i losoph ique  con tes tée  par  1a  na jo -

r i té  C les  hégé l iens ,  r€ fuse  Ia  résur rec t ion  de  la  cha i r  e t  f  immor ta l l té

en  s 'appuyant  sur  1a  ph l losoph ie  de  Ia  na ture  de  ScheL l ing  qu i  devra i t

Iu i  se rv i r  à  p rouver  le  con t ra i re .  0n  vo i t  donc  qu ' i I  d i spose  déJà

H.  I v ia ie r ,  op .  c i . t .  p27O.
Br ie fwechse l  zw ischen  S t rauss  und  V lscher ,  1952 ,  p .48 .

(r) :
Q) :
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d. rune  cer ta ine  hab i le té  d ia lec t ique .  Ce t te  é tuderd , 'au t re  par t ,  apprend

à St rauss  une incroya.nce dont  i l  n 'ava i t  pas  eneore  pr is  consc ience.

E1 le  1e  rense igne sur  une évo lu t lon  dé jà .parvenue à  son te rme,  au  moins

suf  ce  po in t  par t i cu l le r ,  ê t  à  l -aque l le  ne  Ie  p répara l t  cer tes  pas  son

mi l ieu  fami l i a ]  pu isque  le  fo l  en  L ' immor ta l i té  é ta i t  ce l le  qu i  tena i t

le  p lus  à  coeur  à  sa  mère  en  dép i t  de  son ind . i f fé rence généra1e pour

les  dognes .

Devan t  tous  ces  é Iéments ,  nous  ne  c royons  pas  qu ' i l  f a i l l e

a t t r ibuer  aux  lec tu res  de  St rauss  une impor tance déc is j -ve .  11  es t

d 'a i f l eu rs  d i f f i c i l e  d 'a ,dmet t re  qu 'e } les  a l -en t  pu  se  l i n i te r  aux  au-

teurs ,  auxque ls  on  pour ra i t  a jou ter  Twesten ,  dont  le  souven i r  lu i

a r raehe que lque jugement  d . l s tan t  e t  impréc ls .  Chacune d 'e l les  cor res-

pond à  une phase de  1révo l -u t ion  ph i losoph ique e t  re l ig ieuse du  jeune

honne qu i  ]u i  donne  sa  s ign i f l ca t ion  p ropre  .  L 'é l -ément  déc is i f  es t

Ie  rappor t  avec  Ie  ch r i s t ian isme.  11  s tag i t  d tune  c r i se ,  somme tou te

bana le r  Qu l  se  p rodu i t  ve rs  la  f i n  de  l rado leseence  en t re  d ix -sep t  e t

v ing t  ans ,  à  1 'âge  où  beaucoup  de  jeunes  gens  1a  conna i -ssen t .  D t i

Sche l l i ng  à  Sch le ie rmacher ,  en  passan t  par  Bôhme e t  Jacob i ,  1 'évo lu -

t ion  es t  con t inue .  Pâr  l r i n te rméd. ia i re  du  pan thé isme,  e1 le  condu l t

S t rauss  à  se  dé tourner  du  chr i s t ian isû€ .  C 'es t  ce  qu i  exp l ique  qu 'à

un moment  donné Ia  pensée de  Bôhme fa isa l t  p lus  f igure  à  ses  yeux  oe

vér l té  révé lée  que la  B ib le  e I l -e :mêure  ( I ) .  Au  te rme de ce  cheminement ,

avan t  mêne que  so i t  abordée  1 'é tude  de  Hege l ,  l a  re l ig ion  de  S t rauss

n 'es t  p lus  qu tune  vague  re l ig ios i té  sen t imenta le ,  à  I ' opposé ,  se lon

nousrdu vér i tab le  myst ic isme,  qu i  commence à  dépuu i l le r  le  chr is t ia -

n isme de ses  dogmes e t  qu i  abandonnera i t  p robab lement  b ien  d . rau t res

( r )  :  G, .g . f ,  p .126.
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croyances  que ce t le  eB la  résur rec t ion  des  nor ts  s i  un  t rava i l  par t i -

cu l ie r  Iu1  permet ta i t  encore  une  fo is  de  p réc ise r  sa  pensée .  I1  n res t

pas  fac i le  de  s ravouer  de  so i -même une te t le  évo l -u t ion  quand on  es t

sémlnar i s te ,  même s i  c 'es t  en  te r re  lu thér ienne .  La  métamorphose  in té -

r ieure  nous  para Î t  p lus  impor tan te  que l -a  na ture  des  in f l -uences  in te l lec -

tue l les  qu i  ne  son t  re tenues  e t  i n te rp ré tées  que  d 'après  les  ex igences

de  ce  mt r i ssement  sub jeq t i f .

Avec  1a  "Dogmat ique"  de  Sch]e ie rnacher ,  S t rauss  res ta i t  sur

l -e  te r ra in  du  panthé isme e t  du  sp inoz isme e t  connença i t  à  s 'ouvr i r  au

ra t iona l i sme.  La  conna issance de  Sp inoza e t  de  Kant  lu i  para î t  même

nécessa l re  pour  comprendre  Sch le ie r ,naè.her l  "Les  nombreuses  l -acunes de

notre bagage phi losophique nous apparurent c la i renent encore une fois

p réc isément  à  Ia  lec tu re  de  1 i l  "Dogmat ique"  d .e  Sch le ie rmacher .  Cres t

qu 'e l le  renvoya l t  d fau tan t  p lus  d is t inc tement  à  Kan t  e t  à  Sp inoza

qu 'e l ]e  n 'en  sou f  f  ]a l t  mot .  "  (  l )

I t  ne  s 'ag i t  pas  ic i  d ' l tn  s imp le  jugernent  ré t rospec t i f  é t ran-

ger  aux  premières  réac t ions  du  jeune St rauss .  Les  pro fesseurs  d .u  S t l f t

voya ien t  eux  auss i  en  Sch le ie rmacher  un  ph i losophe panthé1s te  e t  S teud.e I

s ré ta l t  échauf fé  en  par lan t  de  la  "Dogmat ique"  au  po in t  de  br iser  un

morceau  de  bo is  de  sa  cha i re (2 ) .  Auss i  ne  peu t -on  adne t t re  l - ' a f f l rma-

t ion  de  V ischer  se lon  laque l le  personne ne  se  dou+.a i t  à  ce t te  époque

que " I ' on  é ta i t  avec  Sch le ie rmacher  su r  les  te r res  du  sp inoz isne , 'e t

que  Ie  seu l  souven i r  que  I ton  gard .a i t  de  Sp inoza  é ta i t  ce lu i  "d . ' un

héré t ique  ab jec t ' ,  ( j ) .  En  fa l t r  on  assoc ie  couramment  dans  le  l yû r t ten_

berg  les  doc t r ines  de  Sp inoza,  Sche l l ing  e t  Sch l -e le rnacher .  L ,e  rappor t

:  S t rauss ,  i l i â rk l i n  ,  p . j7 .  .
:  L ' l nc iden t  es t  re ra té  par  p lus ieurs  anc iens  é l_èves  du  s t i f t .
:  V ischer ,  K r i t i sche  Gânger  pp .g4r9 j .

(r)
(2 )
3)
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des pré1ats  S i i ssk ind  e t  E la t t  é tab l i t  une  f l l i a t ion  t rès  ne t te  en t re
ces  t ro is  ph i losoph ies  I  "Ce t te  façon  de  vo i r  théo tog lque ,  conséquenoe
de la  ph i losoph ie  de  la  na ture  de  Sche l l lng ,  de  nos  jours  répandue par -

t l cu l iè renent  par  les  écr i t s  du  théo log len  ber l ino is  Sch le ie r rnacher  e t
qu i  rencont re  un  grand succès  no tamment  dans  ra  jeunesse a  cer tes ,  à
s 'en  ten l r  aux  mots ,  des  accen ts  t rès  p ieux  e t  nys t iques ,  ren fe rme auss f
d 'un  ce r ta in  cô té  un  mys t i c i sme vér i tab le  naLs ,  non  con ten te  d .e  s ,asso-
c ie r  d rau t re  par t  avec  Le  ra t iona l i sne  en  ne  la issant  subs is te r  nuL le
c royance  en  I ' au to r i té  des  p récep tes  d iv ins  ense ignés  par  le  Chr i s t "
exerce ,  Qu i  p lus  es t ,  une  in f luence  des t ruc t r i ce  su r  te  re l ig lon  p ra t i -
que au thent ique e t  même sur  les  fondements  de  la  nora le  en  ident i f ian t
D leu  e t  le  mondereu:nracceptan t  nu l -  D ieu  d l f fé ren t  du  nond.e ,  ê t  en  fa i -
san t  au  cont ra i re  ex is te r  tou tes  choses  en  D ieu ,  c lans  l -a  subs tance d i -
v ine  e l Ie -même. "  ( I )

Ce t te  rec tu re  ne  sa t i s fa i t  pas  encore  s t rauss  e t  ses  cond isc i -
p res  qu i  asp i ren t  dé ià  à  a l - Ie r  p lus  lo in  que Sch le ie rmacher  en  surmon-
tan t  ses  ambiguTtés  sc ien t i f iques  e t  re l ig ieuses ,  d .énoncées d .ans  Ie
rappor t  '  ' r t ré tude de  la  "Dognat ique"  de  SchLe iernacher ,  lo in  d .e  l xous
appor te r  l fapa isenent .  sc ien t l f lque ,  nous  poussa i t  p ru tô t  doubrement  à
progresser  encore  1à  où  le  na t t re r .  d tune nan ière  

" " . "2  
a rb i t ra l re ,

ava i t  p racé  des  bornes  f ron t iè res ;  l a  pa ix  é te rnerLe  qu ' i l  se  van ta i t
d ' 'avo i r  conc lue  en t re  Ia  ph i losoph ie  e t  I la  théo log ie  ne  nous  appar :a issa i t
que comme un armis t i ce  f rag l le  e t  nous  t rouv ions  oppor tun  de  nous  prépa-
re r  aux  hos t l l i t és .  "  e )

lYe izsâcker ,  op .  c i t  .  p .  I47  .
S t rauss ,  ù iâ rk l in ,  pp .  52  u  5 j .

(r) :
QI  3
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Cet te  in te rpré ta t ion  de  Sch le ie rnacher  mont re  b ien  que St rauss

n 'es t  pas  p rê t  à  accep te r  ou  à  comprendre  la  réconc i l j -a t ion  en t re  Ia

ph i losoph i .e  e t  La  re l ig ion  que va  b ien tô t  lu i  p roposer  1a  pensée de

Hege l .  L févo lu t ion  es t  i r révers ib le .  T rès  tô t ,  ve rs  1 ,âge  de  v ing t  ans ,

St rauss  cons id .è re  l -a  re l ig ion ,  donc  le  chr is t ian isne,  ê t  la  ph i losoph ie ,

comme an tagon ls tes .  Seu lement  i1  a  encore  la  ressource  de  l - ' 1 l l us ion

en  opposan t  théo log ie  e t  re l i g ion .

Immédia tenent  après  1 'é tude de  Sch le le rmacher ,  S t rauss  aborde

ce l le  de  Hege l  dont  seu l  Ie  répét i teur  Schneckenburger  consent  à  par le r

favorab lement  au  S t i f t .  L ' i n f luence  de  Hege l  -  qu ,on  ]a  con tes te  ou

non -  es t  t rop  l iée  au  commenta i re  d .e"La  V ie  d .e  Jésus"  pour  ê t re  é tud iée

en  dé ta i t  en  dehors  de  ceL le -c i .  De  Sche l l l ng  à  Hege l re r t  pâssâr t  pa r

Sch le ie rnacher r la  t rans i t l on  s 'opéra l t  i nsens ib lement . .  Les  hégé l iens ,

dans  leu ' r  revuer  € I1  dép l t  d .e  Ia  véhémence hab i tue l le  de  Ia  po lémique,

se  son t  touJours  app l iquée  à  démont re r  qu ' i l  n ' y  ava i t  pas  rup tu re  de

Sche l l i ng  à  Hege l  dès  l -o rs  que  I ' on  conprena i "b  co r rec tement  1a  ph i loso-

ph ie  de  Ia  na tu re  de  Sche l l i ng .  Te l - Ie .es t  Ia  thèse  sou tenue  par  Gab le r

peu après  l -a  nor t  du  maÎ t re  :  "Cependant ,  quand on  par le  de  Ia  ph i loso- . :

ph ie  d 'e  Sche l l ing ,  en  par t i cu l ie r  de  la  ph i losoph ie  de  Ia  na ture ,  i l

fau t  d is t lnguer  d 'e l Ie  essent i .e l l -ement  ce  qu i  a  é té  répand.u  sous  ce  nom
par  les  per roquets  adora teurs  du  cé Ièbre  ph l losophe sans  ê t re  pour  au-

tan t ,  d 'ans  un  pur  fo rmal is rne  ins ip id .e  e t  con t ra i re  à  l respr i t  sc ien t l -

f i que ,  r i  Ia  ph l losoph ie  de  Sche t l i ng  n i  une  que lcônque  ph i losoph ie .

Sous  l - re f fe t  de  ce t te  pos l t i on  fo rme l le  du  p rob lème e t  pa r  lncompré-

hens ion  de  la  v is ion  in te l lec tue l le ,  tand is  que regarc le r  e t  re luquer  les

choses ,  les  dé te rminer  e t  l es  dénommer  ex té r ieu rement  se lon  des  pô1es

opposés ,  des  subs tances  ch lm iques  e t  a ins l  de  su i te  passa i t  dé jà  pour
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l es  connaÎ t re  e t  les  comprendre  dans  I tAbso l -u ,  on  se  l - i v ra  pendant

longtemps à  un  abus  d .e  la  ph i losoph ie ,  é t ranger  à  tou te  eonna issance

et  compréhens ion  rée l tes  e t  p lus  généra lement  à  tou t  espr i t  sc ien t l -

f i que .  "  (  I )

Le  reproche fondamenta t  décou le  de  ce  jugement ;  1 l  touche

pour  Hege l  comme pour  les  hégéL iens  à  la  na ture  du  panthé1sme de

Sche l l ing ,  t rop  vague à  leurs  yeux  :  "Dans 1 'Abso lur les  c .on t rad . ic t ions

son t  abo l les ;  ma is  ce t te  suppress ion  n res t  pas  p rouvée  e t  i l  n res t  pas

nont ré  non p lus  comment  les  aspec ts  opposés  marchent  par  eux-nêmes à

l leur  suppress ion  ou  comment ,  pour  a ins i  d i re ,  i l s  d .éposent  ce ,don5

l - 'abandon Les  rend a l -o rs  seuLenent  ap tes  à  ê t re  des  moments  de  l rAbso lu

e t  à  ex ls te r  dans  I ' un i té ;  na is  ce t te  un i té ,  dans  la  mesure  où  e l le

n 'es t  expr i rnée que comme suppress ionrne nous  fourn i t  r ien  c l rau t re

qu 'une  thèse ;  ma is  ce  qu i  n 'es t  qu 'une  thèse ,  s i  v ra ie  qure l le  so l t

par  a i l le r r rs r  se  présente  par  sa  fo rme comme que lque chose qu i  n 'es t

pas  méd. ia t i sé " ,  conme que lque  chose  auss i  qu i  n res t  pas  démont ré  e t

par  conséquent  auss i  co inme une s imp le  hypothèse e t  une s imp le  a f f i r -

na t ion .  n  (2  )

t re  seht innent  d t insa t is fac t ion  ressent l  par  S t rauss  devant

Sche l l ing  e t  Sch le ie rmacher  es t  1 'express ion  d .e  ees  ob jec t ions  t t r 'éo-

r iques .  I l  a t tend de  t rege l  p lus  de  r igueur ,  des  a t t i tud .es  p lus  t ran-

chées '  une  pensée  p lus  sc ien t i f i que  e t  p lus  sécu la r l sée .  11  va  ve rs

Hege l  pour  se  dé I lv re r  s inon d .e  Ia  re l ig ion ,  tou t  au  moins  d . rune a t -

mosphère  e t  d 'un  mode d .e  pensée re l ig leur  tou jours  p réoccupé d .e  p rouver ,

Jahrbi icher f i . i r  wissenschaftr iche Kri t ik,  nars rg7z, pp .  t7g-34o.1b id .  ,  p .  J40.
( r) :(z) :
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que l les  que  so len t  des  audacesr  gue  sa  vér l té  es t  con fo rme à  I tespr l t

du  ch r i s t ian isne .

Z imnernann,  u in  eond isc ip le  de  St rauss ,  ava i t  Ie  p remier  a t t i ré

l ra t ten t ion  de  ses  camarades sur  }a  "Phénonéno log ie"  de  Hege l .  S t rausg

1 'é tud . ia  en  commun avec  Mârk l in  e t  B inder ,  chacun  d 'eux  l i san t  lnd iv i -

due l lement  des  passages  qu i  é ta ien t  ensu i te  repr i s  en  commun( I ) .  Ce t te

é tude  se  p ro longea  d 'une  man iè re  sys téna t ique  jusqu 'à  l -a  f i n  du  sé jour

de s t rauss  à  Tub ingen en  r8 l0  e t  s t rauss  1a ' .  repr i t  pour  les  pages

concerna t t  Ia  re l ig ion  a lo rs  qu ' i l  é ta i t  dé  jà  v i ca i re  à  K le in - Ingers : r ,  : r  * , . .

he im (z ) .  La  durée  de  ces  e f fb r t s  mont re  à  1a  fo is  l ' 1n té rê t  d .es  é tu -

d ian ts  e t  Ies  d i f f i cu l tés  qu f l l s  rencon t ren t .  Comme les  lee tu res  p ré -

céden tes  e t  l a  d lsser ta t ion  de  IB2B Ie  l -a i ssa ien t  p révo i r ,  S t rauss  e t

ses  an is  conpr i ren t  la  "Phénonéno log ie"  dans  un  "sens  l ibéra1n,  I j .béra l

n 'ayant  pas .c ie  tou te  év idence un  sens  po l i t lque- .^ ,  ma is  re l ig ieux  e t

s ign i f ian t  l ib re  de  tou te  soumiss ion  à  la  re l ig ion  pos i t i \ re ,  S t rauss

tu t  éga ienent  la  "Dogmat ique"  de  iv la rhe ineke qu t i l  cons id .é ra i t  comne

I ' i n te rp rè te  o f f i c ie l  du  maî t re  e t  don t  i I  espéra i t  sans  c lou te  qu ' i l

l ra ide ra l t  à  n ieux  conprendre  le  sys tène .  I1  fu t  na tu re l lement  déçu ,

l -a  vers ion  que d .onna i t  fu ,a rhe ineke de  la  pensée hégé l ienne n 'é tan t

év id .enment  pas  " l ibéra le"  dans  Ie  sens  où  i I  l ten tenda i t  ma ls  d . tabord

préoccupée de  mont rer  la  conc i l - la t ion  en t re  I thégé l - ian isme e t  le  chr is -

t ian isme (1) .  11  lu t  auss i  l -a  "Propéd.eu t iquer r  de  Gab ler ,  cer ta inement

p lus  décevante  encore  dans  Ia  mesure  où  Gab l -e r  é ta i t  un  des  représen-

tan ts  d .e  l rhégé l ian isme Ie  p lus  o r thodoxe tan t  par  son rappor t  avec

:  S t rauss ,  hârk l in r .  pp .  53-54 .
:  Sandberger ,  op .  c i t . ,  Ie t t re  du  LZ /ZZ novembre  IBJO,  p ,165 .
:  B . r ie fwechse l -  zw iscben s t rauss  und.  v lscher ,  p .48 ,  ( re t t re  du  g  fé -

v r ie r  I8 l8 ) .  l l i a rhe ineke manquera i t  de  c la r té  e t  de  r igueur  c r l t i -
que.  I1  p ra t iquera i t  une sor te  de  doub le  jeu .  L r i r r i ta t ion  d .e
St rauss  quand i l  re lève  ces  l -acunes,  p rouve qur iL  a t tenda i t  de  la
ph i losoph ie  de  La  re l ig ion ,  sans  se  l ravouer ,  tou t  l e  con t ra i re
d 'une  conc i l i a t lon  en t re  ph i losoph ie  e t  re l i g ion .

(1 )
Q)
(J )
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Ia  pensée  de  l i ege l  qu 'avec  la  l -e t t re  de  la  re l ig ion  lu thér ienne  ( I ) .

L t in té rê t  d .e  S t rauss  ne  s 'es t  pas  borné  à  déch i f f re r  l a  "Phé-

noménoLog ie" .  Nous savons  par  ses  cours  de  I81Z qu t i l  a  connu auss i ,

sans  d .ou te  immédia tement  après  la  découver te  de  ce t te  oeuvre ,  fes  te r -

tes  qu i  mont ra ien t  Ia  paren té  en t re  Ia  pensée de  l iege1 e t  ce l le  de

Sche l l ing ,  qu ' i I  ava i t  é tud ié  sér ieusement  les  au teurs  dont  p rocéda i t

Sche l l ing  e t  qu f i l s  ava len t  dû  fo rmer  Ia  subs tance d .e  ses  pren iè res  l -ec-

tu res  personne l les  au  St l f t  !  "Dans son t ra i té  t t sur  ta  fo i  e t  la  conna is -

sance i l r  pâru  dans  l -e  "Journa l  c r i t ique" ,  i lege l  comprena l t  les  ph i losoph ies

de Kant ,  de  F ich te  e t  de  Jacob i  comme é tan t  ies  fo rmes l -es  p lus  par fa l -

tes  poss ib les  de  la  ph i losoph ie  sub jec t ive  de  ta  ré f lex ionrgrâce ê ,ux-

que l les  l rappar i t i on  d rune  ph i losoph ie  abso lue  aura i t  é té  rendue  poss l -

b le  -  Dans sôn écr i t  sur  la  "D i f fé rence en t re  les  sys tèmes de  F ich te  e t

de  Sche l l i ng" ,  Hege l  p résen te  Ia  ph i losoph ie  de  Sche I l i ng  comme ce t te

ph i losoph ie  abso lue . "  Q)

St rauss  n 'ava i t  pas  f in i  son  apprent issage ph i losoph lque lo rs -

qu ' i l  a  éc r i t  sa  d isser ta t ion  de  IS1T "La  doc t r ine  du  re tour  de  tou tes

choses  e t  son  évo lu t ion  d .ans  1 'h i s to i re  des  re l ig ions . "  3 )  Ce  tex te

nra  pas  d ' i n té rê t  sc ien t i f i que  en  so i -même n i  d to r ig ina l i té  vé r i tab le ,

0n  peut  nême sré tonner  qu tun  t rava i l  auss i  n ince  par  ses  d imens ions

et  son contenu a i t  pu  su f f  i re  à  I 'ob ten t i .on  du  grade de  d .oc teur  en

ph i losoph ie .  11  ne  ressernb l -e  pas  à  une d . isser ta t ion  aL lemande drau j :6ur . -

d  r  hu l ,  p lus  peut -ê t re  à  une longue d isser ta t ion  f rança ise  d  t  é tud . ian t  .  I I

( r) :
a

l v ia rhe ineke,  D i -e  Grund lehren der  chr is t l i chen Dogmat ik  a ls  Wissen-
scha f t ,  Ber l i n ,  1827 .
G. .4 .  Gab fe r ,  Sys tem der  theore t i schen  Ph l losoph ie .  Lehrbuch  der
ph l losoph idchen Propâd.eu t ik  a ]s  E in le i tung zu i  w issenschaf t ,  Er -
l? !$"n ,  1827.  La  lec tu re  de  ces  ouvrages  es t  s igna lée  dans  lV iâ rk l in
r85 Ï ,  pp .  54 -55 .
Vor lesung  i i be r  d ie  Gesch ich te  der  ph i losoph ie .
D ie  Lehre  von der  Wiederbr lngung a l le r  D inge 1n  th rer  re l ig ions-
gesch ieh t l i chen Entw ick l -ung.  ce  tex te  a  d rabord  é té  pub11é-par
E .  NrUI le r  dans  Schwâb lsche  p ro f i l e ,  S tu t tga r t ,  1950 .  Nous  c i tons
draprès  G.  i r , i i l l e r r  op .  c i t . ,  pp .  50 -82 .

(2 )  :
(1)  :
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rassemble  une t ren ta ine  de  pages env i ron  dont  L r  in té rê t  p r inc ipa l  es t

de  nous  permet t re  de  fa i re  l -e  po in t  sur  l - 'évo lu t ion  re l ig ieuse de  son

auteur .

La  d . i sser ta t ion  a  é t 'é  réd igée t rès  rap idement ,  en  que lques  se-

na ines .  S t rauss  I ta  b ien tô t  oub l iée ,  comne la  p lupar t  de  ses  au t res

t ravaux  sco la i res  -  Sur  Ie  noment  i I  en  par la  abond.anment  e t  avec  sa t is -

fac t ion ( I ) .  Une  bonne  par t ie  de  Ia  d isser ta t ion ,  ce ] le  qu i  con t ien t  des

re f lex i -ons  généra Ies  sur  le  p rob lème du " re tour ' "  passe en  revue Ia  pos l -

t i on  par t i cu l iè re  des  d i f fé ren tes  re r ig ions  :  h indoue ,  perse ,  ju ïve ,

ch ré t ienne .  C . res t  une  compi la t ion  qu i  semb le  cons t i tuée  pour  I ' essen t ie l

d. 'emprunts à Baur

Mais  la  d isser ta t ion  es t  cur ieuse à  p lus  d run  t l t re . .  T . ,a  théo lo -

g ie  ne  fourn i t  qu 'un  appor t  sc ien t i f i que  b ien  léger :  e res t  l a  concess ion

du  sérn inar i s te  aux  règ1es  d .e  1 'é tab l i ssement .  0 r ,  d 'ap rès  le  p rogramme

des é tudesr  surprenant  au  fond pour  de  fu tu rs  pas teurs ,  S t rauss  nra

guère  pu  aborder  ce t te  d iec ip l ine  avant  IS2B, t ro is  ans  ayant  la  rédac-

t ion  d 'e  ces  pages.  Immédia temeni  son  rô Ie  se  borne à  fa i re  va lo i r  des

op in ions  ph i losoph iques-  Cer ta ines  a f f i rmat ions  sont  rLéconcer tan tes

dé ià .  S t rauss  reproche au  Chr is t  e t  aux  a i lô t res  de  n tê t re  pas  ph l loso-

phes  :  r r les  apôt res  se  représentèren t  Ia  v ie  après  la  mor t  à  par t i r  d .e

mot iva t ions  essent ie l lement  parénét iques ,  dans  leur  rappor t  avec  l_e

nonde dont  une par t ie  accepta i t  l - ' !o f f re  de .  sa fu t  e t  dont  l rau t re  1a
re fusa i t .  Cres t  pourquo i  l eu rs  op in lons  e t  l -eu rs  jugements  su r  le  des t ln

fu tu r  de  1 'homme deva ien t  nécessa i rement  touJours  res te r 'amblgus ,  conso-

Ian ts  pour  les  c royants ,  menaçants  pour  les  inc royants -  p rogresser  vers

( r )  :  Th .  419s19" ,  Deu , tsche  Revue ,  zu r  B iograph ie  von  D.F .  S t rauss , , r9o5 ,pp.  2or-zo- t .  r t  s 'ag i t  de ra ret t re â n inoer  àu 14 lu in- i8rr .Sandberggr ,  -  op :  c i t . . rpp .  Ig6- Igg ;  11  s rag i t  aà- fa  Ie t t re  à  i v iâ rk l_ indu  27  ju in  IB I I .
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l a  so lu t lon  de  ce t te  cont rad ic t ion  par  la  doc t r ine  d 'une ànOy" . .nd-o to .OrS

i l s 'n ton 'ava ien t  Pâsr  pouvons-nous  d l re '  fe  lo i s i r r .  o l l  b ien  encore  leu r

po in t  de  vue  é ta i t  beaucoup  t rop  p ra t ique  e t  pas  assez  spéc-u1a t i f . " ( I )

L ' i nsp i ra t lon  n res t  év idenment  p lus  ce l le  d . 'un  ch ré t ien  t rad i -

t i onne l .  Le  Chr i s t  es t  i ugé  comme n ' impor te  qpe f  homme-  l I  n 'es t  p lus

l -e  messager  de  la  Révé la t ion"  d . rune vér i té  ln tenpore ] le  e t  fondée sur

sa  na ture  d iv inere t  adapte  de  surc ro î t  son  ense ignement  à  la  nenta l - i té

de  ceux  qu i  do ivent  le  recevo i r .  Son p lan  es t  pédagog ique par  cer ta lns

aspec ts .  11  semb l -e ra i t  que  S t rauss  reprend  i c i  Ia  théor ie  de  l taccommo-

dat ion  dont  i l  sera i t  va ln  de  chercher  chez  qu i  i I  l - ' ava i t  d .éc .cuver te ,

tan t  e l Ie  é ta i t  répandue même en dehors  des  miL ieux  ra t iona l - i s tes .  u ia is

le  p lan  du  Chr is t  es t  po l i t ique  auss i  dans  la  nesure  où  i l  veu t  réaL iser

le royaume de Dieu sur terre.  Or Strauss ne connaît  pas Reimarus ni

aucun au t re  ra t iona l l s te  ou  d .é is te  qu l  a i t  pu  tu i  suggérer  ce t te  idée,

pu isque  c res t  un  peu  p lus  ta rd  seu lement  qu ' i I  en t reprendra  leu r  é tude .

I1  es t  v ra i  cependant  que St rauss  n ' ins is te  pas  sur  ce t te  i .n te rpré ta t ion l

qu l  d ' i spara î t ra  de  "La  V le  de  Jésus" ,  € t  qu ' i l  ne  , l a  pas  jusqurà  a t t r l -

buer  au  chr i s t  des  anb i t i ons  tempore l res  personner res .

L rana lyse  de  S t rauss  révè l -e  auss i  qu ' i l  n 'a  pas  encore  à  ce t te
époque  une  idée  p réc ise  du  mythe  qu ' i l  u t i l i se ra  mo ins  de  t ro is  ans  p lus

ta rd  en  écr ivan t  "La  V ie  de  Jésus" .  L tadapta t ion  du  message à  un  aud i -

to i re ,  te l re  que St rauss  la  p résente  d .ans  sa  d . i sserJa t lonr .suppose en
ef fe t ,  b . ien  qu te I I 'e  ne  repose sur  aucune théor le  ph i losoph ique e t  p ro-
cède de  fâçon purement  empi r ique,  un  t rava i l  consc ien t ,  une in ten t ion

dé l ibérée ,  une vo lon té  de  ae  pas  choquer  qu i  ne  co inc id .en t  pas  avec  Ia
dé f in i t i on  du  ny the .

( I )  :  G .  MUl le r r ,  op i  c i t . ,  p .62 ,
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La thèse de  la  d isser ta t ion ,  qu l  révè le  une conna issance t rès  p ré-

c lse  de  Sch le ie rmacher r  se  veut  hég,é I ienne.  Les  d .e rn iè res  l ignes  de  Ia  con-

c lus ioh ,  réd igées  nan l fes tement  à  I ' i n ten t ion  d .e  ses  juges ,  ten ten t  d .e  cé-

lébrer  Ie  t r iomphe du chr is t ian isme d .ans  L 'harmon ie  avec  la  ph i losoph ie .

La  réhab l l1 ta t ion  es t  ma lheureusenent  p lus  apparente  que rée1Ie .  Le  chr is -

t ian isme,  pour  sor t i r  d .e  son in f i rm i té ,  pour  ne  pas  abuser  les  hommes par

d ' ' i ncer ta ines  e t  l o in ta ines  espérances ,  se  t rans fo rme en  , ' ph i losoph ie  ch ré -

t ienne fuoderner r '  Cet 'ue  dénominat ion  de  la  pensée de  Hege l  ne  peut  abuser

personne e t  consacre  la  subord ina t ion  de  l -a  re l lg ion  à  la  ph i losoph ie .

Dans  I ' évo lu t lon  du  p rob lème du  re tour  de  tou tes  choses ,  S t rauss  vo i t  Ia

p reuve  du  p rogrès  de  1 'espr l t  huma in :  "Car ,  tand . i s  que  ce lu i -c i  é ta i t  t rop

fa ib le  à  1 'o r ig ine  pour  comprendre  que les  cont rad . ic t ions  de  la  consc ience

re l ig ieuse é ta ien t  réso lues  d .ans  l -e  p résent  e t  renvoya i t ,  pour  ce t te  ra i -

son '  ]a  so lu t ion  à  un  aven i r  ]o in ta ln ,  de  nême que p lus  d rune ra ison pares-

seuse '  au iourdrhu i  encore ,  renvo ie  aux  ca lendes  grecques le  p rob lème de la

ion t rad ic t ion  d .u  cours  du  monde e t  de  Ia  jus t i ce  d iv ine  au  l i eu  de  chercher

hard iment  sa  so lu t ion ,  nous  voyons  la  ph i losoph ie  chré t ienne moderne sur -

monter  la  cont rad ic t ion  sans  demander  un  dé Ia i  e t  sans  recour i r  à  une hypo-

thèse,  t re  pas  chercher  d .e r r1ère  ]es  cont rad . ic t ions  du  présent  un  aven i r

sans  cont rad ' i c t ions ,  ma is  mont re r  a t t  con t ra i re  l rabsence de  cont rad ic t lons

dans  les  con t rad ic t ions  du  p résen t  1u i -même. "  ( I )

Le  langage e t  l -e  ra lsonnement  sont  fo rmels  e t  abs t ra i ts .  ! ' i n -

te rp ré ta t ion  de  Heget  n res t  dé ià  p lus  ce l - le  des  d isc ip les  les  p lus  f i d .è Ies .

0n  aura i t  env ie  d .e  d i re  que St rauss  es t  hégéI ien  de  gauche s i  I ron  ne  c ra i -

gna i t  l ranachron lsne ,  le  te rme n 'é tan t  devenu  c lass lque  qurà  la  su i te  de

Ia  po lémique en t ra înée préc isément  par  "La  V ie  de  Jésus , ' .  La  pos i t ion  de
t t 'a rhe i .neke n 'es t  rappe lée  que pour  ê t re  sévèrement  c r i t iquée :  "La  re l i -

g ion  condu l t  l rhomme,  chez  leque l  e l le  es t  par fa l tement  accompl ie ,  à  la

v ie  au thent iQû€r  é te rne l l -e  e t  b ienheureuse,  la  v ie  de  ]J ieu ,  po ln t  de

( I )  :  Ib id .  p .  8 I .
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dépar t  de  la  dogmat ique.  Dans Ia  v ie  de  D ieu  d .onc ,  dans  la  mesure  où

e lLe  es t  la  v ie  b ienheureuse,  tou tes  l -es  cont rad ic t ions  sont  e f f 'acées

de  tou te  é te rn i té ,  l e  re tour  d .e  tou tes  choses  es t  réa l i sé  dès  I ' o r j - -

g ine :  ma is  1 'ho rnme par t i c ipe  à  ce t te  fé l i c i té  à  l r i ns tan t  seu lement

où la  vér i tab le  re l lg ion  s  t  épanou i t  en  lu i  e t  a ins i  la  re tour  é te rne ]

en  D ieu  p rend .  p lace  chez  I ' homne dans  l_e  tenps . "  ( I )

Ce commentalre de la phrase de Marheineke 3 t t  Le retour d.e

tou tes  choses  es t  p réc isément  que  la  f i n  de  la  re l ig ion  es t  éga lement

son  commencement "  (2 )  es t  co r rec t .  Seu lenen t  S t rauss  oppose  } ra rhe ineke

et  i iege l  :  " i t la is  que dé jà  la  re l ig ion  donne à  1 'espr i t  une so lu t ion

ac tue l le  de  tou tes  les  cont rad . ic t ions  de  sa  consc ience re l ig ieuse

ce la  Hege l  Ie  n ie  à  bon dro i t  r ,  ca l^  beaucoup d . respr i ts  re r ig ieux ,

comme nous venong de  Le  vo i r r t  on t  renvoyé ce t te  so lu t ion  à  un  lo in ta ln

aven i r t  ê t  i I  a t t r ibue  Ie  pouvo i r  de  la  t rouver  à  Ia  vér i tab le  ph i lo -

soph ie  Qu i ,  cons idérée drun  po ln t  d .e  vue sub jec t i f '  es t  d .onc  le  re to r , r r

d .e  tou tes  choses .  "  ( t )

S t rauss  appu le  cer tes  son ana lyse  sur  un  bre f  passage de

"La  phénoméno log ie  de  1 'espr i t "  (4 ) .  Ma is  i l  s ta tue  une  oppos i t i , on  en t re

ph i losoph ie  e t  re l i g ion  qu i  n tesù  pas  d .ans  le  tex te  invoqué ,  La  re l i -

g ion  e t  l a  ph i losoph ie ,  nême s i  l a  re l ig lon  do i t  à  1a  ph i losoph ie  d 'ê t re

é levée  à  la  d ign i té  supér ieu re  du  concep t  (Begr i fT ) ,  s i  donc  Ia  ph i lo -

soph ie  es t  Ia  f in  e t  I 'achèvenent  d .e  la  re t ig ion ,  on t  tou tes  deux  Ie

même contenu.  Se l -on  Ia  fo rnu le  de  l ra rhe inekern la  f in  de  l -a  re l ig ion

es t  éga lement  son  commencement . "  Chez  Hege1, la  ph i losoph ie  n 'oub l ie  pas

(  i )  
"  

: ( z )  ,  ( l )  :  i b id .  p .8 r .
(4 )  t  HgSç1,  _Die  P l !ânoneno log ie  d ,es  Ge is tes ,  I807 '  pp .7 j8 -7 j9 ,  (éd i t ion

u t i l i sée  par  S t rauss  ) .
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Ia rel ig ion en cours de route comne semble Ie croire Strauss d.ans sa

d isser ta t ion .

Parvenu à  des  réponses  qu ' i I  a t t r ibue  hâ t ivement  à  Hege l ,  I  -

S t rauss  ne t  auss i  l raccent ,  quand 11  enbrasse I th is to l re  du  re tour

é terne l '  sur  une no t lon  de  progrès  qu l  n 'es t  pas  v ra i rneRt ,  hégé l ienne

et  qu l  nous  para Î t  dé jà  p lu tô t  pos i t i v is te . . :  ns i  nous  regardons  main-

tenant  d .e r r iè re  nous ,  après  avo j . r  a t te in t  ce  s tade dé f in i t l f ,  tou t  le

développenent histor ique de l -a d.octr ine d. tune&,rowo.-cù.6rao1s tÈyxcrvtu,v

nous  découvrons  le  p rogrès  le  p lud  ré jou issan t . "  ( I )

0 r  ce t te  concept ion  du  progrès  d .e  Jésus  à  Hege l ,  en  passant

par  u r igène e t  Sch le ie rmacher res t  p lus  l inéa i re  e t  con t inue que d ia lec-

t ique .  C 'es t  1 'h i s to i re  op t im is te  du  p rogrès  in f in i  de  l respr i t  huma in

te l - le  que  l rexa l te ron t  les  pos i ' b i v i s tes ,  1e  t ra i t  l -e  p lus  hégé l ien

é tan t  ce lu i  de  l - ' achèvement  de  l - ' h i s to i re  ou  tou t  au  mo ins  de  la  ph i lo -

soph ie  dans  la  concept lon  hégé l lenne du  re tour  dont  on  ne  t rouve pra t i -

quer len t  aucune t race  d .ans  les  tex tes  c i tés  en  ré fé rence par  L rau teur  d .e

La  d isser ta t ion .

E. Iv iûI ler  et  G. t r i i i l ler  ont  c la i rernent montré le nanque d' in-

fo rmat ion  théo log ique de  St rauss  e t  sou l igné le  recours  f réquent  à  la
f 'Dogrna t iq .ue '  ra t iona l i s te  de  Bre tschne ider  par  exempre  (z ) .  11  ne  s ,ag i t

pas  s lmp lement  d 'un  déda in  pour  ce  qu i  es t  purement  théo log lque mais

auss i  d ' I i nd i f fé rence  re l ig ieuse .  Les  Pères  de  1 fEg l i se  son t  c i tés  à

par t l r  d run  ouvrage de  seconde main .  Le  seu l  qu i  fasse  except ion  es t

o r igène .  Ce t te  insouc iance  envers  la  sp i r i tua l i té  ch ré t ienne ,  a t tes tée

i r ré fu tab lement  i c i  en  lg l t ,  p rouve que St rauss  ne  pouva i t  ê t re  myst lque

(r) :
(2)  :

i b id .  pp .  8 I -82 .
Bre tschne ider ,  I landbuch der  Dogmat ik  d .e r  evange l isch-Lu ther ischen
Ki rche,  2 .  Auf lage,  Le ipz ig ,  tgz? .
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en 1828.  Une évo lu t ion  psycho log ique auss i  b ru ta le  cnez  un  su je t  qu i

ne  connaî t  aucune c r ise  pen< lan t  ce t te  pér iode appara Î t ra i t  incompré-

hens ibLe.  fu iême s l  nous  fa is ions  } 'e f fo r t  d ,e  la  pos tu le r ,  nous  ne  , : l

pour r ions  encore  exp l iquer  pourquo i  S t rauss  a  tou t  oub l ié  en t re  temps

de  ]a  sp i r i tua l i té  ch ré t ienne .  '

0n  dev ine  a isénent  que la  l -ec tu re  de  Ia  d isser ta t l .on  ne

combla  pas  d 'a i .se  les  p ro fesseurs  de  T i ib ingen.  S t rauss  fa i l l i t  même

ne pas  avo i r  ]a  ment ion  "bene" .  Le  rappor t  de  Eschenmayer  ana lyse

sévèrement  I 'hégé l ian isne du  cand ida t  :  "Nous ne  pouvons conprend. re

comment  une  te lLe  doc t r ine  peu t  se  conc i l i e r  avec  1 'Evang i le  eu i ,

p resque à  chaque l igne ,  nous  condu i t  au-de là  de  la  v ie  tempo l re l le

e t  noùs  prépare  à  un  d .énouenent  supér ieur  dans  Ia  v ie  é te rne l len  e t

nous  voyons  ic l ,  comme par tou t  dans  Ia  ph i losoph ie  hégé l j -enne,  I res-

p r i t  dû  ch r i s t ian isme sacr i f i é  à  la  p ré ten t ion  de  la  spécu la t ion .  Je

su is  ce r tes  conva incu  qu 'un  homme auss i  ép r l s  de  vér i té  que  S t rauss ,

de  nême qu ' i l  es t  dé jà  passé  p récédemment  de  J .  Bôhme à  Hege l , rev ien-

dra  éga lement  à  un  chr is t ian isme sous t ra l t  à  tou te  v ic iss i tud .e  mais

i l  aura i t  m ieux  va lu  ne  se  permet t re  aucun écar t  de  ceru i -c i . "  ( r )

Eschenmayer souhal terai t  fa i re appel  au .mé'moire "De re-

sur rec t ione carn is "  que l ron  ne  peut  p lus  re t rouver  ma is  que des" juges

compétents" ont déjà examiné. Sigwart  juge en revanche inconvelqant

d raccorder  le  t i t re  de  doc teur  en  ph i losoph le  en  1 'absence  d .u  manus-

c r i t  e t  es t ime r  u t r  peu naTvement  ,  Ia  dern iè re  d isser ta t ion  r tm ieux

appropr iée" ,  parce  qu te l le  p résente  d .ans  sa  conc lus ion  ' rune g lo r i f i -

ca t ion  d .e  la  ph l losoph ie  face  à  Ia  re l ig ion . ' r  (Z )

G.  IVr i i l - Ie r ,  op .  c l t  .  ,  pp .  I24-  I25  .
ib ld.  pp . . I2 ' )  r I25 .

(r) :
(2)  :
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Un te l  désar ro i  témo igne  d 'une  to lé rance  cer ta ine  chez  les

co l Iègues  du  p ro fesseur  Eschennayer  e t  l es  inqu ié tudes  de  ce  dern ie r

p rouven t  au  mo ins  qur i l  i n te rp ré ta i t  eo r rec tement  1 'évo lu t ion  de  S t rauss .

Nous constatons égalenent Ia cordlal l té des -rapportrs entre les Facul tés

cathol ique et  protestante avant Ia polémique entre iv iôhler et  Baur.

pu isque  1a  p résen ta t ion  d  fun  mémoi re  devan t  1a  p remlè re  pouva l t ,  à  Ia

r igueur ,  su f f i re  à  I ' ob ten t ion  d 'un  t i t re  devan t  la  seconde .

F ina lenent  S t rauss  qu i  é ta i t  a lo rs  v ica i re  à  K le in - Ingershe i - rn ,

reçu t  son  g rade  de  doc teur  en  ph i losoph ie  avec  Ia  ment ion  "bene"  e t  pu t

par t i r  écou te r  Hege1  e t  Sch l -e ie rmacher  à  Ber l i n  où  i l  res te ra  jusqu 'en

t3T2taprès  avo i r  é té  ten té  de  par t i r  dès  la  mor t  de  Hege1.

Les  conc lus lons  que nous  avons  dégagées nous  permet ten t  de

t racer  un  b i lan  de  1 'évo lu t ion  de  S t rauss  jusqu 'à  ce  voyage .  I l  s res t

in i t ié aux langues anciennes à Blaubeuren de r82r à Lgzj  et  sembre

posséder  auss i  b ien  l -e  la t in  que  re  g rec  e t  ] ' hébreu ,  encore  qu ' i I

éprouve le besoin de traduire r- ln ouvrage ,d.e Rosenkranz pour son usage

personne l  ( I ) .  I I  a  acqu is  auss i  de  bonnes  conna issances  en  h is to i re r .

excep t ion  fa i te  év idemment  de  l fh i s to i re  con tempora ine .  Jusqu tà  sa

découver te  de  1a  ph iJ .osoph ie  au  St i f t  i I  res te  à  I 'abr i  d .es  doutes

rer ig ieux. r1 ntéGùdte, iptr t rs: idès. ; rTore-,"dè,.des aubeurs qui  peuvent suggé-

rer  une in 'berpré ta t ion  panthé is te .  Dès  Ia  lec tu re  de  Bôhme vers  L 'â .se

d 'e  d ix -hu l t  ânsr  un  peu avant  peut -ê t re r i l  tend  à  ne  p lus  accord .er

d 'au tor i té  à  la  Révé la t ion .  On peut  ten i r  pour  acqu is  qu t i l  a  abandonné

à 1 'âge de  v lng t  ans  Ia  p lupar t  des  dogmes du  ch f is t ian isne.

L révo lu t ion ,  pour  rap id .e  qu 'e l re  so i t ,  s 'es t  fa i te  sans  h ,€ r r t

( I )  :  Sand .berger ,  op .  c i t . ,  p .165
Lrouvrage de  Rosenkranà. r :es t
Ha I Ie ,  1826 .

( le t t re  d ,u  L2 /22  novembre  IS IO) .
Ia  r r i )e  Sp inozae ph i losoph ia" ,

7'



et  sans  déch i rement .  Pour  ce t te  ra ison  peut -ê t re ,  S t rauss  nren  es t

nu l - Iement  sonsc ien t  e t  c ro i t  s incèrement  que la  ph i losoph le  à  laquet le

i1  s 'ouv re  es t  p le ine rnen t  conc i l i ab le  avec  le  ch r i s t ian isme.  Ce  sen t i -

ment  se  ren force  encore  avec  la  découver te  de  Hege l  en  IB2g.  Désormais ,

jusqut 'aux  "Ecr i t s  po lémiques '  de  IB IS où  i l  en t reprend une ana lyse

méthod ique des  imp l ica t ions  d .u  sys tème,  S t rauss  se  c ro i t  e t  se  veut

hégé l ien  de  s t r i c te  obéd ience .

Sa .d isser ta t ion  de  IBSI  c r i s ta l l i se  son  j -nd i f fé rence  à  Ia

re l ig ion .  Seu le  l -a  ph i losoph ie  appor te  à  l - ' espr i t  du  jeune  homme 1es

cer t i tudes  qur i l  réc lane .  Ce t te  conv ic t ion  a  dû  na î t re  chez  S t rauss

longtemps avant qu' i I  ne consente à cet  aveu en 1826 ou LBZT, Nous

pensons cependant  que I  I  on  ne  peut  pousser  à  ]  t  excès  Ie  souc i  d .e  p réc i -

se r  les  da tes  a lo rs  que  nous  scmmes en  p résence  d Iune  évo l -u t ion  psycho-

log ique  con t inue  qu i  n 'a  pas  é té  déc lenchée  par  f  i l l un ina t lon  ph i loso-

ph ique  b ru ta le  d 'une  lec tu re rma is  qu i  dé te rmlne  au  con t ra i re  sa  récep-

t ion  des  oeuvres  é tud . iées  e t  gu ide  re  cho ix  d .e  ses  au teurs .

Tout  au .  Iong de  ce t te  pér iode St rauss  appara î t  comme un ê t re

assez  sen t i rnen ta l  don t  1 'évo lu t ion  in te l lec tue l le  es t  i nséparab le

jusqu 'à  sa  v ing t iène année d .es  é lans  du  coer l r  e t  qu i  découvre  ensu i i te

avec  rav issement  les  d .é l i ces  de  Ia  pensée  abs t ra iùe .  Ce  n 'es t  pas  une

convers ion  ou  une  apos tas ie  ou  encore  Ia  va leur  ob jec t i ve  d 'une  pensée

qu i  auronb é té  déc is ives  pour  lu i  na is ,  à  un  moment  donnér  û r  é ta t  d .e

récept iv i té  qu i  a  donné l -eur  tona l i té  fondanenta le  e t  leur  fo rce  persu-

as ive  aux  pensées  qu ' i l  découvra i t .  L t  s 'ag i t  i c i  d .e  phénornènes  t rop

subt i l s  pour  ê t re  ramenés à  I ' i n f l -uence mécan ique des  doc t r ines .  S t ra r rss

a  é t 'é  un  lec teur  t rès  sub jec t i f .  Son  évo l -u t ion  au  sor t i r  de  l - ten fance

jusqurau moment  où  i l  dev ien t  é t ranger  à  la  fo i  es t  conp lexe  peut -ê t re ,
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mais  cont inue e t  tou t  à  fa i t  na ture l re .  Er le  es t
ado lescen ts . :

L 'a tmosphère  romant ique de  ces  années a  é té  p rus  l i t té ra i re
que ph i rosoph ique '  0n  re t iend ' ra  ce  jugement  de  v ischer  tou t  en  prenant
garde à  ses  exagéra t ions  :  "T ieck  é ta i t  d lv in isér  on  chercha i t  la
Bbauté  d 'ans  l -e  myst ic isme e t  te  merve i l leux ,  d .ans  1 ,évanou issement
mus ica l -  de  sent iments  ine f fabres  e t  in f in is ,  dans  la  résorp t ion  des
formes f igées  du  monde v is ib le  dans  une iv resse fan tas t ique;  re  gén ie
popu la i re ,  la  Iégende popu la i re ,  le  réc , i t  popu la i re  é ta ien t  p lacés
sans  res t r i c t lon  au-dessus  de  tou t  p rodu i t  de  la  ré f rex ion , , ,  ( r )

s t rauss  ru i -mêrne t race  un  b i lan  p lus  sere in .  Grâce à  ra  ph l ro -
soph ie  de  sche l l i ngn  i l  a  é té  "à  tou t  jama is  à  ] ,ab r i  de  ra  sécheresse
du matér ia l i sne  e t  d .u  ra t ione l i sme. , ,  e )  V ischer  auss i  con f i rme ce  renon-
cement au moins apparent :  "Là où dans re débat 11 croyai t  remarquer
la  mc indre  t race  de  ra t iona l i sne  qu i  ne  se  d is t ingua l t  pas  de  l_ , ins i -
p ide  Au fk lâ rung ,  1 l  s ' y  opposa i t  v io lemment . , ,  ( r )

11  lmpor te  i c i  d  t  examiner  so igneusement  l -e  sens  des  mots  .  r ,e
naatér ia l i sne  e t  Ie  ra t iona l - i sne  que s t rauss  re je t te ,  après  avo i r  pour -
tan t  u t i r i sé  abondamnent  dans  sa  d isser ta t lon  ra  , rDogmat ique, ,  

de
B.netschne ider ,  son t  ceux  qu ' i I  a t t r ibue  à  l ,eu f ,k lâ rung e t  qu , i l  p r i ve
de leur  sens  ph i losoph ique.  L 'Aufk lâ rung es t  pour  lu i  1a  négat ion  de
1 'é Ian ,  du  coeur ,  de  r - r idéar . .Le  maté r ia r_ isme n ,es t  pas  d ,abord  une
exp l ica t ion  sys ténat ique du  nonde maj .s  une négat ion  des  asp i ra t lons  r -es
prus  é levées  de  l - ' honmer  u r l  re fus  vuJ -ga i re  de  l ,o r ig ina r i té  de  l ,espr i t

ce l le  de  b ien  des

(r)
(2)
3)

:  V ischer ,  op .  c i t  .  t  p .92 .
:  S t rauss ,  Mârk I in ,  fA5 t ,  p .74 .
:  V ischer ,  op .  c i t .  ,p .94 ' .  "
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humaln .  S t raussrqu i  n 'a  qu 'une conna lssance probab lement  f ragmenta i re

d .e  1 'Au fk lâ rung ,  1 'ass i - rn i Ie  à  ce  qu ' i I  a  lu  ou  en tend ,u  d i re  d .e  N ico la l ,

à  une doc t r ine  f ro idenent  ra t ioc inante  du  Nord .  de  I 'A l lenagt re r  à  Ia

f r i vo l i té  de  Vo l ta i re  auque l  i t  res te ra  Iong tenps  rebe l Ie ,  peu t -ê t re

auss i  à  un  cer ta in  type  d . 'hommesn de na tab les  qu i  se  réc la rna len t  ouver -

tenen t  de  ce  couran t .  Ce t te  condamnat ion  n res t  en  r ien  ce l1e  de  l ' usage

de  Ia  ra ison  :  Ia  c l ta t ion  de  V ischer  sou l igne  que  S t rauss ,  t rès  jeune ,

d is t ingua i t  en t re  ra t iona l l sme e t  Aufk lâ rung.

A  son  re tour  de  Ber l l n rS t rauss  sera  répé t i teu r ,  l i ra  des  con fé -

rences ,  écr i ra  que lques  ar t i c les .  ù la is  ces  t ravaux  sont  t rop  1 iés  à  la

rédac t ion  de  "La  V ie  de  Jésus"  pour  ê t re  é tud iés  en  dehors  i t ' e l l e .  f l s

ne  re lèven t  dé jà  p lus  à  p ropre rnen t  par le r  de  I ' h i s to l re  de  ses  années

d.e  fo rmat ion .  Le  pas  déc is i f ,  la  rup ture  in té r ieure  avec  l -a  fo l  t rad . i -

t i onne l le ,  a  é1 ,é  f ranch i  depu is  long temps .
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DATES ESSEI. ITIELIES DE tA VIE ET DE L'EVOLUTION DE STRAUSS JUSQUIEN T8'5

27 janvier 1808 :  l {a issance de Strauss à Ludwigsburg.

Automne IB2I  :  S t rauss  én t re  au  pe t t t ' sén lna i re  de  B laubeuren,  après

avo i r  é té  éco l ie r  dans  sa  v l l l e  na ta le .

T825 :  S t rauss  en t re  au  St i f t .  Première  découver te  en t re  IB25 e t  I82B de

Ia  ph i losoph ie  :  Kant ,  Sche l l ing ,  Bôhne,  . .Tacob1,  Pren ie rs  s ignes  d ' ind i f l

f é rence  à  la  re l ig ion  ve rs  1 'âge  de  d ix -hu i t  ans .

1827 :  S t rauss  rend .  v i s i te  à  Ia  "voyan te  de  Prevors t ' chez  J . .  Kerner .

1828 :  D isser ta t ion  perdue :  De resur rec t ione carn ls .

Octobre  IS IO :  S t rauss  es t  nommé v ica i re  à  K le in - Ingershe in .

IE IO:  Premiè re  pub l i ca t ion  d .e  S t rauss  (a r t i c le  su r  la ' r voyan te  de  Pre - ,

vo rs tn  ) .

Ju i l le t  IB I I  :  S t rauss  es t  nommé pro fesseur  aux i l ia l re  au  pe t l t  séur ina i re

de l iaulbronn.

Novembre  IS l f  :  S t rauss  ob t ien t  l -e  t i t re  de  doc teur  en  ph i losoph ie  pour

sa  D isser ta t lon  :  "D ie  Lehre  von der  Wied.erbr ingung a l le r  D lnge in  ih re r

re l ig ionsgesch i .ch t l i chen Entw ick lung. , r .

11  ob t ien t  un  congé pour  a lLer  é tud ie r  à  Ber l - in  où  i l

res te  Jusqutà  Pâques 1812.

Eté I83Z :  "Vor lesung i iber Loglk und lVretaphyslkeo r

H iver  IBSZ- I831 :  "Vor lesung i iber  d ie  Gesch lch te  der  Ph i losoph ie , ' .

E té  I83 t  :  "Vor lesung f te r  d . ie  Gesch ich te  der  Mora l , , .

l l :BSZ :  Conpte-rendu cr i t ique de 1" 'Encyklopâdle d.er theologlschen l ï issen-

schaf  tenn d .e  Rosenkranz .

I8J+ :  Long ar t i c le  sur  la  "Gesch ich te  der  teu tschen Reformat lon ' r  de

Marhelneke et  conpte-rend.u d.e divers ouvrages sur l rEvangi le d.e Urat th leu.

A  la  f l n  de  I8 l+ ,  "La  V ie  de  Jésus"  es t  achevéeù .
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DEUXIEME PARTIE- : LA VIE DE JESUS

INTRODUCTION

"La V ie  de  Jésus"  ( I ) ,  les  que lques  t ravaux  précédemment  nen-

t ionnés  n tayan t  pas  a t t i ré  par t i cu l lè renen t  I ' a t ten t ion  su r  leu r  au-

teur  (2 ) ,  es t  1a  p remlè re  oeuvre  de  D.F ,  S t rauss ,  ce l le  qu i  d remb lée

Iu i  a  assuré  une cé tébr l té  qu i  ne  ta rd .a  pas  à  f ranch i r  les  f ron t lè res

de I 'A l lenagne.  Cetbe  cé lébr i té  paru t  d .e  mauva is  a lo l .  Le  l i v re  f l t

scanda l -e .  Un débutan t  comme St rauss  se  sera i t  peut -ê t re  eonten té  pour

un coup d  I  essa i  d . 'une  renonmée moins  tapageuse.  Nous savons  cepend.an t

que ses  ambi t ions  in te l lec tue t les  é ta ien t  g randes Io rsqut  i l  éc r iva i t

"La  V ie  de  Jésus"  e t  qu '11  é ta i t  su f f i sarnment  sûr  d .e  sa  va leur  pour

espérer  gagner  par  son ouvrage l res t ime drune par t ie  au  moins  du  mondo

sc ien t i f i que  tou t  en  éve i l l an t  l a  cu r ios l té  d run  pub l l c  p lus  la rge

drhornmes  cu l t i vés .  Ces  espo i rs ,  su r tou t  1e  second ,  î€  fu ren t  pas  déçus ,

na is  les  conséquences  pour  la  v ie  personne l le  de  l - 'au teur  fu ren t  p lus

fâcheuses  qu t i l  ne  I ' ava i t  p révu .

St raussr  9u i  s ré ta i t  demandé s i  ses  conv ic t ions  théor iques

é ta ien t  conc i l i ab les  avec  les  ex igences  d . rune  charge  ecc lés ias t ique ,

ne  se  fa isa i t  guère  d t i l l us lons  su r  Ia  réponse  qu ' i I  fa l l a i t  donner

( I )  :  Das  L ,eben Jesu,  k r i t i sch  bearbe. i te t  von  D.F .  S t rauss ,  T i ib ingen,r875-1836.
Q) :  ces  ar t ic res ,  Jo in ts  à  d . raut res  essa ls ,  fu rent  regroupés pour

la_plupar t  sous le  t i t re  "Charakter is t iken und xr i t i r<én; r - ie lpztg,
1839.
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à ce  prob lème.  f I  nous  d i t  pour tan t  qu ' i l  aura i t  p ré fé ré ,  sans  d .ou te

prov iso i rement ,  une modeste  cure  dans  les  env i rons  d .e  Luc lw igsburg  à

un pos te  de  pro fesseur  à  cause de  son " tempérament  qu i  n ré ta i t  pas  fa i t

pour  ce la  e t  de  l -a  per te  de  temps" ( I ) .

Aux  yeux  de  tousrune car r iè re  un ivers i ta l re  appara lssa i t  cepenc lan t

connne sa  des t inée na ture l l -e  que deva i t  lu i  fac i l i te r  sa  première  oeuvre .

0r ,  l -e  p ren ie r  tome de "La  V ie  de  Jésus"  a l la i t  lu i  coû ter  sa  p laee

de  répé t l teu r  au  Tûb inger  S t i f t .  L 'espo i r  d . ' ob ten i r  une  cha i re  deva i t

réappara î t re  en  LBJ?  pour  se  d iss iper  auss i tô t  e t  ce t te  fo i s  dé f in i t i _

vement  (Z ) .  En  réa l i té ,  dès  Ia  pub l i ca t ion  du  p ren ie r  tome de  , ,La  V ie

de  Jésus 'en  IBJS ies  jeux  son t  fa i t s .  N i  I 'Eg l i se ,  r i  I 'Un ive rs i té

n 'accue i l - le ron t  s t rauss  qu i  d^evra  v j .v re ,  âu  moins  en  par t ie ,  ce  sa

p lume.

Ent re  rBTz e t  rBJ4,  année de  I 'achèvenent  de  son oeuvre ,  S t rauss

a  fa i t  ses  c lasses  de  théo log ien  e t  i }  n tes t  pas  poss ib le  de  la  compren-

c i re  sans  recour i r  à  ra  théo log ie  même s i ,  d .e  son propre  aveu,  ra  ph1-

losoph ie  cons t i tue  I ' essen t ie r -  de  ses  p réoccupa t ions  ( i ) .  Ma is  r im i te r

1 'é tude de  "La  V ie  de  Jésusr t  à  ce  seu l -  aspec t  sera i t  auss l  insu f f i san t
que dans  Ia  c r i t ique  des  écr i t s  re l lg ieux  de  Scht re ie rnaeher  e t  de  Less ing .

La  théo tog ie  re lève  i c l  des  moyens  d ' inves t iga t ion ,  des  in f luences ,  de

1 'éd 'uca t ion  reçue  par  1 'au teur ,  de  I ' a .ppare i l  sc ien t i f  i que  .  E I Ie  es t

un  ou t lL  comnod 'e  de  d .énonst ra t ion ;  e l - l -e  es t  auss i  en  par t ie  une con-

cess j -on  au  n i l i eu  d .on t  I tau teur  es t  i ssu  e t  auque l  i ]  s 'ad . resse .  Les

f ins  de  l roeuvre ,  1es  conc lus ions  auxque l - Ies  e1 Ie  abou t i t ,  l u i  échappen t .

( r )  l
(2 )  :

Z ieg le r ,  Deu tsc f re  Revue ,  I9O5,  p . j46 ( te t t re  de  mars  ] .g l l 5 ) .
s t rauss  ava i t  ob tenu une cha i re  à  Zur ich  à  raquer ià  i r  devra
renoncer  fPrès  1 '  ép isode sang lan t  communénent  

-pppà lé  - "Z i i r i -pu tsch , ,

qu i  en t ra înera  sa  iévocat ion .
Z ieg le r ,  op .  c i t . ,  p . - t4 ' t  ( Ie t t re  du  5  janv ie r  Ig l f ) .3 ) i
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El les  touchent  à  Ia  poss ib i l i té  même de la  surv ivance du  chr is t ian isme.

Sr lL  en  é ta i t  au t rement ,  tous  les  penseurs  o .u i  on t  par lé  de  Ia  re l ig ion

e t  du  p rob lène  de  l - ' ex is tence  de  D ieu  sera ien t  de  purs  théo log iens .

11  sera i t  va in  e t  sans  in té rê t  pour  I ' h i s to i re  des  idées  de

vou lo i r  p rouver  que- leg  thèses  de  S t rauss  son t  ou  ne  son t  pas  jus tes .

I I  es t  p lus  u t i te  de  mont rer  cornnent  e t  pourquo i  i l  about i t  aux  résu l -

ta ts  qu t i l  expose ,  t1ue ] ]e  es t  1 'o r ig ina l i té  de  1 'au teur  dans  un  déba t ,

ce lu i  de  l . rh i s to r i c i té  des  Evang i les ,  qu i  é ta i t  l o in  d . tê t re  nouveau

mais  où  les  découver tes  res té ien t , .  parce l laJ - res ,  les  conc l -us ions  t im ides ,

parce  qu 'e l les  ne  vou la ien t  pas  about i r  à  une remise  en  cause sys téma-

t ique  de  Ia  Révé l_a t ion .

Après  avo i r  é tud ié  les  s t ruc tu res  d .e  l roeuvre ,  révé la t r i ces

de  l r i nsp i ra t ion  e t  des  in ten t ions  de  l - rau teur ,  nous  ana lyserons  donc

sa méthode e t  les  p r lnc ipes  d i rec teurs  qu i  Ia  gouvernent .  Nous le

fe rons  en  nous  ré fé ran t  aux  d ive rses  concep t ions .de-L toeuvre  nées  à

par t i r  d 'e  IB32 e t  sur  lesque l - Ies  S t rauss  nous  a  la issé  des  témoigna-

8es  p réc is ren  non t ran t  dans  que l le  mesure  i I  tes  a  respec tées  e t  su r -

tou t  pourquo i  i l  n 'a  pas  pu  res te r  f i dè le  à  son  p ro je t  o r ig ine l .  Nous

nous  a t tacherons  ensu i te  à  1 'appor t  essen t ie l  de  S t raussr  âu  recours

presque cons tan t  à  I 'exp l i ca t ion  par  l -e  mythe  qu i  a  susc i té  une abon-

d 'an te  l i t té ra tu re  -  S t rauss  en  d  onne une in te rpré ta t ion  nouve l le  pour

rendre  conp te  d .e  I ' appar i t i on  d . 'un  réc i t ,  de  son  h ls to l re  e t  des  règ les

auxque l les  i I  obé i t .  Dans  ce t te  ana lyse ,  nous  nous  repor te rons  par fo is

à  la  deux ième éd i t ion  de  'La  V ie  de  Jésus"  où  St rauss  a  tenu compte

des  ob jec t ions  de  ses  c r i t i ques .  Nous  consacre rons  éga lenen t  un  chap i t re

à  la  ré fu ta t lon  pure  e t  s imp le  des  mi rac les  ou  à  leur  réduc t ion  à  des
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phénomènes na turers ,  un  c les  aspec ts  de  l - roeuvre  qu i  ava i t  re  p rus

f rappé les  contempora ins ,  S t rauss  donnant  une so lu t ion  nouveJ le  à

des  p rob lèmes  anc iens .

I1  nous  es t  apparu  nécessa i re  auss i  de  fa i re  le  b i lan  du

t rava i l  de  sape  en t repr i s  par  1 'au teur ,  de  dé te rminer  s i  l -e  peu

qu ' i I  l a i sse  subs is te r  de  l tEc r i tu re  e t  de  l -a  re l ig ion  anc ienne

peu t  encore  se  réc lamer  du  chr i s t ian isne ,  comme Ie  p ré tend  l tau teur .

Nous serons  condu i t '  a i r i i s i -  r  ên  nous  a idant  no tamment  de  sa  "D- i .sser -

ta t ion  f i na le "  ( I )  à  s i tue r  I  S t rauss  d ,ans  I ' h i s to i re  de  la  pensée

a l lemande e t  du  p ro tes tan t i sme en  généra l ,  des  mu l t ip les  va r ié tés

de I 'hégé l - ian isne en  par t ieu l ie r ,  avant  qu t i l  ne  Ie  fasse  lu i -même

en répondan t  à  ses  adversa i res .

i v ia i s  comme les  oeuvres  n 'on t  d t impor tancer  âu  no ins  lo rsqur -

e l - les  sont  pub l iéesr  Que par  la  man ière  dont  e l les  sont  reçues  e t

conpr i ses ,  nous  nous  e f fo rce rons  d 'échapper  un  noment  à  l - tana lyse

ob jec t ive  du  tex f ,e  pour  nous  consacrer  à  I 'accue i l -  que 1a  c r i t ique

réserva  à  S t rauss  e t  p r inc ipa lement  aux  a t taques  qu ' i l  du t  sub i r  de

Ia  par t  des  théo log iens 'e t  de  que lques  pas teurs ,  a r l  re je t  de  I ' homme

par  son  mi l i eu .  Ce  re fus  se ra  percep t ib le  d rabord  dans  l -a  révoca t ion

de  S t rauss  don t  nous  ana lyserons  les  mot l va t ions  avouées  ou  secrè tes

à  par t l r  d 'es  documents  o r ig inaux ,  Ie  p la tdoyer  de  Ia  v ic t ime nous

permet tan t  r le  comprendre  comnent  e I Ie  se  s i tua i t  e l le -nêne dans  un

conf  I i t  qu '  e l le  n 'ava i t  pas  pré ' ru .

L , tensenb le  des  réac t ions  nous  a idera  à  p réc iser  le  dc lub l -e

( r )  :  Das  Leben  Jesu ,  Bd .  r f ,  schrussabhandrû îg r  pp .686-744 .
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danger  que le  l i v re  de  St rauss  représenta i t  aux  yeux  d .e  ses  censeurs .

I1  r i squa ib  d .e .  fo r t i f ie r  Ie  doute  chez  cer ta lns  pas teurs  dé jà  ten tés

par  les  idées  nouve l les  e t  qu ' i l  fa l la i t  rappe ler  aux  devo i rs  d .e  leur

charge.  ' I1  menaça i t  sur tou t  cependant  de  conso l ider ,  même chez  eeux

qu l  ne  le  l - i ra len t  Jamais ,  u r l  courant  hos t i le  aus  Eg l ises ,  déJà v i -

vace  dans  une  par t le  des  c lasses  cu l t i vées ,  qu i  n 'a t tenda ien t  qu 'une

jus t i f i ca t ion  sc ien t i f ique  d .e  l -eur  scept ic isne .  En rup ture  avec  son

Eg l i se ,  S t rauss  n 'é ta i t  pas  en  désaccord  to ta l  avec  son  temps .  La  c r i -

t ique  se  mont rera  éga lement  sens ib le  à  ces  deur  dangers ;  on  peut  y  vo i r

un  s igne inpor tan t  de  l - révo lu t ion  des  espr i ts  vers  t } l j .
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0HAPTTRE I : STRucrlùRE DE L'OEUTRE ETr METHODE DE L'AUTEUR

::i::: l1l:Lit-iy-5: n'a vie de résusn se présenre extérieurenent
dans 1réd i t ion  pr inceps  sou,s  la  fo rme d .e  deux  gros  vo lumes qu i  to ta t i -

sen t  p rès  de  n i l te  c inq  eents  pages.  La  coupure  en t re  le  p ren ie r  e t  le

second  tome para î t  p resque  a rb i t ra i re .  E I le  se  p lace  à  l - r i n té r ieu r  même

d 'e  l -a  deux iène par t ie  e t  tend au ,moins  au tan t  à  met t re  en  va leur  le

chap i t re  in i t i a l  du  second  l i v re  qu 'à  par tager  en  deux  masses  éga les

un ensenb l -e  t rop  imposant .  L 'ouvrage comprend seu l -ement  t ro is  g randes

par t ies  p récédées  d 'une  cour te  p ré face  e t  d rune  assez  longue  in t roduc-

t ion  qu i  résurne  I ' évo lu t ion  de  }a  théo log ie  jusqu ,à  S t rauss .  La  "D isser -
ta t ion  f i na le "  qu l  achève  te  second  tome es t  d i f fé ren ie  d . 'une  s imp le

récap i tu la t ion  e t  ne  fa i t  pas  mystère  de  déborder  l -e  cadre  de  la  théo-

log le .  Son  sous- t i t re  "La  s ign i f i ca t ion  dogmat ique  d ,e  Ia  v ie  de  Jésus , ,

annonce l rouvrage su j .van t  de  St rauss  ( I )  tou t  en  reprenant  peut -ê t re

un  p ro je t  p lus  anc ien  (2 ) .

Le  dévetoppenent  réservé  à  chacune des  t ro ls  par t ies  es t

t rès  inéga] .  S i  Ia  p ren iè re  par t ie  cont ien t  no lns  de  deux  cent  c lnquante

pages  (pp .77-Jo6) ,  fa  t ro i s ième p rès  de  qua t re  cen ts  (pp . lo t -685) ,  l a

deux ième é ta lée  sur  les  deux  vo lumes rempl i t  les  pages 1O7 à  T I I  du

premt*er  tome e t  I  à  25 I  du  second. ,  ce  qu i  la  rend,  quanta t ivement  au

moinsr  sens ib i -sment  p lus  f ,npor tan te  que 1es  deux  au t res  réun ies .  I I  ne

peut  s 'ag i r  d 'un  s imp le  hasard .  e t  ce t te  inéga l i té  surprenante  do l t

( I )  :  D ie  ch r i s t l i che  G laubens l_ehre ,  IB40  -  IB4 f .
Q)  :  B r ie fe  von  D.F .  s t rauss  an  L .  Georg i i ,  T i ib ingen ,  rg rz ,  p .4  ( le t t re

du  p re rn ie r  ja i r v le r " IBJ I ) . .  En  fa i t , -S t rauss  né  d is t insûe 'pas  encoreen t re  l rh i s to i re  de  Ia  v ie  de  Jésus  e t  un  t ra i té  a "s i là i tô "à  parceque  leu r .ob je t -  p r inc ipa l  à  tous  deux  es t  d . ' i l l us t re i  d .es  concep-t ions  ph l losoph iques"
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nécessa i rement  cor respondre  à  un  in té rê t  p lus  narqué de  l - rau teur .

Les  t i t res  cho is is  par  S t rauss  pour  dés igner  ces  t ro is  par t ies

ne nous  fourn issent  pas  une exp l i ca t ion  v ra iment ;sa t is fa isan te .do  ce t te

d ispar i té .  La  p ren iè re  s r in t i tu l -e  "H is to i re  d .e  la  na issance  e t  de

1 'en fance  de  Jésus" ,  l a  second .e  "H is to i re  d .e  la  v ie  pub l ique  de  Jésus"n

et  Ia  t ro is iè rne  ' rH is to i re  de  1a  pass ion ,  de  la  mor t  e t  d .e  la  résur rec-

t ion  de  Jésus"  ( I ) ,  0 r rc 'es t  b ien  su r  ce t te  dern iè re  qu 'on  a t tend . ra l t

l es  p lus  longs  déve loppements  de  Ia  par t  d 'un  ch ré t ien  de  que lque  con-

fess ion  qu ' i I  so i t  ou  d 'un  des  adversa i res  t rad i t i onne l -s  du  chr i s t ia -

n ismer  ou  p lus  s imp lement  d run  ph i losophe  qu i  en tend  dégager  l rense i -

gnenen t  mora l  d 'une  re l ig ion ,  comme c res t  I ' i n ten t ion  avouée  de  S t rauss .

Le  contenu même de la  seconde par t ie  es t  p lus  révé la teur .  Nous

cons ta tons  en  e f fe t  que  dans  la  re la t ion  de  la  v ie  pub l lque  de  Jésus ,

l - 'é tude de  ses  mi rac lesr  Qu i  ouvre  le  seeond tome,  ex ige  à  e l le  seu l -e

deux  cent  c inquante  pages so i t  un  peu p lus  que tou te  l - 'h is to i re  des

or ig ines  e t  de  L 'en fance  de  Jésus .  l l ra i s  l t impor tance  de  ce  thèrne  dépasse

encore  Ia  p laee pr iv i lég iée  qu i  lu i  .es t  réservée.  S i  nous  passons  de

1 'ana lyse  des  mi rac les  dans  l -e  sens  propre  du  te rme à  ce l l -e  du  nerve i -L
-  

l -eux ,  c res t -à -d i re  s i  nous  g l i ssons  insens ib l -ement  dans  le  tex te  de

St rauss  de  "T /under ' f  à  nwunderb&r" ,  ce  sont  des  chap i t res  supp lémenta i -

res  en t ie rs r  no tanment  ceux  de  Ia  T rans f igu ra t ion ,  de  la  Résur rec t ion

e t  de  l rAscens ion  qu i  re lèven t  du  mêne type  d texp l i ca t ion .  I l  se ra i t

d i f f i c i le  d 'a i . l l eurs  de  d .écouvr i r  un  seu l -  chap i t re  qu l  ne  t ra i te  abso-

lument  pas  de  ce t te  no t ion .

( I )  :  Das  Leben  Jesu ,  Bd . I ,  Gesch ich te  der  Gebur t  und
pp.  77-306,  Gesch ich te  d .es  ô f fen t l i chen L ,ebens
Bd ._ I I ,  pp . I -25 I ,  Gesch ich te  des  Le idens ,  Todes ,
s tehung  Jesu ,  pp .JOI -685 .

K indhe l t  Jesu,
Jesu ,  pp  .3O7-7 ,J I ,

und der Aufer-
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Mais  l - ' é tude  des  mi rac les  n 'es t  pas  Ie  seu l  su je t  don t  l ramp leur

es t  d i ss imu lée  par  Le  p lan  de  l roeuvre .  I l  en  es t  de  mêrne  de  tou t  ce

qu i  -  concerne Ia  no t ion  de  U iess le .  Le  +" l t re  du  premier  chap i t re  de  La

t ro is iè roe  par t ie  "Rappor t  en t re  Jésus  e t  I ' i dée  de  la  pass ion  e t  d .e  la

mor t  d 'un  lY ress le ;  ses  se rmons  sur  sa  mor t r  sâ  résur rec t ion  e t  sa  parou-

s ie "  ne  se  rappor te  pas  à  cé  seu l  chap i t re  ma ls  à  l ' ensemble  de  ce t te

dern iè re  par t le  de  l roeuvre  cont ra ieement  à  ce  q .ue  la issera i t  supposer

le  t i t re  de  ce l le -c i  qu i  ne  compor te  nême pas  le  te rme de  Mess ie .  0 r  l e

prob lème de l -  t  id .en t i f  i ca t ion  de  Jésus  au  I t ' i ees ie  a t tendu ava i t  dé  j  à  é té

abordé d .ans  Le  premier  chap i t re  "Re1at lon  en t re  Jésus  e t  Jean-Bapt is te I

e t  dans  l -e  qgat r ième "Jésus  en  tan t  que lv iess ieu  ( I )  ae  la  deux ième par -

t i e .  Quan t  à  tou te  Ia  p remiè re  par t ie ,  l - ' h i s to i re  des  o r ig ines  e t  de

la  na issance  de  Jésus ,  1a  compara ison  de  sa  d .es t inée  e t  de  ce l - le  de

Jean-Bapt i s te r  i l  es t  év id .en t  qu 'e } le  inv i te  à  s ' i n te r roger  e l1e  auss l

sur  la  vér i tab le  na ture  du  Chr is t .

Cres t  dans  I 'Evang i le  se lon  sa in t  Jean  que  Jésus  aceep te  1e

p lus  fac i lement  le  t i t re  de  Mess ie  (2 ) .  Ce t  évang i le  é ta l t  cher  non

seu l -ement  à  Sch le ie rmacher  mq is  auss j .  à  beaucoup de  ses  contempora ins ,

comme le  remarque Bruno Bauer  3 ) .  Sa  s ingu la r i té  nêne d .ans  l ro rdonnan-

ce  du  réc i t  e t  ]e  cho ix  des  mot iva t ions  in té ressa i t  auss i  S t rauss  qu i

en  d iscu te  scrupu leusement  Les  moj -ndres  données tou t  au  long de  son

oeuvre  ma is  ne  lu i  réserve  qu 'un  seu l -  cha .p i t re ,  cap i ta t  i I  es t  v ra i  (4 ) .

P Ius  que tou t  ce la  peut -ê t re ,  la  pos tér i té  a  re tenu conne carac-

(r)
(2)
( t )

(+)

té r i s t ique  d .e  "La  V ie  de  Jésus"  l rexp l i ca t lo [  des  réc i te  évangé I iques

s t raussz .?p ._c i t . ,  Das  verhâ l tn l s  Jesu  zum Tâu fe r  Johannes ,
pp .  JO9- ' J68 ,  Jesus  a ts  ù iess ias ,  pp  .46 j - j I9 .
IV ,  25 ,  sq .
Jahrb t icher  f i i r  w issenschaf t l i che  Kr i t i k ,  LB ' j5 ,  Das  Leben Jesu von
i ) .F .  S t rauss ,  p .882 .
Reden Jesu  im v ie r teà  Evange l ium,  pp :6 j r -676 ,  où  S t rauss  s 'e f fo rce
de  fa i re  ressor t i r  l es  tendances  suU;ecb ives  de  1 'évangé l i s te .
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par  des  ny thes .  S t rauss  voya i t  l -à  sans  aucun doute  son appor t  essent ie l ,

la  marque d 'une rup ture  dé f in i t i ve  avec  la  t rad i t ion ,  e t  i l  a  in t i tu lé

son in t roduc t ion  :  "Genèse du  po in t  d .e  vue ny th ique dans  1 'é tud .e  d .e

l - 'h is to i re  éuangé l ique"  ( I ) .  Seu lement  ce t te  ln t roduc t ion ,  comme son

t i t re  f  i nd iquer  rê t race  une  évo lu t ion  e t  i l resse  un  b i lan  des  conquê tes

de  I ' espr i t  c r i t i que  p lu tô t  qu 'e l le  n rexpose  la  théor ie  du  mythe  seLon '

S t rauss  e t  ce IJe-c i ,  quo ique cons tamment  p résente  d .ans  Ie  commenta i re

de  chaque  ép isode  b ib l - ique ,  n 'es t  pas  déve loppée  par  la  su i te .  Ce  sera

l ro r ig ine  d 'un  grand nombre  de  reproches  d .on t  S t rauss  t iendra  compte

d 'une cer ta ine  façon en  déve loppant  sens ib lement  I 'ana lyse  du  mythe

dans  f  i n t roduc t ion  d .e  Ia  second .e  éd i t i on  (Z ) .

Nous cons ta tons  a ins i  que quat re  des  ob je ts  p r inc ipaux  de

"La V ie  de  Jésus"  :  Ia  c r i t ique  des  rn i rac les  e t  1a  découver te  d .u  mer -

ve i l l eux ,  1 'appréc ia t ion  d .e  ] ' i dée  mess ian ique  te l te  qu fe l le  s r incarne

en  Jésus ,  la  ren ise  en  ques t ion  de  l tEvang i le  se lon  sa in t  Jean ,  Ia  dé f i -

n i t ion  d .u  mythe  e t  son  app l ica t ion  aux  évang i les  occupent  une p lace

p lus  g rande  dans  l ' économie  de  1 'ouv rage  r lue  ne  Ie  la i ssera i t  supposer

sa  compos i t i on  apparen te .  Les  thènes  se  p ropagen t  donc  d rune  par t ie  à

I 'au t re ,  ind i f fé ren ts  aux  c lo isons  fo rne l l -es  du  p lan ,  ce  qu i  ren force

f  impress ion  d tun i té  que  dégage  1 'ensemble .

St rauss  a  cho is i  de  décr i re  }es  événements  en  respec tan t

1 'o rd re  s t r i c tement  ch ronc log ique .  Ce t  o rd re ,  ou t re  sa  commod i té ,  ava i t

I tavan tage ,  g râce  à  son  év iden t  re fus  de  1 ta rb i t ra i re ,  de  ne  pas  donner

à  "La  V ie  de  Jésus"  l raspec t  ex té r ieu r  d 'une  oeuvre  ph i losoph ique  à

thèse ou  Crun l i v re  ouver tement  po lémique qu i  aura i - t  fâcheusement

( I )  :  D ie  Genes is  des  ny th ischen Stand.punk ts  f i i r
Gesch ich te ,  pp . I -16 .  .

Q)  :  Das  Leben Je3ù,  z rce i te  verbesser te  Auf lage,
28  septernbre  1876 )  pp .  I - I I I  j

d ie evangel- lsctre

1877 (Vorrede,
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rappe lé  les  éc , r i t s  des  dé is tes  ang la is .  f l  p réserva i t  I ' apparence

d 'un  ouvrage  purement  sc ien t l f l que  e t  dés1n té ressé ,  âu  serv ice  exc lu -

s l f  de  Ia  vé r i té ,  réservé  à  une  é l i te  d .e  spéc ia l i s tes .  Te l  es t  du  mo ins

le  voeu  de  l - ' au teur  (  I  )  .

S t rauss  fa isà i t  p reuve d 'une grande na ïve té  s , i i  a  v ra iment

c ru  qu t i l  pouva i t  compte r  su r  une  lec tu re  auss i  impar t ia le .  Tou t  Ie

nonde  ne  l ra  pas  na tu reL te rnen t  c réd l té  de  ce t te  ingénu l té .  La  c r i t i que

lu i  a  reproché Le  t i t re  d . run  ouvrage qu i  ne  cor responda i t  pas  tou t  à

fa i t  à  son  con tenu .  11  s 'ag i ra l t  p lus  d 'une  c r i t i que  de  l - th i s to i re

évangé l ique que d 'une vér i tab le  b iograph ie .  I - ,e  t i t re  cho ls i  aura i t

seu lement  permis  de  sédu i re  un  p tus  vas te  pubr i c  (z ) .

L th is to i re  de  Ia  v ie  de  Jésus  es t  en  Ig35 un  genre  nouveau.  0n

ne  t rouve  guère  d 'ouv rages  no tab les  à  c i te r .  , ,L ,h is to i re  de  l -a  v ie  de

Jésus"  de  J .J .  Hess  es t  une  oeuvre  sans  g rande  p ré ten t ion  sc i .en t i f i que ,

sens ib le  au  charme poét ique des  évang i les ,  de  tend.ance à  ra  fo is  es thé-

t ique,  p ra t ique e t  mora l i san te ,  qu i  a  connu un  succès  sur .bout  popu la i re

à  par t i r  de  1768  ( l ) .  Re imarus ,  don t  Less ing  a  pub l ié  en  r77B, ,Le

d 'esse in  de  Jésus  e t  de  ses  d isc ip les "  ne  t ra i te  év i . c lemment  qù 'une  par t ie

du  su je t  (4 ) .  on  peu t  en  d i re  au tan t  de  deux  éc r i t s  de  Herder  , ,Le  B .au-
veur  des  hornmes  d raprès  nos  t ro is  p remie rs  évang i les "  e t  , ,Le  F l I s  d .e

Dieu ,  sauveur  du  monde d  t  après  1 'Evang i le  seron  sa in t  Jean, ,  (  b )  .  , ,La

\ t i e  de  Jésus"  de  Paurus  n 'a  susc i té  f  i n té rê 'b  e t  pa r fo is  l -a  co lè re  que

des  théo log iens  de  voca t i .on  (6 ) .  Hase ,  eu i  nour r i t  1 'amb i t ion  d .e  _ .

(  I  )  :  Das  Leben_Jesu ,  IB ]5  , IB ' t6 ,  Vor rede ,  p .  V I I I .( z )  :  U l lnann ,  _Theorôg i .éÉu  S tuâ ien  und  Kr i t i ken ,  1836 ,  3 ,  p .7BO.  C f . Ia' : ' : : - : réôonse  
de  g ! ra lsF ,  s t re l t schr i f ten ,  rB lB ,  J .  He f t  pp . l tg - r . J | , .

ç r )  :  J . i .  Hess ,  D ie  Lebénsgesch ich te  Jésu ,  Z t i r i ch  ,  1768 ./ r  \\q /  :  ress ing ,  Gesammel te  \ J l Iu IFg ,_B_gr l in  1956 ,  Bd .g ;  Von  dem Zwecke  Jesuund  se iner  J i i nger ,  pp .2 j4 '_176 . -C i .  ég ; iu ;un i 'nà .2 ,  Uber  d ieAufe rs tehungsgesch iôn te ,  pp  .77g_8 I2 .(5 )  :  i Jgr$er ,_Vom Er l i t ser  der r l v ieàèchen nach unseren dre i  e rs ten  uvange l ien ,I7Y6,  Vorn  Got tes  Sohn,  der  Wel t  He i land,  nach johannes Evange l ium,1797 .
(6 )  :  Pau lus ,  Das  Leben  Jesu ,  IB2B.
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réconc i t i e r  Ie  ch r i s t ian isme e t  1a  sc ience ,  a  éc r i t  un  l i v re  don t  I ' i ns -

p i ra t ion  es t  p roche  de  ce lu i  de  Pau lus  rna is  don t  le  ra t iona l i smerp lus

d iss inu lé  peu t -ê t re ,  a  rencon t ré  p lus  de  conpréhens ion  ( r ) .

n l - ,a  V ie  de  Jésus ' t  de  Sch le ie rmacher  (Z)  sera i t  na ture l lement

l - ' oeuvre  la  p lus  in té ressan te  de  ce t te  b rève  sér ie .  I y ia l s  e l l -e  n 'ex is te

encore  que dans  les  no tes  pr ises  par  ses  é tud ian ts 'dont  S t rauss  à  Eer i ln

a  recue i l l i  deux  exenp la i res  à  par t i r  desque ls  1 l  a  réd igé  un  cond.ensé

assez  p réc is  pour  c r i t i quer  ve r tement  l - ' éd i t i on  de  R i i ten lk  ( ' i l .  La

conf ron ta t ion  de  Schte ie rnacher  e t  de  St rauss  mont re  que ee t te  source

es t  assez  mince  e1 le  auss i .  Sch" le ie r rnacher  n 'a  pas  é té  u t i l i sé  p lus

que  ses  p rédécesseurs l

oevant  ce  v ide  d .e  ra  c r i t ique  on  peut  penser  qu ' i1  y  ava i t

une p lace  à  conquér i r  pour  un  jeune homme anb i t ieux .  11  n 'es t  pas  sûr

cependan t  qu 'on  pu isse  impute r  à  S t rauss  des  a r r iè re -pensées  t rop  in té -

ressées  ou  des  spécu la t ions  d 'éd i teu r .  Dès  ses  p remiè res  ébauches  i I  n 'a

jamais  env isagé d tau t re  t i t re  pour  son oeuvre  que ceLu i  que nous  conna i -

ssons  e t  i 1  p ré fé ra i t  s 'a f f i rmer  en  s igna lan t  sans  anb igu i té  I ' o r ig ina -

l i t é  de  son  p ro  j  e t  sc ien t i f  i que ,  a lo rs  que  l -es  c r i t i ques  de  I ' h  j - s to i re

évangé t ique  fo isonna ien t  sous  des  appe l la t ions  à  peu  p rès  iden t iques .

Ce l les -c l ren  séparan t  au  mo ins  fo rme l lement  }a  v ie  d .e  Jésus  des  p rob lè -

nes  de  la  c r i t i que  h i -s to r ique  des  tex tes  e t  d .e  I ' exégèser rne t ta ien t  Ie

Chr is t  à  1 'ab r i  des  déba ts  sc ien t i f i ques  c1e  sor te  que  l -a  d iscuss ion  de

la  na ture  de  sa  personne res ta l t  réservée exc lus ivement  à  la  d^ogmat ique

e t  à  Ia  ph i losoph ie .

( I )  :  {?P9,  Das Leben Jesu,  Lehrbuch zunâchs t  f r i r  akademische Vor l -esungen,rg2g.
(2 )  :  Sch le ie rnacher ,  Das  Leben  Jesu ,  Vor lesungen  an  der  Un ive rs i tâ t  zvBer l in  im Jahr  IB 'JZ ,  Ber l i n ,  1864 .
3)  :  S t rauss ,  Der  Cnr is tus  d .es  Giaubens und d .er  Jesus  der  Gesch lch te ,

Ber1 in ,  1865 ,  (c f .  no tamnent  l f i n t roduc t ion ) .
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Sans doute  y  ava l t - i l -  a lo rs  t rop  d .e  p rudence dans  Ia  d is t inc t ion

des  deux  dona ines .  Le  t i t re  de  S t rauss  n rabuse  pas  son  lec teur .  Jésus

es t  b ien  le  personnage  cen t ra l - ,  s inon  1e  seu l  de  1 'ouv rage ,  e t  11  ne

peu t  en  ê t re  au t rement .  S i  I tun  des  bu ts  essen t ie l s  de  l touv rage  es t

de  p rouver  qur i l  y  a  incompat ib l l i t é  en t re  1 'abso lu  de  la  na tu re  d iv i -

ne  e t  La  fo rne  t rans i to i re  e t  s ingu l iè re  d tun  honme,  f t t - i l  excep t ionne l ,

1e  réc i t  c tes  p r inc ipaux  ép isodes  de  sa  v ie  où  ressor ten t  ses  fa ib lesses

es t  le  me i l l -eu r  moyen  de  d .émont re r  qu ' i1  n res t  pas  D leu ,  o t r  s i  I ' on

pré fère  u t i l i se r  une te rmino log le  moins  na îver  Que les  deux  na tures  ne

peuven t  coex ls te r  dans  un  nême ê t re .

Pour  renouve ler  Ia  théo log ie ,  S t rauss  ne  deva i t  pas  se  conten ter

de  ronpre  avec  cer ta ines  hab i tudes .de  p rudence .  11  lu i  fa l l a i t  éga lement

se  s i tuer  -  quant  à  Ia  méthod.e  e t  à  I ' i n te rpré ta t ion  -  par  rappor t  à

la  c r i t ique  en  p lace .  Les  courants  dominants  scn t  encore  ceux  de  Ia

c r i t i que  d i te  r tna tu re l l -e " ( "na t i j r l i ch " )  e t  de  Ia  c r i t l que  d i te  r t supra -

na tu ra l i s te "  ( "suprana tu ra l i s t l sch" ) .  Même leurs  adversa i res ,  comme

1 'hégé l ien  Rosenkranzr le  reconna issen t  ( I ) .  Ce  son t  ces  deux  éco les

auss i  que St rauss  ment ionne dès  l -es  p remlères  l ignes  de  sa  pré face  e t

con t re  lesque l - les  i l  rompt  ses  p re rn iè res  ]ances  (2 ) .

LA CRITI,JUE "NATURELLE" ET tA CRITIqJUE "SUPRAI' IATURALISTE"

I l  n 'es t  pas  lnu t i le  de  rappe ler ,  avant  de  vo i r  comment  S t rauss

les  ré fu te r  ce  qu 'é ia ien t  ces  deux  tend .ances ,  au jourd . rhu i  oub l iées ,

mais  a l -o rs  fami l iè res  à  tou t  é tud ian t  en  théo log ie ,  d 'au tan 'b  p lus  que

1 'ép i thè te  " ra t iona l i s te" rgùê l - '  on  acco le  généraLement  aux  pr inc ipaux

dé fenseurs  de  I ' i n te rp ré ta t ion"na tu reL le " rês t  p ropre  à  semer  l -a  con fus ion .

Jahrb t icher  fû r  w lssenschaf t l i che  Kr l t i k ,  av r i l_  IB7 l t  p .57O.
Vor rede  r  pp . f I I - IV .

( , r )  !
Q) :
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Le rappor t  avec  le  ra t iona l i sme es t  en  e f fe t  assez  lo in ta in ;  nous  ne

sonmes pas  en  p résence  d rune  éco le  qu i  se  réc lanera i t  d . run  ph i losophe

préc is t  de  Kan t  par  exenp le .  E l l -e  n 'es t  ra t iona t i s te  que  dans  Ia  mesu-

re  où  er l -e  pos tu le  que rmêne dans  1 '  o rdre  re l ig ieuxr , r ien  ne  se  peut

d .é rou le r  qu i  so i t  con t ra i re  à  Ia  ra ison .  Cres t  Ie  seu l  po in t  o i r  e f le

rencon t re  "D ie  Re l ig ion  innerha lb  der  Grenzen  d .e r  b lossen  Vernun f t " ( I ) .

Pour  le  res te  e l Ie  demeure  t rès  p roche de  la  re l ig ion  chré t ienne t ra -

d i t ionne l le  e t  ne  cherche pas  à  dé ter rn iner  exc l -us ivement  l -e  contenu

ra t ionne l -  de  la  re l ig ion"na is  sa  va l -eur  p ra t ique e t  nora le  exenp la i re .

E l - Ie  ne  cons t ru i t  pas  une  ph i losoph ie  ra t iona l i s te .  E I Ie  s 'e f fo rce

seu lement  de  démont re r  à  p ropos  de  chaque  ép iso , le  de  1 'h i s to i re  évan-

gé l ique qu t i l  ne  ren ferme r ien  que de  na ture l -  e t  d .e  conforne  à  la  ra ison . i

E l Ie  veu t  par  tous  les  noyens  met t re  Ia  v ra isenb lance  dans  I tEc r i tu re .

Pau lus ,  1e  p r inc ipa l  rep résen tan t  de  ce t te  éco l -e "  re fuse  a ins i  tou t

pr inc ipe  drau tor i té  :  "Aucun témoignage ne  rend.  c réd ib le  e t  encore  mojns

d igne de  fo i  ee  que nous  savons  inconna issab le  ou  ce  qu i  es t  impos-

s ib l -e . ' r  (2 )

Les  c r i tè res  de  vér i té  d 'un  réc i t  son t  dé te rn inés  par  des

règ1es ex t rêmement  minu t ieuses  :  I ' l i i a is  s l  te  réc i t  d 'un  événement  a

ces  deux  carac tè res  de  c réd ib i l i t é ,  c ,es t -à -c j . i re  a /  s ' i 1  n 'es t  pas

imposs ib le  en  so i  e t  d .ans  l -es  c i rcons tances  ind . iquées  e t  s i  au  cont ra i re l

b /  on  peu t  concevo i r  sa  réa l i té  dans  ta  sé r ie  d .es  choses  rée l les ,  d rune

par t  en  so i ,  d tau t re  par t , se l -on  r ' époque  e t  re  l i eu ,  su ivan t  1 ré ta t

des  ac teurs  e t  des  fo rces  na tu re l res  ag issan tes  e t  s l ,  de  p rus r  sâ

( I )  t  5g l ! r .  D ie  Re l ig ion  lnnerha lb  der  Grenzen des  bLossen Vernunf ; t ,
1793 .

(2 )  :  Ph1 lo l -og isch  k r i t i scher  und h is to r ischer  Commentar  i iber  das
neue  Tes tament ,  1800 ,  y . I2 .  0 res t  l rouv rage  auque l  se  ré fè re  l_e
p lus  souvent  S t rauss  qu i  u t i l i se  p lus  ra rèment  "Exe6 le t l schesHandbuch i iber  d ie  d re l  e rs ten  .8vaàge l ien ,  ISJO e t  Dàs  Leben Jesu,
Ig2g .
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réa1 i té  es t  rendue nécessa i re  par  des  déduct ions  qu l  mont ren t  que

cer ta ins  e f fe ts  ne  son t  exp l i cab les  quren  pos tu lan t  ce t te  réa l i té ,

ou  encore  s i  ce t te  réa l1 té  es t  a f f l rmée par  des  témo ins  don t  l rexac-

te  conna issance e t  la  déeouver te  des  événements  ne  sont  en  bu t te  à

aucun soupçon pa ten t  ma is  encore ,  pâr  l -a  na ture  d .e  ces  personnes,

sont  au-de là  de  tou t  soupçon imag inab le ,  a lo rs  le  réc i t  de  l - tévéne-

ment  es t  d igne  de  fo l  au  sens  p ropre  d .u  te rme. "  ( I )

Théor iquement  inpeccab les  ces  p r inc ipes  son t  par t i cu l iè rement

d i f f i c i res  à  appr iquer  e t  p lus  sub jec t i f s  qu t11  n 'y  para î t .  r l s  ex i -

gen t  la  conna issance  de  tous  les  aspec ts  ph i lo log iques  e t  h i s to r iques

du  tex te  cons ldéré ,  des  sources ,  des  hommes,  des  s i tua t ions  loca les ,

des  moeurs ,  des  p ré jugés .  App l iqués  à  la  le t t re ,  i 1s  condu i ra ien t  à

re fuser  l rau then t i c j - té  de  tou t  éc r i t  re l i g ieux  .  P ra t iquement ,  i . l s

r i squen t  d 'abou t i r  à  une  sor te  de  psycho log is rne .  Ce t te  é rud i t i on

supposée acqu ise"  e l1e  pour ia  tou t  au  p lus ,  con t ra i renent  à  ce  que

cro i t  Pau lus ,  conva inc re  de  Ia  v ra isemb lance  e t  non  de  ]a  vé r i té  d tun

réc i t .  Par  son  éc l -ec t i sme,  ce t te  in te rp ré ta t ion  mér i te  m ieux  1 tép i thè -

te  de  npragmat ique" ,  que  S t rauss  lu i  donne  par fo is  (Z ) ,  que  ce l le  de

" ra t iona l i s te" .  Forme ép igonate  du  ra t iona l i sne ,  e l le  about i t  à  une

théo log ie  du  bon  sens  un  peu  mièv re .

Ce t  enp i r i sme p réc isénen t  susc i te  l rhos t i l i t é  de  Ia  p lupar t

des  hégé l iens r  u r l  au teur  comne I .  Rus t rqu i 'ben te  de  dégager  des  po in ts

d 'accord  avec  les  d lsc tp les  de  Pau lus ,  co r rs t l tuan t  une  excep t ion  (3 )  .

Confondant  dans  Ie  même mépr is  les  d iverses  fo rmes de  1 'Aufk lâ rung,

ib id  .  p , I J .
Vor rede ,  p .  I  I I .
I .  t t y r l ,  P ! i lgsoph ie  und chr is ten tun  od .er  t i ssen und Glauben,
tiannheirn , IB)).

(r) :
Q) :
( " : )  :
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du ra t iona l i snere t  Ia  pensée de  Kant ,  Rosenkranz  a f f l rme que ce t te

pensée  con t red i t  Ia  vé r i tab le  ph i losoph ie  de  1a  ra ison ,  c 'es t -à -d i re

l rhégé l ian isne ,  e t  ren ie  ses  p ropres  p r inc ipes  e r r  dou tan t  de  la  va leur

de  Ia  ra lson  humaine  quand  11  s 'ag i t  de  conna î t re  D ieu :  " l v ia i s  ce t te

théo log ie  de  Ia  ra ison ,  s i  eL l -e  a  reconnu  la  ra ison  I ' a  éga lement

la i ssée  de  cô té r  €n  bonne  théo log ie  de  l rAu fk lâ rung ;  e I Ie  a  re je té

la  ph i losoph ie  comme une fo rme pour  a ins i  d i re  fan tomat ique parce

qu 'e r le  ne  s ' y  sen ta i t  pas  à  l - ta i se  € t ,  de  sa  p ropre  au to r i té ,  e l l e

a  fond 'é  une dcc t r lne  chré t ienne sur  ses  ra t ioc ina t ions .  Issue de  Ia

ra ison ,  e I le  es t  pa r t ie  en  guer re  con t re  ê1 ,1 .e  en  a f f i rmant  qu te l le  ne

peu t  r ien  conna î t re  Ce  D ieu ,  de  sor te  qu t  i l  ne  res te  r ien  de  D ieu  à

la  théo log ie ,  pâs  p lus  qu 'à  Ia  ph i losoph  j .e  .  "  (  I  )

.  S t rauss  n 'ava i t  pas  à  c ra indre  g rand  chose  de  ce t te  éco1e ,

insp i rée  par  un  v i f  espr i t  d .e  to lé rence e t  dont  le  chef  d .e  f i le  p rô-

na i t  " l a  l i be r té  d rexamj .ner  tou t  ce  qu i  re lève  de  Ia  sc ienceu  (Z ) . I l

n ren  é ta i t  pas  de  même en  ce  q .u i  concerne  les  dé fenseurs  de  Ia  théor ie

"supranatura l i s te"  qu i  conna issa i t .un  grand rega in  d .e  faveur  que St rauss

dép lo re  en  l t impu tan t  aux  insu f f i sances  de  ses  adversa i res :  "Car  tand . i s

que l - t in té rê t  pour  les  exp l i ca t ions  des  n i rac les  e t  Ie  p ragmat isme des

ra t iona l i s tes  s res t  depu is  Iong tenps  re f ro id l ,  l es  conmenta i res  des

évang i les  les  p lus  Ius ,  son t  ma in tenant  ceux  qu i  savent  accommoder  au

goû t  nouveau  Ia  concep t ion  suprana tu ra l l s te  de  I ' h i s to i re  sa in te . " ( j )

:  Rosenkranz ,  op .  c i t . rpp . i -70  -  j 7 I .
:  Pau l -us ,  Exeget isches  Handbuch t iber  d ie  d re i  e rs ten  Evange l ien ,

Vorber i ch t ,  p .V .
:  S t rauss ,  Vor iede ,  pp .  I I I  IV .

(r)
(2 )

( t )
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un iquement  la  deux ième éd i t ion  de  soh "Commenta i re  b ib l ique  de  l ,en-

semble  des  éc r i t s  du  Nouveau  Tes tament "  ( I ) .  B ien  qu te l le  se  veu i l_ le

or thodoxe,  ce t te  c r l t ique  ne  se  réc lame p lus  d 'une théopneust le  in t ran-

s igean te  e t  se  con ten te  de  l run i té  d ' i nsp i ra t ion .  L thar rnon is t ique  n 'es t

pas  un  exerc ice  ingén ieux  e t  spéc ieux .  E l le  renonte  à  1  |  o r ig ine  t rans-

cendanta le  des  mots .  Le  supranatura l i sme ad.met  cer tes  qur i l  n rex is te

pas  une par fa i te  concord .ance en t re  les  évang i les  mais  a f f i rme qu, i I s

ne  se  con t red isen t  P&sr  par le ' rd 'une  un i té  essen t ie l l e  e t  d 'une  i t i spa-

r i té  seconda i ren  (Z ) ,  l rha rnon ls t ique  cor r igean t  sans  pe ine  des  écar ts

qu i  n ra f fec ten t  pas  la  s ign i f i ca t ion  du  nessage .  Ce t te  d .oc t r ine  suppose

une ph i losoph ie  imp l ic i te ,  Ia  fo i  en  un  D ieu  qu i  n 'a  pas  c réé  le  monde

une fo is  pour  tou tes  mais  qu i  lu i  demeure  immanent ,  Qu i  ne  se  man i fes te

d 'une nan ière  éc la tan te  qu 'en  de  ra res  c i . rcons tances  pr iv i lég iées  mais

res te  tou jours  p résent  e t  ag issant ,  même quand.  i I  se  fa i t  oubT ier .  E l le

fa i t  rev iv re  un  hér i tage nys t ique,  n 'hés i te  pas  à  in tégrer  le  mer r re i l -

l eux  dans  l -a  v ie ,  non  seu lenen t  ce lu i  de  l th i s to i re  sa in te ,  ma is  auss l

ce l -u i  Qu i ,  au jourd 'hu i  encore ,  peut  surg i r  à  chaque ins tan t .  La  réa l i té

n 'es t  pas  f igée  e t  Césp i r i tuaL isée :  "Ne  concevons  pas  D ieu  comme un

Et re  à  l - 'écar t  d .u  mondenQui  La isse  se  dérou le r  Ies  phénomènes na ture ls

se lon  des  lo is  l i v rées  à  e l les -mênesrmais  comne un Et re  d .on t  Ie  souf f le
por te  l run ivers ,  comme Ia  cause inmanen ' r ,e  de  tous  les  phéncrnènes phys i -

ques . ' r  ( t )

La  doc t r ine  a  des  aspec ts  dynamlques  e t  ac t i v is tes .  E ] }e

pos tu le '  non une c réa t ion  cont inue,  na is  une présence cont inue qu i  peut

ê t re  la  source  d 'excep t ions  à  la  règ le ,  de  rup tu res  du  dé te rn in isme.

d l le  c ro i t  à  une sor te  de  contac t  secre t ,  d . 'un i té  cachée en t re  l - ,homme

et  son D ieu ,  Qu i  pour ra i t  à  nouveau éc la te r  au  grand Jour .  Cet te  in te r -

( f  l  :  0 lshausen,  B ib l i scher  Commentar  t iber  sâmmt l i che  Schr i f ten  des  l leuenTestaments ,  z .  verbesser te  Auf lage,  Reut l ingen,  J ]B l+ .
(2 )  :  0p .  c i t . ,  p .  7 I .
( J )  :  Ib id .  p .  I I9 .
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pré ta t ion  myst lque e t  o r thodou.e  es t  p lus  d l f f i c i le  à  combat t re  que

le  ra t iona l - i sne  de  Pau lus  e t  p ropose une exp l i ca t ion  cohérente  des

réc i ts  évangé l iques  à  qu i  veu t  b ien  Lu i  concéder  que ses  pos tu la ts

son t  ob je ts  de  fo i  i naccess ib les  à  Ia  conna lssance  log ique ,  qur i l  es t

un  ordre  de  ]a  ra ison  d iv ine  i r réduc t ib le  à  la  ra ison  hurna ine .

La  théor ie  supranatura l i s te  ne  rencont re  pas  1a  mêne hos-

t i l i té  de  Ia  par t  des  hégé l - iens  que la  théo log ie  ra t iona l i s te .  Rosen-

kranz  lu i  épargne ses  sarcasnes  tou t  en  lu i  reprochant  une f ldé l i té

serv iLe  à  Ia  l -e t t re  du  tex te ,  une ana lyse  t rop  f r i s to r ique de  1 'Ecr i -

tu re  qu i  l rempêche  de  dégager  la  s ign i f i ca t lon  idéa le  du  message ,

d ra t te ind re  à  la  conna lssance  de  1 'Espr i t  abso lu  parce  qureJ - Ie  ne

s ' in té resse  qu Iau  fa i t ,  ! -à '1 rop in ion ,  à  Ia  représen ta t ion  sens ib le . ' ' ( I )

A  l r inverse  de  St rauss  qu i  adopte  un  po in t  de  vue p lus

rad ica l ,  l -es  hégéI iens  ne  cons id ,è ren t  d 'a i l l -eurs  pas  0 lshausen comme

le  rep . résentan t  pa ten té  de  la  pensée supranatura l i s te .  Leur  o rgane le

t rouve  cer tes  un  peu  "exa l té "  e t  même un  peu  "supers t i t i eux ' t .  I1  d is -

t ingue dans  son ouvrage pr inc ipa l  "un  é lément  e t  une coLora t ion  de

tendance  gnos t ique  e t  d r insp i ra t ion  mys t iquer ' .  ù ia l s  i1  lu i  reconna î t

auss i  l e  mér i te  de  n 'ê t re  pas  "en t iè rement  hos t i l e  à  Ia  spécu la t ion" ,

c 'es t -à -d l re  à  Ia  ph i losoph ie  de  Hege l ,  c€  que  S t rauss  n tadmet t ra i t

ce r ta inement  pas .  L 'appréc ia t ion  généra1e ,  excep t ion  fa i te  de  cer ta ines

ana lyses  de  Olshausen,  par  exemple  sa  jus t i f i ca t ion  d .es  mi rac les '  que

les  hégé l - iens  n 'admet ten t  pâsr  es t  f ina lenent  t rès  f la t teuse e t  con-

t ras te  avec  la  sévér i té  des  jugernents  p rononcés  cont re  les  ra t iona-

l i s tes  :  r r  Son  oeuvre  es t  p re ine  d 'espr i t  e t  de  v ie ,  e r re  es t  p le lne

( I )  :  RosenkTanz,  Jahrb i i cher  f i i r  w issenschaf t l i che  Kr l t i k ,  av r i l  I8 t3 ,
p '  5 '7r '
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éga lement  d ' impar t ia l i t é  e t  de  sens  d .e  la  vé r i té ;  c res t  pourquo i ,  dans

Lrensembler  e l l -e  respec te  1a  p lupar t  du  tenps  . t -e  jus te  rh i l ieu  sc ien t i -

f i que ,  é tan t ,  s i  I ' on  peu t  d . i re ,  o r thodoxe  sans  ê t re  suprana tu ra l i s te ,

e t  ra t ionne l le  sans  ê t re  ra t iona l i s te . "  ( I )

S t rauss  n 'es t  donc  pas  to ta l -ement  d raccor , : l  avec  1es  hégé l - iens

n i  su r  le  sens  des  mots ,  n i  su r  ce lu i  des  doc t r ines .  L roppos i t i on  c la .s -

s ique  en t re  ra t iona l i sme e t  suprana tu ra l i sme conpor te  des  d i f f i cu l tés .

Les  l lm i tes  son t  par fo is  indéc ises .  L ,es  ra t iona l i s tes ,  pour  sauver  l ,es -
pr i t  d 'u  chr is t ian isme,  adrne t ten t  que lquef  o is  ce  qu ' i J -s  ne  peuvent  p rou-

ver '  ce t te  concess ion  à  I ' o r thodox ie  é tan t  d ta i l l eu rs  inéga te  se lon  les

d i f fé ren ts  au teurs .  P Ius  souvent  encore  les  supranatura l i s tes  nnêrent

des  in te rpré ta t ions  ra t iona l l s tes  à  leurs  commenta i res ,  pour  peu que

Ia  c r i t lque  ne  por te  pas  sur  des  passages cap i taux  pour  l -e  dogme.  Les
g l i ssements  sont  donc  f réquents  e t  p rovoquent  un  sera t iment  de  na la ise

chez  s t rauss  e t  ses  an ls  qu i  on t  f  i np ress lon  d 'ê t re  pLacés  devan t  une
inconséquence  sc ien t i f i que  ou  une  ma lhonnê te té  in te l lec tuà l le .

Les  compromiss ions  sont  d . 'au tan t  p lus  fami l - iè res  à  S t rauss
qu 'e l ]es  son t  souven t  nées  à  T t ib ingen .  A  l to r ig ine ,  la  conc i l j . a t ion

a  pu  para î t re  heureuse.  A ins i  le  p ré la t  E .  Benge l  " fo rné  d . run  eô té
par  S to r r ,  de  I ' au t re  par  Ia  ph i losoph ie  d .e  Kan t ,  s 'é ta i t  ce r tes  é ta -
b l i ,  conme tan t  d 'au t res  à  ce t te  époque,  sur  les  te r res  du  supranatu-

ra l - i sme de l rEg l i se  mals  pas  lo in  eependant  des  f ron t iè res  du  ra t io -

na l i sme lq (a )  r r  n 'é ta i t  pas  poss ib le  néanno ins  que  des  p r lnc lpes  auss* i

an tagon is tes  pussent  à  Ia  longue coex is te r  harmon ieusernent .  S t rauss

( I )  :  IC-e iner t ,
1877 ,  pp .

/ ^ \\1 )  :  ù t rauss ,

Jahrb i i cher  fû r  w issenschaf t r i che  Kr i t i k ,  sep tenbre
452-459.

tv ,â rk l in ,  p .  j6  .
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d ls t ingue vo lon t le rs  " le  supranatura l - i sne  anc j .en  e t  ra lsonnab l€" ,  dont

Steud.e l  sera i t  l -e  dern ie r  représentan t  dé jà  suspec t  e t  'n Ie  supranatura-

I l sme ac tue l ,  mys t ique ,  je  veux  d i re  ceLu i  d .e  1a  théo log ie  que  I ' on  6 i t

c royan te ,  Qu i  fa i t  des  coque t te r ies  à  1 "  sc ience  mod.e rne ,  a lo rs  qu f i l

es t  du  nêne borc l  que Ie  p ié t i sme"  (n ) .  Un jugement  de  V ischer  résune cor -

rec tenent  l rop in ion  de  nombreux  théo log iens  e t  ph i losophes de  Ia  jeune

généra t ion  !  "Le  supranatura l - i sn ,e  te1  qu t i l  s tes t  fo rmé face  au  ra t lona-

l i sme es t ,  conme chacun sa i t ,  que lque chose de  t rès  d i f fé ren t  de  1 'o r tho-

dox ie  de  l ranc ienne Eg l i -se .  I l -  réun i t  les  dé fau ts  de  ce l le -c l  auss i  b len

que  ceux  de  son  adversa l re  (n . . )  De  l rune ,  i l  a  repr l s  le  dogme d . tau t re -

fb is ,  de  Lrau t re ,  Ia  rné taphys ique ar id .e  de  la  ra ison  e t  le  pé lag ian lsme

b'orné (  .  . . )  pe ce point  d.e vue le supranatural- isme est  aussi .  rat ional iste

que  Ie  ra t iona l i sme Ie  p lus  s€c . . "  (2 )

IE PB'OJET GI0BAL REFUTATION DE L' IIITERPRETATION "SUPRANATURALISTE"

Rornpre  avec  les  éco les  d 'au t re fo is  es t  le  p ro je t  avoué de

St rauss  d .ès  1a  prern iè re  l igne  de  sa  pré fâce ,  Ie  p rern ie r  aspec t  de  sor  o . -

r ig ina l i té  :  I ' I1  a  semblé  temps à  I 'au teur  d .e  I roeuvre ,  dont  Ia  p remière

moit ié parvient avec Le présent volume i lans les mains du publ ic,  d.e ren-

p lacer  les  nan iè res  surannées,  na ture l le  ou  supranatura l i s te ,  de  cons idé-

re r  l rh is to l re  de  Jésus  par  une nouve l - l -e  façon de  vo j . r . "  ( j )  0n  es t  f rap-

pé  en  l l san t  les  p remières  pages de  St rauss  par  son au tor i té r  pâr  ]a  eon-

v ic t ion  qu i  l rhab i te -  I1  a  Ia  cer t i tude  d tappor te r  au  moment  vou lu  l -a  so-

lu t lon  j - r ré fu tab le  qu i  s  I  impose.

En passant  de  1 'ana lyse  d .es  t ro is  g randes par t les  du  l i v re  à

ce l - le  des  chap i t resn  nous  cons ta tons  que Ia  méthode de  St rauss  res te

lnvar iab le  dans  Ia  réa l i sa t ion  de  son  ob jec t i f ' .  L 'ép isode  de  l rh i s to i re

évangél lque qul  est  commenté est  supposé connu, et  seuls les quelques

:  Ib id .  p .  78 .
:  V ischer ,  op .  c l t . ,  pp .  55  sg_
:  S t rauss ,  Das  Leben Jesu,  Vor rede,  p . I f t r .
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t ra i t s  ca rac té r i s t iques  e t  suspec ts ,  su r  lesque ls  va  por te r  ra  c r i t i -

que  son t  rappe lés  b r ièvenen t .  L 'esp l i ca t ion  du  r .éc i t  se l -on  les  d .eux

grand 'es  écores  es t  ensu i te  exposée  e t  ta  d . i scuss ion  fa i t  imméd ia tenen t

ressor t i r  l -eurs  lacunes.  S t rauss  achève son ana lyse  en  ind iquant  les

ra isons  qu i  l e  fon t  dou te r ,  à  que lques  excep t ions  p rès rd .e  ] rau then t i -

c i té  d 'u  réc i t  b ib l i que ,  e t  i I  conc lu t  dé f in i t l vement  en  p roposan t  la

so lu t ion  qu i r  rend  compte  de  Ia  genèse  e t  des  fo rmes  du  tex te  é tud ié

c  I  es t -à -d i re  1 ,  i n te rp ré ta t ion  my th ique .

Ce t rava i l  méthod ique es t  annoncé l -u i  auss l  dans  Ia  p ré face  :
' fun  a  enprunté  ic i  pour  chaque po in t  par t i cu l ie r  Ia  vo ie  d .e  I 'exp l i ca-

t ion  par  le  ny the  qu i  passe par  le  po in t  de  vue supranatura l i s te  ou
ra t :ona l i s te  e t  pa r  la  ré fu ta t ion  de  chacun  c reux ,  de  teL le  façon  ce-
pend 'an t r  comme i l  conv ien t  à  une vér i tab l -e  ré fu ta t ion ,  que la  par t  de
vér i té  d 'es  exp l i ca t ions  combat tues  fû t  sa luée e t  ex t ra i te  pour  ê t re  in -
tégrée  au  nouveau po in t  d .e  vue. "  ( I )  On reconnaî t  i c i  Ia  vo lon té  carac_
tér is t ique  de  l -a  ph i - losoph ie  b 'ésé l ienne de  ré insérer  res  courants  an té-
r ieurs  de  ta  pensée d .ans  son propre  mouvernent ,  de  les  dépasser  ma is
sans  les  ren ie r  e t  en  assumant  ce  qu ' i rs  on t  d .e  rne i r reur .  En fa i t r  s t rauss
ne  parv iendra  pas  à  réa l i se r  ce t te  amb i t ion  e t  c 'es t  p réc isément  quand .

i l  es t  l e  p lus  f i dè Ie  à  1 ' l n te rp ré ta t ion  my th ique  qu ' i l  ne  ra isse  r ien
subs is te r  des  sys tèmes  de  ses  devanc ie rs .

11  s rag i t  1à  du  nodè Ie  t ype  u t i l i sé  par  S t rauss  e t  don t  1e
déve loppement  ex ige ,  se lon  l -es  cas ,  un  chap i t re  en t ie r  ou  une  s imp le t
subd iv i s ion  de  r run  d feux .  f l -  nous  sera  p lus  fac i le  de  su iv re  le  dérou-
l -ement  de  ce t te  méthode en  nous  repor tan t  à  un  exemple  préc is .  Nous

( r )  :  ib id . .  p . rx .
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cho is j . rons  Ie  p remier  chap i t re  du  l i v re  qu i  n 'es t  n l  p lus  n i  mo ins

carac té r i s t lque  qu 'un  au t re .  S t rauss  t ra i te  i c i  de  I  tannonc ia t ion

e t  d ,e  ]a  na issance  de  Jean-Bap t i s te  d 'ap rès  I 'Evang i le  de  Luc  ( I ,

5 -25 .  57-80 .  )

11  re fuse  d 'abord  de  vo i r  dans  les  é ]éments  merve i l - leux  de

ce  tex te  une  excep t ion  à  I ' i n té r ieu r  de  I rEvang i le  que  l ron  pour ra i t

i so le r  e t  oub t ie r  dans  r . rn  ensemble  p lus  vas te  e t  d 'une  h is to r i c i té

incon tes tab le : ' rQue  ce  réc i t ,  comne les  au t res  par t ies  des  deux

premiers  chap i t res  de  Luc  fû t  un  lngréd ien t  inau thent ique e t  pos té-

r ieu r ,  te l l e  é ta i t  Ia  suppos i t i on  d 'une  c r i t i que  peu  r igoureuse  fa i -

te  par  ceux  qu i  c ra igna ien t  d 'app l iquer  au  res te  de  l rEvang i le  1e  po in t

de  vue myth ique,  encore  nouveau à  ce t te  époquer  gu€ sernb l -a i t  ex iger

ce t te  h is to i re  d .e  1 'en fance  de  Jean-Bap t i s te  .  "  (  U ,

Après  nous  avo i r  rappe lé  rap idement  la  sé r ie  d 'événements

merve i l leux  qu i  p récèdent  e t  accompagnent  Ia  na issance de  Jean-Bapt is te

e t  avo i r  fa i t  ressor t l i  en  que lques  phrases  sur  Ie  ton  neut re  de

l '  observa teur  impar t ia l  qu '  i l  s  t  ag l t  b ien  d  t  événements  hors  de  I ' o r -

d re  na tu re l  ce  qu i  es t  dé jà  une  ob , jec t ion  ma jeure  à  f  i n te rp ré ta t ion

t 'na ture l le '  S t rauss  se  conten te  de  poser  ce t te  s imp le  ques t ion  ;

" I l s t - i l  poss ib le  de  fa i re  nô t re  1 'op in ion  d .u  nar ra teur  e t  de  nous

conva inc re  qu 'une  te l le  sé r le  d 'événements  nerve i l ]eux  a  v ra iment

précédé l -a  na issance de  Jean-Bapt is te?"  Q)

St rauss  pose  d . rabord  comme év id .en t  que  I ' i n te rp ré ta t ion

supranatura l i s te  cor respond.  à  la  compréhens ion  ' r imméd. j -a te ' r  du  passa-

ge  cons idéré ,  donc  qu ' i l  es t  a rb i t ra i re  d 'é l im lner  Ie  merve i l l eux

lb id . .  ,  p . ' 19  .
i b id .  ,  p .80 .

(  r )  i
(2 )  :

98



de ce lu i -c i  ( t ) .  Inp l i c l tement  i1  décerne  au  mo ins  p rov iso i rement  un
breve t  d 'au then t i c i té  à  ce i te  éco le .  Ma is  i l  f a i t  à  son  ana lyse  une
ob jec t ion  g lobare  qu l  se  su f f i t  à  e l l -e - rnême e t  pour ra i t ,  à  1a  l im i te "
rendre  va ine  tou te  d iscuss j -on . t rL respr i t  moderne"  es t  choqué  par  1 ,appa-
r i t i on  de  l range  e t  des  man i fes ta t ions  su rna tu re l les  qu i  l - ,accom-
pagnen t  (2 ) .

L 'exégèse  de  u lshausen  es t  mys t ique ,  con fo rme à  sa  ph i loso-
ph ie '  D ieu  n 'es t  pas  é t ranger  au  nonde  qu ' i ]  an lne  de  son  espr i t -  Les
anges  ne  son t  que  des  " fo rceg  d iv ines" ,  des  t ' émanat ions , ,  e t  , , fu lgu ra -

t ions"  sub i tes  de  I 'E t re  d . i v in .  0n  ne  devra i t  pas  non  p rus  appr iquer
à  une époque où  Ie  Verbe é terneL s 'es t  fa i t  cha i r  les  règ les  qu i  on t
cours  dans  no t re  v ie  quo t id ienne(J ) .  A  un  mornen t  par t i cu l ie r  d .e  I ,H is_
to i re ,  D ieu  peut  répondre  à  une a t ten te  e t  à  un  beso in  :  , ,Les  in f luences
du nond 'e  sp i r i tue l  sur  le  monde matér ie l -  ne  cessent  jana is  na is  i l  es t
d 'es  monents  où  e l les  s 'épanou issen t  p lus  l i b rement ,  où  ]es  fo rces  sp i -
r i tue l les  a f f l uen t  p lus  v i ves  e t  p lus  a rden tes ,  € t  en  de  te l - res  épo-
ques  e l les  se  révèLen t  par  d .es  appar i t i ons  d 'anges ,  d .es  débordements
de  1 'Espr i t ,  ê t  sous  d rau t res  fo rmes  qurex igen t  Ie  beso in  d ,un  seu l
homme ou de  tou t  l run ivers  e t  que I 'Amour  é te rner  qu l  tou t  rég i t  re -
conna î t  nécessa i l ' es i "  (4 )  A  ra  l im i te i ,u rshausen  n ,exc ru t  donc  pas  f  ,hy -
po thèse  d 'un  re tour  du  merve i l l eux .

ce t te  né taphys ique s t rauss  subs t i tue  une ph i rosoph ie  de
encore  en  gerne .  Le  merve i l l eux  ne  rés ide  pas  dans  1 'appa_

anges mais  dans  ce l1es  d . 'espr i t s  comme cer -u i  de  Jean-B,ap t is te ,

ib id  .  rp .79 .
1b id . rp .80 .  L 'express lon  rev ien t  t rès  souven t  tou t  au  rong  deI t  ouvrage.
O.Lshausear  -op .  c i t .  ,  p .92 .
1 O 1 C t . ,  P , ) ) .

A

1 |  h i s to i re

r i t ion  d .es

( r)
(2)

(s)
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sans  que St rauss  nous  préc ise  c la i renent  s i  ces  hommes sont  le  p rodu i t

d 'une  époque  ex t raord ina i re  qu l  dé te rnn ine  leu r  appar . i t i on  ou  s ' i l s

t rans fo rnen t  au  con t ra i re  I ' I { i s to i re  par  l -eu r  personna l i té  excep t lonne l le .

Après  nous  avo i r  d i t  que  ces  espr i t s  rompent  Ia  bana l i té  quo t id ienne ,

i l  semb le  pencher  ensu i te  pour  la  p remiè re  so lu t ion ,  m ieux  en  accc rd

avec  I Iensemble  de  I ' ouv rage .  l , l a i s  1 'exp l i ca t ion  dern iè re  qu t i I  nous

propose  es t  quer f le  nonde  in te l l i g ib le  nous  envo ie  des  hommes d  tun  es -

p r i t  excep t ionne l . "  ( I )  Ce  "mond.e  in te l l i g ib le " ,  I ' I dée  peu i -ê t re ,  donne

f  i rnp ress ion  d 'ag i r  d 'une  nan iè re  au tonome e t  consc ien te  en  p rovoquan t

l -a  na issance  de  demi -d ieux  ou  de  p rophè tes .  L 'hypo thèse  n res t  pas  ra t io -

na l i s te  e t  remplace un  nys tère  par  u r l  au t re .  r1  appara î t  p lus  s imp le

de  supposer  en  an t i c ipan t  su r  les  d .éve loppements  d .e  la  "D isser ta t ion
f ina le "  que  I ' human i té  s ' i -ncarne  à  un  moment  de  1 'h i s to i re  dans  un

homme ex t raord ina i re  .  L 'embar ras  de  St rauss  révè Ie  s imp ler i len t  que sa

ph i losoph ie ,  à  ce  s tade  de  l roeuvre ,  n 'â  pas  encôre  conc i l - i é  d 'une  ma-

n iè re  sa t i s fa isan te  Ies  rô1es  d .e  I '  I d .ée ,  de  1  'Human i té ,  e t  de  ] '  i nd iv i -

d .u  d  I  excep t ion .

Quo iqu ' i1  en  so t t  ,  ra  ré fu ta t ion  ne  peu t  pâsr  à  ce  n iveau ,

t roub l -e r  les  consc iences  n i  ag i r  d 'une  façon  déc is i ve  su r  1 'h i s to i re

des  idées  parce  qu 'e l le  n 'appor te  pas  d 'é Iément  v ra iment  nouveau .  De

CeIse  à  Re imarus ,  Ies  p rédécesseurs  sont  nombreue qu i  aura ien t  pu  four -

n i r  à  S t rauss ,  avec  p lus  d .e  na lve i l lance,  le  modè l -e  de  Bon argumenta-

t ion '  "La  V ie  de  Jésus ' r  de  ce  po in t  de  vue  se  d is t ingue  p tus  d .e  ce r -

ta ines  ten ta t i ves  an té r ieu res  par  la  m inu t ie  e t  l ' é rud . i t i on  dans  1 'app l i -

ca t ion  des  p r inc ipes  à  chaque  cas  par t l cu l ie r  que  par  1 'o r ig ina l i té

( I ) :  S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .BB.
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de l ren t repr i se .  I l -  n 'é ta i t  d ta l l l eu rs  pas  nécessa i re  de  se  souven i r  de

ce  que  l rau teur  nomne " Ia  c r i t i que  e t  Ia  po lémlo .ue  ra t - iona l i s teÉ ' r  ( I ) .pour

about i r  à  de  te ls  résu l ta ts ,  pu isque Sch le ie rnacher  pouva i t  les  accepter ,

au  moins  en  ce  qu i  concerne l -e  re fus  des  angé lophan ies  e t  d .es  in te rven-

t ions  démon iaquesr  tou t  en  se  posan t  en  adversa i re  d .u  ra t iona l i sme e t  en

pré tendan t  sauver  a ins i  i l essen t ie r  du  ch r i s t ian isme (2 ) .  En  fa i t ,  l a

c r i t ique  supranatura l i s te  ava i t  p rouvé qu 'e1 le  rés ls ta i t  sans  dornmage

à de ' te ls  assauts  e t  O l -shausen pouva l t  déd ie r  son  ouvrage , ,aux  préd i -

ca teurs  e t  aux  é tud ian ts"  sans  para î t re  p résomptueux .

La  théor ie  supranatura l l s te  qu tune d .émonst ra t ion  Iog ique ne  con-

cerna i t  pas  v ra iment  dans  la  mesure  où  e l Ie  se  réc lamai t  d . tun  ordre  de

I 'espr i t  d i f fé ren t  de  ce l -u i  de  la  ra ison  ex igea i t  une c r i t ique  p lus  f ine .

Pour  ê t re  v ra iment  conva incanter  la  c r i t ique  de  Ia  théor ie  nys t ique deva i t

s ' i ns ta l le r  au  coeur  de  ce l l -e -c i  e t  en  non t re r  les  fa ib tesses  in te rnes .

A ins i  l rass in i l -a t ion  c les  anges à  des  fo rces  d iv ines ,  à  d .es  " fu lgura t ions , ,
d 'un  u i 'eu  immanent  au  mond.er  r€ssusc i te ra i t  l -a  théor ie  des  émanat lons

de sabe l l - ius ,  sera i t  héré t ique en  n ian t  re  d .ogme de la  Tr in i té  ( t ) .  L ,e
nom de  Gabr ie l  e t  Ia  p lace  dan3  Ia  h ié ra rch ie  d .es  espr i t s  que  s 'a t t r i bue

l 'ange  ( luc  I ,  19 )  n 'on t  pas  leu r  source  dans  la ' re l i g ion  hébra ique  ré -
vé Iée"  que reconnaî t  l ro r thod.ox ie  ma is  on t  une or ig ine  b ien  p lus  récente ,
pos té r ieu re  à  I 'Exode ,  dans  le  L lv re  de  Dan le l  e t  dans  ]e  L iv re  de  Tob le ,
in f ruencés  par  l rAves ta ,  tand is  que  les  Ju i f s  eux-nênes  a t tes ten t  que  res
noms des  anges  leu r  son t  venus  de  Baby lone(4 ) .

L t in ten t ion  de  S t rauss  es t  c la i re .  I l  s rag i t  de  mont re r  que  I , i n -
te rpré ta t lon  or thodoxe en  aband.onnant  la  c royance popu la i re  en  la  p résence

(r) :
Q):

3):(+) :

i b id . ,  p .89 .
Sch le ie rmacher ,  Der  chr is t l i che  Glaube
evangel ischen Kirche i rn Zusammenhange
J:Bd.  pp  .2 I I -2 I8 (  ex is tence d .es  ung"é  )  ,S t rauss ,  op .  c i t . r ,pp .BTsq .
ib id .  p .B I .

nach den Grundsâtzen der
darges te l l t r .  Ber l in  ,  IBZI ,

pp .2 IB-214(o r ig ine  des  d .émons  ) .
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pour  a ins i  d i re  cbarne l le  des  anges  dev ien t  héré t ique  ma is  qure l le  ne

I 'es t  pas  no ins  s i  e l l e  demeure  f idè Ie  à  Ia  te t l re  d 'un  tex te  qu i  a  su -

b i  des  in f luences  é t rangères  e t  hos t i l ee  au  chr i s t ia .n isme.  Cres t  un  p ro -

cédé cons tan t  chez  ]u l  de  prouver  à  p ropos  de  tou t  tex te  évangé l ique que

les  tenan ts  les  p lus  zé Iés  de  l ro r thodox ie  en  v iennen t  à  sac r i f i e r  des

pans en t ie rs  de  leur  re l ig ion  sans  pour  au tan t  échapper  à  des  cont rad ic -

t l ons  insurmontab les .

Le  reproche por te ra i t  rna l  con t re  le  ca tho l i c isme e t  p lus  encore

con t re  Ie  p ié t i sme don t  Ia  fo i  es t ,  vo lon t ie rs  p r i vée ,  con f iden t ie l l e ,

se  r lé robe au  monde e t  à  ses  arguments .  En te r re  p ro tes tan te  o r thodoxe,

en  A I lemagne sur tou t rdans  Ie  pays  d 'une  con t roverse  théo tog ique  p ra t i -

quement  in in te r ronpue d .epu is  Lu ther ,  i l  ne  peut  ê t re  ignoré  même de ceurc

qu j -  ne  se  réc lament  pas  d .e  la  ra ison .  Hengstenberg ,  dont  l -e  journa l  repré-

sente  la  tendance Ia  p lus  conserva t r i ce  e t  la  p lus  in t rans igeante  du

supranatura l i sme,  û€  recu le  pas  devant  ce t  aveu surprenant  z  "Çhez nous ,

un  p ro fesseur  de  théo log ie  remp l i t  beaucoup  mieux  son  devo i r  e t  ve i l l e

mieux  aux  ln té rê ts  de  I 'Eg l i se  en  se  consacrant  à  sa  sc ience avec  une

arCeur  1népu lsab le  qu 'en  ob tenant  par  son ac t iv i té  les  p lus  g rands  succès

dans  le  domaine  p ra t ique . "  ( t )  Hengs tenberg ,  tou t  comme Olshausen ,  en

accord  avec  une longue t rad i t ion  de  son Eg i isg  pouva i t  se  réc lamer  c le  la

sc ience tou t  en  condarnnant  1 'usage exc lus l f  de  1a  ra ison.Or i '  ndé tonaeea. ,p€ùs

en d isant  que ce t te  a t t l tude  para j -ssa i t  ambiguë à  leurs  a r lversa i res .

La  cont roverse  par  son érud  i t ion  se  prê ta i t  ma l  à  Ia  vu lgar isa-

t ion ,  b ien  qur  i I  fû t  poss ib le  à  une  par t ie  du  pub l i c  de  re ten i r  ses  ré -

su l ta ts  en  oub l ian t  la  dérnarche qu l  Les  ava i t  amenés,  comme l ta t tes ten t

cer ta ines  réac t ions  (2 ) .  Peu  impor te  qu 'e ] le  fû t  tou jours  p rê te  à  rebond i r .

Evange l i sche  K i rchenze i tung ,  Ber l i n ,  1840 ,  p .22 .
Be i lage zur  À l lgene inen Ze i tung No IO,  Ber l inn  J  janv ie r  18 '56 .

( r) :
Q):
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l l l l e  la ren  a f f i rma i t  pas  no lns  aux  yeux  de  ses  contempora ins  le  sér ieux

sc len t i f i que  du  jeune  au teur ,  même s i  l a  pos té r i té  n 'a  pas  re tenu  tou-

tes  l -es  conc l -us ions  que sa ,  c r i t ique  tena i t  pour  acqu ises .  A ins i  S t rauss

ten ta i t - i l  d rouvr i r  une vo ie  nouve l le  à  1 'écar t  de  la  po lémique agress i -

ve '  de  ]a  soumiss ion  o r thodoxe ,  e t  auss i  de  Ia  récupéra t ion  ra t iona l i s te

d .e  tex tes  dont  on

cat ion  dogmat ique

nég l igea i t  l -a  le t t re  pour  mieux  sauver  leur  s lgn i f i -

e t  mora le (  I ) .

tA REFUTATION DE I, ' INTERPRETATION NITTURELTE

Les ob jec t ions  de  pr inc ipe  à  ]a  théor le  qu i  se  fa i t  fo r t  de  ra -

mener  Ie  nerve i l leux  dans  l -es  réc i ts  évangé l iques  à  une sér ie  d 'événe-

ments  na ture ls  na l  perçus  ou  mal  in te rpré tés  por ten t  mieux  parce  que la

d isc t t ss ion  se  d .é rou le  su r  un  te r ra in  sc ien t i f i que  cornmunénent  admis -  L r in -

te rpré ta t ion  na ture l le  é ta i t  peut -ê t re  hasard .euse auss i  en  vouLan i  ins -

ta l le r  Ia  ra ison  au  coeur  du  nerve i l l eux .  C tes t  l e  po in t  fa ib le  rap id .e -

nent  déce lé  par  S t rauss  o

L 'ana lyse  de  Pau lus  accep te  I ' h i s to r i c i té  de  ]a  re la t ion  b ib l i -

que tan t  qu ' i l  es t  poss ib le  de  dépou i lT ,e r  l -e  tex te  du ,  nerve i l J .eux  q l i

le  recouvre  sans  lu i  fa i re  perdre  tou te  sa  subs tance.  A ins i  ne  con. tes-

te - t - i ]  pas  d .ans  le  réc i t  qu i  nous  occupe que Zachar ie  so i t  o .evenu muet .

En  revanche ,  S t rauss  n ta  pas  tou t  à  fa i t  ra i son  de  p ré tendre  qur i l  ad .met

l tangéJ-ophan le .  L ' i n te rp ré ta t ion  na tu reL le  a f f i rme seu lement ,  à  f  i nver -

se  d 'es  p rocédés  hab i tue ls  des  dé ls tes  e t  de  Re lmarus  ce  don t  S t rauss

la  loue  par  a i l l eu rs  qu ' i l  n ' y  a  pas  supercher ie  ou  fan ta is ie  d . 'éc r i -

va in r  Que la  re l -a t ion  des  événements  es t  p roche de  l -eur  d .é rou lement  dans

( I )  :  Vers  la  f i . n  de  sa  v ie ,  _?prÈg  Ia  pub l l ca t ion  d .e "La  V ie  d .e  Jésus , , ,  l apensée de  Pau lus  se  rad ièa l - i se  e t  i l  en t re  de  p lus  un  p tn r -à . ,  con-
f l i t  avec  nombre  de  ses  co l lègues  e t  mêne de  

"à"  
suboràonnés.
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d.evant  chaque én igme I r insp i ra t lon  ra t iona l i s te  de  1a  doc t r ine .  E l - Ies

rev iennent  à  accepter  dans  les  réc i ts  éva .ngé l j .ques  une fo rme de causa-

t i té  que leurs  au teurs  jugera ien t  peu sc ien t i f ique  dans  tou t  au t re  do-

maine .  Par  1à  e l les  se  rapprochent  des  in te rpré ta t ions  supranatura l - i s tes .

S t rauss  peu t  sou l igner  l - ra rb i t ra i re  des  exp l l ca t ions  psycho log iques  de

lau lus  e t  dé f in i r  Ia  lo i  secrè te  d .e  f  in te rpré ta t ion  na ture l le  :  , ,pau lus

n 'a  fa i t  i c i  que t rans forner  un  mi rac l -e  d . i v in  en  un  n i rac le  du  hasard . ;

ma is  què  I ' ôn  d ise  :  R ien  n 'es t  imposs ib le  à  D ieu ,  où :  R ien  n 'es t  im-

poss ib le  au  hasard ,  Ies  deux  a f f i rmat ions  sont  auss i  peu so l i6es  e t

sc ien t i f i ques  1 rune  que  L tau t re . "  ( I )

L, ln comprend que le nombre des théologiens se réclamant d.e

te l - les  hypo thèses  so i t  a l l é  en  d . in inuan t  e t  que  les  adversa i res  de  I ' èco-

le  o r thodoxe"  rebutés  de  surc ro Î t  par  le  lourd  appare i l  e t  I ' ex t rême

érud i t ion ,  no tamment  ph i lo log ique,  des  commenta i . res  de  pau l .us ,  a ien t

éprouvé  le  beso in  de  s 'en  remet t re  à  d 'au t res  in te rp ré ta t ions .  I l  ne

fau t  peut -ê t re  pas  chercher  a i l - leurs  1 'o r ig ine  du  "goût  nouveau"  dénoncé

par  S t rauss  dans  sa  p ré face(Z) .

un  pr inc ipe  méthodorog ique ressor t  d .e  la  ré fu ta t ion  des  doc-

t r ines  an té r ieu res .  Chacune  es t  m ise  en  con t rad ic t ion  avec  e I l_e -même.

Face à  la  c r i t ique  supranatura l i s te ,  S t rauss  ag i t  comme s i  fa i re  ac te

de  théo log len  é ta i t  dé jà  ê t re  héré t ique ,  comme s i  tou te  ré f lex ion  nou-

ve1Ie ,  tou te  recherche érud i te  renet ta ien t  inév i tab lement  en  cause l -es

croyances  an tér ieures  parce  qu 'e1 les  ne  peuvent  s 'appuyer  que sur  des

tex tes  à  I ' i n te rp ré ta t ion -dou teuserà  I ' o r ig ine  e t  à  la  le t t re  incer ta ines ,

comme s i  la  lo i  secrè fue  d .e  tou te  re l ig ion  é ta i t  la  fo i  aveug le  que Ia

ib id . ,  p .92 .
ib id  . ,  Vor rede ,  p .  IV .

(r) :(z) :
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consc ience moôerne ne  peut  p lus  désorna is  ad . rne t t re .

A  Ia  c r i t lque  ra t lona lLs te ,  S t rauss  reproche avec  la  même cons-

tance log ique d .e  ne  pouvo i r  res te r  f idè Ie  à  La  ra ison en  conservant

I ' h i s to r i c l té  d 'un  réc i t  don t  e l le  suppr lne  le  merve i l ]eux ,  en  se  ré -

c lamant  d run  message  don t  ses  p ropres  p r i -nc ipes  mont ren t  qur i l  s rappu ie

sur  d 'es  tex tes  qure l le  récuse en  par t le  ou  ré in te rprè te .  En re touchant

Ia  ]e t t - re ,  e l le  v ide  Ia  Révé la t ion  de  sa  subs tance;  la  récupéra t ion

dev ien t  a rb i t ra i re .  Supranatura l l s te  ou  ra t iona l i s te  ,  Le  c r i t ique  t ra -

h i t  Ia  re l ig ion  t rad i t ionne l le  en  ne  recevant  pas  na ïvenent  Ie  nessage

qu i  lu i  es t  p roposé  -

Les  lo is  de  Ia  c r i t ique  de  St rauss  ne  sont  donc  dans  un  te l

con tex te  nu t lement  hégéL iennes ou  d ia lec t iques ;  ce  sont  ce l les  d .e  Ia

Iog ique  fo rme l le "du  p r inc ipe  d t iden t i té ,  de  con t rad ic t ion ,  du  t ie rs

exc1u, souvent du syl logisme. Strauss se s i tue d.ans un courant d.e pen-

sée dont on peut t rouver ]a l -o intaine or ig ine dans 1' lbrganon" c l tAr lgtote

e t  qu i  se  pro longe parn i  ses  contempora ins  jusqu 'au  "Bys t ,Àme de 1og i -

que"  de  J .S .  i l r i l l - .  C 'es t  l a  log ique  c lass ique  qu i  dé f in i t  1es  règ , les

nécessa i res  au  bon usage de  la  pensée grâce auxque l les  nous  pouvons

connaî t re  la  na ture  des  choses .  Arnau ld  e t  N ico le  dans  leur  r tog ique

de Por t -Roya} "  fourn issent  peut -ê t re  Ia  me i l leure  dé f in i t ion  d .u  sys-

tène qu i  insp i re  l -es  ra isonnements  de  St rauss  I  "La  Log ique es t  l . ' a r t

de  b ien  condu i re  sa  ra ison  dans  Ia  conna issance des  choses ,  tan t  pour

s r ins t ru i re  so l -nême que  pour  en  ins t ru i re  r -es  au t res . "  ( r )

Nous savons par les conférences de Strauss et  notanment par

son "eburs  sur  la  log ique e t  la  métaphys lque"  e t  par  son ' r f i j - s to i re  d .e

la  nora le"  q .ue  $ t rauss  n t i .gnore  r ien  de  ce t te  pensée e t  de  ses  pr inc ipaux

(1)  :  Log ique de  lo r t -Roya l ,  rn t rod .uc t ion ,  paragraphe r ,
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rep résen tan ts ,  qu ' i l  a  a lgu isé  son  sens  de  Ia  d iscuss ion  au  con tac t  des

" top iquesr r  d rAr l s to te ,  d .es  sco las t iques ,  des  casu is tes ,  des  ' rP rov inc ia -

Ies "  de  Pasca l r .de  sa in t  Thonas  d rAqu i -n ,  sans  oub l ie r  Anse lne  d .e  Can-

te rbury  e t  Abé lard  (qu '11  or thograph ie  Ab.â la rd) .  I1  t ra i te  auss i  de

sa in t  August in  e t  de  Duns Scot ,  son  ' rH is to i re  de  la  mora le"  nont re  sa

conna issance de  Gerson e t  de  sa in t  Bernard ,  son  "Cours  sur  la  log lque

et  Ia  métaphys ique"  cê l Ie  d .e  Scot  .F l r igène. ,  à  no ins  que ce  ne  so i t  ce l -

le  de  leurs  comnenta teurs ,  Ia  remarque pouvant  s 'app l iquer  à  Ia  p lupar t

des  noms c i tés  dans  les  conférences ,  encore  que sa in t  Au.gus t in  e t  PascaL

para issent  avo i r  é té  é tud iés  de  p lus  p rès ,

Beaucoup de  ces  au teurs  sont  abordés  quand St rauss  s ' in i t ie  à

}a  mora le .  On ne  peut  rnéconnaÎ t re  pour  au tan t  sa  préd i lec t lon  pour  une

log ique p lus  souc ieuse de  déve lopper  l rharmon i -e  de  Ia  pensée que d . tex-

p l iquer  Ie  chaos  de  I 'Un ive rs ,  de  découvr i r  Ia  fa i l l e  dans  l -a  pensée  de

I 'ad .versa i re  que de  rendre  conpte  des  cont rad ic t ions  de  Ia  Nature .

Ger tes  St rauss  se  veut  hégéI ien  quand i l  par le  à  ses  é tud ian ts

de  log ique  e t  de  métaphys ique .  11  reconna î t  Les  con t rad ic t ions  de  I 'E t re ,

ten te  de  les  surmonter ,  par  exemple  en  conc i l - lan t  les  no t ions  de  F in i

e t  d ' In f i .n i .  Ma ls  ma lgré  l -e  dés i r  d .e  f idé l i té  hégé l ienne,  1a  cont rad lc , -

t i on  ne  s t insc r i t  qu 'a r t l f i c le l l e rnen t  au  coeur  des  choses .  S t rauss  ne

dépasse pas  v ra inent  Le  s tade des  dé f in i t ions  in i t ia les  où  " Ia  log ique

do l t  mfapprendre  à  penser  cor rec tement  tand. is  que la  métaphys lque do i t

d .éve lopper  les  pensées que je  peux  ob ten i r  en  pensant  cor rec tement  aux

su je ts  auxque ls  e I Ie  s rapp l lque . r r  Encore  é tud ian t ,  i I  avoua j . t  un  peu

qur i l  cons idéra i t  Ia  log ique  hégé I ienne  comme un  s imp le  jeu  de  l tespr i t

en  écr ivan t  à  un  ami  :  "Je  t rava i l le  dé jà  avec  ardeur  Ia , 'Log ique ' r  d .e

Hege l  ê t ,  en  a lch imis te  hab i le ,  Je  t rans for rne  1e  Néant  en  Et re ,  fa is
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revenir  ce dernier al l  Néant et  pense cont inuer comme i l  faut  sur cet te

vo ie . "  ( I )  Les  po lémis tes  e t  théo log iens  o r thodoxee  ou  jansén is tes  on t

p r i s  la  su i te  de  Sch le ie rmacher  e t  de  Heget  pour  ins t ru i re  S t rauss  dans

l ra r t  des  ré fu ta t ions  r igoureuses  e t  sub t i l es .

'  Dans  ces  pré férences  1o6ç lques  éc l -a te  une v is ion  du  monde imp l i -

c i te ,  p robab lement  dépendante  de  Ia  personna l l té  de  St rauss .  I l  ne  peut

ad .met t re  Ia  cont rad ic t ion  au  se in  des  chcses  .  La  réa l i té  es t  homogène

et  s tab le .  La  con t rad  i c t ion  es t  l a  néga t lon  de  la  log ique .  p rouver  son

ex is tence  dans  un  réc i - t ,  c 'es t  d .émont re r  Ia  nu l l i t é  de  ce  de .nn ie r .  L ' l { i s -

to i re  fo rme un  tou t  log ique .  L ro rd re  règne  d .ans  la  Pensée  e t  dans  I 'Un i -

ve rs  e t  l -a  pensée  do i t  re f lè te r  I ' o rd re  un ive rser ,  ( z ) .

La  conséquence de  ces  préceptes  es t  que St rauss  ne  pour ra  récu-

pére r  Ia  par t  de  vé r i té  qu 'en  d lsc ip le  app l iqué  de  Hege l  i t  vou la i t

pos tu le r  dans  les  thèses  de  ses  p rédécesseurs .  Sa  ré fu ta t ion  en  res te

au s tade d .e  Ia  négat ion  abso lue  parce  que Les  choses  ne  peuvent  ê t re  que

\ ;v raa ies  ou  fausses .  E l le  es t  par t i cu l iè rement  e f f i cace  eont re  d .es  doc . -

t r i nes  qu i  La issen t  t ranspara î t re  Ia  con t rad ic t ion  de  leu r  lnsp i ra t ion .

i t lous verrons que Strauss ne parvient pas non plus à échapper à ce même

refus radical-  quand i t  voudraj- t  retrouver au moins part ie l lenent Ia

s ign i f i ca t ion  du  message  chré t ien .

La  c r i t i que  des  e r i t i ques ,auss i  i nd ispensab le  qu 'e l le  fû t ,  ne

pouva i t  ê t re  cependant  qurun  rnoment  de  l rana lyse  de  St raussrpar fa i tement

consc ien t  d . rau t re  par t r  Qu€ Ia  ré fu ta t ion  d ,es  au t res  tendances  d .e  Ia

théo log ie  contempora ine  ne  su f f i sa i t  pas  à  remet t re  en  cause l rau then-

t i c i té  des  tex tes  évangéI lques .  11  lu i  fa l la i t  donc  qu l t te r  la  zone

(r) :
Q):

Sanc lberger ,  op :  c i ! . ,  p , I65  ( le t t re  à  ù : lâ rk l i n ,  LZ /22
0n pour ra i t  vo i r  rà  le  s igne que sa  pensée po i i t ique
t inée à  ê t re  conserva t r l cé .

novembre  IBJO.  )
é ta i t  dé jà  des-
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pér iphér ique du débat.  théor ique pour

fourn ies  par  l -es  évang i les  e t  p rou .yer

Les  moyens de  sa  c r i t ique  seron t  donc

é tud ie r '  l t h i s to r ie i té  des  données

qu 'e l Ies  é ta ien t  inaccep tab les .

mu l t ip les .

ITJS gUTRES ÙIOIûENTS DE tA CRITIQUE

cet te  c r i t ique ,  comme ses  d .evanc iè res ,  u t i r l se  les  p ro-

cédés  de  l - té rud i t i on  p ragna t ique .  l l l -Le  se  ré fè re  à  des  données  h ls to r i -

ques  re la t i vement  p réc ises ,  empruntées  par  exemple  à  Josephe ou  à  Tac i te r ,

mont re  les  cont rad ic t ions  des  synopt iques  en t re  eux .  e t  avec  I 'Evang i le

se lon  ' sa in t ' Jean"  
fa i t  l a  c r i t i que  ph i losoph lque  des  tex tes ,  Généra -

lement  e } le  a  recours  à  tou tes  ces  méthodes d .ans  l 'é tude de  chaque cas

par t i cu l ie r '  A r r i vée  à  son  te rme,  e1 Ie  peu t  ten te r  -  ma is  ce  n 'es t  pas

Ia  règ le  -  d .e  ré tab l i r  La  vér i té  h is to r ique dont  S t rauss  es t  sur tou t

préoccupé de  d i re  pourquo i  e l le  a  é t ,é  d .é f  o rmée.

Nous t rouvons  un  bon exemple  de  ce t te  techn ique dans  l -e  cha-

p i t re  où  Sùnàues, . rnomrhe in te"La  na issance e t  les  p remiers  ép isodes  d-e  la

v ie  de  Jésus"  ( l ) ,  l v .a t th ieu  e t  Luc  fourn issan t  les  tex tes  de  ré fé rence

à ce t te  é tude (Z- ) .  Cet  examen nres t  pas  é t ranger  au  cornmenta i re  de  Ia

na issance de  Jean-Bapt is te  que nous  venons d . rana lyser ,  pu isque St rau ,ss

dégage  d tenb l -ée  des  cor respondances  s ign l f i ca t i ves  en t re  Ies  deux  évé-

nements  en  cons ta tan t  chez  1 'évangé l i s te  "1 té t ro i te  co r ré la t ion  avec

la  v ie  de  Jésus  dans  laque I le  se  s l tue  dès  son  o r ig ine  la  v ie  de

Jean-Bàpt i s te "  (J ) .  S i  l f ob je t  d 'une  sc ience ,  1 'ha rmon is t iquer  €s t  de

prouver  que  les  con t rad ic t ions  en t re  les  évang i les  ne  son t  qu tapparen tes ,

:  S t rauss ,  op ._c i t . ,  V . ie r tes  Kap i te I ,  pp . Igg -22g .
:  l a t th ieu  2 ,  I -Z j .  Luc  Z ,  I -1Z :
:  S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .79 .

(r)
(2 )
( t )
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Ie  t ra i té  d  t  Or igène "Cont ra  Cefsun"  pouvant  passer  pour  le  moCèle

lo in ta in  de  ce t te  d isc ip l ine  sac rée ,  I ' ana lyse  Ce S t rauss  voudra  p rou-

ver  à  p ropos  de  chaque cas  par t i cu l ie r  qu 'e l le  ne  peut  ê t re  condu i te :

sc ien t i f iquement  ou  que les  concordances  ne  sont  pas  fo r tu i tes -

Les  oppos i t ions  en t re  1es  tex tes ,  quand Ie  mythe  ne  fo rme pas  le

l ien  inv is ib le  qu i  assoc ie  deux  nar ra t ions  apparemment  d is t inc tes ,

peuvent  ê t re  de  d :êux  ordres  :  la  re la t ion  d tun  événement  ment ionné par

l run  eÈton ise  par  l rau t re  ce  qu i  n 'es t  pas  nécessa i rement  déc is i f

ma is  res te  tou jours  t roub lan t  -  ou  encore ,  l es  deux  réc i t s  s rexc luen t

réc ip roquenent -  S t rauss  cherchera  à  découvr i r  le  p lus  g rand nombre

d 'exemples  d .e  ce t te  dern iè re  ca tégor ie  e t  passera  donc  sans  s ta t ta rder

sur  l rabsence  chez  t r ,a t th ieu  d 'une  descr ip t ion  dé ta i11ée  des  c i rcon :

s tances  en tourant  Ia  na issance de  Jésus  a lo rs  eue ] ruc  se  mont re  peut -

ê t re  t rop  p ro l i xe .

En revanche,  i1  s ra t tache aux  cont rad ic t ions  in te rnes  du  t ro i -

s ième évang i le  e t  à  cer ta ines  a f f i rmat ions  incompat ib les  avec  ce  que

nous savons  par  a i l leurs  d .e  L rh is to i re  de  la  Jud.ée  e t  i l  p rend.  p la is i r

p lus  encore  à  dépe indre  Ies  t r ibu la t lons  qu i  fon t  na î t re  Jésus  à

Beth léen  où  sa  fami l l e  rés ida l t  dé jà ,  se lon  I ' i n te rp ré ta t i cn  qu ' i1

donne de  ùra t th ieu ,  a lo rs  qu 'e I Ie  y  sera i t :  venue de  Nazare th  d taprès

Luc. Un recenserent ordonné par Auguste à une époque où Quir in ius étai t

Souverneur  de  Syr ie  aura l t  é té  la  cause de  ce  voyage.  La  c r i t ique  du

passage  inc r im iné  es t  à  la  fo i s  ph i lo log ique  e t  h i s to r ique  :  " I I  es t

dé i  à  d i f  f  i c i . l e  d . ' ad .met t re  i c i  que  te&. roysç rg r l  ( c 'es t -à  d  i re  I ' i nsc r ip -

t i on  des  nons  e t  1 'éva lua t ion  de  la  fo r tune  en  vue  de  I ' impos i t i on )

puisse concernerxâ.cuv v{v otxgl lv lv .  Cette expressj-o1 dans son sens

aLors  usue l  dés ignera i t  I to rb is  Bonanus.  Iv la ls  aucun écr iva in  ne  nous
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rappor te  que lque chose d 'un  te1  recensement  généra l  décré té  par  Auguste ;

11  n 'es t  ques t ion  au  con t ra i re  que  de  que lques  impos i t i ons  p rov inc ia les

ord .onnées  à  d i f fé ren tes  époques . "  ( I )

S t rauss  n 'es t  na tu re ] lement  pas  le  p remie r  c r i t i que  à  s tê t re

inqu ié té  de  ces  prob lèmes.  O lshausen e t  Pau lus  pré tend.en t  que le  te rme

ae o lxau .év1  ne  peu t  dés lgner  que  la  Judée  (2 ) .  S t rauss ,  qu i  semb le

avo i r  ra i son ,  a f f i rme au  con t ra i re  qu ' i l  n 'es t  u t i l i sé  au  f igu ré  que

dans  le  sens  de  " tou te  la  te r re  connuer t .  La  d i f f i cu l té  n ten  sera i t  que

p lus  g rande  car  1 'évangé l i s te  d i t  en  ou t re  de  ce  dénombrenen t  qu ' i I  es t

Ie  p remier .  S t rauss  se  t len t  donc  ph i lo log iquement  t rès  p rès  du  tex te

de Luq e t  con f i r rne  son in te rpré ta t ion  par  un  argument  h is to r lque.  t 'hy -

po thèse d .e  0 l -shausen e t  de  Pau1us sera i t -e l }e  jus te  que I '  ind  ica t ion

fourn ie  par  1 'évangé l i s te  n 'en  se ra i t  pas  mo ins  fausse  pu isque  Ia  Judée

nté ta i t  pas  encore  prov ince  rona ine  e t  ne  pouva l t  sub i r  Le  recensement

ind iqué à  1 'époque où  Luc  e t  l v ia t th ieu  p lacent  la  na issance de  Jésus  .

Après  avo i r  sèchement  écar té  ce  qu ' i I  nomme " Ies  comb ina i -

sons  p lus  ou  rno ins  con t ra i res  à  I ' h i s to i re  e t  a rb i t ra i res r t  (1 )  de  ses

préd.écesseurs ,  S t rauss  démont re ,  en  se  ré fé ran t  à  Josephe e t  aux  ind i -

ca t ions  concordantes  que Luc  nous  fourn i t  dans  son évang i le  e t  dans  les

Ac tes  d ,es  Apô t res  (4 )  que  1 'évangé1 is te  pense  e f fec t i vement  au  recense-

ment  de  Qu i r in iu ,s ,  p rocura teur  de  Syr ie  " longtemps après  ta  mor t  d .e

Hérode ' ! renv i ron  d ix  ans  après  1a  d .a te  comnunément  admise  de  Ia  na issance

de  Jésus  (5 ) .  I1  en  t i re  Ia  conc lus ion  log ique  :  "A  l ' époque  o ' )  d 'ap rès

l , ra t th ieu  2 r I  e I  Luc  I r5 .26  Jésus  es t  né ,  11  es t  donc  imposs ib le  qu 'a i t

l b id . ,  p . I99 .
O lshausen ,  op .  c i t .
S t raussr  op .  c i t . ,
5 ,77  .
S t raussr  op .  c l t . ,

,  p .  f28 .  Pau lus  r  op .  c i t  .  ,  p ; I "12 .
p .20 I .

p .2O2.
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eu l i eu  le  recensernen t  don t  par le  Luc  z r r  sq .  e t  s i  l es  p remiè res

données  son t  exac tes ,  l a  dern lè re  do i t  nécessa i renen t  ê t re  fausse . , , ( I )

C 'es t  Ie  type  d 'e  ra isonnement  méthod ique e t  i r ré fu tab le  pour  qu i  admet
Ies  p rémisses  h is to r iques  don t  nous  avons  cons ta té  qur  i I  ca rac té r i sa i t

la  démarche log ique d 'e  S t rauss .  En récusant  d . rau t res  hypothèses ,  S t rauss
va  remonte r  peu  à  peu  jusqu ,à  l ro r ig ine  des  e r reurs .

0n  ne  t rouve pas  non p lus  son conpte  en  supposant  fausse tou te
la  chrono log ie  des  évang i les  pour  adnet t re  q .ue  Jésus  sera i t  né  après
1 'ex i l  d tArche l -aos ,  lo rsque  s res t  rée l lement  dérou lé  le  dénombrement

de  Qu i r in ius .  En  e f fe t ,  s i  l a  Judée  dev in t  p rov ince  roma ine ,  i I  n ,en
fu t  pas 'de-nême de  la  Ga l i l ée  e t  i l  n 'é ta i t  donc  pas  poss ib le  de  fa i re
ven i r  une fana i l re  de  Nazare th  à  Beth léen.  S t rauss  exp l ique a ins i  res
insu f f i sances  de  Luc  :  " comne no t re  éc r i va in ,  pour  d isposer  d 'un  recen-
sement ,  se  représen te  Ia  s i tua t ion  ie l l e  qu 'e I le  é ta i t  ap rès  1a  dépos i -
t ion  d  I  Arché1aos,  ma i -s  en  même te rnps ,  pour  app l iquer  .éga lement  le  recen-
seroen t  à  la  Ga1 i lée ,  suppose  l rex is tence  de  I temp i re  dans  son  in tégra -
I i té ,  te l  qu 'on  Ie  conna issa l t  sous  Hérode  l -e  Grand ,  i l  admet  de  tou te
év j 'dence  des  d 'onnées  con t rad ic to i res  ou  p lu tô t  i I  n ,a  d .ans  l ,ensemble
qu 'une  1dée  tou t  à  fa i t  con fuse  d .e  ]a  s i tua t ion  de  1 répoque  pu isqu ' i l

é tend  le  recensement ,  conne  nous  ne  saur ions  l - ' oub l - ie r rnon  sen lenen t
à  tou te  l -a  Pa l -es t ine  ma is  même à  Ia  to ta l l té  du  nonde  rona in . , ' (A )

Ce passage  es t  na tu re l lement  p le ln  d .e  sous-en tendus ;  Luc  n ,es t
p lus  l tapôt re  lnsp l ré  ma is  u ,n ' récr iva in ' r  conme tes  au t res  e t  son  ig ro-
rance  des  fa i t s  qu ' i t  rappor te  suggère  qur i r  n ra  pas  é té  un  témo in
v isue l ,  qu r1 l  a  vécu  long temps  après  les  événements  don t  i r  pa r le ,

1b id .  p .204 .
ib ld  .  p .2Q5.

(r) :(z) :
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pu isqu f iL  ignore  1 'h i s to i re  de  1 'époque .  En  s ra t taquan t  à  I ' i nconsé-

quence des  données du  réc i t l s t rauss  cont r ibue à  te rn i r  f  image de  iuc

auque l  Sch le ie r rnacher  n 'é ta l t  pas  Ie  seu l -  à  accord .er  c réd i t  quand i l

con t red isa l t  I v ia t th ieu  ( I ) .  I l  l -a isse  appara î t re  comme cont ra i res  à  la

vér i té  d 'es  dé ta i l s  qu i  re tèvent  au  premier  abord  de  f  imager ie  chré-

t ienne  ma is  d 'on t  la  su i te  de  1 'ouv rage  mont re ra  qu ' i1s  son t  l i és  au
prob lèmes  de ' i l a  mess ian i té  de  Jésus  e t  de  sâ  na tu re  d iv ine  (z ) .  A ins i

l rEvang i le  se lon  Luc  ne  nous  o f f re ' rn i .  une ré fé rence so l - id .e  dans  ra
chrono log ie  de  ra  na issance de  Jésus  n i  un  éc la i rc issement  sur  la  cause
qu i  p rov 'oqua  sa  na issance  à  Be th léem préc isément .  I I  nous  es t  poss ib le

de d i re  dès  na in tenant  que s i  nous  ne  t rouvons  pas  d tau t re  ra ison  pour

exp l iquer  Ia  na issance de  Jésus  à  Beth léem que ce l le  ind- iquée par  Luc ,
nous  n 'avons  abso lun ien t  aucune garant ie  que Beth léem es t  son  l_ ieu  de
na issance . ' r  (3 )

Ce chapi t re du l ivre de Strauss ,  caraclér ist ique par la rné tho-
den l res t  auss i  pa r  l -es  résur ta ts .  r f  nous  exp l ique  les  causes  du  voya-
ge de  f t la r ie  à  B-e th léem,  les  ressor ts  qu l  an inent .  1e  réc i t  c le  Luc :  , , t rL

es t  v ra Ï  que  no t re  au teur  sava i t  pa r fa i tement .  ce  qu 'e l re  deva i t  y  fa i re :
nnet t re  au  monde Ie  I l iess ie  dans  l -a  c i té  de  Dav id ,  cou formément  à  Ia  p ré-
d ic t ion  de  g1sh5 .  5 , r r -  comne i r  pa r ta i t  de  ta  suppos i t i on  que  r .es  pa-
ren ts  de  Jésus  on t  v ra iment  hab i té  à  Nazare th ,  i r  chercha i t  un  rno t i f

( r) :

Q) :(e):

cf .  Fr.  Ludl .  s ief fer t ,  ubel  den ursprung d.es ersten kanonisc.henEvangel iups,  Kônigsb€rgr IB3Z. 
^ -  - -c

i l ro  ùcnneckenbgrger ,  uber  den ursprung des  ers ten  kanon ischen
Evange l iums,  S tu t tgar i . ,  Ig l4 .  

^

s t rauss  c r i t ique  - réur  p ré fé rence pour  Luc  arors  qu , i1  approuveles réserves de Kern,  Ub,er den Ursp"rrrrg d".  Evangel luurs l l rat thâi1TUbinger Zei tscf i r i f t  f i i r  Theologiel  IBYJ,4.
L . 'a r t i c le  de  St rauss  fu t  d 'abord  p" l r ié  dans  l -es  Jahrb i i cher  f i i rw j -ssenschaf t l i ç ! :  Kr i t i k ,  novenbrô  IA t1 ,4 ,  avant  à 'é i ; ;  repr is  sousIe  t i t re ,  schr i f ten  i i be r  den  u rsprung-aés  e rs ten  kanon ischenEvanger iums,  Gbarak ter is t i ken  unâ r r f t i ken ,  re ipz ig ,  rg3g.S t rauss ,  op .  c i t . r  pp .  46  t -5J9 .  

-  - - - - '  - - - r - -o '

i b id  .  p .2O7.
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suscept ib le  de :  les  met t re  en  rou . te  pour  Beth l_éem à  1 'époque de  Ia

na issance  de  Jésus . "  ( I )

De dé ta i l  en  dé ta i l ,  ce  sont .  des  pans  en t ie rs  de  Ia  re l ig - ion

t rad i t ionne l le  qu i  s re f t -ondrent .  S t rauss  pnocède tou jours  conne s i

r ien  nré ta i t  seconda i re ,  p robab lement  à  son insu ,  pu isque son hypo-

thèse  de  dépar t  es t  l a  poss ib i l i t é  e t  Ia  nécess i té  de  sauver ' l e  ch r i s -

t ian isme en le  dépou1 l lan t  des  ornements  qu i  l - tencombrent .  Un ar t le le ; "

qu i  p récède  d tun  an"La  V ie  de  Jésus" ,  témo lgne  d ,e  fa  bonne  vo lon té  de

l rau teur  :  "L tég l i se  ch ré t ienne  n 'a  pas  
"àçu  

de  d ,on  p lus  p réc ieux  d .e

1 'espr i t  d lv ln  dont  e l l -e  es t  Ia  c réa t ion  que ce  fa i t ,  qu l  senb le  au

premier abord un inconvénient,  que les textes du Nouveau Testanent,

sur  Iesque ls  e lLe  reposerne e ,on t iennent  pas  un iquement  des  par t ies

immor te l les  na is  auss i  d .es  par t ies  nor te l les r  pâs  seu lement  des  com-

posantes  inC i f fé ren tes  au  te rnps  mais  auss i . ,  vo is inant  avec  e l les rd .es

composantes  éphénères .  S i  en  e f fe t  la  fo rme de ee l les -c i  é ta j - t ,  comme

leur  contenu,  La  seu l -e  à  s ' imposer  abso lunent ,  nous  ser ions  a t tac l tés

à  ce t te  le t t re  comme à  une  au to r i té  i r récusab le ,  a lo rs  guer  dans  l ' é ta t

ac tue l  d .es  choses  où  la  B ib1e es t  cons tannent  exposée au  souf f le  l ih re

de  l 'Espr i t  e t  n res t  pas  en fb rmée,  à  l rab r i  de  ce lu i -c i ,  dans  Ie  morne

pu i t s  d râmes  p r i vées  de  pensée ,  Ie  rappor t  de  ses  é Iéments  p rodu i t  i né -

v i tab lenent  une fe rmenta t ion  eu i ,  p lus  ou  roo ins  accé\érée  ou  f re inée,

se  propage à  t ravers  tous  l -es  s ièc les  d ,e  l - 'è re  chré t ienne e t  about i t

à  }a  pur i f i ca t ion  e t  la  sp i r l t t ra t i sa t ion  tou jours  p lus  g randes de  Ia

fo i  ch ré t ienn€ . "  (Z )

Le  ton  es t  emphat lque e t  un  peu ernbar rassé,  les  p récaut ions

ib id .  p .206-
St rauss ,  Charak ter ls t i ken  und l fu i t l kenr  pp .  215-276.

(r) : :
Q) :

I14



ora to l res  t rop  apparentes .  S t rauss  c ra ln t  v is ib lenent  de  choquer  ses

lec teurs  d .ans  la  su i te  de  son compte- rend.u .  Ma is  I 'au teur  es t  s incère

e t  c ro i t  à  la  conc i l i a t lon  du  chr l s t ian isne  e t  des  résu l ta ts  de  Ia  c r l -

t ique  sc len t i f lque ;  seu lement  11  es t  en t ra îné  par  une nécess i té  log ique

i r rénéd iab Ie .  t r  inager ie  chré t lenne es t  sys témat iquement  dé t ru i te .  Les

accesso i res  du  nerve i l l eux  ne  son t  pas  dér i so i res  e t . i l  es t  lmpor tan t

de noter à cet  égard que Strauss s 'at taque mêne aux évangi les apocry-

phes  ( I ) .  À lns l  nu l  ange n 'a  annoncé Ia  na lssance du  Chr is t  à  des  ber -

gers .  Le  bu t  d fune te l l -e  appar i t ion  n 'aura i t  pu  ê t re  ç lue  de  préd i re  la

venue du  ro l  des  ju i fs i  o r r  dans  Jérusa len  tou te  p roche les  ro is  mages

ne  1 'apprennen t  pas  lmnéd la tement  (2 ) .  De  nêne ,  Jésus  n 'es t  pas  né  dans

une  é tab le  (7 ) .  I l  ne  deva i t  pas  non  p lus  nécessa l renen t  s fappe le r  a ln -

s i  de  tou te  é te rn l té  (4 ) .  Nous ne  savons  éga lement  r ien  de  sa  c i rconc i -

s ion  (5 ) .

St nous remontons à la source d.ont découlent tous les fa i ts qu.t

s ravèren t  con t ra i res  à  ta  ra ison  ou  à  l th i s to i re ,  nous  cons ta tons  qu 'e l -

Ie  rés ide  dans  des  prév is lons  de  1 'Anc ien  Tes tament  auxque l les  les  évan-

g1 les  on t  dû  se  p l ie r .  Un nonde commun de c royances ,  fami l ie r  e t  merve i l -

leur ,  aura l t  lnsp i ré  sa  fo rne  à  des  événements  h is to r lques  b ien  préc is

que  nous  n 'a r r i vons  p lus  à  c i r conscr l re  (6 ) .

Cons id .é rons  à  t i t re  d .  I  exemple  les  modè les  qu i  se lon  le  qua-

t r ième chap i t re  on t  gu idé  les  évangé l is tes  dans  Ia  t rans forna t ion  d 'une

réa l i té  h is to r lque  don t  11s  ignora ien t  I ' essen t ie l .  La  p rophé t ie  de

Michée 5r I ,  na l  compr lse ,  fa i t  na i t re  Jésus  à  Beth léem;  d .e  ce t te  e r reur

:  s t rauss ,  Das  Leben  Jesu ,  pp .  208-210 .  r r  ne  s 'ag i t  nu l l_ement  d . 'un
procédé  excep t ionne l .

:  Ib ld .  p .  2 I0 .
:  Ib id .  pp .  2TT-2 I9 .
:  Ib ld .  pp .  2 I9 -22O.
:  Ib ld .  p .  2 I9 .
:  La  compréhens ion  de  ces  événements  dépend en  par t le  de  l ' l n te rpré-

ta t lon  ph i lo log ique  du  tex te .  La  lec tu re  de  S t rauss ,  à  1 ' l nverôe

(r)
(2 )
3)(+)
(  5 )
(6)
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résul te Ie voyage imposé par Luc à l i raf ie et  qui  l -a condui t  de Nazareth

à  Beth léen;  de  Ià  encore  procèd.e  Ia  d ivergence en t re  N,a t th ieu  e t  Luc

sur  la  rés idence  p r im i t i ve  d .e . .Toseph  e t  i r l a t ie -  Ce  n 'es t  pas  dans  Jér t r -

sa lemr  v i l l e  des  "phar i s iens  e t  doc teurs  de  la  Lo i "  que  deva i t  appa-

ra î t re  l range ,  ma ls  devan t  d .es  bergers  don t  la  v ie  n to f fensa i t  pas

D ieu .  Cres t  dans  un  décor  semb l -ab le  que  I tE te rne l ,  su rg issan t  d tun

bu isson  a rden t ,  ava i t  su rp r i s  l r ro îse  (Exode  J r I  sq . ) .  E t  S t rauss  d .e

rappe le r  avec  les  mêmes in ten t ions  l -e  Psaume 78 ,70  sq .  e t  Samue l

x .  16 ,  I f  ( I ) .  La  na issance  de  Jésus  dans  une  g ro t te ,  s i  chère  aux

apocryphesr  t rouve sa  Io in ta ine  or ig ine  dans  une in te rpré ta t ion  er ronée

d 'Esa ie  1 '5 ,  16  (z ) "  L 'ange  qu i  aver t i t  Joseph  de  s 'en fu i r  en  Eg ; rp te ,

réa l i se  la  p réd ic t ion  d tOsée  I I ,  I r  ce  que  1 'évangé l i s te ,  con fessan t

du  mêne coup son inconpréhens ion  du  passage évoqué,  avoue b ien  vo lon-

t ie rs  (7 ) .  F ro longer  L 'énuméra t ion  r i squera i t  d 'ê t re  fas t id ieux .  I I

nous  su f f i t  de  re ten i r  que nous  avons  1à  le  po in t  de  dépar t  d .e  I 'ex - -

p l i ca t ion  par  }e  my the .

d .e  ce l les  de  Olshausen e t  de  Pau lus ,  es t  par fa i tement  en  acoord
êv€c: Ia t raduct ion que donne Luther d.u passage déba1tu :  ' ,Es b.e-
gab s ich  aber  19  der  ze i l /Das  e in  Gebot -von dem Ke iser  Augusto
ausg ieng lDas a I le_ lYe l t  geschetz t  w i i rde .  Und d . iese  Schatzu ig  war
d ie  aL le rers te /u ld_geschach zur  ze i t /d ,a  Kyren ius  Landpf legËr  in
Syr ien  war -  Und Jederman g ieng/d ,as  er  s ieh  schetzen r iessË/è in -
js l i cher  in  se ine  s tad . . "  D ie  gantze  He l l ige  schr i f f t  Deudsch,
I?45 ,  p .20 '17 ,  w i . ssenscha f t l i c le  Buchgese l f scha f t ,  Darmstad  t ,  îg7J .
S_ t rauss ,  D?"  Leben  Jesu  ,  p .2T5 .
ib ld .  p .216 .
ib id  .  p .z t |

( r) :
Q):
( t )  :
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CHAPITRE Il 3 LE MflHE

TE IUYTHE AVANT' STRAUSS

Avant  d rana lyser  en  dé ta i l  le  concept  de  mythe  chez  l i t rauss ,

i I  es t  i nd ispensabLe  d ré tud . ie r  ce  qur i l  é ta i t  avan t  "La  Y ie  de  Jésus"

don t  l f i n t roduc t ion  commente  assez  longuement  1 'appor t  théor ique  des

penseurs  e t  des  théo log iens  qu i  on t  dé jà  u t i l i sé  ce t te  no t ion  ( I ) .  /
\

Strauss ne manque janals en ef fet  d.e rappeler t rè_s scrupul-eusernent la -

par t  d .e  son  hér i tager  âu  r i sque  de  d iss imu le r  par fo is  son  o r ig ina l i té ,

comne s f i l  c roya i t  na lvenen t  que  des  p rédécesseurs  i l l us t res  pour ra ien t

dé tourner  d ,e  sa  tê te  1es  foudres  déc lenchées  par  c les  thèses  t rop  héré -

t iques .  En  fa i t r .  o t r  t radu i ra i t  assez  f idé lement  1 'appréc la t ion  de

St rauss  en  d isan t  qur i l  j ugea i t  son  appor t  déc is i f  ma is  qu ' i l  pensa i t -

auss i ,  pa r  f l dé I i té  à  1 'hégé l ian ismer  euê  1 'évo lu t ion  de  la . théo log ie

ava i t  rendu  iné luc tab les  l -es  nova t ions  qur i l  appor tà i t .  I1  c ro i t  pou-

vo i r  démont rer  q t te  "1 rau teur  qu i  app l ique le  po in t  d .e  vue myth ique à

l 'h is to i re  évangé l ique ne  se  l -a j .sse  pas  gu ider  par  une iCée a .pparue

sub i tement  au jourd 'hu i  ma is  par  i ' évo lu t ion  p lus ieurs  fo i s  cen tena i re

du  p rob lème. ' r  (2 )

L r idée  de  mythe  es t . ' pouù  S t rauss  I ' abou t i ssement  log ique

d 'un  p rogrès  con t inu  de  la  conna issance  sc ien t i f i que  qu l  se  l i bè re  peu

à  peu  t l .e  1 'au to r i té  de  Ia  re l1g ion .  À  l - ' i nverse  des  in te rp ré ta t ions

lb id  .  pp  .27 -76 .
ib id  .  p .75 .

( r )  r :
(2 )  :
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qu ' i  1 'on t  p récédée ,  e l le  n 'es t  pas  une  s lnp le  é tape  e t 'met  au  con t ra i re

un  po in t  f i na l r  âu  no ins  en  ce  qu i  concerne  la  méthode ,  à  l rh i s to i re

de la  c r i t ique  b ib l ique ,  de  même que Ia  pensée de  f .e 'ge l  représente  le
-----

s tad .e  u l - t i ne  e t  pa r fa i t  de  I ' h i s to i re  de  Ia  ph i losoph ie  .  Ce  rapproche-

ment  se  jus t i f ie  d . rau tan t  p }ùs  que St rauss  pende que sq .découver te  es t

1 'app l i ca t ion  de  la  ph i losoph ie  hégé l ienne  à  une  d isc ip l ine  par t i cu l iè re .

La  faveur  dont  commence à  bénéf ic ie r  Ie  mythe  a  pour  o r ig ine ,

comme la  rena issance  de  la  c r i t i que  o r thodoxe ,  Ie  déc l in  don t  sou f f re

de  p lus  en  p lus  1 'exp l i ca t ion  ra t iona l i s te .  Ne  parvenan t  pâsr  en  dép i t

de  rou tes  ses  sub t i l i t és  e t  de  tou te  son  é rud i t i on ,  à  ranener  le  mer -

ve i l l eux  à  des  phénomènes  s t r i c tement  na tu re ls ,  e }1e  con t r ibue  à  ren-

fo rcer  L ' i dée  qu ' i I  y  a  d .ans  l -es  réc i t s  b ib l iques  au  mo ins  une  f range

i r réduc t ib le  d r i - r ra t ionne l  pour  laque l ie  i1  fau t  chercher  une exp l i -

ca t ion  nouve l le ,  ou  que  Ia  re l ig ion  ch ré t ienne  es t  un  phénomène spéc i -

f ique  auque l -  s 'app l iquent  ma}  les  schèmes hab i tue ls  de  l -a  pensée sc ian-

t i f i que .

La  pub l ica t ion  des  " i t ragments  de  V{o l fenb i i t te l "  par  Less ing

à par t i r  de  L7 I4  pu is  par  Schmid , ten  I7B7 concour t  au  rnême résr r l - ta t .

Face à  une théor ie  qu l  dérnasque dans  I tAnc len  Tes tanent  une longue

sér ie  de  rouer ies  p r inc lpa tement  ourd ies  par  i , ioTse e t  da .ns  Ie  Nouveau

Testament  la  réa l i sa t j .on  so igneusement  mach inée d 'un  p lan  po l i t ique

soutenu par  les  Apôt res ,  sans  chercher  à  é .pargner  b 'eaucoup n i  la  per -

sonne du  chr is t  n i  son  ense ignement  mora l -  ( r ) ,  Ie  recours  à  l ,usage

(  I  )  :  Less ing ,  G.U l . ,Bd .B ,  Von  den  Zvrecke  Jesu  und  se iner  J i , i nger  ,p .325 .
" I1  résu1 te  donc  t rès  c l -a i rement  encore  de  l rh i s to i re  d .e  Jésus
dont  nous  d . i sposons que son in ten t lon  dans  tous  ses  ense ignements
e t  ses  compor tements  es t  en  acc 'o rd  avec  l - tanc len  sys tème éon- " t ru i t
dès  l ' o r ig ine  par  les  apô t res  e t  qu i  fa i t  appe l  à  i ; .â "uàu" "
sécu l - ie r  e t  pa r  conséquàn t  que  leJ  apô t res , ' i an t  que  jàsu . -uAcu t ,
euren t  de  bonnes  ra isons  de  se  Ie  représen te r  cons tamnent  a ins i . ' l
Chez  R.e imarus ,  f  ' espérance  escha to lo l ique  succède  d .onc  à  t i échec
po l i t i que .
C.A .E .  Schmid t ,  Ubr ige  noch  ungedruck te  ï l e rke . . .  E ln  Nach lass  von
G.E.  Less ing f  ,  I7B7 .  . , . i . i - .
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noCéré  d 'u  rny the  appara l t  bén in  à  de  nombreux  théo log iens  e t  p résente ,  en

ou t re  l ravan tage  de  réconc i l - i e r  l e  ch r i s t ian lsme avec  1 'espr i t  du  temps ,

sans  r ien  concéder  su r  1 'essen t ie l -  e t  en  ne  renonçan t  somme tou te  qu 'à

I 'hab i t  du  nerve i l l eux .

A  ces  causes  théor iques  s ta jou te  un  phénonène h ls to r ique .

La  c r i t i que  ra t iona l i s te  en  IB j5  e t  au -de1àrpu isqu 'e I le  conserve  encore .

avec  Bre tschne ider ,  Rôhr  e t  Pau lus  des  représentan ts  in f luents  dans  l_e

mond 'e  sc ien t i f i que  e t  dans  1 'Eg l i se  (même s i  l eu r  rang  dans  la  h ié ra r -

ch ie  es t  con tes té ) r fa i t  1 'e f fe t  d .e  n 'ê t re  qu 'une  surv ivance  dans  un

mi l ieu  par t i - cu l ie r  a lo rs  que  l tapogée  du  ra t i -ona l i sme es t  lo in ,  que

Sche l l ing  a  pub l ié  une grande par t ie  d .e  son oeuvrer  eu€ Hege l  es t  dé jà

mor t .  Cet  anachron isme appe l le  des  ln te rpré ta t ions  nogve l les  e t ,  à  I r in -

té r ieur  même du camp ra t iona l i s te  qu i  n rava i t  pour tan t  pas  é té  ménagé,

"La  v ie  de  Jéuus"  se ra  accue i r r ie  sans  ac r imon ie .

S t rauss  n ta  pas  ass imi lé  r  âu  moins  1mmédia tenent ,  mythe  e t

re l ig ion .  Dans  son  in t rod .uc t ion  au  "Cours  su r  I th i s to i re  de  Ia  ph i lo -

soph ie ' r  i l  no te ,  à  p ropos  de  la  ph i losoph ie  o r ien ta le ,  que  I ' on  r i sque

de  con fondre  à  son  su je t  my the  e t  re l i g ion ,  que  pour  ce t te  pér lode  de

l rh is to i re  qu i  p récèc ie  1 tépanou issenen t  du  "p r inc lpe  d .u  pagan isme, ,  en
Grèce e t  à  Rome'  i I  vau t  mieux  par le r  d .e  mytho tog ie  que de  re l ig ion  e t
à  p lus  fo r te  ra ison  de  ph i losoph ie .  I1  emp lo ie  donc  l -e  te rme de  mythen
quand '  i I  s rag i t  du  chr is t ian isne,  dans  un  sens  d i f fé ren t  d .e  ce lu i  que

l -a  te r rn ino l -og ie  t rad i t ionne l le  app l ique à  1 'Ànt iqu i té  e t  aux  c iv i l i sa -

t ions  pré-chré t lennes  .

La  no t ion  de  mythe  se  révè le

E l le  a  d ,onc  des  imp l ica t ions  to ta lement

I i se  dans  I tAnc ien  Tes tament  ou  dans  l_es

a ins i  inséparab le  d .e  I  r  h is to i re  .

d i f fé ren tes  su ivan t  qu ton  l_ ru t i . .

évang i les .  App l iquée  à  I rh i s to i re
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des  Hébreux ,  e I le  es t  ex t raord ina i rement  s inp le  ,  .E l - Ie  n  I  es t  que  1 'u t i -

l i sa t ion  par t i cu l iè re  d .e  la  méthode admise  par  Ia  p lupar t  d .es  théo1o-

g iens  depu is  Lu ther  e ' t  se lon  Iaque l le  r ien  n ' impose  d 'é tud . ie r  d i f fé -

remment  les  tex tes  sacrés  e t  l -es  au t res .  Le  recours  au  rny the  es t  cou-

ra i t - t  pour  exp l iquer  I 'h is to i re  e t  la  pensée d .es  peup les  anc iens ;  on  ne

comprend  pas  pourquo i  l - ' h i s to i re  hébra lque  devra i t  fa i re  excep t ion .

A ins i  p résentér  1e  ny the  n 'ava i t  r ien  qu i  pû t  rebuter  même 1es  tenants

de  l texp t i ca t ion  ra t iona l i s te .  E ichhorn  I tu t i l i se  pour  ré fu te r  Re lmarus .

Les  hab i tudes  de  pensée  e t  Ies  modes  d . rexpress ion  é ta ien t  au t re fo j . s  s i

d i f fé ren ts  des  nô t res  qu ' i l  su f f i sa i t  de  se  rep lacer  c lans  l respr i t  du
tamps qu i  ava i t  vu  na î t re  les  tex tes  b i .b l iques  pour  é l im iner  tou te  hy-
po thèse  de  t romper ie  consc ien te  ( I ) .  Une  te l_ ]e  concep t ion  convena i t
pa r fa i tement  au  goû t  de  la  psychorog le  e t  à  1 'éc lec t i sme de  t ' i n te rp ré -

ta t ion  na ture l le .  L ,es  ra t lona. l i s tes  ramena ien t  a ins i  tou te  in te rvent ion

c le  la  d iv ln i té  dans  le  cours  na ture l  des  choses  à  ] ' imag ina t ion  e t  à
l f  ignorance des  peup les  pr in i t i f ' s ,  ou  à  l -eur  p ropens ion  à  s ,expr l rner

dans  une langue imagée qu ' i l  ne  fau t  pas  prendre  au  p ied  de  ra  Le t t re .
De  te l les  concess ions  para issen t  insu f f i san tes  à  S t rauss  qu i  cherche

a i l l eu rs  ses  vé r i tab les  p récurseurs .

S i  Heyne peut  passer  aux  yeux  d .e  cer ta ins

ta in  p rédécesseur ,  i r  senb le  b ien  que  s t rauss  n 'a i t

conna issance fassez  vague.  r1  ava i t  sans  doute  appr is ,  peut -ê t re  parI
I

I ' i n te rméd l { i re  de  Baur r  Quê re  mythe  é ta i t  le  rangage des  peup lesI

dans leur  en fancer ,e t  i l  a  re tenu la  fo rnu fe  souvent  c i tée  depu is  Heyne

Q)

eu

pour un lo in-

de  lu i  qu |une

( r ) t  E ichhorn"  A l lgeme lne  B . ib l i o thek  der  b ib l i schen  L i te ra tu r ,
_2 .s t . ,  Recens ion  der  i ib r igen,  noch ungedruck ten  l , re rke  d .esb{ I t t le r  Fragment is ten .

Q) r  ch.  I Iar t_I ièh,  uY. sacÈs,  ̂ pu"_g-tsprung d.es ivrythosbegr i f fes
modernen B ibe lw lssenschaf t ,  T i ib ingen l  Ig5Z.

i

I .Ed .  I  und
it/oLf en-

in  der

n I20
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"a  ny th ls  omn is  p r i scorum hominun  cum h is to r ia  tum ph l losoph ia  p rocecL i t "

I l i a is  ces  pr inc ipes  s 'app l iquent  ma l  à  1 'époc lue  dé  j  à  ta rd ive  o i r  son t :

apparus  l -es  écr i t s  qu i  composent  le  Nouveau Tes tament .  S t rauss  pré-

fè re  donc  sour igner  les  mér i tes  d .e  Vater ,  Bauer  e t  de  ive t te .

Le prenie '  a . r" .  f ra ie

la  vo ie  en  démont ran t  que  non  seu lement  Ia  Genèse ,  ce  qu i  n ta  p lus  r ien

de surprenant en 1802, mais égalernent les autres l ivres du Pentateuqu;e

sont  composés d .e  mul t ip les  f ragments  a rb i t ra i rement  réun is  e t  qur i l s

sont  dûs  à  des  au teurs  d i f fé ren ts ( I ) .  i i , ra is  S t rauss  re t ien t  avant  tou t

de  Vater  que " l -e  carac tère  par t i cu l ie r  des  in fo rmat ions  contenues d .ans

le  len ta teuque n 'es t  conpréhens ib le  que s i  nous  ad .met tons  qure l les  ne

prov iennent  pas  de  té rno ins  ocu la i resrmais  sont  passées  par  la  ma in  de

Ia  t rad . i t i on ' t  (2 ) .  0 r ,  nous  d i t  S t rauss ,  " f  i n te rp ré ta t lon  na tu re l le

d .e  L rh is to i re  de  l tAnc ien  Tes tament  ne  pouva i t  se  rna in ten i r  que dans

ta  mesure  où  les  documents  passa ien t  pour  exac ternent  contempora ins  ou

presque  des  événements "  ( t ) .

L l  en va évidenment d.e mêne pour l -es évangi les.  I {ous ne

pouvons  leu r  a jou te r  fo i  que  s ' i l - s  on t  é t ,é  co rnposés"par  des  témo ins

ocu la i res  ou  p lus  généra lenent  par  d .es  personnes par fa i tement  in fo r - , : " , -

mées; "  (4 )  ù ia l -heureusenent  nos  in fo rmat ions  au  su je t  d .es  ér ,ang i les  .

ne  remontent  pas  "au-de là  du  comnencement  c iu  deux ième t ie rs  d .u  deu-

x j -ème s ièc le " tand is  que  les  apô t res  é ta ien t  mor ts  au  cours  de  la  se -

conde moi t ié  du  s ièc Ie  p récédent  e t  Jean l -u i -même sans  doute  en  IOO.

Ce dé la i  é ta i t  su f f i samrnent  long  pour  que l -eur  so ien t  a t t r ibués  des

:  J .S .  Va te r ,
:  S t rauss ,  Das
:  : i b id .  p ,3 I .
:  S t rauss ,  Das

(r)
(z)
( : )
(+)

Commentar  i . i be r  den  Pen ta teuch , Ig02 ,  J .Bd . .  p .464  _
Leben  Jesu ,  pp . j I -32 .

Leben  Jesu ,  zwe i te  ve rbesser te  Au f lage ,  IB3Trp .66-
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écr i t s  d .on t  1 Is  n 'é ta ien t  pas  les  au teurs ,  d rau tan t  p lus  que  le  beso in

d 'ê t re  p réc ls  e t  conva incan t  abou t i ssa i t  éga lement  à  a t t r i buer ' l es  ré -

c i t s  qu l  c i r cu l -a ien t  à  d ,es  "apô t res  ou  d isc ip les  d  '  apô t res , r  (  I  )  .

Cres t  donc  un  in té rê 'b - théor ique  auss i  b ien  qu 'une  méf iance

par t i cu l iè re  envers  la  cou leur  des  réc i t s  de  Luc  qu i  exp l ique  l rachar -

neroent  n is  par  S t rauss  à  conbat t re  sa  chrono log ie  "  L th is to i re  ne  peut

ê t re  éc r i te  d .ans  un_premie r  tenps  que  par  des  témo ins  d i rec ts .  Le  my the

suppose  Ie  déca lage  en t re  1 'événement  e t  sa  re la t ion .

B ien  qu ' i1  p réservâ t  cômme Ia  c r i t i que  con tempora ine  1 'eesen-

t ie l  des  tex tes  canon iques ,  G.L .  Bauer  f ranch i t  aux  yeuf i  d "e  S t rauss  un

pas supp lémenta i re  en  d .écouvrâr t  une sér ie  de  mythes  dans  le  Nouveau

Testament ,  1à  où  le  nerve i l leux  lu i  demble  insuppor tab te .  [ ' i a is  Ie  mythe

ne touche pas  ic i  à  la  subs tahce de  ta  révé la t ion  doc t r ina le  dans  la

mesure  où  i l  es t  consc iemment  in t rodu i t  par  Jésus  ou  n 'es t  dans  l -a  bou-

che d .es  apôt res  qurune surv ivance de  ta  t rad i t ion  jud .aTque I  "Quand

Jésus  g l i sse  dans  son ense ignement  une représenta t ion  myth iQU€ r  d .epu is

longtemps connue e t  hab i tue l le ,  te l le  que ce l le  du  Parad is  ou  de  la

Géhenne ou  du  Schéo l ,  i r  sa i t  pa r fa i tement  qu ' i1  ne  s 'ag i . t  que  d rune

représenta t ion  ny th ique e t  i I  nous  d .onne par  a i l l -eurs  des  ind ica . t ions

sur  Ia  rnan iè re  dont  i l  en tend ê t re  compr is  e t  sur  hes  vér i tés  qu t  i I  a

vou lu  énoncer  en  les  recouvrant  d .e  ce t te  parure .  I1  en  es t  au t rement  d .es

apô t res ;  ce  n 'é ta i t  pas  des  ph i losophes  comme oeux  d 'au jourd rhu i .  I l s

racon ta ien t  des  fa i t s  Se lon  la  ph i losoph ie  re l ig ieuse  juda ïque  avec

leurs  p ré tendues  causes ;  par fo is  i l s  se  con ten ta ien t  de  répé te r  d .es

Iégendes ,  sans  y  a jou te r  leu r  Jugement . r '  (2 )

La  ré fé rence au  ny the  es t  exp l i c i te  auss i  chez  de  wet te  qu i

Ib id  J  p .  66  .
Georg Lorenz Bauer,  Hebrâische Niythologie des al- ten und neuen
Testanents  mi t  Para l le ren  aus  der  l v ty tho log ie  anderer  vôrker ,
I8O2,  I .  Bd .  p . ' 57 .

(r) :
Q ) 3
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app l - ique ce t te  no t ion  à  la  to ta l i té  du  Penta teuque.  Ma is  Ie  mythe

es t  reconnur  inconc i l i ab le  avec  l - ' h i s to r i c i té  de  1 'événement  :  "Les

commenta teurs  de  I 'Anc ien  Tes tament  on t  par lé  depu is  long temps  dé jà

de  poés ie  h is to r ique ;  seu lement  i t s  n 'accorda len t  d 'au t re  fonc t ion  à

la  poés ie  que  ce l le  d 'ê t re  Ia  paru re  des  fa i t s ;  i l s  p ré tenda ien t  en-

core  sauver  les  fa i i s  eux -mêmes au  béné f i ce  de  I ' h i s to i re .  J tespère

avo i r  exposé  d 'une  man iè re  sa t i s fa isan te  l r i nconséquence  e t  l - fa rb i -

t ra i re  de  ce  procédé.  0n  t rouvera  peut -ê t re  t rop  hard i  d .e  na  par t

d 'avo i r  donné  une  s ign i f i ca t ion  my th ique  à  la  to ta l i té  du  Pen ta teuque ,

du  débu t  à  1a  f in ,  a lo rs  qu ' i l  ne  s 'ag i t  que  de  log ique  :  ca r  ce  qu i

vau t  pour  un  cas  par t i cu l ie r ,  vau t  éga lement  pour  I ' ensemble - ' r  ( I )

Har t l l ch  e t  Sachs  c ro ien t  donc  pouvo i r  conc lu re  ca tégor ique-

ment :  "Le  concep t  de  mythe  avec  leque l -  S t rauss  t rava i l l e  n res t  pas

d i f fé ren t  de  ce lu i  de  de  t ïe t te .  "  (2 )  C 'es t  peu i -ê t re  oub l ie r  t rop  fa -

c i lement  qu '11  ne  s 'ag i t  en  1 'occur rence  que  de  f ' t t nc ien  Tes tament ,

que  1 'app l i ca t ion  du  mythe  au  Nouveau  Tes tanen t  es t  chez  de  rVe t te

t im id .e  e t  occas ionne l le  (3 ) ,  que  son  espr i t  n ' i n té resse  pas  v ra iment

St rauss  qu i  ne  perço i t  pas  Ia  rup ture  avec  fa  c r i t ique  an tér ieure  qu , i

s ' i n t rodu i ra i t  dans  la  concep t ion  d 'un  au teur  t rop  p roche  à  son  goû t

du  ra t iona l i sme ( .4  )  .

De r ïe t te  appor ta i t  sur tou t  à  S t rauss  la  ré fé rence à  une t ra -

d i t i on  par t i sane  e t  d .é fo rmat r i ce r  sâ  conv ic t ion  d .e  I ' imposs ib i l i t é

d 'a iou te r  fo i  à  une  re la t ion  dès  lo rs  que  les  sources  h is to r iques

(1 )

(2 )
(1 )

(+)

W.m.L .  de  ' t i e t te ,  Be i t râge  zur  E in le i tung  in  das  A I te  Tes tament ,
Ha l le ,  IBO7,  Vor rede ,  pp . f I I ; , IV .
Har t l i ch  e t  Sachsr  op .  c i t . ,p ' . I15 .
De  T fe t te ,  Lehrbuch  d .e r  h is to r i sch-k r i t i schen  E in le i tung  in  d ie
canon isehen und.  apocryph ischen B i icher  des  A1ten  Tes taments ,  I8 I7 ,
S t rauss ,  Das  Leben  Jesu ,  TBJ5-T ,B '56r  p .5 I .
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sont  lnconp lè tes  ou  fan ta ls is tes .  l l  chercha i t  à  découvr i r  les  in ten-

t ions  cachées ,  fa  tendance  des  réc i t s .  Le  dés i r  de  p rouver ,  d tense igner ' ,

de  révé ]er  une vér i té  g râce  à  Ia  nar ra t ion  d fun  événement  en lève  tou te

va leur  h is to r ique à  ce  dern ie r .  Beaucoup de  ce t te  méf iance imp i toyah le

passera  e f fec t i venen t  dans  "La  V ie  de  Jésus" ,  encore  que  l tamb i t ion  de

St rauss  so i t  p lus  g rand .e  e t  qu ' i l  cherche  par fo is  à  découvr î r  Ia  réa-

11 té  h is to r ique par  de là  les  insu f f i sances  d .u  compte- rendu pour  mieux

en  fa i re  ressor t i t r  l r i ns ign i f i ance  e t  l es  con t rad ic t ions .

Ces  que lques  ressemblances  permet ten t  à  Har t l l ch  e t  Sachs  de  p ré -

c ise r  a ins i  ]eu r  thèse  :  "Pour  de  Wet te  e t  pour  S t rauss  r la  poés ie  my th i -

q .ue  es t  par  conséquent  inconsc ien te  e t  dépourvue d  t  in ten t ions  en  ce  qu i

concerne  son  carac tè re  poé t ique  e t  ses  images  poé i iques  (e I Ie  ne  sa i t

pas  qu 'e l le  fa i t  oeuvre  poét ique e t  e l - Ie  ne  "veut "  pas  fa i re  oeuvre

poé t ique) ,  en  revanche  on  peu t  d . i re  "qure1 le  su i t  un  p1an"  dans  la  me-

sure  où  e l le  repose  sur  ce r ta ines  idées  de  1  t  époque  don t  e l le  met  en

fo rme inconsc iemment  1 'hab i l l age  h is to r ique ; "  ( I )

La  dé f in i t i on  es t  assez  jus te  s i  nous  1 'app l lquons  à  S t rauss ,

b , ien  qu fe l le  ment ionne  p lus  qu te l le  n 'ana lyse  le  rô le  que  joue  chez  lu i

la  c réa t ion  inconsc ien te .  Ma is  e l le  a t t r ibue  au  concept  de  rny the  chez

de  ;Ye t te  une  r i chesse  qu ' i I  es t  l o in  de  posséder  e t  don t  S t rauss  de

tou te  façon  ne  pouva i t  t i re r  p ro f i t  pa rce  qu ' iL  ne  l - ' ava i t  pas  perçue ,

avec  ra ison ,  pensons-nous .

Ce n res t  pas  le  rô l -e  de  l ' l nconsc ien t  c réa teur  que  S t rauss  dé-

couvre  chez  de  lTe t te  ma ls  ce lu l  d .e  f  imag ina t ion  e t  de  Ia  fan ta is ie  qu i

parent ,  dans  un  bu t  d ldac t iquer les  réc i ts  de  cou l -eurs  f l -a t teuses  Dour

( l )  :  Har t l i ch  eù  Sachs ,  op .  c i t . rp .116 .
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ceux  auxque l -s  i l s -son t  d .es t inés .  La  t rad i t i on  qu i  obé i t  à  des  tendances

pa t r io t iques ,  favor i se  ce t te  dé fo r rna t ion  par t ia le ,  c€  manque d Iespr i t

c r i t i que  que  de  T ie t te  c ro i t  re t rouver  i l ans  les  l i v res  de  l rAnc ien

Tes tament .  Cependant  un  'éc r i va in  peu t  manquer  d 'espr i t  c r l t i que '

obé i r  à  une  insp i ra t ion  na t iona l i s te ,  s ' imag iner  qu ' i1  fa i t  oeuvre

drh is to r ien  a lo rs  qur i l  dé fo rme Ia  réa l i té ,  sans  quron  pu isse  pour

au tan t  vo i r  dans  ses  éc r l t s  une  c réa t ion  lnconsc ien te .  I l  ne  s tag i t

1à  que  d te r reurs  invo l -on ta i res  ma is  non  inconsc ien tes . .  De  T ie t te  fa i -

sa i t  un  usage r igoureux  de  là i " ,méthode h is to r ique mais  n 'appro fond issa i t

pas  Ia  no t ion  de  mythe  qu i  dés igna i t  chez  Lu i -  un  événement  suspec t  au

cr i t ique  scrupu leux  où  l -a  co lo ra t lon  poét ique du  réc i t  t rah issa l t

I t i nnag ina t ion  de  1 téc r i va in .  Ce t te  concep t ion  es t  t rop  t imorée  aux

yeux  de  St rauss .

Le  mythe  n 'a  pas  chez  de  ï re t te r  pâs  p lus  que chez  Vater  e t

Bauer ,  va leur  des t ruc t r i ce ,  e t  sa  s ign i f l ca t ion  n 'es t  pas  d i f fé ren te

Ào no ' l ' l o  n r r t i l  a  t rad . i t i onne l lement  dans  ia  my tho log ie  an t ique .  S t raussv v À r v  1 s

es t  p lus  ln té ressé ,  pour  des  ra isons  théor iques ,  parce  qur iL  s rag i t

i c i  d . ' ! une  ré f l -ex ion  ph i losoph ique ,  pâr  I ' essa i  d 'une  dé f in i t i cn  con-

ceptue l le  de  Sche l l i .ng  à  laque l l -e  Bauer  se  ré fé ra i t  à  p lus ieurs  repr i -

ses  ( I )  e t  qu i  i nsp i re  la  p lupar t  des  in te rp ré ta t ions  my th iques  an té -

r ieu res  à  "La  V ie  c1e  Jésus t t ,

T t l
t rft THSORIE DU MYTHE CHF,Z SCHELLING ET CHEZ SfrRAUSS

Lf ouvrage de référence ut i l isé par Strauss est .  Ie eourt

( r )  :  G .L .  Bauer r  op .  c i t .  ppJ t7 ,116  no tamnent .
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t ra i té  :  "Les  my ' - thes ,  les  légendes h is to r iques  e t  les  ph i losophènes du '

monde le  p lus  rec : ' ; lé "  ( ' I ) ,  éc r i t  en  1797 par  un  au teur  qu i  n ra  pas  d i r -

hu i t  ans  e t  n fenv isage que Ia  ph i losoph ie  e t  I 'h is to i re  g recques,  hor -

mis  que lques  a l tus ions  à  des  théo log iens  conternpora ins  E ichhorn ,  Hessr .

e t  su r tou t  Pau1us ,  eu ï  lu i  pe rmet ten t  des  d lg ress ions  vers  l rh i s to i re

b ib l ique .  L ropuscu le  n res t  pas  exempt  d . robscur i tés  e t  de  con t rad ic t ions

Qu i ,  se lon  l t i n te rp ré ta t i -on  cho is ie rperne t ten t  de  res t re indre  ou  d 'exa l -

te r  son  in f luence sur  S t rauss  -

Une in tu i t ion  de  Sche l l ing  aura i t  fourn i  ta  c le f  d 'un  pro 'o lème

Est -ce  b ien  la  thèse exac te  que dé fend Sche l I ing?  Son opuscu le

a f f i rme avant  tou t  qu ' i l  es t  hautement  v ra isernb l -ab le  que l rh is to i re  a

apparemment  inso lub le -  Les  obs tac les  qu i  s 'opposa ien t  à  Ia  généra l i sa -

t ion  à  l - tensemble  du  Nouveau Tes tament  des  ]o is  ad ,mises  pour  les  l i v res

mosaîques  n 'é ta ien t  pas  seu lement  morar lx  ou  dogmat iques ,  i l s  é ta ien t

sur tou t  sc ien t i f i ques  :  "La  d i f f i cp l té  p r inc ipa le  qu ' i1  fa l l a i t  é1 i .m i -

ner  en  t ransposant  Ie  po in t  de  vue myth ique rLe  I 'Anc ien  Tes tament  dans

le  Nouveau,  é ta i t . .que l ron  ava i t  cou tune d .e  ne  reeherCher  des  ny thes

que dans  1 'époque fabu leuse la  p lus  recuLée de  no t re  espèce où  aucun

événement  n ré ta i t  encore  cons igné  par  éc r i t ,  tand is 'qu 'à  1 'époque  de

Jésus  I tâge myth ique é ta i t  f in i  depu is  une longue pér iode e t  que l -a

nat ion  ju ive  no tanment  p ro i iu isa i t  depu is  longtemps d .es  oeuvres  écr i -  . , . r

.  tes  .  "  (  2  )  Sche l l - ing  Ie  p rern ie r  aura i t  réso lu  l -e  d . i1emme,  aura i t  n t " " " " r r /

t l  que  l ' éc r i tu re  n 'ava i t  pas  m is  f i n  à  l ' âge  myth iquer  Quê la  + ' râ -  I
I

d i t ion  o ra le  ava i t  con t inué  c le  p ropager  e t  d rembe l l - i r  des  réc i t s .  - ,

:  Sche l l ings  ' {e rke ,  S i i inchen,  1921,  'Ueber  l l t y then,  h is to r ische Sagen
und Ph i losopheme der  â l tes ten  $ le ] t ,  Bd . I ,  pp .  T -41 .

:  S t rauss ,  op .  c l t .  p .JB .

( r)
Q)
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sub. i  Ia  p lupar t  de  Bes  t rans format ions  dès  Ia  f in  de  la  pér iode myth i -

Qt lê , .  eeL le -c i  co înc idan t  avec  I ' appar i t i on  d .e  1 . 'éc r i tu re .  Sche l l i ng

remarque s imp lement  qu tun  peup le  a r r i vé  à  ce  tournant  de  l th is to i re

"ne  peu t  pas  s thab i tue r  encore  à  La  langue  mor te  e t  f ro ide  de  i téc r i -

tu re ;  i l  con t inue à  vou l -o i r  en tendre  le  rée i t  v ivan t  e t  p le in  de  f lanrne

d 'es  exp lo i ts  de  ses  pères ,  comne au temps d ,e  sa  p lus  g rand.e  ingénu i té .

La  t rad i t i on  subs is te  d .onc  au  tou t  p remie r  débu t  de  1 'h l s to i re  éc r i te

à  cô té  de  ce l leaô: i ; " ( I )  On vo i t  que d .e  lVe t t .e  a  sur tou t  déve loppé e t

enr ich i  une théor ie  que Sche l t ing  esqu issa i t  en  que lques  l ignes  e t

qu ' i1  es i  d i f f i c i l e  d ' i den t i f i e r  à  ra  concep t ion  de  s t rauss .

11  J r  a  P lus  qu tune nuance en  e f fe t  en t re  Ia  coex is tence in -

te rm inab le  d 'une  t rad l t l on  o ra le  popu la i re  e t  de  docunen ts  éc r i i s '  te l l -e

que la  dé fend St raussr ,e t  l -eur  b rève  rencont re  à  un  moment  p réc is  de

l rh is to i re ,  te l - Ie  que  la  conço i t  Sche l l i ng  en  réa l i té .  Eès  Jes  p re -

miè res  pages  de  son  t ra i té ,  ee l -u i -c i  ne  Ia i ssa i t  d ta i l l en rs  aucun  dou te

sur  le  sens  de  sa  théor le  i  "0n  appe l le  ny th iquer  âu  sens  préc i -s  du  te re

me une h is to i re  qu i  con t len t  c ies  légenc ! .es  d  rune époque où  aucun événe-

rnen t  n ré ta i t  cons igné  par  éc r i t  e t  où r  i l s  n 'é ta ien t  tous  que  t ransrn is

o ra lement .  "  (Z )

Lr  in te rpré ta t ion  re tenue par  S t rauss  -  exac te  ou  non - -  a  des

conséquences  p ra t iques  inpor tan tes .  Dès  l - ' i ns tan t  où  i I  es1  admis  que

le  ny the  repose sur  tou te  une t rad i t ion  ora le  qu i  con t inue à  ê t re  p ro-

duc t i ve  en  dép i t  de  l - tex is tence  de  1 'éc r i tu re ,  avec  tous  l -es  germes

d ' re r reur  que ce l -a  compor te ,  pour  f in i r  par  se  f i xer  à  son tour  dans  un

d 'ocument  éc r i t ,  1 ' .Ec r i tu re  .peu t  ê t re  fausse  sans  ê t re  fa l s i f i ée  ( j ) .

( r )  i
Q) :
( t )  :

Sche l l i ng ,  op .  c l t . ,  p .9 .
ib id  .  p .J ,
S t raussr  op .  c i t . ,  p .74 .
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Sur un polnt .  aussi  essent j -e l -  Strauss ut i l - ise Schel l ing sans grand.e

conv ic t ion  :  "Cependant  Sche l l ing  (dans  ce  rnême t ra i té )  ava i t  déJà

concédér  âu  no ins  dans  une  remarque  que  1 'h ls to i re  qu l  s té ta i t  p ro -

pagée d .ans  la  t rad , i t ion  ora le  popu la i re  à  une époque:  où  I ton  ava i t

cou tume d .e  tou t  f i xer  par  écr i t  pouva i t  ê t re  d i te  éga le rnent  myth ique

dans  un  sens  p lus  la rge  du  te rme. , ,  ( I )

t r l  s rag l t  d 'une  c i ta t ion  p resque  l i t t é ra1e  d rune  no te  de

Sche l l ing  qu i  a  j  ou ta i t  cepend.an t  une res t r i c t ion  impor tan te  :  " i l ra is

l -a  s ign i f i ca t ionr  que j "  a i  ind iquée précédemnent  es t  la  s ign i f i ca t ion

hab i tue l l -e . r r  (2 )  En fa i t  S t rauss  ten te  avant  tou t  de  se  préva lo i r  de

l tau to r i té  d 'un  i l l us t re  con tempora in  parce  qu ' i I  c ra in t  que  ses  idées

ne fassent  scanda}e  e t  son  exp lo i ta t ion  drune mai -g re  annota t ion  ne  se

jus t i f i e  pas  s i  nous  nous  ré fé rons  à  I ' ensemble  de  1 'opuscu le  de

Sche l l iug .  En IBJ5 i I  n 'eo t  pas  encore  prê t  à  te rn i r  l f  inage mora l -e

du  chr l s t ian isme,  c€  qu i  ne  co r respondra i t  n i  au  respec t  qu t i l -  l u i

por te  encore  n i  à  sa  ph i losoph ie .  I I  ne  veut  pas  non p lus  ten ter  une

aven tu re .  Avan t  d .e  démasquer  I ' impos tu re ,  i l  éc r i t  une  h is to i re ( l ) .

L tévo lu t ion  supposée  d .u  my .bhe  n 'es t  pour tan t  poss ib le  que  s i

l -a  t ransmiss lon  du  message ' 'a  connu p lus ieurs  in te rnéd ia i resr  e l lê  s i

Ie  réc l t  re tenu  par  l -a  t rad i t l on  n 'es 'b  pas  con tempora in  d .e  l - ' événement .

Nous avons  renarqué dé ià  combien  St rauss  é ta i t  vé t l l l eux :  sùr '  IèË, .qués t {ons

d.e  chrono l -og ie .  Le  mythe ,  dans  sa  c ro issanse pour  a ins i  d . i re  o rgan ique,

a  beso in  de  temps .  Un  in te rvaL le  de  t ren te  ans  en t re  Ia  rédac t ion  des

( I )  :  i -b id . ,  pp -38-V9 .  l "
Q)  :  sche l l i ng ,  op .  c i t . rp .4 ,  L 'accep t ion  à  raque l le  sche l l i ng  fa i t

aL lus ion  es t  ce l le  que nous  avons  commentée à  Ia  page prééér len te .
3 ) :  Nous  ne  pensons  pss"que  S t rauss  a i t  vou lu  se  rassu ie r .  f f  u t i l - i se

Sche l l i ng  quand  l roccas ion  se  p résen te  ma is  n ra  pas  beso in  d . 'apa i -
se r  ses .sc rupu les ;  - i l  f audra i t  poqr  qur i l  l es  conn t t ,  d rune  par t ,
qur i l  qû!  tournenté par une inqui .étuae rel ig ieuse qui  lu i  a tou-
jou rs  é té  é t rangère ,  d 'au t re  par t ,  qu t i l  eû t  dé jà  iompu consc ien-
rnent avec H,egel .
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évang i les  e t  l -a  mor t  d .e  Jésus  e t  tou t  son  ouvrage nont re  qu ' i ]  ]e

suppose b ien  p lus  long en  réa l i té  lu i  para î t  su f f i san t  comme à

us te r i  ( I )  pour  que  "  non-seu l -ement  des  fa i t s  cachés  e t  sec re ts  rna is

auss i  des  fa i ts  o f f i c ie l -s  e t  connus reço ivenb de  la  t rad i t ion  une nou-

ve l - le  tournure ,  pour  peu que l -es  coeurs  y  so ien t  d . i sposés  (Z) .  Sans

vou lo i r  en t re r  d .ans  un  débat  dont  Ia  so lu t ion  nres t  pas  no t re  bu t in

nous  pouvons remarquer  que les  soc io logues  contempora ins ,  Edgar  i l i o r in

par  exemp)-e ,  ex igera ien t  des  dé ta is  beaucoup moins  longs  encore  pour

que na isse  o f  s tampJ- l f ie  Ia  fausse rumeur .quand e l le  t rouve un  te r ra in

favorab le .  11  es t  v ra i  auss i  que St rauss  nrava i t  pas  à  é tud ie r  seu le -

ment  la  p ropagat ion  drun  faux  bru i t  ma is  à  rendre  compte  de  la  genèse,

d 'une  oeuvre  l i t t é ra l re .  R ien  ne  s 'opposa i t  p lus  cepend .an t ,  dès  lo rs

qu ' i1  jugea i t  l es  p rémisses  noraux  e t  théor iques  réun is ,  à  1 'app l iea -

t ion  du  ny the  à  1 'ensenb le  du  } louveau Tes tament .

L rex tens ion  d .u  concep t  n res t  pas  le  seu l  souc i  de  l - tau teur .  La

no t ion  de  mythe  n 'a  pas  é t 'é  conpr i se  par  ses  p réc iécesseurs  d . 'une  man iè re

suf f i samnent  "pure"  (J ) .  La  pure té ,  nous  l -e  savons ,  es t  exc l_us ive .  La

C is t inc t ion  in -b rodu i te  par  Sche l l i ng  en t re ' tmy thes  h is to r iques ' r  e t  "my-

thes  ph i losoph iques"  lu i  para î t  un  faux- fuyant r  âu  moins  dans  son usage

pra t ique .  L ru t i t i sab ion  des  p remie rs  ne  gênera l t  n i  1es  ra t iona l i s tes ,

ce  q .u i  sembl -e  év ident ,  parce  qu 'e l le  leur  la isse  un  subs t ra t  h is to r ique

épuré ,  I11  les  supranatura l t rs tes ,  parce  qu fe l le  épargne assez  de  données

essen t ie l l es  pour  ne  pas  comprorne t t re  Ia  s ign i f i ca t ion  mys t ique  d 'un

tex te  donnér  c€  qu i  es t  p lus  d iscu tab le  :  "S i  Le  ra t iona l - i s te  pouva i t . ,

:  u -s te r i ,  D ie  theorog ischen s tud ien  und Kr i t l ken ,  rg3z ,  pp .7g7 sq .
:  S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .66 .
:  i b id . ,  p .4 I .

(r)
(2)
(J )
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sans  mod i f ie r  sa  méthod .e  d 'une  man iè re  essen t ie l l e ,  mont re r  I rex is tence

de  ny thes  h is to r iques  dans  Ia  B ib1e ,  leu r  accep ta t ion  é ta i t  mo ins  scar r -

d .a leuse nême pour  l -e  supranatura t is te  q r re  l thypothèse des  mythee d i ts

ph i losoph iques '  parce  que f ina lement  e l - Ie  ne  suppr ima i t  pas  dans  sa

to ta t i té  Ia  concep t ion  h is to r ique  des  réc i t s  de  I 'E is to i re  Ba in te . " ( I )

Là non plus st€llg-1$j_gT fidè l e  à  L 'espr i t  de  Sche l Ï i ng

qui  craignai t  que le mythe phi losophique ne f t t  une not ion confuse

procédan t  d tune  généra l i sa t ion  abus ive  :  ' rS i  I ton  vou la i t  se  se rv i r

de  l  rexpress ion"mythe ' ! ,  
"ph i losoph ie ,n5r th , i .que" ,  on  pour ra i t  comprendre

sous  ce  te rme tous  les  ph i losophèmes qu i  p rés 'en ten t  1es  a t t r ibu ts  de

cet te  ph i losoph ie  p ropagée par  Ia  t rad i t ion  ora le . .  l v ,a is  dans  un  sen,s

p ]ùs  préc is ,  p lus  exac t r la  s ign l f i ca t ion  du  te rne  de  mythe  ne  recouvre

que  la  p résen ta t ion  h is to r ique  ou  sous  fo rne  h is to r ique  d run  réc i t  u t ,

de  ce  po in t  de  vuer i l -  se  d is t ingue  su f f i samnent  dé jà  de  l ra l1égor ie  e t

de  La  parabo le .  "  (2 )

s t rauss  s 'écar te  d .onc  de  la  dé f ln i t ion  d .u  mythe  chez  sche l l ing

€ t ,  p rus  généra lement ,  de  ce l le  qu i  ava i t  cours  à  son  époque .  0n  ne

t rah i ra i t  pas  sa  pensée en  voyant ;  dans  le  mythe  h is to r ique une lo in -

ta ine  descendance  de  I ' exp l i ca t ion  a l légor ique  d 'Or igène  dans  la  mesure

où i I  permet  un  commenta i re  à  p tus ieurs  n i -veaux .  S t rauss  reproche a ins i

à  cer ta ins  théo log iens ,  no tamment  à  G.L .  Bauer r  eu i  ava . ien t  repr is  1a

d is t inc t ion  de  Sche l l i ng ,  d rabou t i r  à  un  "mé1ange b rou l l l on  d . r in te r -

p ré ta t lons  myth i -ques  e t  na ture l les  encore  p lus  cont rad ic to i res  que ne

1ré ta i t  f  i n te rp ré ta t ion  na tu re l le ,  aux  d i f f i cu l tés  de  1aque l le  on  ava i t

( I )  I  i b i d .  p .42 .
(2 )  :  Sche l l i ng ,  op . c i t . ,  p . 24 .
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vou lu  échapper . "  ( I )  Ce t te  méthode  t ryb r ide  nour r i ra i t  donc  les  mêmes

in ten t ions  que  tou tes  ceL les  qu i  L 'on t  p récédée  r  e1 le  voud . ra i t  sauve-

garder  Ia  subs tance du  tex te  b ib t ique en  ne  sacr i f ian t  que des  é Iéments
jugés  seconda i res .

Ce  dern ie r  reproche  es t  ca rac té r i s t lque  des  in ten t ions  de  L ,au-

teur '  S t rauss  ne  ueu t  pas  dépou i I l e r  Ie  réc i t  de  son  aspec t  my th ique

pour  m ieux  en  fa i re  appara Î t re  l -a  vé r i té  h is to r ique  e t  éso té r ique .  I l
veu t  p rouver  au  cont ra i re  que la  s ign i f i ca t ion  dogmat ique du  réc i t

d i spara î t  en  nême temps  qu 'on  Ie  p r i ve  de  son  hab i t  merve i l l eux .  La
c r i t i que  d 'e  S t rauss  es t  p lus  d .es t ruc t r i ce  qu ' i l  l e  c ro l t  ou  le  l -a l sse

en tendre .  Au  mythe  h is to r ique  i l  p ré fè re  le  my the  ph i iosoph ique  avec

leque l  "on  abandonne jusqurau  dern ie r  fondement  h is to r ique ' ,  ( z ) r , comme

i l  1 'avoue  d  tune  man iè re  t rès  révé l -a t r i ce  de  son  p ro je t .

Encore  fau t - i l -  p réc iser  le  contenu de  ce t te  dern iè re  no t icn .

Sche l I ing  dé f in issa i t  a ins i  les  c r i tè res  du  rny the  p i r i losoph ique :

"Quand le  fa i t  b ru t  qu i  es t  nar ré  cor respond.  r j .ans  I rensembLe (au  moins
par  ses  c i r cons tances  p r inc ipa les )  à  ra  t raduc t i cn  concrè te  d rune  vé-
r i té  p réc ise r  oû  n 'a  pas  d .e  ra isons  de  d .ou te r  que  1a  f in  p r inc ipa le  cu
mythe  es t  l a  représen ta t ion  de  ce t te  vé r i té . , ,  G)  S t rauss  es t  ce r tes
sens ib l  e  lu i  auss i  à  ce t te  f  onc t ion  d . idac t ique  à  laque l re  de  rve t te  éga-
lement  don ; ra i t  une  impor tance  essen t ie l l e  ma ls  i r  n ,ass lm i le  pas  Ie  m.y -
the  à  une  parabo le  ou  à  la  m ise  en  images  de  la  ph i losoph ie  {4 ) .

Le  théorème de  sche l - l i ng  es t  d run  usage  dé l i ca t .  r l -  es t  t rop

(r)
(2)
(J )
(+)

:  S t rauss ,  op .  c i t .  t  p .42 .
:  i b id .  p .42 .
:  Sche l l i ng ,  op .  c i t .  p . IB . , ,
:  0n  vo i t  que St rauss  nr  ins is te

de Jésus comme i l  va l_e fa i re
pas  encore  sur  La  ver tu  pédagog ique
en 1817,  en  Ie  comparant  à  Socrà te .
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généta ] - ,  la isse  dans  ] tombre  1 'o r ig ine  du  fa . i t  qu i  nous  es t  nar ré  e t
ne  d i t  d 'onc  r ien  su r  La  genèse  du  mythe .  i r i ême s ' i l  n ,a  pas  ten té  immé-
d ia tement  un  e f fo r t  de  c lass l f i ca t ion  sys témat ique ,  parce  qu ' i r  re je ta i t
sans  nuance le  mythe  h is to r ique '  s t rauss  nous  permet  au , .mo ins  in6 i rec-
te rnen t ,  pa r  la  c r i t i que  d tune  no t ion  qu ' i r  j uge  t rop  f louerd ren t revo i r
sa  concep t ion  du  mythe  ph i losoph ique .

uN ESSAr DE DEFrNrrrON - coLi!.EM 0ERNER tE iviyrHE.

La réf lexi .on de strauss a été sans aucun doute une
ré f lex ion  a  pos ter io r i .  Nous  ne  savons  pas  a \ rec  p réc is ion  s i  s t rauss  a
écr i t  ra  p ré face  t le  sa  première  éd i t ion  avant  I 'ouvrage lu l -nnêoe ou  s i
e l - le  a  sub i ,  ce  qu ' i  para Î t  p lus  p robab le ,  re  sor t  de  b ien  d ,au t res  de
ses  sembrab les  e t  n 'a  é té  réd igée  qu 'après  L 'achèvement  d .u  p remie r  tone .

' i uo i  qu r i l  en  so i t ,  l e  po in t  de  vue  de  ce t te  p ré faee  es t  su r tou t  h is to -
r ique e t  ne  nous  d .onne pas  res  noyens  de  reconnaî t re  re  mythe .

Mais  aux  réac t ions  de  ses  ad .versa i res ,  s t rauss  se  rend compte
qu ' i l  do iù  p réc ise r  ce t te  no t lon  e t  ne  pas  la i sser  au  rec teur  le  so in
de la  dégager  des  mul - t ip les  exempres  qu i  l - r i l tus t ren t  :  , ,11  me fau t
main tenant  apperer  nes  amis  à  me fa i re  par t  de  l -eurs  remarquesQ. . )  Que
penses- tu  d tabor {  de  f  i n t roduc t ion?  on  a  b râmé de  d ive rs  cô tés  l ,absen-
ce  d 'une  déduc t ion  log ique  de  la  nécess i té  d .e  l -a  fo r : rna t ion  des  mythes ;
ma is  je  vou la is  p rocéder  d 'une  man iè re  p rus  emp i r ique  es t -ce  qu , i l
fau t  incLure  main tenant  querque chose de  ce t te  sor te ,  comment  e t  où?
Je  reconna is  ce r tes  un  dé fau t  fondamenta l  de  l - rensembl -e  ma is  je  ne  sa is
pas  y  reméd ler  :  Ia  dénonst ra t ion  des  causes  p lu tô t  ex té r ieures  d .e  la
na issance  des  mythes ,  te r re  qure l re  es t  p résen tée  tou t  au  rong  de  ra
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cr i t ique  e t  ce l le  des  causes  Les  p lus  in té r ieures  qu i  son 'b  dans  la

nature  même de la  re l ig ion ,  te1 le  que nous  }a  voyons  dans  la  "D isser -

ta t ion  f ina le r r ,  ne  t rouvent  pas  leur  un i té  dans  t 'é la ,bora t ion  de  l - 'oeuvre ' .

Comrnent  pour ra i t -on  y  parven i r?"  ( I )

Ce t te  le t t re  rnon t re  un  cer ta in  désar ro i .  Les  conse i l s  e t  l es

c r i t i ques  de  Baur  (Z ) , l -es  av is  des  an is  de  S t rauss ,  B inder  e t  i v ,â rk l in ( l ) ,

se  con juguent  pour  Iu i  demander  un  e f fo r t  de  sys témat isa t ion .  l , iâ rk1 in

in te r roge éga lement  S t rauss  sur  ce  qu i  lu i  perne t  de  conc lu re ,  à  par t i r

de  que lques  é l -éments  my th iques ,  qu 'un  réc i t  es t  dans  sa  to ta l i té  é t ran-

8er  à  I th i s to i re .  V ischer  suggère  de  fa i re  du  "merve i l l eux" ,  de  " I f i n -

poss ib le " ,  l -es  c r i tè res  du  mythe .

I I  es t  d i f f i c i l e  à  S t rauss  de  ré fu te r  à  ce t te  époque  1es

ob jec t ions  qu i  l u i  v iennen t  de  tou te  par t .  L f impréc is ion  du  rappor t

en t re  Ia  re l ig ion  e t  Le  my ther  ou  conme l -e  d l t  p lus  c la i rement  B inder ,

en t re  Ie  chr is t ian isne e t  Ie  mythe(pu isque tous  l -es  au teurs  contempo-

ra insr  auss i  b ien  Baur  que Sch le ie rmacher  ou  Hege l ,  réservent  une p lace

par t i cu l - iè re  au  chr i s t ian isme dans  I ' h i s to i re  des  re l ig ions ) ,  na î t  de

Ia  ten ta t i ve  de  St rauss  de  conserver  l -ee  d ,eux  t  cE qu t - i t  ne  peut  fa i re

qu 'en  sauvant  Le  chr is t ian isme c lans  un  appenc l iee  ph i l csoph ique indé-

pendant  e t  a r t i f i c ie l l -ement  p réservé  des  assauts  de  la  c r i t iq rue .

La  p ré faee  de  la  deux ième éd i t i on  s te f fo rce  i l ' appor te r  pour

la  p remiè re  fo i s  une  réponse  théor ique  à  ces  d . i ve rses  in te r roga t ions .

Dans  ]a  conc lus ion  de  ce l Ie -c i ,  S t rauss  dégage  que lques  c r i tè res  e t  1eur

(  I )  :  Sandbergef  r  9p :  -  c i t .  ,  pp  .2 ( )4 -205;  i t  s 'ag i t  d .e  ]a  le t t re  à  i r ,â rk l in
du  I I  av r i l  IBJ6 .

(2 )  :  .1 .1 .  Barn iko l ,  _Der  Br ie fwechse l  zw ischen St rauss  und Baur ,  Ze i t -  r  i
sch r i f  t  f i i r  K i rchengesch ich te ,  tXXI I I .Bd  . ,  Ig62 ,  p .B j .  

'
( ' t )  :  z legJ .e r ,  op .  c i t . ,  p .74g ;  i r  s 'àg i t  aes  r -e t t res  du  19  av r i r  e t

d.u 12 nai  1836..
Sândberger ,  i b id .  p .2O7;  i ]  s 'ag i t  d .e  Ia  le t t re  à  ù iâ rx t in  d .u  27  ma i

L856 .
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"canon ' r  :  "Là  où  non seu lement  l -es  dé ta i l s  p réc is  d tun  événement  sont

suspec ts  à  l -a  c r i t iquerson hab i l lage  ex t .é r ieur  surchargé,  e t  a j .ns i  c te

su i te ,  ma is  où  auss i  son  noyau  in té r ieu r ,  ses  rac ines  son t  ou  b ien

i rnpensab les ,  ou  semblab les  d tune man ière  f rappante  à  une représenta t ion

ness ian ique  des  Ju i f s  de  1 'époque ,  a lo rs  c res t  non  seu lement  Ie  dérou-

Ienen t  p ré tendu  de  l -a  chose  ma is  1 'événement  en  tan t  que  te l  dans  sa

to ta l i té  qur i l  f au . t ,  j uger  con t ra i res  à  I ' h i s to i re .  tà  où  en  revanche

les  c r i tè res  du  mythe  s 'opposen t  seu lement  à  des  é léments  i so lés  de

l -a  nar ra t ion  mais  pas  au  contenu généra1 de  ce l le -c i ,  i l  res te  du  moins

Ia  poss ib i l i t é  de  supposer  encore  un  noyau  h is to r ique ,  quo ique  1 'on  ne

pu isse  jama is  dé te rn iner  avec  cer t i tude  s r11  ex is te  v ra iment .  e t  en  quo i

i l  cons is te  dans  la  mesure  où  i l  es t  i nposs ib te  de  le  découvr l r  pa r

d . 'au t res  comb ina isons .  ' r  (  I  )

S t rauss  s 'e f  f 'o rce  d  t  ê t re  r igoureux  e t  p rudent  ma j .s  f  inc ré-

du l i té  perce  sous  chaque no t .  0n  conc lu ra 'd .e : -ce t te .d .é f fn l t iq r r : :eu€. , '1èr :

my the  d iss imu le  1 'h i s to i re  1à  où  e ] l -e  pour ra i t  ex is te r  sans  se  fa i re

t rop  d  r  i l " lus ions  sur  Ia  c royance de  St rauss  en  un  subs t ra t  h is to r ique

access ib le  à  la  recherche . .  Le  rny the  e t  l - th i s to i re  son t  an tagon is tes

e t  S t rauss  reconnaÎ t  par  a i t leurs  qu ' i l  es t  dans  Ia  na ture  du  mythe

de  ne  respec te r  aucune  bar r iè re  e t  de"se  f rayer  un  chemin  jusqu 'au

coeur  de  I ' h i s to i re  évangé I ique ,  du  débu t  à  la  f i n  de  ce l le -c i . "  (2 )

S i  Ie  my the  ex ige  l - rabandon  de  l rh i s to i re ,  c res t  que  I ' h i s -

to i re  n ta  pu  na î t re  que  du  mythe .  Le  ny the  esù  c réa teur  d 'h i s to i re .

Cet te  conc lus ion  ex t raord ina i rement  s inp le  es t  rendue nécessa i re  par

les  p rémi .sses  su ivantes  :  l  f  h is to i re  é ' , 'angé l ique es t  fausse mais  nu l

S t raussr .  Das  Leben  Jesu"  2 .  Ausgaber  pp . I I0 - I I I .
i b id .  ,  p .54 .

( r )  !
Q) :
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ne l ra  fa l s i f i ée  in ten t ionne l lement ;  l es  réc i t s  supposés  au then t iques

mais  en  réa l1 té  fac t i ces  t rah issen t  I ' i n f luence  d .u  my the .  La  théor ie

peu t  para î t re  su f f i sanment  paradoxa l ,e  pour  jus t i f i e r  l - ' ob jec t ion  résu-

mée par  S t rauss  :  "On  s 'é tonne  d 'abord  que  d .e  te l s  réc i t s  qu i  rappor -

ten t  pour  e f fec t i f s  des  fa l t s  qu i  ne  se  son t  pas  p rodu i t s  puren t  ê t re

composés sans  t ro rcper ie  dé l ibérée  e t  tenus  pour  v ra is  sans  une c rédu l i - .

té  inou le  e t  on  en  a  fa i l  un  obs tac le  insurmontab le  qu i  s roppose  à  I ' i n -

te rpré ta t ion  nny th lque de  nombreux  réc i ts  d .e  l rAnc ien  e t  du  iTouveau

Tes tament  . ' r  (  l )

C 'es t  év idemment  tou te  Ia  d . i f f i cu l té  d 'une  idée  depu is  long-

temps fami l iè re  à  s t rauss ,  au  moins  sous  sa  fo rme la  p lus  s impre ,  ê t

dont  i1  sen ' rb Ie  b ien  qu 'e1 le  l -u i  so i t  p ropre .  Lors r1u l i l j ,é ta . i t , . .€ rco f ;o . , )

é tud ian t ,  S t rauss  s 'é ta i t  é tonné ,  après  avo l r  en tendu  Kern  qu l  s téver -

tua i t  à  donner  une exp l i ca t ion  cohérente  d . run  passage du  Nouveau Tes ta-

ment  que son pro fesseur  "a i t  pu  se  donner  tan t  de  pe ine  a lo rs  que la

chose é ta i t  man i fes tenent  ma l_  racontée  .  "  Q)

L r  in tu i t i on  es t  an té r ieu re  à  tou te  recherche .  E I le  a  pour

S t rauss  la  fo rce  d .e  1 'év idence .  E l Ie  es t  au  coeur  d .e  1a  compréhens ion

du  mythe ,  a f f i r rne  1a  van i té  de  1 'exégèse  e t  de  I ' ha rmon is t ique  t ra -

d i t i onne l les ,  rend  compte  des  j -mposs ibL i tés  log iques  qu i  t rah issen t  le

mythe mais  ne  nous  apprend r ien  sur  son or ig ine ,  son  émergence,  ê t  sa

f ina l i té .  En  achevan t  sa  c r i t i que  de  Gab le r  qu i  ava i t  ten té  de  conc i *

l - ie r  mythe  h is to r ique e t  mythe  ph i losoph ique,  S t rauss  présente  une so lu -

t ion  nouve l l -e  e t  ina t tendue '  uL ' inap t i tud .e  à  concevo i r  Ie  concept  de

(r) :
8t;

i b id  .  p .90 .
V i , :ch^er ,_  Kr i t i sche Gânge,  IB44r  pp . IOJ- t r04 .
{ , .P -  Gab le r 'ava i t  rn i s  ceé  p r i .né i .pés  en  app l i ca t ion  dans  l ' éd i t i on
de  la ' l ! " s "sch ich te*  de  J .E . . r : . i i chhorn  à  1àque11e  i1  ava i t  j o in t
une pré face  e t  une in t roduc t ion  (  IZ9O)  e t  dans  l_e  "Neuer  Vérsuch
ù 'ber  d ie  luosa ische Schôpfungsgesch ich ter '  ( r79J)  où  i1  dé f in i " " r i t' su r tou t  le  mythe  poét lque.
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ny the  dans  tou te  sa  pure té  lo rsqu ' i l  s rapp l ique  à  l ,h i s to i re  b ib l ique

se révé la i t  d rune par t  dans  un  penchant  p rédon inant  à  accepter  des

mythes  h ls to r iques  qu i  n 'es t  r i en  d 'au t re  que  le  manque de  con f iance

dans  1 'Espr i t  e t  dans  I ' I dée ,  comme s i  ces  d .e rn ie rs  n ié ta ien t  pas  ca -

pab les  de  p rod .u i re  des  réc i t s  seu ls  e t  à  par t i r  d 'eux -mêmes,  ma is  qu 'à

ce t  e f fe t  l - roccas ion  d 'un -événement  ex té r ' i eu r ,  auss i  acc iden teL  fû t :1 I ,

é ta i t  abso lument  nécessa i re ,  ê t  d . 'au t re  par t  d .ans  un  mélange de  1a  ré -

fé rence  au  ny the  h is to r ique  avec  I ' exp l i ca t ion  na tu re l - Ie - "  ( I )

ce t te  a r légeance ,  auss i  abso lue  qur  impr :éc ise ,  à  I 'Espr i t  ou

à  I ' I dée  don t  Ie  pouvo i . r  c réa teur  es t  a f f i rné ,  ma i -s  sans  que  so ien t

lnd iquées  1es  vo ies  qu ' i1  e rnprun te ,  semb le  d t insp i ra t ion  hégé I ienne .

L fac t ion  suggérée  i c i  res te  pour tan t  t rop  mys té r ieuse  pour  que  1 'on

pu isse  dé ià  déc ider  s ' i l -  s 'ag i t  d 'une  p ro fess ion  de  fo i  conva incan te

ou du  souven i r  t rès  fo rmel -  d run  cer ta in  vocabu la i re .  r$ant  de  nous

repor te r  à  des  e remp les  s ign i f i ca t i f s  de  I ' u t i l i sa t lon  du  rny the  pour .

fa i re  appara î t re  I ' o r ig ina l i té  de  1 'appor t  de  S t rauss  par  compara isoR

avec l -a  sys témat isa t ion  ph i losoph ique de  Sche l l ing  ou  1es  ana lyses  p1_us

pragmat iques  d .es  théo log iens  contempora ins ,  nous  pouvo i ls  ' cen ter  une pre-

miè re  dé f in i t i on  du  mythe  dans  "La  v ie  de  Jésus"  :  l e  my the  es t  l a

t rans fo rmat ion  invo lon ta i re  e t  i nconsc ien te  d rune  donnée  h is to r ique

lncons is tan te  e t  f rag i le ,  souvent  même Ia  c réa t ion  ex  n ih i l -o  d .e  ce tùe

donnéer  pour  about i r  dans  tous  les  cas  à  un  réc l t  aux  bu ts  dogmat iques

t rès  p réc is .

Nous  avons  vu  que  ces  f ins  doc t r ina les ,  I ta f f i rmat ion  de  la

( I )  :  S t rauss ,  Das  Leben  Jesu ,  IBJ5- Ia IO,  p .46 .
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vocat ion  ness ian ique e t  de  la  na ture  d iv ine  de  Jésus  re  p rus  souventn
deva ien t  ê t re  cherchées d .ans  les  p rophét ies  p rus  ou  moins  b ien  eon-
pr ises  de  l tAnc ien  Tes tament  qu i  inpr ime sa  marque au  i louveau.  Très
tô t ,  avant  même de réd . iger  sa  ' r l ] i sser ta t ion , ,d .e  

r8 l r  e t  d . ,a r le r  à
Ber r in  où  i r  fe ra  ra  conna issance d .e  1 thébraTsant  t iT .  va tke ,  s t rauss
ava i t  iugé  insu f f i san te  Ia  p lace  réservée au  judarsme par  sch l -e ie r -
macher  e t  Hege l .  c res t  un  des  po in ts  les  p lus  ronguement  déba t tus  dans
sa cor respondance a \ rec  l l ;â rk I in .

En novembre  rSJOrSt rauss  reproche à  Heger  de  ne  pas  d is t inguer . ,
l -e  juda ïsme des  re l ig ions  p r im i t i ves  ( I ) .  Que lques  mo is  p lus  ta rd .  i I
c r i t ique  la  c l -ass i f i ca t ion  des  re l ig ions  dans  ra  , ,phénoméno log le , ,  

:
" J radmj ' re  auss i  Ia  c lass i f i ca t ion  hégé l ienne  en  par t ie ,  en  par t ie  sans
la  comprendre  encore .  seu lement ,  comme je  te  I ra i  d i t ,  i r  n ry  fa l t
pas  en t re r  le  judaîsne comme i t  conv ien t -  Bour  mon usage personne l ,
j e  p ré fè re  Ia  c l -ass i f i ca t ion  qu i  se  con ten te  des  con tours  les  p rus
gross ie rs  :  r /  Le  D iv in  avant  sa  sépara t ion  ce  ra  Nature  re r ig ion
pa îenne ;  2 /  séparé  d rune  man iè re  abs t ra i te  re l ig ion  juda îque ;

1 /  Réun i  avec-  lu i  sans  ê t re  confondu (ce  que r ron  peut  représenter
chez  l fHomne à  ra  d i f fé rence de  ce  qu i  se  passe pour  Ia  Nature)  _  r .e_
l ig ion  ch ré t ienne .  "  Q)

En Ju in  r8J t r ,  s t rauss  rev ien t  sur  ce  su je t  en  se  ré fé ran t
éga lement  à  l l i a rhe ineke :  "En ce  qu i  concerne la  c ' lass i f i ca t lon  des
re l ig ions  chez  Hege l ,  i r  te  senbre  exagéré  de  d i re  que dans  re  juda-
rsme Ie  E iv in  e t  1 'Humain  sera ien t  abs t ra i tenent  séparés .  pour  ce  q ,u i

(r)

Q)

:  Sandbergerr ,
vembre  I8 lO.

:  i b id  .  p . I79 i

c i t .  ,  p .156  ;  i l  s 'ag i t  d .e  Ia  1e t t re  du  I2 /ZZ  no_

s f  ag i t  de  Ia  le t t re  du  I ï /ZO févr ie r  Ig7L.

oP.
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est  d ' rab ,ord  de  l rexpress lon  d .e  Marhe lneke se lon  laque l le  Ie  judaf isne

renfernerai t  J.a représentat ion ab,strai te d,e Dieu qui  ne serai t  que

pensé, être p.our Ia pensée, 1a plus hau,te pensée, cela équlvaut sa.ns

dou te  à  cec l :  DJeu  ne  par t l c lpe  d raucune  rée I l té ;  i I  n res t  r i en  de

plus que quelque chose de purement pensabl-ei  on ne peut dire de nul le

chose donnée dans  ta  réa I l té  e t  par  expér lence :  eec l  es t  D leu '  à  Ia

nan lère  dont  11  es t  d i t  dans  la  re l ig ion  chré t ienne du  Chr is t  (h is to -

r ique ou  seu lement  tenu pour  te l )  :  ee t  homme es t  Ie  D leu  révé Iér  ou

à la  nan lè ro  dont  i l  es t  d l t  de  I 'Eg l i se  ;  D leu  es t  en  e I Ie  sous  la

fo rne  de  I tBspr i t  Sa ln t .  Ma lg  s ' i l  f au t  dépasser  tou te  réa l i té  e t  tou -

te  expér lence pour  t rouver  D ieu ,  11  es t  a lo rs  que lque chose d . t l r rée1,

r len  drau t re  qurun ê t re  pour  Ia  pensée.  S ' i l -  fau t  comprendre  D leu

conne  l r l den t i té  de  La  Pensée  e t  de  l rE t re ,  nous  voyons  qu ' i l  es t  f l xé

dans Le Judalsne sous son seul  aspect c le pure pensée, puisque nul le

fo rne  d . 'ê t re  ne  Iu i  conv len t ,  qu ' i1  les  exc lu t  tou tes ;  e t  pu isqu , l l

ne  peut  Jana is  ê t re  pour  l rhonne (ê t re  connu par  expér lence)  na is  seu-

lenent  ê t re  pensé par  ru i ,  1 r  es t  auss l  que lque chose de  purenent

pensé .n  ( I )

On peut se denandcr pourquoi  Strauss d.ans sa pér iode d.s

ferveur hégél ienne manlfeste une tel le lndépendance sur ce point  pré-

c ls .  La  c lass l f i ca t ion  des  re l ig lons  dans  la  nPhénoméno log le '  es t  ex . -
posée t rès  b r ièvenent ,  t rès  abs t ra l l ,ement ,  assez  oÉscurénent ,  sans  ê t re

appuyée sur dcs exemples préels,  notannent en ce qu1 concerne Ie juda-

ismé.  Dan 's  les  "Confére t lces  sur  la  ph i losoph ie  de  Ia  re l lg ion '  qu i  re -
prennent  ce  prob lène drune man lère  beaucoup p lus  dé ta i11éerHege l  pense

( r )  :  1b.1d. ,  p . r84. ;  i l  s 'ag l t  de ra le t t re du 2z Juln rgrr .
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cer tes" "quc  Ia  re l ig ioa  judaîque "cor respond à  Ia  re l ig lon  persc , r  ma is

sou l igne e f fec t i venent  que sa  par t i cu la r i té  es t  J rabs t rac t ion  a lo rs
que ce l le  de  la  re l lg lon  perse  es t  de  se  dé terminer  au  cont ra l re  par

ré fé reuce à  un  phénonène na ture l ,  la  lun tère  en  l roceurerce  ( I ) "  ce

qu i  seLon s t rauss  rend.a l t  re  rapprochenent  surprenant  (z ) .  La  c lass i -

f l ca t lon  de  St rauss  en  dép i t  de  ces  que lques  réserveg,  n rappara î t  pas

vraiment opposée à cel le de Hegel qui  déf in l t  a insi  Ie Judalsme :  l lo

D leu  Ju l f  es t  en  e f fe t  ce t te  nêne sub.s tan t ia l i té ,  ce t te  nême pu issance,

uniqu'e et  étrang"ère aux' , rserurr  Çlui  n 'existe que pour 1a pensée; i l  est

Lu i -mâne la  pensée obJec t ive  e t  n 'es t  pas  encore  de  mêne le  D leu  un l -
que  e t  concre t  en  so i  te l  qu r l l  es t  en  tan t  qurespr i t .n  ( ,  Le  rappor t

entre Lc JudaTsne et  la Nature sembl-e lu i  aussi  ld.ent ique à ce quf lJ.

est  choz straues :  "cG que nous avons nonmé réal l té,  la Nature,  est

s inp lement  posé ,  n lé .n  (4 )  S t rauss  à  I ra id .e  de  Ia  , 'Dogna t lqueo  d .e

Marhelneke, qul  connaissal t  b ien les "Conférences sur la phi l -osophie

de la  re l ig lon '  qu ' i1  a l la i t  éd i te r  (5 ) ,  an t ic l l ie  donc .  t ràs  cor rec tement

la  pensée de  Hege l  e t  s 'écer te  mo ins  d . re l le  qur i l  ne  le  c rcya i t  à  la

seu le  Lec ture  d .e  la  "phénonéno log le" .

L ,a  d i f fé rence essent ie l le  es t  a l l l cu rs .  l lege l  ne  t ra i te  qu ,aco1-

dente l lenent  du  iuda lsne '  En  sou l ignaat  ses  ana log ies  a .vec  la  re l ig lon

perse, rel ig lon de Ia Ëature,  en l -e rangeant dans la rnêne catégor le que

les  re l lg ions  romaine  .s l  r .$ fGCQûê,  re l lg lons  ds  1r  ind lv idua l l té  sp l r l -

tue1Ie(6) ,  11  lu i  en lève  tou te  vér i tab le  o r lg ina l l té .  Cet te  d . l f fé rence

(r) :
(2)  :
( t )  !(+) :
(5)  :
(6)  :

Hege1, Jub11âunsausgabe, Bd.16, v,or lesungen i iber dle phl losophie
*: : , I :Uqion, stutt [art  !e- i - :s,  b.45.-----ùandDerger ,  op.  c i t . ,  p .166, .
q t -eggr r  op.  c l t . ,  nd .15,pp. j7 I_172.
l b id . ,  BÀ.16 ,  p ' .42 .  

- '  55  - '

En 1812.
Hege l r  op .  c i t . ,  Bd . f6 ,  pp .7 -46 .
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d 'e  t ra l tement  s rexp l ique.  L ,a  d ign i té  du  chr is t ian isne e t  sa  s lngu la -

r i té  sont  ln f ln lmen ' t  p lus  g randes chez  Hege l  que chez  St rauss ,  p luo

préoccupé de  t racer  des  para t lè Ies  h ls to r lques  avec  les  re l lg ions  dont

i I  p rocède que de  ne t t re  en  vaLeur  sa  spéc l f l c i té .  En souL lgnant  I r ln -

por tance du  JudaÏsne,  S t rauss  exp l ique p lus  fac i lenent  I to r lg lne  du

chr is t lan isme.  La  subJec t iv l té  abs t ra l te  qu i  carac tér ise  le  Jud.a ïsme

dans les analyses de Strauss retrouve sa réal i té concrète d.ans sa

v is ion  du  chr ls t lan isne.  I re  chr is t ian lsme es t  la  descente  d .u  D iv in

dans  l rHumaln .  Le  mythe  es t  1 ' l ns t runen t  g râce  auque l  l t Idée  s r incarne

dans Ia  réa l i té  ou  p lu tô t  g râce  auque l  la  réa1 i té  se  p l te  à  l t ldée .

Le nythe assure le passage du Judaïsme au chr ist lanisme. I I  permet

de  conb le r  un  v ide  h is to r lque .

La  pensée de  Hege l rQu l  exce l la l t  à  nan ipu le r  négat ions  e t

cont rad ' i c t ions ,  pouva l t  se  permet t re  un  saut ,  une rup ture ,  les  ex lgea i$

peut -ê t re  s i  le  chr ls t lan isne deva l t  ê t re  Ia  re l ig ion  abso lue  qu i  renF

da i t  va lnes  tou tes  ce l les  qu l  1 'ava ien t  p réeédée.  S t rauss  ava l t  au

cont ra l - re  beso in  d 'une t rans i t ion ,  d . rune exp l i ca t lon  au t re  que ce l le

du pouvo l r  de  la  d ia lec t lque.  11  lu l  fa l la i t  une jus t i f i ca t ion  p lus

h is to rJ .que e t  psycho log lque que métaphys lque.

11  res ta i t  à  déeouvr i r  d ,ans  ce t  espr l t  ]es  ressor ts  secre ts

par  lesque ls  l r ld .ée  devena i t  ac te  à  un  noneat ' .d .onné de  l rh is to i re .  , 'La

V ie  d 'e  Jésus"  répond &ux ques t ions  que le  jeune homme se  posa i t  quat re

ans auparavant '  Lfespr i t  de Ia prenlère communauté chrét ienne où le

juda lsme é ta l t  encore  t rès  v lvace sera l t  la  source  c le  ce t te  t ransnu-

ta t ion  à  laque l le  Hege l  se  nont ra l t  t rop  ind i f fé ren t  :  , , Jésus ,  le  p lus

grand'  prophète d.evai t  avoir  réuni  et  surpassé par sa v le et  ses act lons
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tou t  ce  que les  anc ieng prophètes  dont  par le  l rAnc ien  Tes tament  ava len t

fal t  et  vécu; rénovateur de la rel ig ion hébr.aïque, 11 De devai t  Ie

céder  en  r len  au  premier  lég ls la teur ;  en  lu i ,  le  Hees le ,  deva lenr t

en f in  s fê t re  aeconp l ies  tou tes  les  p réd lc t lons  mess ian lques  de  ] rAnc ien

les tanent ,  lL  n té ta1 t  pas  poss lb le  qur l r  no  cor respondt t  po ln t  au

schéma du Mess ie  t racé  d 'avance par  les  Ju i fs ,  au tan t  que le  perne t ta len t

les  nod i f lea t ions  appor tées  à  ce  schéna par  les  pér lpé t ies  de  sa  v le

e t  ses  paro les  h is to r iquenen t  connues .n  ( I )

Chez Sche l l lng  auss l , Ie  rappor t  en t re  Ia  "vér i téF  e t  Le  mythe

h ls to r ique pouva i t  ê t re  des  p lus  lncer ta ins  ou  nêne inex ls tan t  :  le

ny the  peut  ê t re  " to ta lenent  lnventén  (2 ) .  Ma is  S t rauss  nG t rcuva l t  pas

cheg.Sehel l ln8 t r 'exenple d,rune f lnal l té externe détermlnant aussi  r igou-

reusenent  le  contenu du  réc l t .  Se lon  Sche l l lng ,  11  es t  cer tes  d .ans  1a

nature  de  la  t rad i t ion  ora le  d . renr ich i r  Les  données pren iè resn de  les

parer d 'e couleurs plus v lves et  p lus séduisantes pour mieux frapper

J- r lnag ina t lon  d 'un  aud i to l rc  na i f ,  de  fa t r re  oeuvre  poét ique en  somne.

Cet  embe l l l ssement  n robé1t  pour tan t  qurà  une log ique ln te rner  De v ise

qu 'à  I 'adapta t ion  e t  à  l -a  p réserva t ion  du  réc i t r  rG tendr  G€ qu l  rev ien t

au  mêner  Qurau na ln t len  d .e  la  t rad i t ion  qu l  "sanc t i f le  les  ense ignenents ,

Ia  fo l  e t  les  moeurs  de  tous  les  peup les .n  (7 )  Ce1 le_c l ,  dans  un  opuscu le

consacré  à  l thunan i té  ta  p lus  anc ienne ,  Joue un  rô le  p répondérant .  E I le

n ten  deneure  pas  no lns  exc lus lvenent  Ie  véh lcu le  d rune pensée cx tér leure .

Inhérente  au  ny the ,  eJ- Ie  ne  l rengend. re  p&er  E l Ic  n res t  en  r ien  ass ln i -

lab le  à  l r Idée ou  l rEspr i t  dont  S t rauss  c ro i t  reconna i t re  le  gén le  c ré-

a teur .

( I )  :  S t rauss ,  op-  c i t . r  pp .77- ' l t .
\ 2 )  I  Sche l l i ng ,  gp .  c i t . ,  p .19 .
( r )  :  lb , ld .  p .27." '
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La.  conpara ison avec  le  "ph l losophène ny th iquea de  Sche l l lng  ne

permet  pas  non p lus  d .e  contes ter  I 'o r lg ina l i té  de  St rauss ,  11  es t  para-

doxal  c le constater que Schel- I lng se nontre ic l  beaucoup plus rat ionnel

que Strauss en dist lnguant solgneusement dans Ia chronologie du mythe

l r inven t ion  e t  l a  t ransn iss ionr  €n  p1açan t  à  I ' o r ig lne  du  ph l losophème

un au teur  b ien  p réc is r  l l n ' sage*  consc ien t  de  sa  c réa t lon  e t  ma i t re  de

ses  fo rnes  :  'Nous  pouvons donc  tou jours  a f f l rner  d 'un  po in t  d .e  vue

histor lque quaad. r 'ous expl iquons un phl losophène nyth. lque :  I tauteur

de ce  ph l losophène vou la iû .  que I 'on  compr l t  I ' h is to i re  qu ' l I  raeor : i te

dans  son sens  propre"  na ls  son bu t  n res t  pas  de  fa i re  c ro l re  que ce t te

h is to l re  es t  une h is to i re  v ra j .e ,  11  es t  au  cont ra i re  r le  nous  conva incre

de Ia  vér l té  qure l le  nous  a  readu sens ib le .n  ( I )  La  fo rme ,  seconda i re

en e l le - roêmer  sê  ne t  au  serv ice  du  contenu.

Le  mythe  de  Sche l l lng  se  r lonne pour  te l .  Cres t  un  produ i t  s inp le .

Les  d l f f l cu l tés  de  son ana lyse  résu l ten t  d rabord  de  son é lo lgnenent

dans  le  temps.  I1  n res t  en  réa l i té  qu f 'un  procédé pédagog ique pour  mleux

t ransmet t re  une vér i té  ph i losop l idue: 'ou  mor& le .  Son rô Ie  éducat i f  se

confond avec  ce lu l  de  la  t rad i t ion .  ScheI l lng  suppose que Ie  nar ra teur

a  consc ienee d . r lnventer  ou  de  t ransnet t re  un  mythe  e t  ne  veut  pas  abuser

son aud i teur .  S t rauss ,  qu i  ne  t rouve nu l le  par t  t race  dens  les  réc i ts

évaogé l iques  que 1 'au teur  p rend ses  d ls tances  v is -à -v is  de  1 tévénement

a t tes té  comne v ra i  d .ans  soE in tégra l l té ,  ob joc te  au  cont ra i re  à  pau1us

que les  p récaut ions  pr lses  par  Luc  dans  f  in t roduc t ion  de  son évang iLê ,

sa f ldél i té à Paul  d.ont on af f i rme I 'host i l i té au mSrTh-e judaiquer i le

cau t ionnen t  nu l lement  i ' au then t l c i té  de  ses  réc i t s  (2 ) .  La  fo rne  e t  l e

( I )  !
(2 ) :

ib ld .  ,  p . I7  .
S t raussr  op .  c i . t . ,  pp .16-57.  Conne Baur ,  S t rauss  met  en  d .ou te  à
ce  su je t  i lau thent ic l té  des  le t t res  lnvoquées par  pauLus.
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contenu sont  so l ida i ree  e t  mêrne les  p ro tes ta t ions  d 'hoanête té  sont

suspec tes  dès  lo rs  qu ' i l  s rag l t  de  fa i re  na i t re  l ' i l rus lon i

Le nythe de Strauss nrest  pas nal f  .  11 i .nvente lu i -mêne ta

nat lè re  qu l  conv len t  le  mleux  à  la  révé la t lon  de  1 ' t rdée.  Sche l l ing

s 'acharne en  dép i t  de  tou tes  les  d l f f l cu l tés  à  c l i s t lnguer  le  ny the

ph l losoph ique e t  Ie  ny lhe  h ls to r ique ou  n la  t rad i t ion  h is to r lque ' f  e t

lèf  i ;p11ôeephèûaTtr .uChez Strauss le prohlème ae se pose pas alns1. Le

mythe  fa l t  v to lcnce  à  I th l s to i re .  Cres t  l -a  vo lon té  de  l r Ïdée  qu t  tou t

régi t .  L,e mythe abuse son lnventeur autant que son audi teur ou son

Lec teur .  Comme 1 'h is to i re ,  l t homme es t  1 ' l ns t rument  du  mythe  e t  de

1 '  Idée .

Pu isqu '11  es t  dans  I f  essence  du  mythe  d ' ind .u l re  en  e r reur

sur  sa  vé r l tab le  na tu re ,  S t rauss  sera  sens lb le  à  l r i n f in le ,xa r ié té

des  processut  d .e  d iss lmu la t ion  qu i  donnent  aux  réc i ts  Ia  cou leur  d .e

la  vér l té .  La  langue es t  un  des  révé la teurs  du  dégu lsenent .  L rana lyse

du s ty1e,  des  lmages,  démasquera  la  fausse innocence.  L ré tude du  ny the

est alors prôcTre de cel ïe de la poésle naive o

IûYTfu]" ET POESIE - ART ET ARTIFICE NAISSANCE Du MYTHE.

Conprendre et  reeonnal t re Ia poésie naiveo cel le d.es premiers

âges de l rhumanlté '  aval t  été uae des grandes obsesslons et  d.es grand.es

i l luslons romanl iques. Schel l lng avai t  consacré à cet te tâche une par-

t ie  de  son premler  opuseuJ.e .  Quand 11  par le  de  I 'humani té  à  l raube de

l rh , i s to i re ,  i l  ne t  en  lu rn iè re  tour  à  tour ,  à  que lques  l ignes  de  d ls -
tancer '  " la  s lnp l l c l té  en fan t ineP des  ldgendes les  p lus  anc lennes  e t

l -eu,r  n inaglnat lon déb,r i f l {çt t ,  qual l tée qul  ne sont pas lneompat ib les

( r )  :  Sche t l i ng ,  op .  c i t .e .  p . f5 .
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en 6oL t ra ls  qu i  ne  peuvent  se  conc l l le r  pour  d .onner  l r lnpress lon  de

la  vér i té  ( r ) .  Cependant ,  tou t  b ien  pesé,  la  poés ie  ra  p rus  anc ienne

lu l  para l t  d 'evo l r  re fLé ter  d tabord .  l respr l t  d 'un  âge recu lé  qu l  a t te in t

na ture l lement  à  I 'a r t  sans  avo l r  cherché à  le  na l t r i ser  i  ' nUne légende

sinnple,  absolument vrale,  sans parure ni  ornenentr  E€ semble nieux

cor respondre  à  l respr i t  na i f  d .u  nonde le  p lus  recu lé  qurun réc i t

exposé  avec  un  en thous lasme poé t ique .o  (Z )

St rauss  re t ien t  ce t te  s inp l i c i té  na ls  non la  pure té  qu l

I facconpagne (1 ) .  sa  conpréhens lon  d .u  gén le  poét ique es t  la  nême na ls

L 'a r t  n rexc1u t  pas  chez  lu l  l ra r t i f i ce  tnnocen t ,  Ie  sens  a lgu  de  Ia
vér l té psychologique qul  fa l t  paraî t re naturel  le t ra i t  inventé après

coup '  Le  mythe  a  des  in tu l t lons  d iv laa t r l ces  d .ans  1 'o rgan lsa t lon  e t  le
cho ix  d 'es  dé ta l rs .  À ins l  quand i1  s 'ag l t  c l ran lner  les  scènes précédant

la nai .ssance de Jean-Bapt lste I  "Si  Les exégèùos arguent enf ln que r ien
n' 'aurai t  été prus di f f ic l le à lnventer pour le narrateur que certalns

aut res  t ra i ts  sa is is  avec  tan t  de  vér i té r  pâr  exenp le  les  s ignes  fa i ts
à  Zachar le r  la  quere l le  d .u  conse l l  de  fan l l le ,  1 'ange qu i  se  t ien t  à
d ro i te  de  l rau te l  p réc lsément ,  1 l s  téno lgnen t  seu l -ement  qur i l s  n ' sn t ,
aucune no t lon  de  la  poés ie  e t  des  Iégendes popura l res  ou  qu ,  i rs  ne
veul-ent pas en avolr  dans co cas part lcul ler ,  car 1a poésle et  la fable
authentLque se dlst inguen.t  justement par le cara.ctère coneret  et  natureL
des t ra i ts  s lngu l le rB.  n  (4  )

Cet te  poés ie  p r in i t i ve  ne  peut  ê t re  l y r ique.  S t rauss  ne  c ro i t
pas  que le  l y r i sne  so i t  l ' express ion  spontanée de  l 'âne  à  l faube de

( I )  :  i b ld .  D .12 .
(a )  :  i b ld .  p - ,47 .
( l )  :  S t rauss ,  op .  c l t . ,  p .6 I .
(4 )  :  1b id .  p ]97 ' -  

'  E -
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l fhumanl té .  La  s inp l ie l té  exc lu t  le  ra f f lnement  du  ly r i sme.  Le  ly r l sme

suppose  l ra r t  du  poè te .  La  con t roverse  n 'es t  pas  seu lement  h ls to r lque

ou  l i t t é ra i re ;  e l1e  a  des  imp l lea t ions  psycho log iques .  S t rauss  s ,oppose
à Sch le ie rmacher  ( r ) ,  p lus  ronant lque que lu i ,  à  p ropos  de  ra  chrono-

log ie  des  deux  premiers  chap i t res  de  luc  :  n la  poés ie  légenda i re  d ieong-

Ie  d run  mot  es t  une poés ie  obJec t ive  qu l  met  la  poés le  au  coeur  d .u
réc i t  e t  de  sa  mat lè re  e t  qu i  peut  donc  se  nan i fes te r  sous  unê fo rne
t rès  s inp ter  Bans  le  mo lndre  é ta lage d tépanchements  l y r iques  qu- t  eont
p lu tô t  l t appor t  ta rd i f  d rune  poés1e  sub jec t l ve ,  p rus  consc len te  d ,e l t reè
nêne 'c t  d 'un  a r t  p rus  exereé .  tes  ve rse ts  su lvan ts  ( les  p remle rs  du
d 'eux iène  chap i t re  de  Luc)  (2 )  se  p résen ten t  donc ,  à  ce  qu ' i I  semb le ,
prus sous ra forme d.e la Iégernde pr in l t lve tandis ç lue les réci ts du
prenler chapi t re de Lue portent plus Ia marque d.u remaniement par u1x
ind iv ldu  qu1  eompose  en  poè te . ' f  ( ) )

L té tude l i t té ra i re  permeù éga lement  de  su iv re  l tévo lu t lon
du mythe .  E I le  révè le  -  e t  1c i  S t rauss  peuù invoquer  sche l l ing  à  bon
dro l t  que n la  p roc luc t ion  my ' th ique a  par tou t  connu deux  pér lodes ,

I ' une  p r lma i re ,  r ' au t re  second .a i re ,  e t  que  les  p rodu l t s  non  f re ra tés  de
Ia  p ren lè re  se  s igna len t  tou jours , '  conme nos  évang i les  canon i .ques ,  pâr
une nob le  s inp l i c i té r  les  p rodu i tÉ  marad i fs  d .e  ra  seconde par  le  man-
que  de  na tu re l  e t  I texagéra t lon ,  eonme les  évang i les  apocryphes . * (4 )

S t raussn  de  tou te  év idencer  oê  resùe  pas  f idè Ie  à  ce t te
d ls t iac t lon '  Dans les  évang l lec  canon lques  auss i  i r  d is t lnguera  I 'accur -
nu la t lon  suspec te  du  merve t l leux  e t  fe ra  ressor t i r ,  par fo ie  p réc lsément

:  Sch le ie rmacher ,  Kr i t i scher  Versuch i iber  d ie  Schr i f ten  des  Lukas ,I8 I7 ,  pp .29  sg .
:  !a  paren thèse es t  aJoutée  par  Dous.
:  S t raussr -9p i  c i t . ,  i .Z I7 .
:  l b id .  p .6 f .

(r)

Q)
3)(+)
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par  des  conpara lsons  avec  d .es  apocryphes,  l t inv ra isenb lanee des  réc lÈs ' .

11  lu l  é ta i t  t rès  d i f f le i le  de  touJours  eéparer  auss l  r lgoureusement

Ies  deux  monents  que Lu i  découvre  son ana lyse .  L 'é lément  concre t  du

,myther ur l  évéaenent de la v le de Jéaus ou de jeau-Bapt lste,  est  géné-
(1 ,

,  /  ra lenent  s i  lncons ls tan t  dans  Ia  p résenta t lon  de  St rause qu t  i l  se  p I1e
t ,

f \  "u".  
,ou très grande soupresse au moure qui lut est lnposé par un

U
t /

I  PassaSe de l rAnc ien  Tes tament  auque l  s taJoute  souvent  de  surc ro î t  Ie

{ l  souven i r  d Iau t res  t rad i t l ons .  Le  mythe  es t  a lo rs  le  p rodu l t  d tune  c ré -
I
I  at ion eont lnue à 1aque3-1e des narrateurs ou d.es auteurs pr iv i légiésr.

les  yeur  f l xés  sur  leur  nodè le ,  oub l ieur  d .e  la  réa l i té  qu ' i l s  cô to ien t ,

con t r ibuent  à  donner  sa  fo rme déf in i t l ve .  L fo r ig ine  de  teLs  réc i ts  "se

perd dans la nul t ,  contM pour toute J-égendei  oa ne peut Ia retrouver;

l ls  apparurent peu à pêu'  pr i rerut  peu à peu consistanee, et  no1i  évan-

g i les  sous  leur  fo rme écr l te  sont  ce  qur l l  en  res te .n  (n )  S i  nous  nous

en tenons  à  l - r ln te rpré ta t lon  s t r i c te  de  ce  tex ten  les  évang i les  se

seraient fornés pend.ant un tenps bien plus long que Ia d.urée minimale

de t ren te  ans  cx igée par  S t rauss  pour  la  p roduc t ion  d , tua  ny the  (2 ) .

Le  nod,è le  p réex ls tan t  qu l  déc lde  de  tou te  I révo lu t loa  fu tu re

ne peut  exercer  une te I le  fo rce  dra t t rac t ion  que s '1 .1  cor r "espond à  un

beso in  fo r tement  ressen t i .  Cres t  l ra t ten te  du  Hess le  qu i  Joue  ee  rô Ie .

En ce  sens ,  I ro r ig ine  t lu  ny the  es t  psycho log lque;  e11e n tes t  pas  d i f fé -

ren te  de  ce l le  de  I ta l léna t lon .  L 'oppos l t ion  en t re  S t rauss  e t  FeuerbacF.

ln t rodu l te  par  Marx  Lors  de  la  pub l i ca t lon  de 'La  dogmat lque chré t ienne*

nres t  pas  probante  (3 ) .  t r I  es t  cer tes  v ra i  que le  ml rac le  ne  procède

!  ib ld .  p .70 .
:  i b ld  .  p .56 .
I Karl Marx n Ertihe

zr lschen Strauss
Schr l f teu,  l .  IH,. ; ,  Luther als Schledsr ichter
und Feuerbach, Darmstad t ,  pp.  IOJisq .

(r)
(z)
(7)
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pas d i rec te rnent  du  "dés i r "  comme chez  Feuerbach.  Ma ls  l r inpa t ience,

s lnon l r inpu issance de  l fhomnen es t  b len  à  1 'o r lg lne  dur  rny thc  e t  par

1à de la presque total l té dur Nouveau Testanent.  Les pïr :énonènes Sont

vuE par  Ie  nar ra teur  comme 11 souha l te ra l t  qu ' l l s  fussent .  La  t rans-

fo rmat ion  s topère  à  son lnsu .  Iu ' in te rpré ta t ion  esù  teudanc ieuse sans

ê t re  consc lemnent  perçuc .  I r r l n ten t lon  ex ls te ,  e1 le  fa i t  son  chemln ,

s t impose ,  sans  ê t re  reconnue  pour  te l l e .  E I Ie  n 'es t  que  le  voeu  que

les  choses  so ieu t  a lns l .  E l le  équ ivaut  à  f  insp l ra t ion ,  au  rô le  joué

par I rEspr l t  Saint  d.ans une concept ion r igoureusement orthodoxe de

}a  théopneust le .  La  consc ience du  nar ra teur  ou  de  1 'écr lva ln  ne  peut

supposcr  que les  choses  se  so len t  passées  au t rement .  La  t rad i t lon

exlste bi .en,  conne chos schel l lng:r ,  nais el le est  créatr ice.

La réfutat lon du comnentaire des prenlers chapi t res de Luc

par Schleiernacher en fournl t  un bonL exenple :  "Si  Schl_eiermacher

t rouve imposs ib le  que ce  réc i t  so l t  une bu I le  d 'a i r  gonf lée  avec  i lu

néant ,  i l  do i t  en tendre  sous  ce  te rme d .e  néant  les  idéeg Juda lques

et  ce l les  de  Ia  p ren lè re  communauté  chré t ienne qu i  dés ignent  Beth léen

comme Ie  l ieu  nécessa l re  de  la  na issancc  d .u  Mess ie ,  le  peup le  des

bergers  comne ce lu i  qu l  es t  par t l cu l lè rement  d lgne dren t re ten i r  des

re l -a t ions  Bvec  Ie  c ie l ,  ê t  las  anges conne les  in te rméd.1a l res  de  ce

commerce,  c res t -à -d l re  un  ensenb le  de  représenta t ions  que nous  ne  pou-

voaa Pâsrquant  à  nousrmésest lner  à  ce  po ln t  e t  dont  nous  pouvons fac i -

lenent conprendre au contraire conment i l  pouval t  pernettre Ia fornat lon

de que lque chose du  genre  c lu  réc l t  que nous  avons  ic i . "  ( t r )

La  théor le  de  St rauss  supposa a ins l  une sor te  d rac t lon

( I )  :  S t rauss"  op .  c i t . r  p .218 .
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souter ra ine  dans  l r inconsc ien t  d .u  nar ra teur  non d 'une idée hégé11enne

abst ra i te  à  laque l Ie  i I  se  ré fè re  par fo is  -  ma is  t lu  modèIe  t rès  concre t

à  l ro r lg ine  d .u  my the .  Une  vér i tab le  p r i se  de  possess lon  de  tou t  1 'ê t re

de  1 'éc r i va ln  se  t radu i t  dans  1 'év idence  d 'une  révé la t ion  dans  les  tex tes

que nous  conna lssons  !  Le  mythe  es t  l -a  fa ls i f i ca t ion  subt l le  e t  lnconsc ien-

te  de  ta  réa l i té ,  l e  mé lange  de  l r i nsp i ra t ion  poé t ique  e t  de  I ' i n tu i t l on

psycho log ique .

La  cond. i t ion  abso lue  de  l rappar l t ion  e t  de  la  p ropaga-

t ion  du  mythe  es t  une  d ispos i t i on  généra le  d .es  espr i t s  e t  des  coeurs ,

I 'ex is tence d 'une comnunauté  que St rauss ,  abandonnant  ses  longues démons-

t ra t ions  ser rées ,  fa i t  rev iv re  avec  ta ten t ,  d rune façon suggest ive  e t  con-

va incante ,  dans  un  s ty le  qu i  annonce dé jà  ce lu l  de  Renan :  "Que I ton  s ' i -

magine une jeune communauté qui  vénère son fondateur avec cl 'autant plus

d , fen thous iasme qur i l  a  é té  a r raché  à  sa  m iss ion  d 'une  man iè re  ina t tendue

et  t rag ique;  une communauté  imprégnée d 'une masse d ' idées  nouve l les  qu i

d .eva ien t  t rans former  le  monde;  une connunauté  d . tOr ien taux ,  d . 'hommes pour

Ia  p lupar t  l ncu l tes  qu i  n 'é ta ien t  d .onc  pas  capab les  d rass im i le r  e t  d 'ex -

p r imer  ces  1dées  sous  Ia  fo rme abs t ra i te  de  I ' i n te l l i gence  e t  du  concep t

mais  un iquement  se lon  Ia  nan iè re  concrè te  de  f  inag ina t ion ,  sous  fo rme

d. ' images  e t  d rh ls to i res ;  que  l ton  s ' imag lne  tou t  ce la  e t  l ron  reconna î -

t ra :  dans  de  te l ]es  c i i r cons tances  deva i t  na î t re  ce  qu i  es t  né . ' ,  ( I )

Adnettre que cette comrnunaufé of f ra i t  un foyer pr iv i lé, . ' .

g1é  à  la  récept ion  e t  à  l -a  d l f fus ion  d .e  la  Révé la t ionr  cê  que 1ron  concé-

dera  vo l -on t ie rs  à  S t rauss ,  ne  s ign l f ia i t  pas  nécessa i rement  que le  message

( I )  :  fb id .  pp .  7 I -72 .  Nous sonmes ic l  au  po in t  d .e  rencont re  en t re  la
concep t lon  d .u  ny the  e t  l ' ébauche  d rune  théor le  d .e  I ta l - i éna t ion  su r
laquer re  nous  rev iendrons  en  t ra i tan t  de  Ia  "Dogmat lquer .  0n  peut  re -
marquer  dès  ma in tenan t  que  le  dés i r  n tes t  pas  Ia  seu le  cause  de  I ' a -l iéna t ion*qu i  es t -  p rodu i te  par  un  ensemble  de  fac teurs  p lus  complexesque chez  Feuerbach.
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évangél lque deval t  sort i r  du sein de cette conmunauté ul  surtout qu'e1le

deva l t  Ie  p rodu l re  co l , lec t l venent .  L rhypothèse es t  aventureuser ,  l r ra -

t lonne l le ,  lnvér l f lab le .  Sche l l lng  ne  l tava i t  pas  re tenue.  E I Ie  ne  fa l t

pas  recu le r  S t rauss  :  "Les  légendes drun  peup le  ou  d  run  par t l  re l lg ieux

ne sont  Jamals  par  leurs  vér i tab les  conposantes  fondamenta les  l roeuvre

drun  seu l  honme na is  de  1 tê t re  coL lec t l f  de  ce t te  soc ié té  e t  pour  ce t te

ra ison e l les  n"on t  pas  é té  p rodu i tes  consc iemnent  e t  in ten t ionne l le -

nen t . r '  ( I )

I t  est  tentant de Juger la théor ie ronant ique. 0r Strauss,r .

pour évi ter  peut-être cG qnal l f lcat l f ,  nous renvole à Lesslng et  à

sa nËouve1l-e bypothèse sur les évangéI lstes, '  (2)  : .  oC,,est  au fond ton,. .

Jours le n8ne recuet l  nale parfols al longé sur quelque point ,  parfois

raccourcl  sur uÈ autre,  parfols nodi f lé en quelque chose, chaque fols

qu t l l  es t  recop lé ,  se lon  que Ie  sc r lbe  ou  le  possesseur  d .e  Ia  cop le

pouvai t  crolre qu' i l  avai t  enÈendu d.e la bouche de geas dignes de fol

qul  avaient rrécu avec Ie Chr lst  des lnfornat ions plus nombreuses ou

ne l l leures .a  t tannota t lon  aJoutée  par  Less ing ,  ce l1e  que St rauss  men-

t lonne ,  es t  encore  p lus  exp l l c l te ;  "S i  de  nos  Jours  nous  n tavons  que

peu ou  pas  d texenp les  de  ces  in fo rna t lons  hr ls to r iques  qu l  fou t  bou le

de ne lge  pour  fondre  auss l  v l te  f  ins tan t  d raprès ,  la  cause en  es t

que tan tô t  l fune ,  tan tô t  L rau t re  des  pren lè res  cop ies  reço l t  par  I , ln -

quemment  l roccas lon  de  feu l l le te r  des

de nob les  fami l les  écr i tes  au t re fo is ,

chronlques de

nr lgnore pas

v l I l es  ou

(r) :
(a)  3

I
l b l d  .  p . 74 .  , /
Less lngr  Bd ' .  8 , (éd.  Ri r ra) , .N.er1e l typothese ùder  a_ l /e  Evanger is tenals bross mensôdricne-càrôr, i " i , ts"rr îôiù; ;" ;" î ; ; ;hi f i  

,  
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chaque  possesseur  d 'un  e renp la l re  par t i cu l le r  de  ce l Ies -c i  e res t  c ru
permls  d ré tendre  son  d ro i t  de  p ropr lé té "  chaque  fo ls  qur i l  l u l  p la i sa l t "
sur  le  tex te  lu l -mêrne e t  sur  sa  longueur  ou  sa  br iËveté . r  ( r )

Dans ce  tex te ,  Less lng  évoque expressément  une t rad i t lon
écr i te r  u t l  reman ienent  dé l lbéré ,conforne  à  la  pensée,  vo l re  aux  1n-
té rê ts  de  son au teur  qud.  c ro l t  avo i r  le  d . ro l t  d . ,amender  I 'o r ig lna l .

L 'évangé l i s te  de  Less lng  sa i t  qu '11  reman ie  sa  mat iè re  e t  i l  ï e  fa lË
de bonne foL .  r r  ne  s 'ag i t  nu l lement  d 'un  processus  lnvo lon ta i re  met tan t
en  oeuvre  une sor te  d  I  lnconsc ien t  co l lec t i f  comme chez  St rauss .  Cer teg
1récr iva in  d 'e  Less ing  u t l l i se  des  témolgnages oraux ,  na ls  ce t te  t ra -
d i t ion  lu i  fourn i t  seurement  uRe mat iè re  b ru . te  qu t i l  exp lo l te  à  sa
gu ise  en  conposant  so l l  oeuvre .  S t raussr  âù  no lns  dans  eon exposé thé-
or iquer  s€  ré fè re  un lquement  à  une t rad l t ion  ora le  qu i  exp l lque n ieux
res  dé forna t lons  lnvoronta i res  :  " r r  a r r l ve  a lns i  que d .ans i  la  ù rad i t lon
oral-e la mat lère t ransnise se nodi f le peut3ôtre à peine en passarat  de
Ia  p remlère  à  ra  d 'eux lène bouche r  Quê dans  fa  t ro is ième auss i  fo r t  peu
de choses  seu lenent  s 'aJouten t  è  ce  qura  d l t  la  deux ième e t  que dans
Ia  quat r lème éga lement  r len  d . fessent le l  ne  so i t  changé par  compara ison
avec  la  t ro i s iènen  € t  cependan t  I tobJe t  dans  la  t ro i s iène  e t  dans  la
quatr iène bouche peut Stre d.evenu tout autre que ce qur 1r étal t  d.aus
Ia  p ren iè re , "  (2 )

Nous sonmes lo ln  de  Less ing .  c res t  sur  re  nême
décr l t  La  n 'a lssa loce  de  ra  poés ie  popu la l re  :  'E t  s l  l ,on
rav issenent  que l  es t  l rau teur  de  ces  chants ,  ceTnx-c l  vous
eux-mêne avec 1eurs derniers vers :

i b ld ,  p . I I f .
S t raussr  op .  c l t . ,  p .74 .

ton gue Heine

demand.e avec

répondent

(r) :
Q) :
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Qul a i rwenté ce beau pet i t  chant?

Tro ls  o ies  l ron t  appor té  su r  l reauo

Deux gr lses  e t  une Ëùâncher '  ( I )

:  H iHe lne ,  Werke  in  v ie r  Bândenr ,  4 .  Bd . ,
Base l  und .  S tu t tga r t ,  1956 ,  p . f2 I .

:  O.  l ,Ya Ize I ,  Meoph i lo logus ,  2 I ,  I94 In  Der
D.F .  S t raussr  pp  . I92 -2 ! I .

:  l b ld .  p .20 I .

D le  romant lsche Schu le ,
I

Begr i f f  "Mythus i  be l

,lio*ry>
" -L-'o-

Devant cet te ressenblance au notns extér leurer 0.  Walzel  a cru

pouvo i r  rapprocher  Ie  mythe  de  St rauss  e t  les  théor1es  de  J .  Gr inm(z) .

L 'hypothèse a  le  nér i te  d .e  s rappuyer  sur  1e  tex te  môrne c le  "La  V le  de  
I

Jésusn encore  que St rauss  ne  c i te  Jana ls  J .  Gr imn parmi  ses  ro r r r "u" . ,

I t t  es t  v ra i  cepend.an t  que 1 'exposé de  St rauss  peut  p rê te r  à  confus lon

dans Ia nesure otr  I 'ut i l isat ion empir l -que du mythe dans Le corps de

1 'ouvrage e t  sa  concept ion  généra le  qurexposent  les  in 'b rod .uc t lons  d .es

deux premières  éd l t ions  ne  eoueordent  pas  par fa i temenË.

La dé f in i t lon  de  1a  nNaturpoes ie i  chez  J .  Gr imn repose sur  une

v is lon  tdy l l lque  de  1 'â rne  popu la i re ,  source  lnépu isab le  de  la  poés ie

au then t ique  qu i  s 'oppose  à  la  "Kuns tpoes le r .  L ' i nage  du  peup le  es t  s l

laudat ive  qure l le  se  prê te  à  deg in te rpré ta t ions  na t lona l l s tes  a lo rs

que Strauss se f igure une pauvre conmunauté d. tOr ienta@c aux espoirs

mess ian lques  é te rneL lement  déçus .  Dans un  pa ,ys  d iv isé  e t  déch i ré ,

conne Ie  dépe ln t  S t rauss ,  l ra t ten te  du  A iess ie  es t  d . rau tan t  p lus  fo r te

que l -es  conf  l l t s  son t  con t lnue ls ,  C 'es t  d  r  abord  r lans  un  n iL leu  ex t rê -

nemer . t  res t re ln t .  que le  mythe  es t  reçu ;  sor l  o r lg ine  e t  sa  f ln  se  s i tuent

ern dehors d.u peuple.  Strauss ne fal t  pas appeL à Ia not ion de n\ [o lksgeist f

ou  à  une ao t ion  équ lva len te ,  ce  que Walze l  concèd.e  d . 'a l I leurs  ( t ) .  Le

mythe ne surgi t  pas des profondeurs d 'uue âme populalre créatr lce.  I I

n{est  pas uûe oeuvre col lect lve duJÉl: .Êuff l ra l t  der,reèuèLT1ir , roonùe }e

(r)
(z)

3)
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f  ont  les f rères Grinn por i i  leurs l t ,Kind.er-und Hausnârchen'r .

I i -  ne sel-c lent l f le pas non plus à la créat lon poét ique popuùaire

chez HeLr{qû poursui ivaLt ainsi  son évoeat ion ;  "Mals habl tuel lement

c 'egt  le peuple qu1 voyage, vagabonds, ,soldats,  é ie.c l lcrr  vagants ou

compagnons qui  u i '  conposé un tel  chant, .  Ce sont surtout les com-

pagnons. '  ( I )  Le  thème es t  tc l  1éger ,  lns lgn i f ian t ,  re f le t  d r t rne

Jo ie  de  v lv re  e t  d run  bonheur ,  ee lu i  du  mythe  es t  né  d tuae c lé t resse

confusénent ressent ie,  ceLle d, f  un peupJ-e qui  ne connai t  qu,un Dieu

abst ra l t  qu i  lmpose l3a"conformi té  à  la  lo ln .  Le  malheur  de  la  con-
' l

sc ience  carac té r i se  ce t  é ta t  don t  es t  responsab le  I ' ex té r io r i té  de  I

Ia lo i  Julve et  Strauss nous rnontre le,"peupJ,e v lvant dansr ' le contrasts

le  p lus  f rappant ' f  avec  " l -e  concept  fondamenta l  de  Ia  re l lg ion  Ju ive . " (2

Cet te  déré11c t lon  dont  S t rauss  pense à  propos  de  sa  r ) i sser ta t lon  sur

le retour de toutes choses qurel le aural t ,  pu suscl ter  d.âns Le Nouveau;

Tes tament  ] r l dée  d 'une  conversLon  e t  d 'un  racha t  d .u  ma l  es t  I tune  des

sources psychologiques du mythe, totalernent étry lgÈ"u à 1r 
"o4çgpt iqt

rronantique de la poési.!. nopulglrg, !^,^ut àrrfr

Sl  le  mythe  n 'a  pas  s lnu l tanément  p lus leurs  personnes e t  encore

no ins  tou t  un  peup le  pour  au teurs ,  11  es t  pour tan t  v ra l  qu 'au  eours  de

son h is to l re  p lus ieurs  personnes t rava l l len t  à  son é labora t lon .  La

créa t ion  es t  suscess iae  o f  non s imu l tanée,  homogène e t  insp i rée  auss i

dans la mesure otr  tous les rédacteurs ont un modèle comrnun et  poursui-

vern t  les  nnênes f lns .  Encore  ne  fau t - l I  pas  s rexagérer  le  rô le  de  ce t te

apparente  co l labora t ion .  A  I tex t rê rn i té  de  ]a  cha ine  Ie  dern le r  receveur

I .
r  PP.  c l t .  p . I87 ;11  s tag i t  de  la  le t t re  du  27  Ju in  I8J I .

O
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w
écr i t  la  re la t lon  évangé l lque que nous  conna lssons .  I I  en  es t  Ie  vé-

r i tab le  au teur  nêne s l  .1 ré ta t  d respr l t  de  la  communauté  où  se  i lé rou le

[ 1" scène lud. donne sa couleur parti.culière or/-contîî l 'ùtr-à-créer 1,! évé-t - i

/  
nenent  de  tou te  p ièce"  Le  lec teur  n 'a  jamals  I t inpress ion  e t  S t rauss

I
I  n ra f f i rne  Jana is  expressénent  que p lus  de  d fux  ou  t ro is  personnes on t|  -  r - -  

t

\  n " "a tc ipé  à  des  monents  d lvers  à  1 'é rabora t {on  du  ny the  auque l  un  écr i -
\  

,  g .^-*^  . .1  r  r  -^  I\a1n  donnera  sa  fo rne  u l t lnc .
t \ : - - : - - - = * -  

- - - - )

La répét i t ion  cont inue l le  d .e  te rnes  te ls  que "D lch ter  ' r ,

" l 'er fass€r ' ,  "Scùr l f tst ie l ler l ,  pour déslgner lee auteurs des évangi les

su f f i ra l t  à  conf i rner  ce t te  in te rpré ta t lon .  Un évang i le  peut  ê t re  dû

à plusleurs auteurs nais chaque passage part lcul ier  eet  dû au talent

d ' 'un seul .  11 en résul te non pas une harmonie eomme d.ans Ia poésie po-

pulalre nals des contradic. t loue que Ie cr i t ique net en ]unière en sou-

l ignant  un  s ty le  inéga1 e t  des  données lnconc i l iab , les ,  comme dans 1es

d 'eux  pren ie rs  chap i t res  de  Luc .  Nous re t rouvons  l t lnage d . tune nosa ique

qul  à cet te époque étal t  t léJà appl iquée couramnent au pentateuque.

Strauss arat tacheral t  pas tant d. ' lmportance à la personnal i1é c l .es évan-

gé l i s tesr  îê  s re f fo rcera l t  pas  d .e  p rouver  que Jean es t  rompu aux  subt i -

l i tés  ph i losoph ique de  Ph i lon  d fALexandr ie  ou  que I 'au teur  du  premler

chap l t re  de  Luc  es t  un  chré t len  Juda lsant  ( I )  s i  les  évang i les  é ta ien t

Ie  résu l ta t  d . tun  t rav .a l l  co l lec t l f  .

I1  res te  que les  carac tères  dr r  mythe  sont  eeux  de  la  poés le

popu la i re  :  s l rnp l i c i té ,  na ture l ,  innocence,  na ive té-  Ma ls  ces  moyens

sont  agencés  pour  une f ln  é t rangère  à  l fespr l t  de  la  poés ie  popu la i re

e t  about lssent  à  une nys t l f l ca t ion-  0n  ne  saura i t  par le r  non p lus  d runp

(  I )  :  S t raussr .  op.  cL t .  p ' i I0 r -
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conc i l la t ion  dee no t ions  de  poés ie  de  Ia  l ia tu re  e t  de  poés le  de  l rAr t

opposées  par  les  romant lques .  La  seconde  suppose  en  e f fe t  L lu t i l i sa t iou

conse len te  des  ressources  c le  son ar t  par  un  c réa teur  na î t re  du  des t in

de son oeuvre  e t  qu i  a  perdu  la  pure té  na ture l le  des  prero le rs  poètes .

St rauss  pos tu le  au  cont ra i re  que 1 févangéI1s ter ,  e t r  p le ine  possess ion

de son ta len t  d 'écr lva ln ,  t rans forne  e t  achève une re la t ion  déJà a1 térée

par  d rau t res  e t  dont  i I  assume inconsc iennent  e t  en  tou te  lnnocence Ie

pouvo i r  nXr th i f i ca teur .

L fhypothèse de  St rauss  n 'eg t  cohérente  que s i  nous  admet tons

une vér l tab le  f ln  mag ique de  l t lnsp i ra t ion  grâce à  laque l le  1 'évangé-

l1s te  écr l ra i t  dans  une sor te  d 'é ta t  secon i l  quas l  somnambul ique.  Sa

théor le  es t  donc  l r ra t ionne l le ,  ronan t lque  s l  I ' on  veu t ,  à  cond l t l on

de ne  pas  donner  à  ce  te r rme une s lgn l f l ca t ion  ] i t té ra l re  t rop  r igou-

reuse ,  de  ne  pas  l rassoc le r  t rop  é t ro l tement  à  un  éc r i va ln  p réc ls ,

Sche i l ing  ne  fourn issant  r len  de  p lus  ç lue  l roccas ion  drune ré f lex ion( I ) .

0n  pour ra i t  d i re  tou t  au tan t  qu 'e I Ie  es t  nys t lque ou  idéa l l s te ,  sans

êt re  re l lg i -euse,  pu lsque le  mythe  poursu i t  des  f lns  au tonomes,  ne  t ien t

pas  compte  de  Ia  réa l i té ,  p rodu l t  da  propre  lnage,  s ' lnpose à  la  con-

sc ience sans  Jana is  ê t re  reconnu.  0n  songe éga lement  à  l féc r i tu re  au-

tomat lque des  sur réa l l s tes .  Un écr iva ln  que St rauss  conna issa i t ,

G .H.  Schuber t ,  espr i t  encyc lopéd lque ,  m i -savan t ,  m i -ph i losophe ,  suggé-

ra i t  le  "v is lonna i re"  d , tune nan lère  qu i  conv iendra i t  b ien  aux  évangé i

L ls tes  de  St raurss  !  "Le  v is tonna i re r  e t r  p ro le  à  une ldée f l xe ,  es t

auss i  un  poète ,  na ls  lnvo lon ta l re rnent ,  ins t inc t i vement ,  e t  c res t  pour -

quo l  i l  es t  souvent  encore  p tus  conséquent  i lans  ses  produc t iôns  que le

(  I )  :  On ne trouve pas ehez Strauss de comparaisons entre sa théor ie dr. l
mythe  e t  l -es  doc t r ines  L i t té ra i res  ou  poét iques ,  no tamnent  Le  ro -
nant isme.  Les  ré fé rences  se  l im i ten t  p resque exc l -us ivement  à  Ia
théo log ie  e t  à  la  ph i losoph ie .
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poète  consc ien t  c l  '  ê t re  poète  .  ' ,  (  I  )

l {ous  ne  re t iendrons  cependant  c le  Ia  dé f in l t ion  de  Schuber t

qu fune fo rmule  qu i  i l l us t re  avec  bonheur  le  rô le  d .e  l ' l nsp i ra t ion  d .ans
la  genèso des  réc i ts  b ib l iques .  une pensée aux  ê .on tours  auss i  lncer -

ta ins  ç lue  ce l le  de  Schuber t ,  s l  con t rad . lc to i re  d 'une oeuvre  à  1 'au t re ,

par  exenpLe des  "Po in ts  de  vue sur  le  cô té  noc turne  de  Ia  sc ience de

la  na tureÉ (2)  à  la  "Symbor ique du  rêve ' r ,  déBavouée par fo ls  par  son

auteur  Lu i -mêne (J ) rpouvat t  d l f f i c i lemen ' t  exercer  une in fLuence pré-

c ise  e t  durabre  sur  S t rausso Ce lu i -c i  n 'aura  sans  doute  éré  sédu i t  que

par  que lques  aperçus  br i lLan ts  ou  d .es  préoccupat ions  vo ls lnes  des

siennes'  conme 1'étude du nagnét lsme ani i i rat  et  des phénonènes para-

psycho log iques-  L ' ln té rê t  que St rauss  nan i fes te  envers  Schuber t  conme
envers d ' tautres roamntlques ne senble pas aI ler  au-detà de l -a cur iosl té

i r r te l lec tue l le .  A ins l  a - t - i r  ru ,  au  moins  en  par t ie ,  schuber t  e t

Eaat le r '  sans  Jamais  é tud le r  sér leusenent  Sa in t - l ta r t in  dont  i l s  se
récrament  tous  deux  s l  souvent  e t  qu ' l1s  on t  t rad .u l t  e t  popu lar isé ,

autant que faire se pouvai t  (4) .

Quo lqur i - l  en  so l t ,  les  d l f f l cu l tés  de  la  concept lon  d .u  mythe
éta ien t  lnnenses-  ' rLa  v le  de  Jésus"  rassenb le  les  ex lgeaces  cont rad . ic -

to i res d 'e la str i ,e. te rat ional i té qul  soumet le texte à une inpi toyab, le

c r i t l que  e t  de  I ' i r ra t lona l l sne  d .e  l rexp l l ca t ion  ny th ique .  cec i  expr i -
que uB cer ta ln  enp i r i sne ,  une eer ta ine  lmpu issance à  fo rmuler  Ia  -bhéor ie

que strauss reconnaît  fmpl lc l tenent .  La tâche étal t  déJà ingrate quand

( r )  :  G 'H '  schuber t ,  P i l  symbo l l k  des  T raumes,  He ide lberg ,  196g  rp . rzJ .f  .  Charakter ist iken ynd Kr i t i rcen, rglg ' ,  i . tà i :vvr 
6 '  LJwv 

"v 
'  '

Q)  :  G.H.  schuber t ,  . lns ic t r ten  von â" r - - ib " r r i se i îè -A; ;  Naturw lssenschaf t ,
Dresden,  IBOB.

(t)  :  G'H'  schubert ,  Der Erwerb aus einem verg_angenenr und die Erwartung-cID v 'on einen zuki inf t igen Leben. Etne SeIbsÏbiàtraphre,  I I .Bd,- ,
,  r  \  I . lb t : , .  Er langen,  IB j "5 ,  p_ I9 i .  

-

(4 )  :  G .H.  schuber t ,  v .om Ge ls t 'und .  von  wesen  der  D inge . . . ,  l e lpz lg r rg r2 .
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l e  rée l t  p résenta l t  un  cer ta in  rappor t  avec  un  événenent  dont  s t rauss
reconna lssa l t  l tex is tence.  E l le  d .evena i t  p resque insurmontab le  quand.
i l  s rag lssa l t  d 'e  la  Résur rec t ion  ou  de  r f  Ascens lon .  11  é ta i t  encore
poss lb le  d ' tadnet t re  la  bonne fo l  de  1 'évangér ls te  quan i l  i l  fa lsa i t
naÎ t re Jésus dans Ia c l té de Davld. ;  on ne saval t  que penser d.es not l -
va t ions  qu '11  inven ta i t  à  ce t  e f fe t  ou  de  r -a  v lo lence  qu , i l  f a i sa t t
sub i r  à  la  chrono log ie .  Pour  qu i  se  read aux  ra isons  c r i t iques  de  s t rauss ,
l raccord  de  la  t rès  fa ib le  c réd ib t l i t é  du  tex te  b ib l ique  e t  de  L r in : ro -
cenee de  ses  au teurs  dev ien t  a l0 rs  un  paradoxg,

St rauss '  qu l  Ï t reo '  av .a i t  peut -ê t re  pas  pr is  lnnéd la tement
consc lence,  ten te  de  te i  ;égoudre  dans  l t ln t roduc t ion  d .e  la  deux lène éd i -
t ion '  Avant  lu l  K-0 .  Mi i l le r  Qu i , ,  comrne lu i  e t  à  son lnsu ,  ava l t  cons-
ta té  Les  e f fe ts  d 'une  sor te  de  fa ta r i té  d lss lmuLée e t  i nconsc len te l
p ressen ta l t  fus tenen t  I ' i np ress ion  qu te l re  p rodu i ra i t  chez  ses  lec teurs  Z
" r l  es t  cepehdan t  b len  poss lb re  que  la  no t ion  d .e  ce t te  nécess i té  e t  de
cet te  ac t lon  lnconsc ien te  pu isse  appara î t re  obscure  e t  nêne myst ique à
p lus  d fun  parn l  nos  spéc la t l s tes  de  l tAn t iqu i té ,  pour  la  seu le  ra lson
que ce t te  ac t iv l té  c réa t r l ce  d 'e  ny thes  n 'a  aucune anarog le  dans  no t re
pensée  ac tue l l -e . "  ( I )

ce t te  coucept lon  e t  r -es  réserves  qu 'e r re  susc l te rs t raues
ten te  d 'e  l ' cs  exp l iquer  par  un  bou leversement  des  nenta l l tés  "  Not re  épo-
Qûe '  ce l le  de  I ' espr i t  c r i t l que ,  du  dou te ,  du  ra t lonar l sne  n ,es t  p rus
capab:re de ressals l r  par un ef for t  de synpathle r f  atmosphère d,rû,nno-
cente  féeond i té  qu i  engend ' ra  les  ny thes .  Tout  en  reconna issant  que
" la  l lgne  de  par tage en t re  ce  qu i  es t  in ten t lonner  e t  ce  qu l  ne  l ,es t

( r )  I  K '0 '  M i i l l e r r^Pro i legggena zu  e iner  w is -senschaf t l i chen Mythorog le ,
|ifril?11," ?J:*.p' 

rr2'( ""p"oâ-ucti on de i' é;11;n origiï;i;-,-'
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pas es t  d i f f l c l le  à  t racer "  ( I ) ,  1 I  con t luue cependant  d .e  fa i re  va lo i r

sa  théor le .  I1  veuÈ b ien  adnet t re  qu 'au  te rme de Ia  longue évo lu t ion

drun  mythe  nqu i  n 'ee t  à  I ' o r ig ine  nu l lenen t  te  p rodu i t  d 'un  lnd , i v1du

mais  d .e  comnunautés  en t iè res  e t  de  généra t ions  success lves"  (2 )  que l -

ques  espr i t s  se  so ien t  sen t i  Ia  voca t lon  de  renan ie r  les  réc l t s  e t  de

leur  donner  une ve lne  p lus  poét ique.  Ce la  ne  lu i  su f f i t  pas  cependant

pour  conc lu re  qu '1 I  s 'ag l t  d . rune  " inven t ion  dé l ibé rée"  (J ) .  Le  p ro -

cessus  de  Ia  c réa t ion  é ta i t  au t re fo is  d i f fé ren t .  Not re  époque es t  de-

venue  incapab le  d .e  comprendre  I ' âge  d 'o r  de  Ia  poés ie  :  " I1  es t  en

ef fe t  p resque inposs lb le  à  La  cu l tu re  ra i .sonnab le  e t  c r i t ique  de  no t re

temps de se replacer d.ans une époque et  d.ans une cuLture otr  l r imaglna-

t ion  é ta i t  s i  pu lssan te  que  ses  p rodu i t s ,  dans  I ' espr i t  nêne  de  ce lu i

qu i  les  c réa i t ,  pouva len t  p rend. re  Ia  eons is tance de  réa l l tés  na té-

r ie l Ies . "  (5 )

Nous sentons  b ien  pour tan t  que la  conv ic t ion  de  s t rauss  n 'es t

p lus  inébran lab le .  I I  nous  propose na ln tenant  une compara ison avec  SIa

p lupar t  des  réc i ts  myth lques  que nous  avohs  gardés  de  t 'An t lqu i té ,

comne la légende troyenne et  Ia légencte nosaique" (5) pour nous falre

comprendre  le  mythe  chré t ien ,  Ià  où  11  y  ava i t  un  fa i t  à  ] 'o r ig ine  qu i

s 'es t  t rans fo rné ,  "a  fa i t  bou l -e  de  ne lgeo  (6 ) ,  a  éve i l l é  1a  voca t ion  des

poè tes .  Cres t  déJà  renoneer  à  Ia  spéc l f t c i té  d ,u  my Ïhe  chré t ien r  r€conna l -

t re  lnd iscu tab lement  par  le  b j .a is  des  n légendesn an t lques  une c réa t ion

poét ique souverai .ne que Strauss veut nler pendant quelques pages encore

parce  qu 'e l le  p rocèc le  de  dé f in i t l ons ,  de  ca tégor les  é t rangères  à  1 'épo-

que où  ees  poèmes ava ien t  vu  le  Jour .

(r)
Q)
( t )
(4)
(5)
(5)

:  Das  Leben Jesu,  zwe i te  verbesser te  Auf lage,  I8 'J71  p .94 .
:  i b i t l .  p .94 .
:  l b id . .  p .95-
:1b ld .  p .95 .
:  l b1d .  p .95 .
:  i b id .  p .94 .
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t respr i t  de  S t rauss  es t  t rop  }og ique ,  t rop  f i l s  de  la  c1v i11-

sa t lon  qu '11  v ien t  de  décr l re ,  pour  s 'obs ten l r  à  re fuser  touJours  l -es

conc lus ions  qu i  décou len t  i le  son t rava i l  c r i t ique  :  nEn aucune façon

cepend 'an t ,  on  ne  do i t  é tendre  à  chaque réc l t  de  I 'Ànc ien  e t  d .u  Nouveau

Testanent  que nous  devons cons idérer  conne non h is to r lque ce t te  no t ion

d ' inconsc ien t  e t  ce t te  absence  d ' in ten t lons .  Dans  tous  les  cyc les  de

Iégendes ,  su r tou t  quand  s ' y  assoc le  I ' i n té rê t  d 'un  par t i  pa t r lo t ique

ou  re l lg ieux  e t  quand  l l s  dev lennen t  1 'obJe t  d 'une  l i b re  ac t i v i té

poét ique ou  de  que lque au t re  fo rme de t ra i tement  l l t té ra l re ,  se  mêle

éga lement  I ' i nven t ion  poé t ique  consc ien te  e t  l n ten t lonne l le . , r  ( I )

B ind 'e r  dé ià  ava l t  fa i t  remarqu.er  à  S t rauss  que son concept

de  ny the  s 'app l lqua i t  na l  à  sa  présenta t ion  d .u  quat r lène évang i le  (2 ) .

S t rauss  en  conv ien t  voLont le rs  e t  y  aJ  ou te  Ie  p remier  chap i t re  de

.Luc .  Par  une dern iè re  concess lon  à  Ia  ver tu  des  évangéI is tes  i I  p ré -

c ise  cependan t :  "ù la ls  une  ceuvre  poé t lque ,  nême s l  e l re  n res t  pas

pr i vée  d ' in ten t ions ,  peu t  néanmoins  res te r  innocen te . "  3 )  S t rauss

peut  encore  fa i re  va to l r  à  1 'appu i  de  sa  thèse que les  genres  l i t té -

ra l - res ,  }a  poés le  e t  Ia  p rose ,  n 'é ta ien t  pas  auss l  exac tement  dé t im i -

tés  que  de  nos  jou rs r  Qu€ Ia  concep t lon  d .e  l rh i s to i re  n ,ava i t  r i en  de

sc ien t i f i quer  9u€  1a  no t ion  c le  p ropr ié té  ln te l lec tue I Ie  ou  a r t i s t ique

éta i t  lnconnue des  premlers  chré t iens ,  cê  qu l  exp l iquera l t  que cer ta j .ns

tex tes  a ien t  é té  t ransmis  sous  un  non d i f f ,é ren t  de  ce lu i  de  Leur  au-

teur .  Nous Ie  lu i  concéderons  vo lon t ie rs .  Nous admet t rons  moins  fac l -

lement  qu 'uhe  fa ls i f i ca t ion  dé ] lbé rée  obé lssan t  à  l ' l n té rê t  d 'un  par t i

re l ig leux  pu isse  ê t re  par fa i tement  innocente  e t  dé tern iner  dé f in i t i -

( I )  :  rb ld .  pp .  r00  sq .
Q)  :  Z ieg te i l  Zur  B iôgraph le  von  D.F .

2 .  Bd . ,  p .  ' t 49  ( l "e t t re  du  12  ma l
( t )  :  S t rauss ,  op .  c i t . r  p .  I02 .

l l lqy" r ,  Deutsche Revue,  1905,
1816 ) .
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vement  les  carac tères  de  la  re l lg ion  abso lue .  S t rauss  ne  se  pose pas

encore  la  ques t lon  même s t i l  se  demande déJà  os i  de  te lLes  inven t ions

d 'un  au teur  par t i cu l ie r  peuvent  encore  ê t re  appe lées  ny thes?"  Cer ta l -

nement  peer  à  no t re  av ls ,  s l  nous  nous  repor tons  à  I 'exposé théor lque.

de  la  p ren iè re  éd i t ion  e t  à  la  p lupar t  des  é tu i tes  de  cas  par t leu t ie rs .

La réponse de Strauss est  légérement di l f férente et  ouvre en

que lques  l lgnes  des  perspec t ives  nouve l les  :  iEn  so i  e l les  Ee peuvènt

sans  dou te  pas  1 'ê t re  à  bon  d ro i t rma ls  seu lenen t .  l o rsqure l les  son t

erues  e t  passent  Ëans  la  Iégende d 'un  peup le ,  ce  qu l  p rouve touJours

en ou t re  qure l les  n 'on t  pas  é té  conposées par  leur  au teur  un iquement

d 'après  ses  propres  ldées  mais  en  re la t lon  avec  la  consc ience de  Ia

na jo r l té . "  ( I )

Sl  ces quelques lndie;at lons sont évidiemment t rop sueclntes

pour  cn  déd.u i re  tou te  une nouve l le  théor ie ,  e l les  n 'en  su6gèrent  pas

no ins  des  rapprochenents .  Le  mot "ny then es t  u t l l i sé  i c l  dans  un  ser în

très noderne qul  n 'a plus grand., . :c*rose à voir  aveo 1a signi f ioat ion à

]a  fo is  théor ique e t  lnp l i c i te  qur1 l  ava i t  dans  la  p remlère  éd . l t ion .

I l  n reD conserve  que Ia  pérenn l té  dans  les  t rad . i t lons  ora les  o ra  écr i tes ,

que l renr ich lssement  du  passé ha t iona l  ou  re l lg ieux .  S l  l ron  oub l ie

ce t  aspec t ,  i I  n tes t  p lus  que 1a  propagat lon  d 'une fausse nouve l le

inventée  p lus  ou  moins  lnnocemment ,  p lus  ou  no ins  consc lenment r  eu l

t rouve drau tan t  p lus  fac i lenent  un  écho favorab le  qu 'è l le  cor rgspônà à

l ra t ten te ,  aux  espo l rs ,  aux  p réJugés ,  à  tous  les  phan tasnes  d rune

connunauté qul  Ia di f f 'use en l -a surchargeant de détaiLs.

La  concept ion  de  St raussr  &ù te rne  de  sa  ré f lex lon ,  es t

( r )  :  i h ld .  p . I02 .
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devenuc p lus  lacer ta ine .  11  s raccroche au  ny the  parce  qu t l . l  do t t  Lu l

pernettre d.e sauver à la fo ls Ia eclence et  la digni té d.u chr ist lanlsme.

lous  les  é1énents  cont rad . lc to l res  des  d lverses  hypothèses  de  St rauss

se retrouvent d,ans ce raccourci ,  concl l - lés avee f lneese et  r igueur 3

"Ainsi  i l  ntétal t  pJ-us besoln d.r inventer d.ans leur total i té norobre de

légeudcs se rapportant à Jésus nais s lnplement d.e les puiser dans l r lna-

ge du lÂessie qui  v ival t  d.ans I 'espérance populaire et  les avai t  e l le-

mêue reçuesr avec de nonbreuses transformat lons, de l rAnci .en Testament

pour  la  p lupar t r  pour  les  app l lquer  à  Jésus  e t  les  noc t l f ie r  se lon

I 'espr i t  de  sa  personna l i té  e t  de  son ense ignenent  i  e t ;  a lns l  i l  pouvat t

alors se produire plus faci lenent qu'en toute autre c i rconstance que

ce lu l  qu i , le  p remier  peut -ê t re rnê la l t  un  de  ces  t ra i ts  au  nessage dc

Jésusrcrt t  lu i -nême que cela étai t  vralnent un événenent de sa vie,  €t

ce d. 'après Ie raisonnenent suivant :  11 d.oi t  arr iver cecL et  cela dans

la v le du i l iessle;  Jésus étal t  Ie Messie :  d.onc cela sera blen arr ivé

daus  sa  v ie .F  ( I )

Cette déf in l t lon suppose au noins une condi t lon préalable 3

la parfal te honnêteté de l - rauteur de la relat ion évangéI ique, Lorsque

Strauss conmencera à renettre en quest lon la valeur norale du chr ls-

t ianisne et  à douter d.e Ia grandeur de son foad.ateur,  ses réserves

tonberont.  I I  sera condul t  pero à p€ur sans naintenir  ar t l f lc le l lement

la not ion de nythe pr lvée de son sens, conne 1ç 1ui  reproehe Walzel

qu l  n ré tud le  pas  bes  lnp l i ca t ions  inév l tab les  qu i  se  révè Ien t  dès  la

deux lène éd i t ion  (2 ) ,  à  n leux  répar t l r  lee  rôLes  respec t i f s  de  I 'a f fa -

bura t ion ,  du  ny the  proprenent  d l t ,  o f  sur tou t  de  r fe r rcur ,  de  J - r ignoranee

lb ld .  pp .9&-99.
Walze l r  op.  c l t . ,  p .2OI .

(r) :
(2)  :
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ou de l r l l lusion, qu'11 nrenvisage pour ainsi  d i re pas d.ans Ia prenière

éd l t lon  c te  "La  V1s  de  Jésus i .  Ce n 'es t  pas  un  ren lemebt  na lg  la  p r lsc

de conscieuce progresslue d,es contradict ions lnhérer l tes à son oeuvre

dès son or lg lno.

La lecture de la deuxlène édi t lon d.onne I t lnpressl .on que

lrouvrage classlque de K.O. Hl i l ler  "Prolégonènes d. 'unc nythologie

scient i f lqucn a exercé Ia plus grande lnf luence sur straùBSo K.o.ui i l ren,
aE-ondanment clté d'ans Irlntrod.uctlon, peut nous alder à conpreaclre

la  pensée de  St rauss .  Ce nreg t  pas  lu l  cependant  qu i  es t  à  I 'o r lg ine

d'e 8a concept ion du nyËhc;.  r l ,a Yie de.Iésus" étal t  déJà écr l te quand,

Xârk] ln a reconmand.é à Strauss I 'ouvrage de l { i i l ler  et  cregt Baur qul

Ie  Lu i  a  p rocuré  ( I ) .

f l serait égaleæ at hasard.eux de supposer que lûti11er à
préclpl té une évolut ion dans la nesure où eLl-e étal t  tnévl table à
brèrne échéance, dans La nesure surtout où ses condl t ions psyehologique,

le  désar ro i  t lu  ieune au tenr ,  e t  ln te l le rb tue l le ,  son  sent lment  d . r ln -  ,
puissance d'evant res dt f f icul tés théor iques d.e sa tâche, étalent anté-
r ieures elLeg aussl  à Ia leeture de tr{ i i l Ier  et  avalent not lyé son appel
aux  conse lLs  d 'e  Ses  an ls .  Mt l l le r  n 'es t  que l tau tor l té  sc ien t l f lque

d'err lère laquelre strauss srabr l te pour se d.1sculper.

cet  exenple nontre blen la di f f icurté drétabl i r  res sources
de straues (et  peut-être de tout autre auteur) .  sang sra correspondancer

11 serei t  en cf fet  b ien eédulsant de constater une iaf luence dont se
prévaut s i  généreusement rrauteur lu l -nêne. 0n constatera égalenent
que Baur ntavait guèrc pu parler de nythologle à ses étudiants ou quc

( I )  :  Sandberger r  op .  c l t . ,  p .205 ;
dans laquel le Strausi  éonnet
l{f iLIer.

11 sragl t  de la let t re du 2? mal lg16
encore une erræur sur Ie prénon de
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ses propos ne leur avalent pas

Strauss lgnorait un iivre d.ont

rend.u.

LE MYTHE ESl-It DESTRUCIEUB.?

la issé utr  souvenlr  impér lssable,  pulsque

son pro fesseur  ava i t  éc r l t  Ie  conpte-

La  ques t lon  es t  fondanenta le .  s l  ra  réponse es t  négat lve ,è-. _:-:-

Strauss  nres t  qu 'un  savant  ehré t len  conme tan t  d rau t res t  ce  qu f i l  p ré -

tend être au fond. Le nythe ne représenterai t  a lors qurun simple pro-

grès  dans  l rh ls to i re  des  sc iences-  Walze l  ne  pense pas  lu i  non p lus

que Ie nythe sous sa forne prenlère soi t  contraire à Ia rel ig ion 3

"Aussl  longtenps qut l l  saistrssai t  les aspeots nythiqucs de la t radi-

t lon évangél ique dans le sens or lg inel  de son concept de nythe, 1l

n 'étai t  pas pernis de voir  dans son oeuvre tout uninent nae at taque

cont re  Ie  chr is t ian isne.n  ( I )

L 'expl lcat lon de strauss deval t  avolr  quelque choge

d'e radlcalenent nouveau pulsque le mythe est  entré dahg l rh lstolre

évangé l ique  avec  "La  V ie  de  Jésus 'e t  n 'en  es t  pLus  sor t l .  Le  déba t

es t  res té  ac tue l - .  Avant  S t raussrn i  Baur rn l  Creuzer  n 'ava len t  é tud ié

le nythc d 'ane son rapport  avec les évangl les.  Lrexpl lcat lon nythique

de 1 'Anc ien  Tes tament  ne  t roub la i t  guère  leg  consc ienccs .  En revanche

eI le étai t  considérée conme sl  lourclc de conséquences dans le Nouveau

Testament ç lue l ranonynat nrétai t  pas rare chez ceux qul  sry r ls,- .

quaient (2).  Cepend.ant l {arx y vol t  avec néprts une solut ion de othé-

ologienr (1),  tant l is  que F.TE. YlscÈer crol t  un noment que Strauss est

parvenu à eauver le vér l tabre espr i t  du chr ist lanisne (4).  strauss le

WaLzel a op..  ci t  .  ,  p. trgJ.
uber dle verschled.enen Gesichtspwrkte, ln rerchenr;ruad ftr  welcheder B{ograph Jesu arbelten kannl l f t i t isches tournai l  l ,  pp.zi}sq.
Marxr  op.  c i t . ,  p . I0Z.
\ l lecherr  op.  c i t  .  r  p .  IO2.

(n)  i
Q)3

( t )  :
(4 )  t
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pense un tenps aussi  et  contr ibue à égarer des lecteurs t rop pressés

en prétendant que seul  le souvenlr  de la nythologie pafenne entache

le  concept  de  ny the  e t  que son exposé d iss lpera  c ra i .n tes  e t  équ ivoques,

hralheureusenent,  cet te "oeuvre de légende'  ( I )  paraî t  avolr  vocat ion

à se  rapprocher ,  au  moins  dans  cer ta ins  cas ,  de  la  ny tho log ie  anô ienne.

A  I ' opposé  des  c r l t i ques  qu i  c ro ien t  à  I ' i nnocu i té  d .u  my the ,

K.  Bar th  cons ta te r  âu  n l l ieu  de  jugenents  de  va leurs  cont rad ic to i res ,

un  acharnement  sys témat ique e t  pa tho log ique.  Sans  dén ier  à  S t rauss  sa

p lace  d .ans  l - rh is to i re  de  Ia  pensée,  i I  lu i  re fuse  1a  qua l i té  c le  théo lo -

g len  pour  a jou ter  f inarement  :  "11  fau t  avo l r  p i t ié  de  ru i . .  (2 )

Ces térnoignagesr que nous avons cl tés dans un désordre voulu,

donnent une inpression d.e confusion qui  ne peut dépendre uniquement de

I taveug lement  ou  du  par t i -p r is  de  leurs  au teurs .  11  s tag i t  de  t rouver

une expl icat ion à ce désordre apparent.

Le nythe pose un problène fondanental ;  déjà au coeur de la que-

re l le  en t re  Less ing  e t  Ie  pas teur  Goeze ,  ce lu i  de  l rex is tence  e t  de  la

jus t i f i ea t ion  d rune  re l ig ion  qu i  renonce  à  I ' h i s to i re r  s€  veu t  d i f fé ren-

te  par  essence des  re l ig ions  pa ïennes e t  dont  Ie  s ta tu t  ne  se  rédu i ra i t

pas  à  ce lu i  d . 'une  s imp le  nora le  ou  d . rune ph i losoph ie .  Sera i t -on  prê t  à

par ie r  sur  ce t te  poss ib i l i té  qu ' i I  faudra i t  encore  se  d .enander  s i  ce t te

rel ig i -on peut toujours être appelée chrét ienne. E. von Hartnann ne le

c ro i t  pâsr  ma is  pense inposs lb le ,  en  1909,  de  n ie r  tou te- . I - r .é rÉOlù t tôa

de Ia  théo log ie  depu is  le  xD(e  s iècre  pour  reven i r  en  ar r iè re  ( r ) .

c.ertains aujourd. ' thui ,  ter  Burtmann, proposent une solut log

Etraus's; Das Treben Jesu, Btl: I, I8t5r p. 75.
K. Barth,  Die protestant ische Theologie im 19. Jahrhund.ert .  Ihre
Vorgesch ich te  und.  ih re  Gesch ich te ,  Zur ich ,  1947,  p .  4gT.  0n  es t
surpr i -s  de  l i re  :  "La  d .écouver te  de  1a  né thode h is to r ique qur i I  a
fai te d.ans sa prenj-ère 'Vie de Jésus" étai t  p lus un cor ip aé chance
qu fau t re  chose- "  ( Ib id .  p .  492) ,
E .  von  Har tnann,  Grund. r i ss  der  Re l lg lonsph i losoph ie ,  Darmstadt ,
1958 ,  p ,  V I .

(r) :
( 2 )  3

( t )  :
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apparenment or lg inale ( f ) .  Le savant découvre et  analyse le nythe,

c res t -à -d ' l re  dé t ru i t  l -a  le t t re  e t  la  s lgn i f l ca t lon  l1 luso i re  qu f  e l le
a pour le connun des nortels;  le croyant et  le phi losophe qul ,  dolvent
approuver ses t ravauxr prennent acte des conclusions et  ré interprètent

le message après avoir  ér imlné ce qui  choqual t  le plus la conscience
noderne '  Jaspers  n 'es t  pas  lo in  d res t lner  gue ce t te  so lu t lon  es t  une
dérobade  (2 ) l  en  tou t  cas re l le  n res f  pas  t rès  d l f fé ren te  des  p ren lè res

réponses  de  St rauss .  P lus  ta rdreeru l -c i  d l ra  avec  népr is  d .es  théorog lene
qui  font  un t r l  dans les évangl les qut l ls  ressenblent aux enfants ta l
é levés qul  enlèvent Les rais ins secs t lu gâteaa parce qur l1s ne veurent
pas manger la pâte.

De Herd 'e r  à  S t raussr i l  n 'es t  pas  cer ta in  que les  espr l ts  a ien t
beaucoup évo lué i  i l  l fes t  eneore  no ins  que les  données ph l losoph iques

d'u problène aient pu changer pendant ces quelques déænnies ou qufer les

le pulssent Jamais.  l lu l  mleux qu8 Herder saas aucun d.oute ne di t  Ie
cho ix  déc is i f  qu l  s 'o f f ra l t  à  la  consc ienee de  la  p tupar t  des  théoro-
giens et  nêne des croyants cul t ivés depuis ra propagat lon des thèses
de l rAufk lâ rung.

Dès r774r11 aval t  f rayé Ia vole au mythe dans nLe plus anclen
document du genre humain"(J)  l  L 'h i lÉtoire et  La eompréhension l i t térare
du tex te  b ib r tque d ispara issa i .en t  sous  la  poés le ,  l -e  l y r l sme,  r r ln f ln le
créat lon nlracnleuse. Avant straussrHêrder a supposé que les correspon-
dances  en t re  l ranc ien  e t  re  Nouveau Tes tanent .é ta len t  souvent  nées  d , r ln -
te rpré ta t lons  er ronées d .ee  évangé l is tes  (4 ) ,  que ceux-c l  n ré ta len t  pas

(I)  t  
9o pourral t  c l ter  toute l roeuvre i le Eul tnann et  notanment Geschlcù-te uad. Eschat_ologie, , Tilblngen, 1964.

Q) t  5.- iaspers. ,  fery lmà .u"9 Mythos, Bd.f f f ,  r f ,ahrhel t  und Unhel l .  derBt r l tnannschen Entny tho log is le rûng,  J ,g iT .
G)  :  Herder , .  éd l t lon  su inan,  Ë f l .ù ; - t iË  Ér téé là  u rkunde aes  Menschea-geschJ.echts.
(4 )  I  Ib id '  Bd .X '  Br te fb r .  das  Stud lun  der  Theo log le  be t re f fend,  rB .Br le f  .
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d'es ténoins oculalres ( I ) .  Dans les évangtLesr l l  d.écouvre exactement

les nênes tntent ions que Strauss :  " lous l -es évangl les sans except ionn

sont écr i te af in que voue croyiez que Jésus est  le Chr ist ,  f l ls  t te

Dleu; l Is ont tous pour base les caractères du Messle et  leur réunlon

en  Jésus .É  (2 )

Àf la is les erreurs aceldentel les d.es honmes ne lu i  sont pas

une ra ison su f f l san te  d .e  douter .  Constamment  11  dé fend l run i . té  d t lns -

p i ra t lon ,  la  cohérepce de  Ia  Révé la t ion  dans  la  réa l l sa t lon  du  p tan

d lv in  ( l ) '  E t  su r tou t r i l  re fuse  de  sacr i f i e r  l rh l s to l re :  t l . , e  fa l t  es t

la  base de  tou t  ce  que la  re l lg lon  a  de  d lv ln  e t  ce l le -c l  ne  peut  ê t re

expr lnée que par I 'h iototre,  r tot t  nêne devonlr  cont lauel lenent une

h is to l re  v ivan te .  L rh is to i re  es t  donc  La  base de  la  B ib le ,  la  rac ine

et le t ronc d,e l 'arbre dont les dognes partent eonme d,es branches, sur

leque l  les  d .evo i rs  poussent  conme des  f reurs  e t  des  f ru i ts .F  (4 )

11  es t  un  po ln t  où  la  négat lon  de  LrhLs to i re  en t ra îne  ce l le

de Ia rel ig ion et  Herdcr est  constannent préoccupé de ne pes le f ran-

ch i r (5 ) .  Hege l  d .ans  ses  oeuvres  de  Jeunesse es t  conva lncu  lu l  auss i

que I 'on  ne  peut  séparer  h ls to l re  e t  chr ls t lan isne :  " tes  ra lsons  de

Ia  fo i  en  Jésus-Chr ts t  reposen t  su r  I rh l s to l re .È  (6 ) .  S t rauss  fe ra

d ' run  coeur  Iéger  le  pas  déc is i f ,  sans  ê t re  encore  par fa i tenent  consc len t

(r) :
(a)  3

3):
( 4 )  i

( r) :

(6)  i

{_eq{er, lbi t l .  Bd.:  XIX, I [ ,on Erlôscr der l{enschen, p. f43.
Ib:ld. von der Auferstêàtr,rg ar-s Glauben, Gesctu:.ôute una Ichre,
po  I f 4 .
Ib td : -84: I '  Br ie fe ,  das Studlun der  theolog ie bet re f fend,  IB.Br l .e f ,pp.2 rt-2r4.
Ib ld.  27.  B;r lefr  pp,z5" l -259. 8. .  Groos, Der d.eutsche rd.eal lsnus
und. das Chr istenlor,  1927, sous-est j .me à notre avls cet te inpor-
tance d .e  l rh is to l re  chez  Herder .
Not re  in ten t ion-nres t  pgs  de  donner  une ln te rpré ta t lon  sys téna-
t lquenent orthodoxe de Herder qul  dans plusleùrs de ses oeuvres
préf lgure d 'une certalne façon le posl t iv isne d.e strauss. Noug
pensons seulenent qur i l  aval t  sent i  au noins dans les textes que
nouct nent lonnone Irexlgence de conserver au chr ist ianlsne une
base enp i r ique,  s l  n ince  fû t -e l le .
Hege- ls theologisclrg Jugendschr i f ten,  hrsg. von H. Nohr,  Frankfurù
an  Ma ln ,  1956 ,  p .55 .
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des conséquences  de  son en t repr lse , .  Les  tbéo log lens ,  nous  le  ver rons ,

nonrtreront par leurs réact lons que le point  de vue de Herd.er eet resté

Ie leur

Une quest ion est  étrol tenent l1ée au rapport  entre nythe et

histolre et  aussl  au probJ-ène d.e la v l ru lenoe du mytTre :  è:rest  cel le

de la  f i l l a t lon  en t re  HegeJ.  e t  S t rauss .

I,E IIYTHE ET LIEEGSLIANISIÂE DE STRAUSS

cB proh,J.ème état t  br t lant  à l répoque de "L,a v le de Jésusn et

t l  n 'es i  to r lJours  pas  oub l1é  auJ ;our t l rhu i  nê .ne  s '11  susc i te  des  réponses

un peu nolns passlonnées peut-êtrer.encore que Sandberger ai t  défendu

réaenment sur ce polnt  d.es t l i rèses déI ibéréneat opposées à cel les de

G.  Mi i l le r  qu l  n le  l rau thent ic l té  d .e  1 rÈégéI lan isme de St rauss .

Les  ln ten t lons  de  St rauss  é ta ien t  e la l res ;  i l  pensa i t  app l lquer

Ia  pensée de  Hsgs l  à  ta  théo log le  e t  n rava i t  pas  L 'anb i t ion ,que le

Jeune honne aurai t  jugée ténérairerdê i lépasser lu i -nêne cette phi lo-

soph le  our  à  p lus  fo r te  ra lson ,  de  Ia  ré fo rner .  S t rauss  a f f l rme qu ' i l

srappuie sur Hegel  et  1 l  est  logtque de supposer que Ie nythe est  une

conséguence d .e  la  ph i losoph ie  qur1 l  veu t  dé fendre .  Nous ne  sonnes donc

pas de Iravis d.e Sandberger selon lequel  is t rauss ne veut nul lement

falre une exégèse de Hegel nais sur Ia base du système hégél i .en poser,

en adoptant un polnt  de vue cr i t ique, des probtènes qul  vont au-delà

de  ce lu l -c i .n  ( I )

En 1952,Hart l lch et  Sachs avalent fourni  une

dans leur ouvrage "L 'or ig lne du concept do mythe dans

que noclerne"(2)-  Ce thène de réf lexion leur avai t  été

réponse di f f ,érente

Ia sclence b' lb l i -

suggéré par un

(r) :
(2)  :

SaRdberger ,  op .  c i t .  p .2 I .
Ch Har t l i ch ,  l .  Sachs ,  Der
nodernen B lbe lw lssenschaf t ,

l lnsprung des ùrythosbegr l f fes in der
Îûb lngen,  1952.
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suJet t r18 au concours :  '0n examinera conment la not ion de mythe ut i l l -

sée auJourdrhul  dans le débat sur Ia démythi f lcat ion du Nouveau Testa-

nent  a  é té  in t ro t iu i te  dans  la  sc lence b ib l lque  nod.erne  (D.F .  S t rauss

et  d rau t reg  éventue l lenent ) .  On cons ldérera  en  mêne tenps  dans  que l le

nesure  Ia  ph i losoph le  de  Ia  re l ig ion  e t  de  I 'h ls to l re  de  [cge1 a  rendu

poss lb le  J - rapp l l ca t ion  de  Ia  no t ion  de  ny the  à  des  tex teo  b lb l lques  e t

a  é té  à  eon  o r lg ine .É  ( I )

Cet énoncé suppose une f l l iat ion lncontestable entre Hege1 et

St rauss  dont  i l  ne  s rag l ra l t  que de  dé tern iner  les  moc la l l tés .  Har t t l ch

et Saehs s I  ef  f  orcent au contraire d.e prouver que la not ion d.e nythe

chez Strauss est  indépendante d,e Hegel .  I ls  Ie font  en srappuyant pr ln-

c l .palenent sur f  introduct lon de la deuxlène édi t lon,  ce qui  nous pa-

ra i t  lég l t ine  pu isqure l le  ne  fa i t  que déve lopper  e t  p rée iser  des  pos i -

t lons  dont  le  gerne  é ta l t  déJà dans  la  p ren lè re ,  na ls  auss i  sur  Ie

t ro ls lène cah le r  des  "Ecr i t s  po lémiques"  dont  l ru t1 l l sa t ion  nous  para Î t

p lus  contes tab le .  En e f fe t ,  s i  Ia  concept lon  du  ny the  nra  pas  changé

sens ib lement  en t re  I8 l5  e t  1877,  S t rauss  a  d t  fa i re  pour  a f f ron ter  la

c r l t lque  un  grand e f fo r t  d 'é labora t ion  conceptue l le  e t  11  a  p r ls  con-

sc ience d .e  ce  qu l  le  sépare  obJec t ivenent  de  Hege l  a lo rs  qu t+1 c roya i t

encore  en  I8 f5  que sa  concept lon  de  1a  ph i losoph ie  hégé l ienne é ta i t  la

seule posslble.  Nous nous référerons d.onc exclusi .vement à r la Vle de

JéeusF e t  au  conpte- rend.u  de  'L rencyc lopéd ie  des  sc iences  théotog iquesn

de Rosenkranz de 1872 (2).

A not re  av isrSt rauss conrnet

prl t  de la pensée hégél lenne nais

un cont resens sur  La le t t re  e t  1 'es-

cette néprlse révèIe une anblgulté

( I )  :  Ib id . ,  Vorbenerkung de  R.  S iebeck .  Ie  suJet  ava l t  é té  p roposé par
Ia nStudlengenelnsehaft  der Evangel lschen Akadenlen 1n Deutschland"

(2)  !  K .  Rosenkranz ,  Eneyk lopËd ie  der  Iheo log lschen Wissenschaf ten .
Lr art le le de Strauss parut  dans les Jahrbi jcher f t i r  wlssenschaf t -
l t che  Kr i t l k  en  na i  I ï tZ .  .
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fondanenta le  de  ce  sys tène,  exp l lque I tenbar ras  e t  par fo ls  Ie  co lè re

que  p rovoqua  "La  V le  de  Jésus 'chez  ses  représen tan ts .  Cres t  pourquo l

ce  nres t  pas  eeu lenent  Ie  l1v re  de  Sf , rauss  qu l  sera  l tobJet  de  Ia  po lé -

n lque na ls  auss l  la  ph i rosoph io  hégé l ienne dans  son ensepbre .

I i , rerreur de Straues eet presque aussl  anclenne que sa découverte

de Hegel-  Une remarque dtapparence anocl ine est  e lgnl f lcat lve.  Au plus

fort  de son ardeur d.e néophyte pour Hegelr  p€u avant drécr l re sa

Dissertat ion d.e I9t I ,  Strauss constate avec anusement que Eegel ,  dans

sa t ro is iène éd l t lon  der t l tencyc lopéd len" fa i t ,  comme Eschennayer ,  I 'exé-

gèse de passages du Nouveau lestanent à part l r  de 1a trad.uct ionn (  I ) .

Straussr 9ui  ne se réfère guère à Ia B. ib le de Luther,  mêue quand el1e

conf l rne  son ln te rpré ta t lon ,  ne  pressent  pas  l r lmpor tance de  ce  dé ta i l

qu i  do l t  lu l  appara î t re  conne une nég l igence acc idente l fe  de  grand se l -

gneur ,  a lo rs  qur11 es t  révé la teur  de  tou te  une concept lon  de  I rh is to i re .

Au nêne nonent '  d.evlnant peut-être une indl f férencc d.ont i l  ne

découvre  pas  1es  sources  e t  dont  nous  avons  vu  qure l le  l t ln t r igua l t

auss l  quand.  11  s 'ag issa l t  d ra t t r lbuer  sa  p laee e t  son  rô Ie  à  la  re1 l -

gion Julve,  strauss a reproché à Hegel de ne pas éruclder d.ans ra

"yhénonénologie '  le problème des rapports entre Ies dl f férents nonents

de Ia  re l ig ion  e t  l rh is to i re r .  de  ne  pas  d . i re  s i  chacùn de  ces  noments

cor respond 'a i t  à  une pér iode préc ise  de  l rh is to i re .  I t  s 'en  en t re t ien t

avec Mârkl in qui .  l r lnterroge :  'Je ne puls rne vanter,  noi  non prusrgue

la  choee so i t  par fa i tenent  c la l re  à  nes  yeux ,  Je  ne  pu ls  d i re  en  par t i -

cuL ie r  Jusqu 'à  que l  po in t léehdonnenent  de  ces  nonents  es t  éga lenent

h ls to r lque;  ce t te  ques t lon  en  e f fe t  nous  a  touJours  enbar rassés  pendant

notre leeture et  Je crois que la faute en est  à Ia présentat ion du

( r )  :  Sandt le lqg l '  oP.  c l t . '  p . r8 r i  l t  s rag i t  c te  la  re t t re  du  \g /zo  g ;é -
vr ler  IBrf .
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suJet 9u1'  au I leu de se contenter de d.onner quelque vague lndicat lon

lc i  ou  Ià  sur  ce t te  re la t ion ,  devra l t  p lu tô t  I texp l iquer  c la i renent

dans  la  p ré face  ou  dans  l r l n t roduc t lo r r . i l  ( I )  S t rauss  a  l r l np ress lon

qu 'un  prob lène par t l cu l le r  n 'es t  pas  t ra l té  avec  Ia  p réc is ion  nécessa i re

nals t l  ne se rend pas compte que cette at t l tude de dédain envers Ia

let t re du fal t  h lstor lque est  inséparable d.u s;r :stème pht losophique.

HegeJ- ne s 'arrête pas au fai t  lsolér &u texte d,ans oa r igueur

ph i lo log ique,  à  la  d lscues lon  érud i te  d . tun  passage.  C.eux-c i  ne  sont

Jamals  p roban ts .  Lo in  de  s ry  la té resser ,  11  s 'en  dé f ie .  L taccunu la t lo ra

entêtée de vér i tés f ragmentalres ne peut fa i re surgir  une grand.e vér l té;

e l le  cont r lbue seu lenent  à  Ia  d lss inu le r .  Dans ce  déda ln ,  on  perço i t

parfols des accents qui  annoncent Ie Nletzsche des d.eux prenières

" In tenpest lveso.  Hege l  n 'es t  pas  1-apo log ie te  n l  le  père  sp i r i tue l  de

ce t te  sc lence  ra l lemanden gu i ,  se lon  N ie tzsche ,  s r lnag inera l t  qu ,une

révé la t lon  sp i r l tue l le '  une sagesse,  une cu l tu re  au thent lque peuvent

na Î t re  d 'e  l racharnenent  mét lcu leux  à  é tab l l r  des  pe t l t s  fa i ts  p réc ls

sans  lnpor tance(2) .

Certes l lege1 reste le hérarqt  des grandes phi losophles de 1 'h is-

to l re du X"Dk et  du XXe slèc1e'  c€ qul  a probabLement contr lbué à per-

pé tuer  la  népr lse .  Ma ls  ce t te  ph i losoph le  se  bâ t i t  d .ans  l r ind i f fé rence

à  1 'h ls to i re  événenen t le l l e  e t  à  Ia  c r i t i que  h is to r lque ,  à  coup  d . , i n tu i -

t lons  ou  de  grand.es  vLs tons ,  d raperçus  qu l  d .on lnent  les  s ièc les .  Hege l

prd fère  enbrasser  d run  seu l  nouvenent  des  pér iodes  en t lè res ,  d .es  cyc les  de

c lv l l i sa t lon ,  p lu tô t  que d fécr l re  l rh is to l re  au  jour  le  Jour  conne 1e

fa l t  S t rauss  dans  "La  Y1e de  Jésusn_

( r )  3
Q):

lb id .  p . I75 -
Nous reviendrons sur la nature et
de  Lrana lyse  de  ' r l , rAnc ienne e t  lar  fntempest ive r t  .

l fo r ig ine  de  ce  mépr is  à  p ropos
NouveL le  Fo i , '  dans- ta  p reù i .è ie
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Cet te  hos t i l l té  es t  déJà présente  dans  Ia  "Phénonéno log ie  de

l tEspr l t "  où  e l le  se  nan l fes te  no tamment  d .ans  Ia  c r i t lque  de  l rAuf -

k lË i rung qu i  con fond le  t rans l to l re ,  1 'acc ldente l ,  1 'apparence enp l r i -

que avec  l tEspr l t  abso lu"  qu i  a  la  na Ïve té  de  s ren  ten i r  au l  Ëpo in t  de

vue d .e  la  cer t l tud .e  sens ib te  qu i  n res t  r ien  en  so l "  ( I ) .  lbu t  ae  nouve-

pent  sera l t  lncapab le  de  fa l re  1 'e f fo r t  d tabs t rac t ion  nécessa i re  e t

s 'a r rê te ra l t  à  des  réa l l tés  fa l lac leuses ,  s f l l l us ionnant  sur  le  contenu

réel  de Ia fo l .  Ce qul  vaut pour I 'Aufklârung vaut égalenent pour Ia

sc ience h is to r lque dont  e l le  app l lque les  né thodes.  Cependant  dans  la

"Phénonéno log len  l -es  choses  ne  sont  pas  tou jours  d l tes  e la l renent  e t

S t rauss  nré ta i t  pas  ten térdevant  une er i t lque  de  l rAufk lâ rung qu l  re -

Joignai t  ses prévent ions personnel ]es,  de fa l re un rapprochenent entre

les  ana lyses  ph i losoph iques  qu t11  voya l t  condannées e t  Ia  né thode

sc ien t i f i que  qu '11  a l la i t  u t l l i se r .

Hegel  reprend les mênes thèses avec plus de vlgueur et  sans

qur i l  soi t  posslble de se rnéprendre sur leur sens dans sa préface à

Ia  "Bh l .Losoph le  d .e  Ia  re l lg ion"  de  H lnr ichs  (Z  )  .  11  dénonce la  "ph i Io -

soph le  d .e  1 répoque"  ( t )  e t  ses  conséquences  sur  les  d isc lp l - ines  qu i

p ré tendent  é tud le r  Ia  re l ig lon  :  r 'Le  produ l t  des  sér leux  e f fo r ts  de

1 'é rud i t i on ,  du  zè le ,  de  la  persp icac l té  e t  a ins i  de  su l te  es t  éga Ie -

nent  nomné vér l té  e t  l ron  fa t t  surg i r  e t  I 'on  répand une vér i tab le  ner

de v .é r l tés  de  ce t te  sor te  na is  ce  ne  sont  pas  1à  des  vér i tég  de  l res-

pèce  qu fex ige  I tespr l t  sé r ieux  de  la  re l lg ion  pour  ê t re  sa t l s fa i t . "  (4 )

La  conpréhens ion  de  la  re l ig ion  ne  peut  ê t re  que g loba le ;  e l le

{egel :  Sâmtl iche i l rerke,  Jubi lâunsausgabe, Bd..V.,  Eie Ph6nonenologie
d ,es  Ge is tes ,  S tu t tgar t  '  Ig jg ,  p .425 o
Ib id .  Bd .XX,  S tu t tga r t ,  1958 .  C f .  H .F .W.  H in r i chs rD ie  Re l ig ion
ln  Lnneren Verhâ l tn isse  zur  lV issenschaf t . . .  M i t  e lnen Yorwor te
von G.W.F,  Hege l ,  He ide lberg ;  IBZZ.
Ib la l .  pp . I l sq .
Ib id  .  p .  I6 .

(r) :
(2 )  3

( t)  :
(4)  :
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est  L toeuvre  de  Ia  ph l losoph le  ou  de  Ia  sc lence s i  I ' on  veut ,  1es  deux

concepts  é tan t  p ra t lquenent  ass lmi lés ,  na is  cer ta inement  pas  des  sc iences

Hege l  ava l t  ré fu té 'La  V le  de  Jésus"  avant  nêne qu te l le  fû t  éer l te .  Dang

son espr l t  l ren t repr lse  de  St rauss  ne  pcuva l t  ê t re  hégéI ienne.  Dans ses
I tEcr i t s  théo log iques  de  Jeunesse"  qu i  rassenb len t  pour tan t  ses  oeuvres

les  p lus  p roches  du  ra t iona l l sne  e t  auss i  de  la  pensée de  St raussrEege l

avai t  vu et  récusé ]e part i  que l ron pouvai t  t i rer  d.u paral1éI lsue

ent re  l rAnc len  e t  Ie  Nouveau Tes tament ,  que ce  so i t  pour  ré fu te r  les

évangl l -es ou pour en exal ter  La r 'ér i té :  nPour donner un exenple,  Jean

(12 , I4sq . )  ra t tache  à  la  c i r cons tance  que  Jésus  f l t  son  en t rée  à

Jérusalem sur un âne une expression du prophète qui  v l t  dans son enthou-

e iasne une en t rée  de  ce t te  sor te  dont  Jean découvre  la  vér l té  dans

ce l le  d .e  Jésus .  tes  p rcuvcs  se lon  lesque l les  des  passagss  semblab les

des  l l v res  Ju l fs  sera len t  exp l iqués  pour  une par t  en  é tan t  c i tés  d 'une

façon J .ncor rec te ,  en  cont rad lc t lon  avec  le  sens  l i t té ra l  du  tex te  o r i -

g lnal '  pour une part  en contraôict loa avec le sens que leur donne Ie

contexter ou encore sé rapportent pour une part  à de tout autres

réa l i tég ,  à  des  c l rcons tances  e t  à  d .es  honmes contenpora ins  des  pro-

phètes ,  ê t  ne  sont  en f in  pour  une dern lè re  par t  que I rexpress lon  s lngu-

l lè re  de  l ren thous lasne des  prophètes ,  tou tes  ces  preuvcs  ne  touchent

que Ia  réa l l té  de  Ia  re la t ion  é tab l ie  par  les  Apôt res  en t re  ces  passages

et  des  c l rcons tances  de  la  v ie  de  Jésus ,  non pas  1eur  vér i té  e t  leur

espr l t ,  € t  leur  vér l té  appara l t  tou t  auss i  peu dans  la  suppos l t ion  r i -

goureusement  ob jec t lve  que les  paro les  e t  v is ions  vér l tab les  d .es  pro-

phèteb  sera len t  i lexpress ion  passée de  réar l tés  fu tu res .n  ( r )

( I )  :  Hege ls . theo log ische Jugendschr l f ten ,  Der  Ge ls t  des  Chr ls ten tunsund seln-schicksarr  p.74o,  Frankfur i  am trÂain,  r t66.-G-; ; ;pnat i "
à laque l le  Jean fa i t -a l lus lon  es t  ce l le  de  Zâchàr le  g rg ' .c , ïs t

p resque . tog jours  l rexp l i ca t ion  à  1aque l Ie  la  théo log ie  recour t ,
au jourdrhu i  encore ,  quand.  on  veut  Ia  rne t t re  en  cont iad ic t ion  avec
e l le -mêne.
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Dès l3 lZrStrauss falsal t  de graves ob,Ject lonrs à Ia concept lorn

hégéI lanne d .e  I 'h ls to l re  qur11 t rouva l t  d .é fendue par  Rosenkranz  à  qu1

i I  p ré ten t l  donner  uno leçon d for thodox le .  Le  rô1e de  la  théo log le  spé-

cu la t l ve  cs t  se lon  Rosenkranz  dans  nLrencyc lopéd ie  des  sc ie rces  théo lo -

glquesn de nontrer grâce à une démarche théor lque et  conceptuel len

grâce au mouvenent dialect ique de I t  Idée qui  s6 réal ise plelnenent

dans  le  chr is t ian isne,  I t lden t i té  d .e  la  re l lg lon  chré t ienne e t  de  la

re l lg lon  abso lue .  La  d ls t inc t ion  en t re  théo log le  e t  ph l losoph ie  dev ien t

dee plus ténues .  Le théologien est  eonne Ie phi losophe un croyant

qu i  sa l t  ee  qur l l  c ro l t .  La  théo log le  spécu la t l ve  n 'a  donc  pas  à  fa i re

I ' h i s to l re  du  chr l s t ian isne ,  de  ses  tex tes  e t  Ce  ses  d .ognes ,  pu lsqu ,e l le

Be s i tue  à  la  f in  de  1 tévo lu t lon ,  1à  où  chr ls t ian lsne e t  re l ig ion  ab ,so-

lue coÏncident.  Sa tâche est  açant tout  de fatre savolr  et  drexpl iquer

ee t te  lden t l té .

Une tel le indl f férence au fal t  est  inadnisslble pour Strauss :

r lûa ls  i I  n fy  a  pas  de  conna issance de  l r ldée  de  la  re l ig ion  abso lue  qu i

eo i t  purenent  e t  s lmp lenent  indépendante  des  phénonènes enp l r iques ,

c 'es t -à -d i re  du  chr is t lan lsme te l  qu '11  se  présenteà  nous  dans  I fh is to i -

re ;  nême le  ph i losophe qu l  dévetoppe la  re l lg ion  révé Iée  du  po in t  d .e

vue exc lus i f  de  1a  no t ion  drespr l t ren  se  la issant  por te r  par  un  mouve-

ùen t  d la lec t lque  à  par t l r  de  Êes  fo rnes  in fé r leu res ,n r l ra i t  pas  jusqu tà

ee te rme s r11  n tava i t  d . ravance une conna issancc  subJec t lve  des  phéno-

nènes h ls to r lques  de  la  re l ig lon  chré t ienne auxque ls  s inp lenent  i l  ne

se ré fè re  pas  d . l rec tement  dans  sa  démarche ph i losoph lque. r  ( r )

S t rauss  n le  donc  I t iden t i té  d .e  la  ph l losoph le  e t  de  Ia  théo log ie .

( I )  :  }J .  S t rauss ,  Jahnb i icher  f i i r  w issenschaf t l l che  Kr i t i k ,  !872rp .7 j7 .
Strauss fai t  le conpte-rendu de 1'ouvrage de Rosenkraâzrnncyicfo-
pâr l le der theologlschen Wlssenschaf tcn,  H,a11e, IBJI  .
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11 recpnnal t  seulement une eoncordance entre leurs résul tats ,  Ie phl-

Losophe comparant ses oonclusi .ons à cel les t lu théologlen et  lnverse-

nenrt  ( I )  et  i l  réserve nêne à Ia cr i t lque tout un donaine spéci f lque

à I rabr i  des  lncurs ions  de  Ia  ph l loooph le  spécu la t i ve  dont  1 l  c ro i t

seu lenent ,  par  un  pos tu la t  op t ln ls te ,  que ses  pr lnc lpes  ne  seron t  pas

contred. l ts par les découvertes obtenues grâce au concours des di f f ,é-

ren tes  d lsc lp l lnes  sc ien t i f J .ques  qu l  co l - laborent  dans  Ia  théo log ie

tradi t ionnel le.

I 'ee hégél j .ens sont beaucoup plus prudents.  Certes i ls  ne re-

chignent pas à sacr i f ler ,  ou plutôt  à abandonner à l rexégèse des au-

tres d.es éplsodes sans lmportance pour l ie dogne. Àinsl  Rosenkranz

éqt t - l l  daus  son ana lyse  des  "Conférences  sur  la  ph l losoph le  de  Ia

rel1glonn de Hegel :  ' I I  est  tout  à fa l t  sans inportanee d.e savoir  s l

aux noees de Cana les tnvl tés ont eu plus ou noins d.e v ln et  t I  est

tou t  auss l  a léa tô l ie  de  dé tern lner  s l  Ia  ma ln  desséchée d  tun  te l  fu t

guér ie ,  car  des  n i l l i ons  d . rhonmes v ivent  avec  des  nenbres  desséchés

ou lnf l rnes que persoRne ne leur guér lù;  cet te fo i  est  sans intérêt

pour  1 Ieepr i t . "  (2 )

0n vol t  que les hégél lens ne font pas de Ia cr i t ique reI l -

g leuse un usage séd. l t leux.  I ls  postulent la même concordance harno-

nleuse que Strauss nals préfèrent,  à l rexenple de Hegelr  t re pas Ia sou-

net t re  à  l rexanen des  fa i ts .  La  vér i f i ca t lon  es t  lnu t l le  parce  que

l rh ls to i re  es t  v ra le ,  au  no ins  pour  l ressent le l -  Rosenkranz  a f f i rne

donc :  i l l  y  a  a lns l  au  sens  propre  d .u  te rme une h is to l re  d l -v ine ,

( r )  3
(2) :

fb ld .  p.714 -
Bosenkranz, Jah,rb{ icher f t i r  wlssenschaft l lche Kr i t lk ,  I ï t l  r  p.5?8.
S i  te l  ou  te l  m i rac le  i so lé  n r in té resse  pas  en  so l  l es  hégé1 iens ,
l ls  adnettent pour la plupart  à part l r  dè la phl losophie épécu-
la t i ve ,  de  l f  un lon  en  Jésus-0hr is t  t les  na tures  d lv ine  e t  huna lne ,
I-e pouvolr  de nodi f  ier  le cours c le l -a hature.  Sur ce polnt  précis
la  pensée de  Hgge l  es t  beaucoup p lus  lnsa is issab le rquô lqu ' i i  n 'a i t
Jana is  reproché à  ses  d isc lp leà  ôe  type  drana lysee.  

-
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Lrh ls to i re  de  Jésus-Chr is t  qu i  n 'a  pas  seu lement  va leur  de  ny the  à  Ia

façon des lnages nals a la valeur de quelque chose de parfal tenent hls-

to r ique .n  ( I )

La  vér i té  de  1r  Idée ex iger  s€ lon  Rosenkranz ,  Ia  vér i té  d .es

fa i ts  à  par t l r  desque ls  e l le  s res t  cons t l tuée.  L ,a  reJ- lg lon  révé Iée

ne peut  s r ident l f j .e r  à  la  re l lg lon ,  abso lue  que s l  la  Révé la t lon  n 'es t

pas  remise  en  doute .  La  d .énarche es t  ce l le  d tun  idéa l l sne  abso lu ;  la

réa l l té  h ls to r lque du  fa t t  es t  dédu i te  de  la  vér l té  de  l r fdée.  Hous

re t rouvons  ic l  f  iden t l té  d .e  la  re l lg ion  à  son or lg ine  e t  à  sa  f in

que Strauss avalt déeouverte chez Marheineke et dont i l  dounalt une

ln te rpré ta t lon  peu f idè le  dans  sa  D isser ta t lon  t le  IB ] I "

Strauss ne cornprend. pas comme les autres hégél iens le rapport

en t re  Ib  ph l losoph ie ,  Ia  re l lg lon  e t  la  sc ience de  1a  re l ig lon .  Sa

déf in i t lon ,  tou t  en  s te f fo rçant  de  res ter  f idè le  au  Eouvenent  héSé l ien

et  à  son about issenent ,  é tab l i t  une  re ta t lon  é t ro i te  de  dépendance

ent re  Ie  s tade u l t ine  e t  lee  noments  in te rnéd ia i res  :  "La  ph l losoph ie

va  de  la  log lque à  Ia  doc t r ine  de  l 'Espr l t  abso lu  e t  d .e  la  re l ig ion

révéIée en passant par Ia phl losophle de la Nature et  Ia r loctr ine ' le

I rEspr i t  f ln i  c t ' chemin  fa isan t ,  e l le  a  pour  cond l t lon  ayant  va leur

en sol  Ia connalssance cte toutes ees sphèresn des catégor les des phé-

nonènes na ture ls  e t  ph lJ .osoph iques ,  des  dé tern lna t ions  Jur ld iques ,

alnsl  que d.es dl f  férentes rel lg lons d.evenues histor lques; nals pour

so i ,  dans  J . rexpos i t ion  sc len t l f lque  e l Ie -nême,  e I le  se  conten te  de

supposer  à  chaque é tape 1 'é tape ph l losoph lque précéd.en , te .  C 'es t  exac-

tenent  l r lnverse  pour  Èa théoLog le  e t  tou tes  Les  sc lences  pos l t i ves

qul  oertes se résolvent dans la phi loeophle à leur degré le plus

( I )  :  Ib id ' .  p .574 .
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éIevé naLs  sont  enrac lnées  dans  un  so l  empl r lque.  "  (  I )

Les  propos i t lons  de  St rauss  appara issent  a lns i  t rèe  c lass lques .

La  ph l losoph ie ,  a r r l vée  à  son,  degré  de  per fec t lon  f ina len  tuppose tou te

I rh is to i re  d .e  I 'espr i t  huna in  dont  chaque progrès  l ra  rendue poss ib le .

E} Ie  ne  peut  ,  de  sa  propre  au tor l té  p rononcer  a  pos ter lo r l  l rex is -

tence e t  dé tern iner  Ia  s ign l f lea t lon  d . rune réà I l té  h is to r ique donnée,

par exenple te l  ou te l -  passage des évangi les inportant pour Ie dogne"

avant  qure l le  a i t  é té  soumise  à  la  c r l t ique  h is to r ique.

La  dénarche de  St rauss  se  s l tue  exac tement  à  l ropposé de  ce l }e

des  hégé l lens .  Hege l  dédu l t  a  p r lo r i  l e  fa i t  de  1 'Xdée-  S t rauss  vou-

dra l t  cons t ru i re  I r ldée  à  par t l r  de  Ia  réa I l té  h ls to r lque e t  après

s 'ê t re  en touré  de  tou tes  les  garant ies  sc len t i f iques .  La  conséquence

de cette concept ion est ,  que la rel ig lon révélée ne pourra pJ-us être

Ia  re l ig lon  abso lue  s i  ' l a  théo log ie  e t  tou tes  les  sc iences  pos i t l vesÉ

dét ru isent  lee  fondenents  du  nessage.  E t  11  fau t  encore  se  garder

d roub I le r  que  S t rauss ,  comne i l  t téc r l t  à  un  ami  (â ) ,  ne  s r in té resse

en théo log ie  qu 'à  ce  qu l  es t  suspec t ,  à  ce la  p réc isérnent  qurév i ten t

sotrgneusement les hégél iens-

Strauss se faisal t  sans aucun doute c les l l luslons sur la po-

s i t ion  de  Hege1 e t  de  ses  pr inc ipaux  d lsc ip les  face  à  Ia  re l lg lon  na ls

sonr analyse contrlbue à éclalrer une équlgoque trouib:ilante rlt'u systène

et  de  ses  représentan ts -  C 'es t  une go lu t lou  t làéor lque t rop  connode

sl  connode que Strauss ne pouvai t  pas sr inaginer que crétal t  1à être

f l t tè le à Hegel  -  que d.e décréter t ' lden' t l té de la rel lg lon absolue

et de Ia rel lg lon révélée cn Be refusant à exaniner les sources de

( I )  :  S t rauss,  op.  c l t .  r  p . '134.
(2)  :  Z leg ler ,  op.  c l t . ,  n905,  p .747 i  11 s tag i t  de Ia  le t t re  à  E inc ler

du 5 Janvier 1871.
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cet te  dern lè re .  I1  n 'é ta i t  pas  poss lb le  que le  sys tème de pensée qu i

voulal t  être la "sclence" lgnorâ, t  éternel lenent les sclences et .  no-

tannent quand. leurs d.écouvertes touchalent à Ia part le la plus ess@r-

t le l l .e  de  l -a  doc t r ine ,  à  l ' l den t l té  de  Ia  re l lg lon  e t  de  J .a  ph i losoph ie .

te l ivre de Strauss rendal t  1névl table la disperslon des divers courants

hégé1 iens .

te nythe est  ce quc lcs contemporains ont retenu en premier

l i eu  de  S t rauss ;  l I s  y  on t  assoc ié  l r l n te rp ré ta t ion  des  mi rac lesn  l run

expl lquant les autres.  IcL encore nous retrouverons ce cur ieux néIange

prov lso l re  de  ra t lona l l sne  e t  d r l r ra t lona l i sne  carac tér is t lque  de  Ia

pren lè re  pér lode de  St rauss .
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CHAPITRE III : LES MIRACIES

: 3: I I I 3 I iI' :i1* i'__ : L:lyig:iï i' _: i_ :i g 3I3
r ' !étude des niracles ouvre le deux- iène tone de nl la v ie

de Jésus ' .  E l Ie  es t  a lns i  n ise  hab i lenent  en  va leur .  I l  ne  peut  s 'ag l r

en, ef fet  d run slmple hasard.  pulsque Ie hul t lène el tapl t re qul  cLôt Ie

pren ie r  tone s t ln t i tu le  t rès  c la i renent  nEvénenents  de  la  v ie  pub l ique

de  Jésus  (à  r texc lus lon  des  réc i t s  n i racu leux)n  ( I ) .  Ce Ia  mont re  ] ' im-

por tance que St rauss  accorda i t  au  su je t .  S l  I ' on  en  Juge par  1ee réac-

t ions rce t  in té rê t  senb la i t  co r respondre  à  l ra t ten te  du  pub1 lc .  L ' i n te r -

p ré ta t lon  des  n i rac les  es t  avec  I 'exp l i ca t loa  par  Ie  ny the  1 'aspec t  de

lroeuvre qui  a le plus f rappé les lmaginat ions non seulenent au nouent

de  la  pub l i ca t lon  mais  longtenps  après  encorer  âu  moins  jusqurà  L 'épo-

que de  "L rAnc ienne e t  la  Nouve l le  Fo l " .  Des  au teurs  auss i  d l f fé ren ts

que  Marx  (2 )  e t  F .Th .  V lscher  ( i ) ,  qu i  assoc le  é t ro i tenen t  1es  deux

aspects r  e t l  témoignent .  S i ,  de  nos  jours  encore ,  K .  Bar th  pense que St rauss

a été t rvraisenblablement le théotoglen Ie plus connu et  Ie plus carac-

té r is t ique  du  XIXe s ièc le  dans  les  n l l ieux  é t rangers  à  la  théo log ie  e t

à  l tEg l i se r  (4 ) ,  c 'es t  à  son  o r ig ina l l té  d .ans  ces  deux  dona ines  qur i l

I e  do l t .

au nolns. En i,;;"i;ï:,'::J"'ï:"î:ï ::: :::":il ::::.'::" :::""'"
(r)
(2)
3)(+)
(5)

:  Strauss, D.g Leben_Jesu, IBt5-]€tAr pp.6. l7-7t l .
:  Ia rx ,  op.  c i t . ,  p . IOZ.  

'

: v-ische-r, Ifuitlsche Gâlge r 2. vermehrte Auf rage I 6.8d.. ,:  K .Bar thr -  op.  c i t . ;  p ,491.
: Le deuxième toT? poite ta date de trgl6 rnais la préface

bre 1835. A cette date l ,ouvrage étalt  achevé

1922 , p .22O.

est  d 'oc to-
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nlracJee. En nous l ln i tant  seulement aux auteurs nodernes dont 1!oeuvre

de St rauss  a t tes te  la  conna lssance,  € t  sans  pré tendre  ê t re  exhaust l f ,

nous  pour r ions  c i te r  comne précurseurs  Les  nons  de  Sp lnoza,  Kant ,

Re inarus ,  Less lag ,  Herder ,  Sch le le rmacher  ( I ) .  S t rauss  conna issa i t

auss l  les  dé ls tes  ang la is r  € t r  par t i cu l ie r  g râce  à  I 'ouvrage de  Le land,

t radu l t  par  Schrn id t . "Abr lss  der  vornehmsten de is t i schen Sehr i f ten"  (2 )

dont la for tune en Al lemagne avai t  été grancle et  dont Lessingr avai t

écr i t  l -a  c r i t lque  I 'année rnêne de  sa  pub l ica t lon  (7 )  .  Cependant  S t rauss

accorde su f f l sanrnent  d ra t ten t lon  à  l rouvrage de  loo ls toa  "S lx  d iscourses

on the  n i rac les  o f ,  Jesusn (4 )  pour  re  c i te r  d 'après  l téd i t ion  ang la ise ,

bien que teland en ai t  fa i t  Ie compte-renclu,  ce qul  ne peut être for-

tu l t .

Tous  ces  penseurs ,  s i  g rande quef t t  I ' oppos l t lon  en t re  les

subt i lee  exégèses  de  Sch le le rnacher  e t  les  v i ru len tes  a t taques  de

Hoo ls ton ,  n ia ien t  l rh is to r ic i té  des  ml rac les  à  par t i r  d tune ana lyse

rat lonal lste senblable qul  J-eur fa lsal t  refuser une interrupt lon d.u

cours  na ture l  c les  choses  e t  es t imer  lnd igne de  D ieu  qu t  i l  i n te rv în t

alnsi  dans la v ie des hornnes pour leur prouver son onni .potence et  ies

convert l r .  Dans son' i l l ra i té théologlco-pol i t lquer ' ,  Spinoza résume parfai-

tenent  ce t te  pos i t lon  ph i losoph ique comnune :  "Sr11  se  t rouve que lque

fal t  duquel  or  puisse prouyer apodlct iquement qu' i1 contred. i t  aux lo is

( I )  :  Sp i loza ,  Oeuvres  I r ,  T ra l té  théo log ico-po l i t ique ,  Per : lg ,  1965,
p .  I28 .
{ant,  Gesamnerte schr i f ten,  Bd..v.r ,  Die Rer lg ion lnnerharb der
Grenzen der  b lossen Vernunf t  ,  I9O7.
Iæss lng ,  Gesammel t ,e  Werke ,  Bde.Y. I I ,V I I I ,  Ph i losoph lsche und theo-
J .og lsche Schr i f  ten ,  I95o.
f lbrd.er,  Ed, Suphan, Bd. XIX, Von der Auferstehung als Blauben,
Gesch lch te  und Lehre"  pp . I28sq.  no tamment .
Sch le le rmacher ,  Der  chr is t l i che  Glaube nach den Grundsâtzen der
evangel ischen Klrche in Zusamnenhange dargestel l t r&r11n, I82T-

:  Abr iss  der  vornehnsten  de ls t i schen Schr l f ten ,  l lannover  175 '4 -56 .
t  .Lesslngs ferke, Ed. B'oxberg€rr  BdVI t  pp.32 sQ.
:  Woo ls tonr .  S ix  d j .scourses  on  the  n i rac les  o f  Jesus  t  I727- I77O.

(2)
( t)
(4)
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de la  Nature  ou  n 'a  pas  é fé  p rodu i t  par  e l les ,  on  devra  c ro i re  p le ine-

nent  que c res t  une add l t lon  fa l te  aux  L iv res  sacrés  par  d .es  hommes

sacr i lèges .  Tout  ce  qu l  es t  con t ra i re  à  Ia  Nature  es t  en  e f fe t  con-

t ra l re  à  la  Ra ison;  e t  ce  qu l  es t  con t ra i re  à  Ia  Ra ison es t  absurc le

e t  do l t  en  conséquence  ô t re  reJe té . "  ( I )

ta seconcle raison d. 'être surpr is de Ia sensaÉion crée par

St rauss  es t  que Ie  re fus  des  n l racLes  nrava l t  p lus  r ien  de  scanda leux

pour Ia plus grande part ie de ta théologie prætestante hér l t ière,  au

no lns  sur  ce  po in t rde  Ia  c r i t ique  ra t lonat is te  e t  de  l tAu fk tâ rung e t

qu l  voya l t  d tabord .  dans  le  chr is t ian lsne la  doc t r ine  nora le  ense ignée

par  Jésus .  Avec  GabLer re l le  accep ta l t  de  d iscu te r ' ce  qu i  ne  fe1ève

que de Ia part ie spéculat lve de la théologle chrét ienne et  non du

chr ls t lan isne essent ie l ,  ce lu i  qu i  concerne tous  les  hornmes e t  ne  peut

ê t re  que mora ln  (2 )  -  Dans seg pren iè res  oeuvresrHege l  auss l  téno lgne

encorc  de  l - r in f luence d . fune éco le ,  ce l le  de  Stor r  e t  de  F la t t ,  qu i  ne

sçry-,a{# pas dans la défense des miracl-es un point  capi ta l .  de l -a doc-

tr lne et  qul  étai t  certainenent teaucoup moins str icte sur ce problème

que les  p ro fesseurs  de  St rauss ,  S teude l  e t  Eschennayer -  S t rauss  lu i -

nême pouva i t  fa i re  la  s règ le  d ror  des  théo log lens '  ( t )  de  ce t te  lo l

fo rnu lée  par  Sch le ie rnacher  3  r l r r in té rê t  de  la  p ié té  ne  peut  jana is

engendrer  la  nécess i té  de  concevo l r  un  fa l t  de  te l le  sor te  que sa  dé-

pendance de  D leu  I 'enpêche de  sub l r  les  lo is  du  contex te  na ture l . ' ,  (4 )

sur  Ie  p ran  ph i losoph lque des  pr inc ipes ,  reconna lssance de  la

:  Sp lnoza ,  op .  c i t . ,  p . I28 .
:  J.Ph. Gabler,  Neuer Versuch i iber die Mosalsche Schôpfungsgeschichte

aus  der  hôheren Kr l t i k ,  1795t  Vbr rede,  p .14 .
:  S t rauss ,  Charak ter is t i ken  und Kr l t l ke i r ,  p . IB5.
:  Sch l -e ie rnacher ,  op .  c i t . ,  paragraphe 4*1 .  I I  n ry  a  pas  sur  ce

po in t  de  d l f fé rence essent le l le  en t re  Sch le ie rnacher  e t  Hune,
pour tan t  accusé dra thé isme en son tenps .

(r)
(2)

3)
(4)
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causal l té ef  rcfus dradnettre toute dérogat ion mêne div ine aux lo is

de la l [ature,  Strauss ne pouval t  r ien aJiouter à ce quravalent déjà

t t i t  d r l l l us t res  p rédécesseurs  qu 'un iesa l t  une cont lnu l té  év ldente-

Sch le ie rmacher r  pâr  exenp le ,  é ta i t  su f f l sannent  ra t lona l l s te  pour

Be sent i r  d isc lp le  de  Sp inoza,  e t  S t rauss  cons ta ta i t  nêne une f1 l ia t lon

r lgoureuse  en t re  les  deux  penseurs  ( I ) .  En  revancher l rexp l i ca t ion  de

1 'o r lg ine  des  n i rac les  par  le  mythe ,  B i  e l re  n rava i t  p rus  do  quot

étonner certains théologlens scand.al lsés par Ia lecture du prenier

tone, pouvai t  séduire un publ ic cul t lvé qul  ne se conposal t  pas né-

cessa l renent  de  théo log iens  ou  de  ph i losophes.  te  ny the  bou leversa l t

l c i  l es  so lu t ions  t rad i t l onne l les .  Son  u t l l i sa t ion  dans  1 ré tude  d 'évé-

nenents  fami l le rs  e t  popu la i res  de  la  v ie  de  Jésus  é ta l t  en  ou t re

p lus  fac i lement  access ib le  que  1orsqur1 l  s tag issa i t  d . texaminer  les

d iverses  généa log les  d .av id iques  ou  l ro r ig ine  apos to l lque des  évang l -

Ies .  E I le  é ta l t  auss i  nouve l le  par  rappor t  à  la  c r l t ique  ra t iona l i s te ,

nême si  e l le en adnettai t  les prénisses, ctans l -a nesure où el Ie ana-

Iysa i t  les  n i rac les  cas  par  cas  en  tenant  compte  des  d i f f i cu l tés  par -

t l cu l lè res  de  chacùn dreux ,  a lo rs  que Ia  seu le  ré fé rence au  d .é te rmin is -

ne deval t  en boune logique rendre superf lu tout  exanen ul- tér ieur.  Le

ny the  pernet ta i t  au  no lns  en  théor ie  -  de  préc iser  la  genèse drun

réc i t  n i . racu leux ,  tanc l l s  que l r invocat lon  du  dé tern ln isne  n to f f ra i t

qurun  choû a lnp le  e t  rad . lca l r  p€ù suscept lb le  de  t roub le r  Ia  conscJ .en-

ce  des  c royants -

La  nécess l té  c le  Ia  p roduc t ion  de  réc l ts  mi racu leux  dans  le

Nouveau Testanent est  exposée d'une manière parfai tement conforme à

r rhypothèse généra le  de  s t rauss  :  nA 1répoque de  Jésus , i l  é ta l t  en

( r )  :  S t rauss,  op.  c i t . r  p .167.
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goiassel-naburel  déJà que te peuple Jul f  at tendît  des miraeles du Messi-e,

pu lsqur i l  voya l t  en  lu l  un  second Uofse  e t  le  p lus  g rand c les  p rophètes

et  que la  Iégende na t lona le  sacrée  raconta l t  tou tes  sor tes  d .e  n l rac les

a t t r ibués  à  Xoïse  e t  aux  prophètes .  Draut re  parÇ des  écr l t s  Ju l fs  pos-

tér leurs rendent cet t 'c  supposl t ion vraisenbtable et  enf înr les évangi-

les  eux-nênes ne  pernet ten t  pas  d ,en  douter . ' t  ( I )

Dans la  second.e  éCl t ionrs t rauss  a  éprouvé Ie  beso in  de  prée i -

se r  ce t te  no t lon /  eonne  ce l le  du  myther  €D 3 r 'assoc ian t  des  cons idéra -

t lons  généra Ies  sur  l th is to i re  de  la  c lv i l i sa t lon  e t  sur tou t  une ana-

lyse  de  la  cu l tu re  hébra Ïque.  I1  a  vou lu  exp l iquer  les  cond i t ions  spé-

c i f iques  qu l  rend.a ien t  poss ib les  I 'appar l t lon  des  n i rac les  e t  la  na i -

ssance  des  ny thes .  Cres t  une  sor te  d . ré la rg lsgenen t  d .e  Ia  perspec t i ve :
nA proprenent  par le r  le  peup le  hébraTque ne  s reg t  jamais  éve i l té  pen-

dant  tou t  Ie  tenps  de  son ex is tence po l l t lque  à  une consc ience pure-

nent  h ls to r ique,  car  nêne aes  oeuv , res  h is to r iques  les  p lus  ta rd ives ,

comne les Livres des Maccal t6es et  nême les écr i ts d.e Josepher r?ê sont
pas  exempts  de  réc i ts  nerve l l leux  e t  aventureux .  11  nres t  pas  en  règ le

généra le  de  consc ienee purenent  h is to r ique tan t  ç lue  I ,on  ne  sa i t  pas

que Ia  cha ine  des  causes  f in les  ne  peut  ê t re  b r isée  e t  que le  n l rac le

es t  lnposs ib le ;  na ls  ce t te  conna lssancerQui  fa i t  encore  dé fau t  à  tan t

drhonnes de  no t re  temps,  é ta l t  encore  no lns  répandue dans  de  la rges

couches de  la  popu la t ton  à  ce t te  époque eu  PaLest ine  e t  p lus  généra-

lenent  dans  I renp i - re  rona ln .  S l  une te l le  consc ience,  qu i  ne  s res t

pas encore fernée au nervei l leuxr sê la lsse gagner en outre par l ren-

thous lasne re l lg ieux ,  e l lo  peut  t rouver  n r lnpor te  quo l  d igne de  fo i

( I )  i  S t rauss ,  Das  Leben Jesu,  ïg ]J | . - . l J  A .  Bd. I I ,  p . I .
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et  s i  ce t  en thous lasne s renpare  de

v l té  nouve l le  s 'éve l l le  nône dans

couches p lus  vas tes ,  une produc t l -

l e  peup le  le  p lus  usé . "  ( I )

TA CIASSIFICATION DES MIRACTES

Lr i r ra t ionra l i sme d .u  ny the  nrexc lu t  donc  pas  un  s t r l c t

dé termin isme psy 'cho log ique,  soe lo log lque e t  cu l tu re l .  F ldè le  à  un

mode drexp l i ca t lon  qu l  se  veut  r igoureux  en  dép i t  des  d l f f i cu l tés

drapp l lca t ionrSt rauss  ne  se  conten te  pas  d . rénonærun pr inc lpe  géné-

ra l ,  une sor te  d .e  1o i  h is to r lque qu i  rend conpte  de  l tappar l t lon  des

n i rac les .  11  veut  encore  exp l iquer  la  fo rme qu ' i I s  on t  p r lse ,  Ie  p ré-

sence nécessa l re  de  cer ta ins  types  de  mi rac les  .  *L ra t ten te  popu la i re

nraval t  pas seulement prévu que Ie Messled.evai t  tout  s lnplenent fa l re

des  mi rac les ;  e l le  ava l t  dé tern iné  aussL Les  c l i f fé ren tes  sor tes  de

mi rac l -es  qur l l  acconp l i ra l t .n  (2 )  I ,es  n l rao lcs  obé issent  à  un  p lan

dont  11  s rag i . t  d .e  re t rouver  1a  lo i  secrè te .  L f ln t roduc t ion  de  la  deu-

x lène éd i t ion  reprendra  e t  p réc isera  ce  po in t  e r r '1 'assoc ian t  à  la  thé-

or ie  d .u  ny the  ( t ) .

La règle déf ln le Just i f ie le plan du chapi t re consacré

aux niracles où sont examlnés successlvenent et  indiv lduel lenent }es

guér isons  des  possédés"  ce1 les  des  na lades  ord . ina i res ,  Ies  guér isons

lnvo lon ta l res ,  ce l les  e f fec tuées  à  d ls tance,  ce l les  accompl les  pendant

Ie  sabbat ,  Ies  d iverses  résur rec t ionsn les  d i f fé ren ts  n i rac les  ayant

un  rappor t  qua l i ta t i f  ou  quant i ta t l f  avec  les  é léments  na ture ls ,  qu f1 l

s rag lsse  de  les  na î t r l ser ,  d .e  1es  t rans forner  ou  de  les  nu l t lp l le r .

S t rauss  te rmine  son exanen par  Ia  na léd ic t ion  du  f igu ie r  s té r l le .  Cb

slnple rappel  nontre qur iJ-  ne lu l  a pas été facl le de trouver un f i l

:  Strauss, Das Lebcn JIesu, 2. verbesserte Auflage, p-75.
:  St rauss,  Das Leben Jesu,  I875- IB1ç,2.8n. ,  p-2.
!  p .  98.

( r)
Q)
(7)
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d i reo teur .  I1  es t  c la l r  cependant  qu ' i I  a  cho ls i  d . 'a l le r  du  p lus  v ra i -

sent" Iable à 1r inpossible .

Iê  d i f f l cu l té  t len t  à  Ia  na ture  nême des  réc i ts  cons ic lé rés .

Leqr extr6ne var iété,  les dl f férences qui  opposent les quatre évangé-

l i s tes  e t  qur i l  do i t  cons tanment  ne t t re  en  va leur  ob l lgea leu t  S t rauss ,

s r11  vou la l t  respec te r  une  c lass l f l ca t ion  auss i  r i g ide r .  à  dé ta l l l e r  à

l r in f in i  les  éventue l les  sources  d ' lnsp i ra t lon  des  tex tes  ana lysés .  ta

c r i t ique  supranatura l i s te ,  nêne s l  e I le  ne  prena i t  p lus  tous  les  n i ra -

c les  à  Ia  le t t re r  t re  se  senta l t  pas  nenacée par  cee ré fé rencesn parce

qure l le  voya i t  p réc isément  dans  la  réa l i sa t ion  des  p rophé t les  de  1 'Àn-

c len  Tes tanent  une preuve supp lénenta l re  de  I 'un i té  du  p lan  d . l v in .  Re-

conna issant  Ia  poss ib l l i té  des  n i rac les ,  e l Ie  é ta l t  éga lenent  lnsen-

s ib le  à  La  c r i t lque  ra t lona l l s te  contenpora lne  qu i  en  démont ra i t  I ' im-

poss lb l l i té  en  s re f fo rçant  avec  une lngén los i té  1népu isab le  de  leg  ra -

nener  à  des  événenents  na ture ls  dé formés par  f  inag lna t ion  de  leurs

spectateurs ou na1 interprétés par leurs lecteurs.

Strauss ne reste pas lc i  absolunent f idèle au nythe et  n 'y perd

pas  en  e f f l cac l té .  I l  re fuse  L 'o r thodox le  des  uns  e t  l es  p rouesses  sc ien-

t i f iques des autres nais se t rouve insenslblement condui t  rdevant le

fo lsonnenent  des  réc l ts  n i racu leux  dont  1 l  peut  découvr i r  les  nodè1es

mals  non Ia  genèse cond.u isant  à  des  tex tes  s l  con t rad ic to i resrà  raba is -

ser l-a plupart d. I entre eux au rang de relatlons pure.neat arbltralres

ou Iégenda i res .  11  se  t rouve a lns i  respec ter  fo r t  peu son pos tu la t  qu i

vou la i t  que les  évangé l is tes  fussent  purs  de  tou t  soupçon,  encore  qur  i I

s fabs t ienne de  fo rmuler  des  accusat ions  prée ises .  Le  vocabu la l re  re f lè -

te  f idé lement  ce t  écar t  de  la  méthode.  Le  te rme de ny the  s re f face  pro-

gress lvenent .  11  la lsse  p lace  à  la  n légenden,  aux  "h ls to i reeo,  aux
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nanecdotegn ( t ) .  On s rexp l ique a ins i  que A.  Tho luck  e t  B : .  Bauer  a len t

pu  reprocher  à  S t rauss  d .e  n 'avo i r  pas  séparé  avec  assez  de  r lgueur  les

concepts  vo is lns  de  mythe ,  de  faT le ,  de  eonte ,  de  légende pro fane ou

sacrée (2 )  t  sans  pouvo l r  souscr l re  p le inenent  à  leur  obJec t lon .  La

c lass l f i ca t lon  a  b ien  é té  opérée ;  e l le  cons t i tue  même l teesen t ie l  de

1a par t  théor ique de  l rouvrage que Ie  conmenta teur  aura i t  souha l té  vo i r

p lus  abondamnent  d .éve loppée.  C. tes t  seu lenent  au  s tade de  l ,app l i ca t ion

pra t ique que les  concepts  enp iè ten t  les  uns  sur  les  au t res ,  nont ran t

du  nême coup que I rassoc la t lon  au tomat lque du  rny the  e t  du  n i rac le ,  te1 le

que  l ra  re tenue  la  c r l t i que  e t  no tamment  V ischer  (7 ) ,  es t  excess ive .

Pu isque les  réc i ts  des  évang i les  surpassent  ceux  de  I 'Anc len

Testament ,  pu lsque chaque nar ra t ion  d  run  évangéI is te  senb le  éc l ipser

Ia  p récédente  pour  consacrer  le  p res t lge  du  Mess ie ,  S t rauss  fe ra  de  la

gradat ion  du  te rve i l leux  le  p r lnc lpe  qu l  gu idera  sa  c r i t ique  b len  p lus

que la  vo lon té  de  vér i f ie r  à  tou t  p r ix  d 'an t lques  prophét ies  !  "Nous

avons  g rav i  j usqu 'à  p résen t  1 téche l le  du  nerve i l l eux .  Drabord  des  gué-

r isons  de  na lades  mentaux ,  ensu i te  de  na lad .es  dont  le  corps  souf f ra i t

de  tou tes  sor tes  de  maux na ls  dont  1 'o rgan i .sme n 'é ta i t  pas  dé t ru i t  au

po in t  que l respr i t  ou  la  v ie  l reussent  qu l t té ;  s t  nous  voyons  na ln te -

nant  la  réan ina t ion  de  corps  que la  v ie  a  déJà qu i t tés .  Cet te  g radat ion

du nerve i l leux  es t  en  nêne tenps  une éche l le  de  l r inpensab le . "  (4 )

Ie  dern iè re  phrase I 'avoue inp l i c l tenent  ;  o l réche1 le  de

l r impensabteo  es t  a rb . i t ra l re -  La  log ique ne  conço i t  pas  qurJ . l  pu lsse

y  avo l r  des  degrés  dans  I f imposs ib le .  L r ln t roduc t ion  de  pr lnc lpes  ra t lo -

neLs  d 'ans  le  nerve i l leux  obé l t  nécessa i renent  à  des  c r i tè res  sub jec t i f s .

(r) :

Q):

( t )  3

s t rause ,  Das  Leben  Jesu ,  2 ._ !1 . ,  pp . r77-T97  (H ls to l res  d .e  tenpê tes ,
de  lacs  e t  de .po issons) ,  p . Ig7  i  f rbane ce  pro longenent  sous  fo rme
de con te  s 'achèven t  les -anecd .o tes  de  lacs  è t  ae  f io i ssons . ' ,  Les  te r -n9s  de  nMârchenn e t  "Sage"  rev lennent  cons tamment  dans  tou t  Ie  9echap i t re (pp .  I -Z5 I ) .
Tholuck.  . "Die GlaubwUrdigkei t  der evangel ischen Geschichte.  .  .  t t  I  TBt/ ,
Bauer,  Jahrbi icher f i i r  wiésenschaft l ichË Kr i t ik ,  nai  rgt6.  

'  - -  '

Y ischer ,  op .  c l t .  p .2zo  :  ' , Les  n i rac les  son t  aés  ny the i ; s t rauss  e6 t
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bu,é sur res ::::: :;"ï";:: :ï::::,:::il":":":"::ï:,""'",.":::"::"
quest ions  qu l  la issé  Sch le le rmacher  le  p lus  perp lexe .  E l le  rev ien t

tou t  au  long de  sa  "V le  d .e  Jésus"  au  mépr is  des  d lv is ions  fo rne l les .

Sch le ie rnacher  ne  parv len t  pas  à  cone i l le r  une réserve  c l r lnsp l ra t ion

ra t lona l i s te  avec  Ia  conv ic t ion  que tous  les  réc i ts  ne  peuveat  ê t re

apocryphes e t  qu ' i l s  ne  pernet ten t  pas  tous ,  i I  s 'en  fau t  de  beaucoup,

une expl lcat ion naturel l -e.  Strauss qui  avai t  pu recuei l l l r  à B:er l . ln

l 'essent ie l  des  conférences  de  Sch le le rnacher  conna issa l t  une c lass l -

f i ca t lon  qu i  re f lè te  l renbar ras  de  son au teur  e t  son  dés i r  ô ré l in iner

cles textes qul  ne concordent pas avec sa phl losophie d.u chr ist lanisme !

n l l  nous  fau t  ten i r  compte  de  deux  é téments .  Chaque réuss i te ,  pour  peu

qute l le  s 'opère  sur  un  ê t re  v lvan t ,  dépend beaucoup de  ce lu l  sur  leque1

on ag l t .  A lns l  le  Chr is t  ne  peut  fa i re  des  mi rac les  tà  où  i l  n ry  a  pas

de fo in  ne  sera l t -ce  que parce  que personne ne  veut  se  met t re  en  re la -

t ion  avec  lu i .  A ins i  es t - l l  lu l -nême presque pass i f  1à  où  une ac t ion  de

caractère physique émane de sa personne par Ia pure act iv i té de I 'autre

(Ia nalade qu, l  le touche).  Deuxiènenentrnous devons aussl  nc.rrg denanden

s l  t te f fe t  res te  exc lus lvenent  dans  Ie  dona ine  huna in  ou  s texerce  sur

les  fo rces  na ture l les  é ténenta l res  (nous  sonmes encore  en  présence de

ce dernier cas quand i I  agl t  certes sur t les honnes ngls par une act lo

ln  d ts tans) .  Nous d l rons  pour  récap l tu le r  les  résu l ta ts  :  les  n l rac les

qu l  nous  para issent  les  p lus  c la l rs  sont  ceux  où  l re f fe t  res te  dans  Ie

donaine humain (car les analogles ne nanquent pas et  1 'on sai t  comment

des états naladi fs purenent organiques sont él in lnés par une act lon

Ie découvreur du concept d.e nvthe
cat ion  aux  sources  écr i tes  c t 'aux
chré t ienne . '
(+)  :  St rauss, .  op.  c l t  .  r  p .B l  ,  rp . I57

ou nleux :  Le découvreur de son appl i -
d l f fé ren tee  inages  de  la  re l ig lon
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psych ique)  e t  qu i  téno ignent  en  même tenps  d tanour  pour  1es  honmes.

l ia is  des  n i rac les  purement  os ten ta to i res  conne Ia  mu l t lp l i ca t ion  des

pa i .ns  ,  ce lu i  du  s ta tè re ,  eont  des  p lus  d . i f f le l lee  à  conprend. re  e t

do ivent  d .onc  ê t re  examlnés  de  t rès  p rès .  E t  l -es  p lus  d l f  f l c l les  sont

ceux  où  I 'e f fe t  se  s l tue  en  nêne temps en  dehors  du  d .ona lne  huna ln . " ( I )

La concept ion de Schleiernacher pourral t  paraf t re proche de

ce l le  de  g t rauss .  Ma is  e l le  es t  no ins  r lgoureuse,  recherche dbs  con-

promls .  A  b len  des  égardsn la  d lgn l té  mora le ,  p lus  que Ia  poss lb i l l té

loglque ou la vraisemblance psychiologique, est  Ie pr incipe qul  guid.e

Sch le ie rnacher  dans  sa  c lass l f i ca t lon .  Sch le le rmacher  ne  pouva i t  ê t re

sur ce point  une vér i table source de Strauss mais i I  pouval t  a lder son

étudlant à comprendre quel lo étal t  la nature d.es problènes" 1ul  fa l re

p ressen t l r  des  fa i l l es .  A  S t rauss ,  qu l  n 'a  pas  les  mênes  ré t i ce l l ces

e t  sc rupu les  sent inentaux ,  i l  es t  p lus  fac i le  de  t rancher  dans  le  v i f

e t  d rab ,ou t i r  à  des  so lu t lons  p lus  rad iea les .

Sa né thode,  à  l - r inverse  de  ce l - le  c te  Sch le le rnacher ,  permet

au molns  d fé tab l i r  une h ié rarch le  sa t is fa isan te  des  guér isons .  E I le

s rapp l lque p lus  d i f f l c l lement  aux  mi rac les  qu i  nan l fes ten t  la  don ina-

t lon  des  é lé rnents  na ture ls .  S t rauss  adnet  i . c l ,  conme Sch le ie rnacher ,

ce que conf i rme Ie plan d.u neuvième chapi t re -  que eette dernière

ca tégor le  dépasse dans  le  merve i l leux  les  n i rac les  opérés  sur  d ,es  ê t res

v lvants .  Les  témoins  supposés  des  scènes mi racu leuses  é ta ien t  Eans  d .ou te

plus fanl l lar lsés avec les prat iques naglques des thraunaturges faisant

Ia  dénonst ra t ion  de  leur  a r t  sur  des  na lades  qu favec  la  na t t r l se  ée1a-

tante des phénonènes naturel-s.  Le mlracle paraî t  moins grand 1à oir

( I )  :  Schle iernacher ,  !?"  Leben Jesu,  Vor lesungen an der  Univers i tâ t  zuBerl in lrn Jahré r97z.. .  brsgg. vorr K.A. Ëi i teni.k, neri inr-rgo+,
PP.  2 I4 89.
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Lr l l l us lon  es t  p lus  v ra lsenb lab le .  0n  a  l r l np ress lon  que  S t rauss  n 'a

aucune pe lne  à  conprendre  ce t te  menta l l té .  Son exposérsans  se  ré fug le r

pour  au tan t  dans  f  in te rpré ta t ion  na ture l le ,  mont re ra  e f fec t i venent

que des  guér isons  lns tan tanées pouva ien t  ê t re  p r ises  pour  des  n l racnes .

Les  conc lus lons  de  Hege l  ne  sont  pas  t rès  d l f fé ren tes  quand

i l  commente dans des oeuvres que Strauss ne pouvai t  encore connaÎtre

les guÉricens plrecuLeuges du Chrlst  !  n Un tel  pouvolr  ne surprenai t

pas  au tan t ,  senb le- t - i l ,  les  p lus  savants  de  ses  contempora ins  (par

exemple ,  les  Ju l fs  p ra t iqua ien t  auss i  la  guér lson  des  dénon laques en

outre,  lorsque Jésns guér i t  dans la synagogue la nain desséchée, ce ne

fu t  pas  ce t te  guér lson  qu '1 ls  renarquèrent  d 'abord  na is  la  p ro fanat ion

du sabbat)  que cela auraLt dû être le cas chez des hsnnes qui  sans dou-

te connalssent nieux que des gens ordlnalree ce qui  est  possibl-e par

l -a  na tu re  ou  ne  L 'es t  paso"  ( I )

I ,a  ré fé rence à  Ia  nenta l i té  e t  aux  c royances  ju lves  n 'exp l l -

que pas tout chez Strauss. Peut-être pouvons-nous écl.atrer- uae, indul-

gence lnhabl tuel le par une renconÈre cur leuse entre le posi t iv isne

na lssant  d . run  au teur  du  d lx -neuv iène s ièc le  enc l in  à  vo i r  dans  la  don i -

nat ion de Ia Ëature la conquête suprêne de l 'honme et une mental i té

presQare deux fois ni l lénaire qui  ne peut sais in Ie dlv in que d.ans ses

nan l fes ta t lons  na tér le1 les  (2 ) .  Les  c r l tè res  log lques  on t  des  imp l ica-

t ions  psycho log iques .  Le  p lus  g rand n i rac le  es t  ce lu l  qu i  f rappe Ie  p lus

lr imaginat. ton,  cel-ui  qul  consacre le pouvoir  c lu l t iessle,  le t r lomphe sur

1a plus grand.e lmpuissance de l f  homme, cel1e qu! i l  ressent d.evant 1a

Nature .  tà  encore ,  nous  somnes proches  dc  I ta l léna t lon .  Ctes t  de  la

EçgPf t  theo log lsche Jugenc lschr i f ten ,  Erank fur t  an  UaLn,  1966,  p .16O,
St rauss '  op .  c j - t . ,  pp .  IOZ sQ.

(r) :
Q) :
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fa lb lesse  d .e  l rhomme que na i t  Ie  beso in  du  n l rac le  ( I ) .

Contan lné  par fo is  par  des  no t ions  vo is ines ,  Ie  ny the ,  s tappuyant

sur  la  ré fé rence g loba le  à  Esa le  15 : ,5  sq .  (2 ) ,  fourn l t  le  schéna géné-

ra l  de  1 texp l lôa t ion  des  ml rac les  que nous  ne  saur lons  é tud ie r  i so lément .

S t rauss  ne  fa l t  pour tan t  pas  mystère  que le  mythe  n 'exp l lque pas  tou t .

te  p rob lène des  n i rac les  sera  sans  douter  êD par t le  au  moins ,  à  1 'o r1-

g ine  de  son évo lu t ion  vers  Ie  ra t iona l l sme,  Par  leur  d lvers l té ,  Ies  pa-

ges consacrées aux mlracles sont parn'1 les plus r lches du l1vre.  Le sta-

tère t rouvé dans la bouche d'un poisson ( t r lat tn.  I7t  24) ne peut c lonner

11eu qur  à  une ln te rpré ta t ion  synbo l ique ( t )  .  te  ny the  es t  incapab le  de

rendre compte des guér isons opéréee pendant le sabbat d.ans une de leurs

carac té r i s t lques  essen t le l l es  qu l  es t  p réc isénen t  d ravo i r  eu  1 leu  pen-

dant  le  sabbat ,  con t re  l respr i t  d .e  la  t rad i t lon .  Le  mythe  exp l lque la

pers is tance de  Ia  t rad l t ion  mals  pas  sa  négat lon .  S t rauss  se  l rouve donc

condu l t  à  combiner  d iverses  hypothèses  e t  ce  pragmat isne ,  par  son sou-

c i  d .e  v ra isenb lance psycho log lque,  a  cer ta inement  cont r lbué à  rendre  ses

ana lyses  p lus  aceess ib les  e t  p lus  popu la l res  sur tou t  guand.  e l les  rencon-

t ra ien t  des  préoceupat ions  qu l  n 'ava ien t  pas  cessé d 'ê t re  ac tue l les  pour

6es  con tempora lns .  c 'es t  l e  cas  des  guér i sons  de  possédés .

t' ANA!ïqE_gs YcH or 0G r ggq_:_!gg_guER Iq,qug_pE_p og.qqqE_q,

La par t  réservée à  I r inag ina t ion  dans  I texp l i ca t lon  des  phéno-

nènes est  gouvent s l  grande que Strauss hésl te à nier la guér lson, mêne

quand i l  ne  s 'ag l t  pas  de  na lad les  du  psych j .sme;  ' rA lns l  11  ne  sera i t

(r) : Cet te  théor le  de  l , ra l iéna t ion  ou  drun  cer ta in  type  d . ta l iéna t ion
ntappara Î t  i c i  qu 'en  germe.  Les  mot lva t ions  son l -cherchées dans  Ie
psych isme ou dans  l ' lmpu issance de  La  ra lson e t  de  la  techn ique à
comprendre et  à maitr iser Ia nature plutôt  que d.ans des facteurs
soc lo log lques .
S t raussr  op .  c l t . ,  p .2 .
Ib id .  p .  I97 .

(a)  3
( t)  :
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mrl lenent l rnpossible en sol  que

fonde en une vertu curat lve qul

l inges  de  Jésue e t  des  apôt res ,

en  les  touchan t .n  ( I )

certalns malades, grâce à une foi  pro-

hab i te ra l t  Jusqu 'aux  vê tements  e t  aux

a len t  sen t i  une rée l le  ané l io ra t ion

Le doute  ic i  l rempor te  pour ton t  anoorerp lus  que chez  Sch le ie r -

nacher  lo rsqur l l  fa i t  a l lus ion  aux .  mêmes cas ,  € t  S t rauss  pré fère  par le r

d 'anél lorat lon que de guér ison. 11 nren est  p lus de mêne quani l  La nal-a-

d ie  a  un  rappor t  p lus  ou  no ins  é t ro i t  avec  Ie  psych lsme parce  que- Ia

psychologie "en tenant compte du pouvolr  de f  imaginat ion et  de la fo i

Jugera  poss ib le  que des  na lad ies  corpore l les  pu issent  ê t re  guér ies

quand e l les  sont  en  re la t ion  é t ro i te  avec  le  sys tème nerveux ,  sans  l r in -

te rvent ion  d 'une ver tu  vér l tab lenent  cura t lve  chez  le  p ré tendu thauma-

turge et  uniquement par 1a conf iance débordante du nalade envers ce

dern ie r . "  (2 )  Sch le ie rmacher  d lsa i t  un  peu Ia  mêne choserna is  en  se

gardant  de  Ia  ré fé rence sc ien t l f lque  e t  p ro fane au  sys tème nerveuxre t

se  conten ta i t  d r lnd iquer  Ia  cause de  Ia  guér ison  sans  se  préoccuper  de

ses  vo i -eg .  De te l les  ré f lex lons  prÉpara ten t  la  concept lon  drun  Jésus

guér lsseur thaunaturge que Renan at la i t  développer près de trente ans

plus tard aveo beaucoup nolns de prudence que Strauss.

La  nan lère  dont  S t rauss  ré fu te  les  t r  guér isons  à  d is tance" (J )

fa i t  appel  à t tes argunents et  à des croyances plus surprenantsr par

exemple  l -o rsqu '11  é tud ie  Ia  guér ison  du  serv i teur  du  centen le r  de

Caperna l im :  nDraprès  Les  expér iences  fa i tes  Jusqu 'à  p résent ,  seu ls  le

nagnét lseur ou un autre indlv idu également en sl tuat ion de rapport

nagnét ique avec Ie sonnambule peuvent agir  sur Iu l ,  de sorte qu'un

contac t  d i recù  a  tou jours  p récédé nécessa l renent  1 'ac t lon  à  d . i s tance,

:  Ib id .  p . IO2 .
:  Ib ld .  pp . IO Isq .
:  Ib id .  pp .  I0J - I22 ,

(r)
(2)(r)
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ce qu l  n 'es t  pas  Ie  cas  d .ans  la  re la t ton  en t re  Jésus  e t  Le  na lade de

not re  réc1 t ;  d rau t re  par t rune te l le  ac t ion  se  nan l fes te  chez  les  somnan-

bu les  eux-nênes ou  chez  d tau t res  personnes dont  le  sys tème nerveux  es t

r lé t raquér  ce  gu i ,  Ià  non  p lus r  t rê  s 'app l ique  pas  à  Jésus .o  ( I )

'  Dans  ce  cas  p réc ls r le  scep t l c l sne  es t  l r l nd ice  d 'une  cer ta l -

ne  fo l ;  quand e l le  ne  s raccompagne pas  c l run  nerve i l leux  i r réduc t ib le ,

la  guér lson  es t  jugée poss ib le .  0n  a  t rop  fac l lement  ac ln ls  que le  ma-

gnét lsne  an ina l  e t  Ies  phénornènes qu i  s ty  ra t tachent  de  près  ou  de  lo in ,

par exenple le faneux baquet de Mesmer,  étaient Le eymbole du char la-

tan isne e t  que seu ls  des  espr i ts  b iscornus  s 'é ta ien t  1n téressés  à  de

te l - les  expér lences .  C I  es t  oub l le r  la  p réd i lec t ion  Ces p lus  g rand,s  ro -

mant lques  pour  ce  genre  de  reeherchres , la  cur los i té  que NovaL ls  témoi -

gna i t  au  ga lvan leme de R l t te r .  11  fau t  ten l r  eonpte  de  l respr i t  de  1 'é -

poque qui  recherche passionnénent une science unique ou plus nod.este-

nent  l tun i té  d .e  la  conna issance.  S t raussr@n e te f fo rçant  de  l lm l te r  Ia

croyance aux cures extraordinalres dont i l  débat et  qut i l  état t  lo in

de rejeter par pr incipe (même quand el les étaient contenporaines de

son l i v re  . . .  ) ,  suppose que leur  poss lb i l i té  é ta i t  reconnue par  la  p lu -

part  c le ses lecteurs.  Quant à lu i ,  11 refuse la possession des démonia-

ques et  ad.met la maladle nerveuse ou nentale,  n ie Ie niracle nais veut

b len  accepter  la  guér ison  au  moins  tenpora l re .  n l  n rexc lu t  done pas

sys ténat iquement  une cer ta ine  h is to r lc l té  des  réc i ts  ml racu leux  e t  ce

sont  d . rau t res  c r i tè res  ç lue  l t inposs lb l l l té  de  eures  prod lg leuses  gu l

l ranènent  à  }a  ne t t re  en  doute .  En ne  Jugeant  pas  les  guér isons  lnv ra i -

( I )  :  l es  tex tes  é tud lés  son t  ceux  d .e  Mat tb .8 ,  5  sQ.  e t  Luc  7 ,  I  sq .
S t rauss  démont re  éga lement  gue Ie  réc l t  para l lè le  de  Jean 4 ,  46  sq .
eq t  pos té r ieu r  e t  "d .é r i vé"  ( ib ld .  pp .  In4 ,  I2O) .
L rac t ion  à  d is tance,  comme le  n i raCle  pnus  généra lement ,  es t  ca té-
gor lquement  re fusé  par  Hege l  dans  ses 'geuvres  de  Jeunesse comne une
vloLence fal te à Ia Nature et  done une oégat ion du Divin (Hege1,
oP.  c i t . ,  Der  Ge ls t  des  Chr ls ten tuns  und se in  Sch icksa l  p .118) . -
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senË: lab les ,  1 I  reJo in t  au  no ins  apparenment  Les  vo les  de  l r in te rpré ta-

t lon  na ture l le ,  que ls  que so ien t  ses  rappe ls  de  tex tes  para l lè Ies  dans

I tAnc len  Tes tane 'n t .  Ma ls  l t  le  fa i t  d 'une man lère  personne l le  qu l  nan l -

feste pour son époque une surprenante lntui t lon des désordres patholo-

giques, à part l r  de laquel le 11 ébauche d.ans ses grandes l ignes une

théor le générale du psychlsne au rnolren druno analyse nlnut iouse cles

résur rec t ions  r  "Cær tos  i l  nous  a  encore  é té  poss ib le  de  nous  repné-

senter à peu près convenablement qu'un trouble nental  où seul  parmi

Ies organes corporels Ie systène nerveux, 1ê plus directenent rat taché

à l tespr l tn  é ta i t  touché de  que lque façon,  pouva i t  d ispara i t re  mêrne par

I te f fe t  pu renen t  sp l r i tue l  de  la  paro le ,  de  l raspec t ,  d .e  1 ' l np ress ion

produ i te  par  Jésus .  Ma ls  pLus  1 I  s 'avéra i t  que le  na l  ava i t  pénét ré

profondément dans ]e corps et  p lus i I  nous étai t  d i f f ic i le d.e col t l *

prend.re une guér ison de cette nature.  Quand chez des nalades rnentaux

le  ceryeau é ta i t  a l té ré  au  po in t  de  provoquer  la  fo l ie  la  p lus  fu r ieuse,

quand chez des nalades nerveux le systène nerveux étai t  ébranlé au

po ln t  d 'en t ra îner  des  c r i ses  pér iod iques  d tép i leps ie ,  nous  av ions

déJà b len  d .e  la  pe ine  à  nous  lmag iner  connent  ce t te  in te rvent ion  sp1-

r i tue l le  pouva i t  anener  une amél io ra t ion  durab le ;  c 'é ta i t  encore  p lus

di f f ic i le quand 1a naladle ne présentai t  pas le noindre rapport  c l i rect

avec  Ie  dona ine  d .e  l respr l t -  conme dans  Ie  cas  de  ta  Ièpre ,  de  la  céq l -

té ,  de  Ia  para lys ie  e t  a ins l  c le  su Ï te .  Ma ls  i l  res ta i t  cepeudant  tou-

Jours quelque chose qul  pernettai t  au pouvoir  n i raculeur de Jésus de

grexercer  c lans  la  nesure  où  nous  devons penser  qu ' i1  es t  de  na ture

splr l tuel t re :  1I  y aval t  encore une conssience chez ceg hommes sur

Iaque} le on pouvai t  fa i re lmpression et  au noyen de laquel le on pouval+"

19ï



éventue l lement  ag i r  sur  le  corps  de  ces  personnes. '  (  I )

Ï , . f  n res t  pas  nouveau à  1 'époque de  St rauss  de  cons idérer  1es

possédés comne des nalades nentaux ordinaires que l 'on peut t ra l fer

par  des  procédés na ture ls .  S t rauss  rappe l le  à  ce t  égard  Ie  t rava i l  de

ses  devanc ie rs  (Z) ,  Ma ls  11  es t  p lus  o r lg lna l  de  vou lo l r  fourn l r  une

exp l lea t lon  sc len t i f ique  de  ces  phénonènes à  par t i r  d .es  données de  la

phys lo log le  e t  de  la  psych la t r ie  contenpora ines .

Ce l les -e i  son t  en  e f fe t  assez  malgres  e f  la  re la t lon  en t re

les  deux  d lsc ip l ines  donne l ieu  à  des  in te rpré ta t ions  cont rad lc to l res .

Les malsd. iea nentales ével l - lent  pourtant une vive cur losi té parmi un

nombreux  pub l lc ;  s i  1 'on  en  Juge d 'après  Ie  nonbre  des  pub l lca t ions ,

1 ' ln té rê t  susc i té  par  les  ouvrages  é t rangers  e t  mêne f rança ls ,  les

conptes-rend.us f réquents des revues et  notannent des "Jahrbi , icher fûr

wissenschaft l lche Kr l t ikn.  Ti ib ingen et  Stut tgprt  sont d.es foyers im-

por tan ts  d 'e  ee  nouverent rce  qu i  nont re  QEer  dans  ce  domalne  au  moins ,

conne d 'ans  ce lu i  de  Ia  nédec ine  c lass ique dra i l leurs ,  1e  pays  na ta l  de

St rauss  es t  no ins  rebe l le  aux  nouveautés  quron ne  Ie  supposera l t  à  1 i re

les  souven l rs  par fo is  amers  de  cer ta ins  souabes.

Ia  tendance don inante  es t  matér ia l l s te .  Pour  donner  un  s ta tu t

sc ien t l f ique  à  une d isc ip l ine  re la t i vement  nouve1 le ,  médec ins  e t  a I ié -

n ls tes  inc l inen t  à  confondre  les  domal re  s  de  Ia  phys io log ie  e t  de  Ia

psychologle et  à ne volr  dans les t roubLes mentaux que le c lérèglement

d l 'un  organe dont  i l s  se  p la isen t  souvent  à  é tab l i r  qu t i l  n ree t  pas  né-

cessa l renent  Ie  cerveau.  L rau tops le  permet  a ins l  de  cons ta te r  Ie  mauva is

é ta t  de  te l  ou  te t  v lscère  qu l  aura i t  é té  à  I 'o r ig lne  d .es  t roub les  re le -

vés .  C.e t  é ta t  d respr i t  es t  su f f l samment  répandu pour  que l ton  procède à

( I )  :  S t rauss,  oP:  c i t . r  pp .  I5J  sq.  Les tex tes  é tud iés  sont  ceux deMat th .  9 ,  _ I8  sQ. ,  l ia rc  5 /  22 se_r  Luc g ,  4 I  sQ_
Q) :  rb id . ,  p .  r+ .  s f râuss rappe l le  notanment ' l ; "pp, i t t  de  semler -
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I rau tops le  de  " la  voyante  de  Prevors t r ,  pour tan t  so ignée par  J .  Kerner

e t  Eschennayer -  Mêne en  d .ehors  de  ce  c&s ex t rêne ,  ce t te  a t t l tude  dres-

pr i t ,  natér i .a l ls te sans aucun d.oute,  ne permet pas touJours d.e préJuger

des  op in lons  re l lg ieuses  ou  ph l losophJques des  d l f fé rea ts  au teurs .  C 'es t

seu lenent  Ia  spéc i f i c l té  t lu  fa l t  psycho log lque qu i  es t  n iéedans ce  cou-

ran t  dont  re lèvent  par  exemple  à  1 'époque de  St rauss  les  rPr inc ipes

drune pa tho log le  e t  d rune thérapeut ique des  na lad . les  psych iques"  ( I )  de

L-  Ehzor in i  ou  La  "Phys lo log le  de  I ' honne  a t iéné . . . "  de  Se lp ion  P ine l (2 ) .

A cette tendance nettement d.oninante on peut se rappeler à

ce  su f ,e t  gue Y ischer  en  I8 r8  voya l t  dans  les  nédec ins  e t  les  na tura l l s -

tes  les  bas t ions  du  matér la l i sne  à  l i i b ingen (1 )  s 'opposent  en  ordre

d lspersé  des  au teurs  d r insp l ra t lon  exac tenent  cont ra l re  qu i  cherchent

dans l respr i t  La source pr incipale d.es d.ésord.res organiques ou psycho-

log iquesr  Qu l  pe inent  pour  t rouver  un  pr inc lpe  conmun qu i  perne t te  d rex-

p l lquer  les  uns  e t  les  au t res  e t  fon t  appe l  à  des  théor ies  dé jà  t rès

anc iennes.  K .W.  Ide le r  dans  son "Fondenent  de  la  thérapeut ique des  na-

lad ies  du  psych isne"  (4 )  se  révè le  encore  d isc ip le  de  L ,angermann e t  de

I ran imisne de  StahL.  Autenr ic th r .  chance l ie r  d .e  1 'U l r l l ve rs i té  de  l l i b ingen,

u t i l i se  tou jours  dans  ses  rCons idéra t ions  sur  Ia  v le  d .e  Ia  na ture  e t  de

t râne 'e t  dans  son  "Manuer  de  phys io log ie "  (5 )  Ie  concep t  de  n fo rce

v i ta le ! .

Devant des recherches aussi  opposées, Schubert  apparat t  à beau-

coup e t  no tamment  aux  hégé1 lens ,  hos t i les  à  l r in te rpré ta t ion  na tér ia -

l ls te,  eomne Ie penseur le plus or ig lnal ,  nêne sl  on lu i  reproche

(I)  :  I r . .  Elzor ln l ,  Grundzt ige einer Pathologie und therapie der psychischer
Ibankhelten, Stuttgart und. Tiitr ingen, ].B7Z.

(2 )  :  9 r  P lne l ,  Phys io to t ie  de  l 'homne ar iéné,  app l iquée à  L ,anaryse  de
l rhonme soc ia l ,  pa i l s ,  I8JO.

lr l  :  I l .s .cher,  Kr i t ische Gâ;ge, Ti ib ingen, 1844r p.54.
(4 )  !  [ .w .  rde le r ,  Grund. r i ss -dér  see] -énhé: . t tuaâe.  Ber l in ,  rg j5 .
(5 )  :  J .A .F .  Autenr ie th ,  Ans ich ten  i . iber  Natur -unâ See len ieuenrT i ib ingen,

18161 Lehrbuch der Physiologie,  Ti ib ingen, IBOX..
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d,e se gr lser de not ions t rop vagues et  qul  nront pas leur place d.ans

une psycho log ie  sc ien t l f ique ,  te l tes  que ee l les  de ' "v ra . i "  e t  sur tou t

d .e  nd lv inn .  Ce n tes t  pas  à  Ia  "Syrnbo l ique c lu  rêve ' r  t rop  obscure ,  t rop

ésotér lque,  que l 'on  rend.  homnage,  ma le  à  son tH is to l re  de  l tâne"  puù, l iée

comme de jus te  à  S tu t tgar t  e t  à  T t ib ingen en  I8 r0 .  L 'ouvrage de  J .E .Erd-

nann,  pos tér ieur  à"La  V ie  de  Jésus" ,  " te  corps  e t  l tâne  se lon  leur

dé f ln i t i on  e t  l eu r  rappor t "  ( t r ) ,  s fe f fo rce  d 'u t i l i se r  Schuber t  en  Ie

dé l l v ran t  c le  son nys t lc isne  pour  cons t ru l re  une psycho log ie  hé6é1 ienne.

Nous ne savons pas ce que Strauss a conuu cte ces ouvrages.

Son 1n térê t  pour  les  sc iences  qu l  l ' ava i t  condu l t  à  su lv re  les  cours  de

f f ie l ln ,  1â  personna l l té  e t  1 'o r ig ine  géograph lque de  la  p lupar t  c les

auteurs,  1â f réquence des conptes-rendus dans les "Jahrbi icher f i i r

w lssenschaf t l i che  Kr i t i kn ,auxque ls  i1  lu l  é ta l t  a r r i vé  de  co l laborer ,

lnc i teu t  à  c ro l re  qu ' i I  ne  l -es  Lgnora l t  p&sr  Sa so lu t ion  es t  cependant

d i f fé ren te .  I1  re fuse  à  la  fo is  le  sp i r i tua l l sne  in tégra l  e t  le  maté-

r ia l i sne  s lnp t ls te  -  En é tab l i ssant  une l ia ison  en t re  les  phénonènes

psych iques  e t  le  corpn  qu i  perne t  leur  ex is tence par  l r in te rmét l la i re

du sys tène nerveux  e t  d tabord .  du  cerveaur j . l  veu t  about i r  à  une théor le

qu l  ne  re fuse  pas  I 'o r lg ina l l té  d .es  eonpor teneuts  psycho log iques ,  nêne

quand i l s  son t  pa tho log iques .  l iL  c ro l t  auss i ,  avec  tou tes  sor tes  de  ré -

Berves nais sans équivoque possibler eue certalnes personnes aux dons

ét ranges peuvent  exercer  une ln f luence déc is lve  sur  I 'esprL t  e t  le  corps

d.e leurs senbl-ables par des noyens purenent splr i tuels.  Avec plus de

prudence encore et  en se gardant t l réchafâuder des hypothèses lnvér l f ia-

(  I )  :  G.H. Schubert ,  Dle Synbol ik des Traumes, h,nberg,  I8I4;  Geschichte
der Seele,  Stut tgart  und Tt ib lngen, I8JO.
J.E. Erdnann, Lelb und See1e nach thren Bêgr i f f  unt l  Verhâl tn is
zue inander ,  Ha l1e ,  1877.  ,
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bles'  i l  ne Juge pas absurde que les mal-adj .es les p! .us étrangèree à

I 'espr l t  en  apparence so len t  soun ises  à  l - r ln fLuence de  la  consc . ience

comme sr l l  y  ava i t  une un l té  ind lsso lub le  d .e  1 ,ê t re  v ivan t . .

f l  d is t lngue éga lenent  les  t roub les  du  compor tonent  t radu isant

un  s lmp le  d .ésordre  psych lque e t  auxque ls  1 I  lu l  senb le  poss ib le  de

renédier par un trai tenent purenent ps3rchologlque, proche 1cl  d.e la

suggest lon  (e t  où  Jésus  nra  pas  la  pass i .v l té  que Sch le ie rnacher  s 'e f fo rce

d'e lu l  sauvegard.er) ,  et  ceux provoqués par des 1éslons organiques dont

i l  c ro l t  ç [u 'e l ] -es  son t  rebe l les  à  de  te ls  p rocédés .  A  par t i r  d robser -

vat ions faci l t tées par le nagnét lsme anlnal  et  le somnanbul isne et  de

l-eur comparalson avec les descr lpt ions d.e d.énoniaques dans le Houveau

les tanent ,  S t rauss  é Iabore  donc  une théor ie  matér la l l s te  du  psych i .sne

tou t  à  fa i t  cohéren te  e t  qu i  n ra  pas  te lLenen t  v ie i l l i  s inon  par  l r im-

préc is ion  des  te rnes .  E l le  se  comblne  harnon ieusemenf ,  avec  I to r ig ine

psycho log lque du  mythe  :  "S i  nous  cons ldérons  conme l ro r ig i l re  rée l le

de l té ta t  des  d .émoniaques tan tô t  une fo rne  de  fo l le ,  tan tô t  une com-

plexion naladive du système nerveux, nous savons que le noyen le plus

s lmp le  d rag l r  sur  Ies  malad ies  psych iques  e t  nerveuses  es t  éga lenent

psychique '  act lon dont toutes les cond. l t ions étaient réunies étant,

donné le prest lge préémlnent de Jésus comme prophète et  p lus tard même

comne Mess ie .É  ( I )

L rAnc len  Tes tanent  c rée  la  nécess i té  de  n i rac les  dont  1 'a t ten te

met  les  ne lades  en  é ta t  de  récept iv i té  tou t  en  a f fa ib l l ssant  1 'espr i t

c r l t i que  des  témo lns  des  guér l sons .  Dans  ce  c l imat , la  re la t ion  de  Ia

cure  nerve i l leuse peut  se  propager r  sê  dé forner ,  s r 'ampl i f le r ,  la  gué-

r ison  ne  p lus  se  d is t inguer  d run  n i rac le  p roprenent  d i t .  Le  sys tène

(  I )  :  S t rauss ,  op .  c i t  .  p .4 '1 .
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ne manque pas  d 'une cer ta lne  log lque in te rne .  S t rauss  n fa f f i rne  cer tes

pas :que les  guér lsons  sont  h is to r iques .  Seu lement  11  ne  c ro i t  pas  que

Ies  ob jec t ions .  p r inc ipa les  so len t  d . 'o rd l re  néd ica ] .  Les  ra j -sons  de  douter

v iennent  tou jours  d .e  Ia  ph i lo log ie  e t  de  Ia  c r i t lque  in te rne  des  tex tes .

Cet te  to lé rance es t  cap l ta le  dans  un  ouvrage qu i  veu t  incarner  I ,espr l t

du  temps e t  où  tou te  cont rad ic t ion  en t re  ]e  tex te  b ib l lque  e t  la  sc ience

étab l ie  tourne  nécessa i rement  à  Ia  confus lon  des  Ecr i tu res .

LA FORTUNE DU MAGITETISME ANIil lAL - PSYCHOLOGIE ET PARAPSYCHOLOGIE

Lré tude  des  n l rac les  n 'es t  pas  Ia  p ren iè re  occas ion  que  S t rauss

a eue dans "La. Vie d.e JésusÉ d^e tenir  pour avérés des phénomènes que

l respr l t  pos l t l v is te  cond.amnera  b len tô t  sans  rén iss ion .  Quand i l  re -

proche à  Pau lus  draccorder  un  pouvo i r  d lv lna to i re  ex t raord ina l re  à

une extase de Zachar ie qul  Lul  aurai t  permls dans un état  second d I  en-

t revo i r  le  cours  d 'événenents  surna ture ls  u l té r ieurs ,  c res t  I taccumu-

la t j -on  des  révé la t ions  fan tas t iques  dans  Ia  p ré tendue  v is ion  qur i l  re -

pousse e t  non pas  l -a  poss ib i l i té  de  l rex is tenee de  voyances .  ta  p réno-

n i t lon  Iu l  semble  imposs lb le  na is  pas  La  v ls ion  à  d is tance de  choses

cachées.  C I  es t  par  Ia  log lo^ue que St rauss  ré fu te  Pau lus  e t  non par  1a

psychologle :  Paul-us ne croirai t  pas qu'une sonnambule pulsse avolr  cet te

sor te  de  révé la t ions  au  cours  d 'une ex tase  parce  que I 'aven i r  d run  homme

qul  n 'obé1t  pas  aux  nênes lo is  qu 'un  mé,can isne d 'hor loger ie  es t  inpré-

v is lb le .  Notons  au  passage,  ce  qu i  es t  révé la teur  d 'observa t ious  per -

sonne l les  chez  St raussrqu '11  par le  spontanéneut  des  sonnanbu les  au

fémin in  (  I ) .

( I )  :  Ib id .  Bd . I '  pp .94-95 .  S t rauss  reLève  à  ce  suJe t  Ie  scep t i c l sme d .e
Pau1us devant  les  ml rac les .  Se lon  Pau lus  r les -mi rac les  Sta ien t  "e f fec

.  t i vement  v ra is  e t  racontés  honnêtement  na1ê, ;  pour  une par t rna l
ln te rpré tés ,  e t rpour_une p lus  g ra l rde  par t rDrovena ien t  dè  caûses  a lo rs
lnconnueg ou  auxque l les  on  ne  prê ta i t ,  paé-  a t ten t ion  e t  qu i  rés ident
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Oet exenple nous montre que Ie pr lncipaL représentant de 1 'éco-

le  ra t lona l l s te  es t  no lns  ré t i cen t  que St rauss  à  adnet t re  I 'ex ls tence de

phénonènes nétapsychiques. Olshausen nous of f re une i l lustrat lon plus

éc la taa te  encore  de  ce t  é ta t  d . respr i t .  Tenu par  son or thodox ie  de  c ro l re

en  Ia  possess ion ,  i l  ne  1 té ta l t  pas  d .e  I rassoc ie r  au  nagné t l sme qu '11

conc i l le  s i  b ien  avec  sa  théor le  des  émanat lons  e t  des  fu lgura t ions  que

I Ion  es t  ten té  de  se  demand.er  laque l le  de  ces  deux  c royances  a  ln f luencé

l rau t re .  Tou jours  es t - l l  que  Olshausen do i t  se  dé fendre  dans  Ia  seconde

éd l t lon  de  son  "Commenta l re  b ib l ique"  d ravo i r  assoc ié  dans  la  p remiè re

les  ver tus  n i racu leuses  du  Chr is t  au  magnét lsne  an imal .  Son p la idoyer

t rès  f ranc  nous  nont re  b len  dans  un  ouvrage réd igé  "à  l r ln ten t ion  des

préd ica teurs  e t  des  é tud . ian ts "  Ia  fo r tune du  ga lvan isme e t  Ie  c réd l t

sc ien t i f ique  dont  i I  jou issa i t  dans  Ie  pubI lc  :  n la  compara ison avec  le

nagnét isne animal doi t  nous pernettre de rendre sensible la nanière d.ont

ag lssa i t  la  fo rce  d iv ine  ( . . .  )  Ma eonv ic t lon  es t  que le  rnagnét isne  an i -

na l  n 'es t  pas  tan t  coupab le  que t rès  exposé à  un  abus  coupab le .  J 'aura ls

vo lon t le rs  renoncé à  ce  para l lè Ie  q^u l  choque beaucoup de  gens  s l  je  ne

savals pas que les phénomènes du magnét isne animal présentent un si  grand

ln té rê t  pour  d tau t res  e t  peuvent  ê t re  une é tape permet tan t  d ra t te indre

à  une  v ls ion  p lus  c la i re  des  n i rac les .n  ( I )

Ces  dénégat ions  nrappara lssent  pas  t rès  conva incantes .  O lshausen

at t r lbuerquo i  qur i .1  en  so i t ,  des  pouvo l rs  tou t  à  fa l t  ex t raord . ina i res

aux dénonlaques et  aux somnanbules.  Comme Strauss i l  pense pourtant que

ee sont des nalades '  sans parvenlr  nalheureusenent à séparer les fa i ts

dans  l ' o rd re  d iv in  de  la
dre i  e rs ten  Evange l ien ,
dans  ce t te  théo log ie  du

Nature -n (Exegetisches ltrand.buch tiber d.ie
He ide lberg ,  IS l I r  p .  XXXIX) .  Tout  dépend
compromis  du  sens  que  L 'on  donne  à  l i ad -

Jec t i f  rd iv ln " ,  d r  au tan t
rac les  é ta ien t  d .es t lnés
refus de PauLus se fera

( I )  :  O lshausen ,  op .  c i t . ,  p .

plus que Paulus semble adnettre que 1es mi-
à  p ropager  le  ehr ls t ian isne.  p lus  ta rd  Ie
p lus  c la l r .
V I  I .
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i nexp l iqués ,  na ls  éventue l lenent  acceptab lesr  deg spécu la t lons  gra tu i tes .

Les faeul tés surnaturel les de ces malades leur faci l i teraient alnstr  û.on

seuLenent  i làppréhens ion  de  réa I i tés  matér le l les  cachées na ls  auss l  de

re la t ions  sp i r i tue l l -es ,  de  cor respondances  qu l  échappent  au  conmun des

nor te ls  :  n l ia is  f ina lement  nous  découvrons  auss i  chez  les  dénon laques

une exal tat lon d.es vertus lntul t ives,  une sorte de double vue Bonnan-

bu l lque dans  laque l l .e  i l s  reconna lssent  no tannent  la  s ign l f i ca t ton  de

la  personne de  Jésus  pour  l rensemble  d .u  royaume des  espr i ts .  Ce phéno-

mèine  préc isénent  s 'accord .e  par fa l tement  avec  1 'hypothèse se lon  Iaque l le

les  a f fec t lons  nerveuses  sont  Ia  base des  é ta ts  d .e  ce t te  espèce c lans  l -a

nesure  où  l l s  son t  phys iques ;  e t  nous  savons  su f f i sanment  par  I rh is to i re

du magnét lsme animal-  eombien une act iv i té nerveuse exal tée au mépris de

La na ture  s tacconpagne fac l lement  du  don de  seconde vue. ' ,  ( t r )

La l i t térature Eous avai t  habl tués à reneontrer des rapports

nys tér leux ,  des  ana log les  é t ranges ,  des  cor respondances  lndéf in lssab les

qu l  t i ssa ien t  en t re  les  ê t res 'ou  en t re  les  ê t res  e t  l -es  chosesrd .es  l iens

drau tan t  p lus  so l ides  qu ' l l s  é ta len t  l r ra t lonne ls .  Nous  songeons  i c i  à

des  oeuvres  auss i  d i f fé ren tes  que les  contes  e t  les  nouve l les  d rArn i rn ,

le  "Ge is te rseher "  de  Sch l1 Ie r ,  les  " lYah l -verwandtscàaf ten"  de  Goethe ou

cer ta ins  passages des  n iTanderJahre" .  Draut re  par t ,  1â  préd i lec t lon  ro -

mant ique pour  le  fan tas t lque e t  le  surna ture l  s 'accompagna l t  du  d .éve-

loppement  des  sc iences  occu l tes ,  répanda l t  Ie  goût  pour  1 'é tude de  tous

les  phénomènes dont  la  conna lssance échappa i t  au  no lns  prov lso i renent

aux  sc iences  t rad l t ionne l les .  Sc lence e t  l i t té ra tu re  senb la len t  se  fé -

conder réciproquenent sans que leur union parût  v lablertant étal t  grande

I rex lgence  d . rabso lu  du  cô té  de  la  poés le .

( I )  :  Ib ld .  p .2 )6 .
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IÙne espérance i rnmense qu i  se  nour r l t  de  tous  les  p rogrès  sc ien-

t l f i ques  qu i  réponden t  à  ses  voeux ,  ce1 le  d . 'une  exp l i ca t ion  de  1 'Un i -

vers  s imp le ,  dé f in l t l ve ,  1 r ré fu tab le ,  poét ique auss i  por te  tou t  au tan t

les  hommes de sc ience que les  poètes .  Ses  contempora ins  dép lo ren t  euer

Goethe nra i t  pas  eu  l -e  te rnps  d .e  commenter  1es  déc ,ouver tes  des  lo ls  de

1 'é lec t ro lyse  e t  de  f  ind .uc t ion  é lec t ro rnagnét lque par  Faraday .  Cet  évé-

nement  anène Sche l l ing  à  rompre  un  long s i lence ( I )  e t  S te f fens ,  Qu i  se

réc lane à  la  fo is  de  Sche l l ing  e t  de  Goetherconmente  avec  en thous iasme

des ]o is  qu i  lu l  para lssent  conf i rner  les  espo i rs  p lacés  dans  l -e  nagné-

t i sne  :  "La  nagnét isne  es t  la  fo rme Ia  p lus  un iverse l le ,  Ia  p remière

f ragmenta t lon  d .e  la  Lumière  inv is ib le  e t  c réa t r iee  dont  l -es  lumières

des  corps  cé l -es tes  n 'appara issent  que conme des  re f l -e ts ,  Ie  fo rme la

p lus  or ig ine l le  e t  devenue ob jec t ive  de  la  sépara t ion ,  Ie  p remler  jour

de  1a  c réa t ion  qu i  con t inue sous  une fo rme tou jours  sembl -ab le  de  renou-

ve le r  l rUn ive rs  ( . . . )  I t  n res t  pas  un ive rse l  d rune  façon  qu i  ]e  fe ra , i t

appara i t re  conme un phénomène abs t ra i t ,  une généra l i té  mor te ,  pare i ] le

à  Ia  g rav i ta t ion  qu i  fo rne  Ia  base de  la  phys lque au jourd 'hu i  en  hon-

neur ,  i1  se  révé le ra  au  cont ra i re r  €n  man i fes tan t  sa  fo rce  prod .uc i r i ce ,

comme Ie  phénomène or ig ine l  au thent ique. *  (2 )

Le  magnét isne  do i t  doncr  s€ l -on  Ste f fens ,  a lder  à  cons t ru i re

une phys ique qua l - i ta t i ve ,  a lo rs  que la  g rav i ta t ion ,  t rop  abs t ra i te ,  n ,a

engendré  qu 'une phys ique quant i ta t i ve .  11  do i t  deven i r  te  t ra i t  d 'un ion

en t re  la  sc ience  e t  1a  poés ie ,  ra  ra ison  e t  l a  sens ib i l l t é  (3 ) .

Les  rac ines  de  ce t te  fo i  dans  Ie  magnét isme sont  lo in  d 'ê t re

(r) : Schel l ing,  l lber Farad.ays neueste
S i tzung der  kôn ig l l chen Akademie
1872,  f t r t lnchen,  1812.
Jahrbt lcher f i i r  wissenschaft l iche
Ib1d .  pp .  90  sq .

Entdeckung -  Zur  ô f fen t l i chen
der  rT issenschaf ten  am 28.  Ntârz

Kr t t i k ,  I87Zr  p .  89 .(z) :
3):
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seu lement  popu la i res .  La  lec tu re  de  Baader ,  Schuber t ,  Sche l I ing  su f f î t

pour  s 'en  conva incre .  J .  W.  R i t te r  expr ine  sous  sa  fo rme la  p lus  rad i -

ca le  le  beso in  ronan t ique  d run i té  :  ' t L rh is to i re  phys ique  de  l r i nd iv ldu

dev ien t  l rh i s to i re  phys ique  de  I 'Un ive rs  dans  sa  to ta l i té .  L ré tude  de

f  ind iv id .u  cond .u i t  à  la  d iv ina t ion  de  1 'Un ive rs  dans  sa  to ta l l té . "  ( I )

Presque au  même noment  que R i t te r ,  Sche l l ing ,  même s t i l  se  dé-

f ie  par fo is  des  spécu la t ions  t rop  aventureuses  de  Schuber t  (2 )  e t  p ré-

fè re  se  réc lamer  de  Goethe,  es t  lu i  auss i  en  quête  de  ce t te  même cause

première  qu t i l  cherche d .ans  l -a  rnême d i rec t ion .  I1  écr i t  dans  le  "Sys tè-

me de 1a phi losophie de la Nature' f ,  ouvrage bourré d.e références aux

sc iences  d .e  1 tépoque  :  n l r i den t i té  de  Ia  sens ib i l i t é  e t  du  magnét i sme

étan t  posée  en  p r lnc ipe  s i  l ron  cons idère  leu r  cause ,  le  magnét i sme do i t

ê t re  nécessa l rement ,  tou t  comme La sens lb i l - i té ,  le  fac teur  dé tern inant

de  tou tes  les  fo rces  organ iques ,  le  fac teur  dé ter ro inant  de  + ,ou tes  les

fo rces  dynamiqu€s . r r  ( t )  Cont ra i rement  à  un  reproche qu i  l -u i  es t  souvent

fa i t ,  la  pensée de  Sche l l ing  mont re  doncr  âu  moins  sur  ce  po in t ,  une

remarquable cont inui té de 1799 à 1872.

Malgré  la  f idé l i té  de  leurs  p lus  i l l us t res  dé fenseurs ,  on  es t

néanmoins  surpr is  de  cons ta te r  en  I8 t5  e t  même au-deIà . la  pers is tance

de cette croyance aux vertus des sciences paral lè les qui  ne prend. pas

tou jours  des  fo rmes théor iques  auss i  recherchées que chez  les  g rands  ro -

mant iques. Des phénomènes parapsychiques que personne ne songe à contes-

te r  on t  acqu is  d . ro i t  de  c i té  en  théo log ie  e t  n 'a t tendent  p lus  que I 'exp l i

ca t ion  o f f l c ie l le  de  Ia  sc ience é tab l ie .L rhypothèse de  0 lshausen rev ien t

(r) :
(2 )  3

J .  { t l .  R i t te r ,  F ragnente  aus  dem Nach lasse e ines  jungen Phys ikers ,
Zwey tes  Rândchen ,  He ide lberg ,  1959 ,  p .  76 .
C. f  .  Aus  Sehe l l ings  Leben.  In  Br ie fen ,  Bd.  I I ,  Le i -pz l -g ,  1869-?0,
p .  ,57  ( te t t re  du  28  fév r ie r  IB IS) .  Cres t  au  su je t  de  nD ie  Symbo-
l i k  des  Traumesr r  que Sche l l ing  émet  i c i  des  réserves .  L rau tob io -
graph ie  d .e  Schuber t  nous  en  renvo ie  1 'écho a f fa lb l i  (Der  Erwerb
aus einem vergangenen und die Erwartungen von einem zuki inf t igen
Leben . . .  I I .  Bd . ,  2 -  Ab t . ,  E r langen ,  1855 ,  pp .  481  sq . )
Schel l ing,  Ausgewâh1te ' r t lerke,  Schr i f ten von I799-I80I,  Erster Ent-
wur f '  e ines  S 'ys tens  der  l , la tu rph l losoph ie  (1799)  ,  Darns tad t ,  1967,
P' 257'  

?oo
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à adnettre que le malade nerveux ou mental ,  Ie dénoniaque percent dans

leur  exa l ta t lon  des  mystères  qu l  échappent  aux  au t res  hommes.  A  l -a  }1n i -

te r la  fo l1e  appara î t  comme L ' lnsùrunent  d 'une révé la t ion  e t  O lshausen ne

cralnt  pas un seul-  instant que I 'argument soi t  retourné contre Ia rel l -

g lon .  J .A .  Me.yer  ten te  d tune  nan lè re  sys témat ique  ce t te  conc l l i a t lon

ent re  parapsycho log ie  e t  théo log ie  dans ' tes  ana log ies  na ture l les  ou  les

phénonènes  les  p lus  remarquab les  du  magnét l sne  an lna l . . . "  ( I ) .

De nonbreux ouvrages avouent sans détour Ie penchant de leurs

auteurs  pour  I toccu t t i sne .  En 1837,  Schuber t  jo ln t  à  la  "symbol ique du

rêve"  Ie  "Rappor t  d 'un  v i s lonna l re  su r  l té ta t  de  1 'âme après  Ia  mor t " (2 ) .

Ltannée suivante,  otr  publ ie à i Ïe imar sous forme de roman i  n les aver-

t i ssenents  de  D leu  dans  les  révé la t lons  d iv ines  pour  1e  sa lu t  cé les te

e t  te r res t re  d 'une somnambule"  ( l ) .  Dans  le  nêne genre  de  l i t té ra tu re ,

nous  t rouvons  encore  à  Le lpz lg  :  'Le  royaume des  espr i ts  se lon  les  op i -

n lons  e t  l es  expér iences  de  tous  les  tenpsn  (4 ) ,  so r te  d . !an tho log ie  du

sp i r i t l sne .

Une chaîne  cont lnue re l ie  les  supers t i t ions  popu la i res  les

p lus  s inp l -es  aux  spécu la t ions  nys t lques  les  p lus  ésc tér iques  en  passant

par  I ra r t  du  rebouteux  de  v i l lage  e t  la  néc lec ine  d ' insp l ra t lon  v i ta l i s te

du pro fesseur  d rUn lvers i té ,  les  p lus  cé Ièbres  recue i l lan t  souvent  leurs

observations ehez les plus hunbles. Dans un registre phl5 conc1.eb nais

tou t  auss l  révé Ia teur  que ce lu i  des  l i v res  précédennent  c i téernous  ren-

controns encore :  " l ,e pouvoir  de guér i r  la goutte et  1as maladies

(r l  : J .A.G.  ! {eyer ,  Natur -Ana log ien  oder  d ie  vornehmsten Ersche lnungen
des an lna l i schen luagnet isnus ,  mi t  besond.erer  H lns tch t  au f  d ie
Standpunkte und Bedt i r fn isse heut lger Theologie,  Hanburg und
Gotha, 1879.
Schuber t ,  Ber ich t  e lnes  V ls ionârs  t iber  den Zus tand der  See le  nach
den Tode.  Aus  d .en  Nach lasse J -F .Ober1 lnsr  Bew.  P far re r  in  S te ln -
tha le ,  Le ipz ig ,  I8 t7  -

3 )  :  t . v .S . ,  F ingerze ige  Got tes  in  gô t t l i chen 0 f fenbarungen f î l r  e iner
Sonnanbul-e himmllsches und $rdisches Hei l ,  le inar,  IBJ8.

Q) :
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rhunat lsna leg  du  nagnét lgeur  K .F .  l l l e lssner "  ( I ) .  Ebaucoup do  ces  ou-

vrages connalssent une grand.e notor iété (Z),  et  notamnent eelui  d.e

Meyerr  auteur est lmé qul  passe pour t rès sér ieux parni  ses eontenpo.

ra ins .

Ce nouvement  n res t  cer tes  pas  le  p ropre  de  I tA l lenagne en

général  n l  du Wtlr t temberg en part icul ler .  tes "Jahrbt icher f i i r  wlssen-

schaf t l l che  Kr i t i k ' r  ne  le  néconna issent  pas  p lus  à  B .er l in  que La  ' t l te -

raturhilattç de Menzel à Stuttgart qul se nontre certalnenentr plus hos-

t i1e .  S l  Àûesmer  es t  o r lg lna l re  du  pays  souabe,  son fameux baquet  a  connu

un cer ta in  sucês  à  Par ls  e t  à  Spa,  à  Ia  f in  du  s ièc1e précéd.en t ,  i l  es t

v ra l .  U têne s l  l ron  es t  par fo ls  p lus  scept lque à  Franc for t  qu 'à  T tb ingen(1 .  j ,

Ies ouvrages de Paul-us,  de olshausea, la "Kir"chenzei tung" de Hengsten-

berg  à  Ber l lnpor ten tque 1 ' ln té rê t  pour  les  sc lences  narg ina les  ne  se

l imite pas à une seule réglon d. fAl lemagne qul  serai t  nystér ieusernent d.e-

meurée rebe l_ Ie  à  I 'espr l t  de  1r  Aufk lâ rung.

Cêpendant  l -e  pays  souabe appara i t  b len  comme Ia  te r re  d . ré lec t lon

de tou tes  ces  excro issances ,  de  ces  fan ta is ies ,  de  ces  surv lvances  roman-

t iques ,  p lus  ou  moins  en  narge de  Ia  sc ience o f f ie ie l l -e rna is  dont  1 ,am-

b i t i on  se ra l t  d ren  respec te r  les  c r i tè res .  En  IW6r ,  J .U , -  E i r th ,  o r ig l -

naire de cette région, anclen élève du St l f t  d.e f i ib ingen lu l  aussi ,  dont

toute Ia carr ière de pasteur se d.éroulera dans Le Wtir t tembêrg, publ ie une
nThéor ie  du  sonnanbu l lsne  ou  du  nagnét isme an ina l "  dont  S t rauss  es t ine

(4) :  Graf  xxxr Das Relch der_Ge-lster,  nach d.en Ânslchten und. Erfahrungena l le r  Ze l ten ,  Le lpz lg ,  Ig39.  
'

( r )  :  Lu ther i -ss ,  oé t  r *aànà i iseu is  K .F .  i / re lssner  fe i l vernôgen gegen g ich t i -
Ae und rheunat lsche Krankhe l ten ,  Me lssen,  Ig76.(ù  :  Cr .  Pater  À i ia r t in  von C.och"n i ,  

-o ie - -v ie r  
ré ts tén  D inge :  Tod,  Ger lch t ,HôLle.  I lc-nnelrelch,-  gui  connaît  sa z ie édi i l " ;  t -A;àrt""JË, 1816.( t )  t  Kerne i  ava l t .e t t . royé  â  fa  rédàc t iôn  au ,  D ldaska l ia  un  conpte- rendu deses  observa t ions  sur  l rune de  ses  na lades , i ' tà - ju r rn"  f i l re  de  gr rach ' -

Celul-c l  fut  publ lé à part l r  du 22 mars rc l l  nâts fa réaàci ion Juge:abon de  fourn l r  dans  sqs  l l v ra isons  su lvantés  une expr lca t ion  na tu-re l le  des  phénomènes (c f  .  , I , .Kerner ,  Cesônr . t t "n  Besessener  neuererpzerl r2. vermehrte Auflage, Id"rrsruhu, rgtt, pi ---lg:iàt-.
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qure l le  p lace  les  p rob lènes  sous  leur  vér l tab le  éc la l rage sc ien t i f i -

que  ( I ) .  J .  Kerner  Qu l r  dès  l - ' ado lescence ,  a  vécu  dans  I ' i n t in l té  des

ouvrages  de  Mesmer  e t  de  Gne l ln  (2 ) ,  médec ln  e t  magnét iseur  de  He l lb ronn

qu l  a l la l t  deven i r  p ro fesseur  à  T i ib ingen,  se  consacre  aux  sc lences

occu l tes  jusqurà  la  f in  de  sa  y ie .  0n  ne  saura l t  oub l le r  M6r ike ,  vo is in ,

ami  e t  anc ien  cond lsc lp le  de  St rauss  dont  tou te  I 'oeuv . re (e t  no tanment  Ie

"Maler Nol ten")  -  pour ne pas par ler  de nalnte anecd.ote amusante témoi-

gne de  Ia  c royance aux  espr l ts  (7 ) .  0n  n ten  f in i ra l t  pas  de  s igna le r

tous  les  l i v res  qu i  nan l fes ten t  des  préoccupat ions  semblab les  e t  dont

la plupart  rapportent d.es fa i ts qui  se seraient déroulés dans le pays

souabe,  dans  des  endro i ts  b len  donnug de  St rauss  e t  de  ses  amis  e t  qq l

souvent  ne  sont  séparés  que par  que lques  heures  de  marehe (4 ) .  11  su f f i t

souvent  à  S t rauss  drécr i re  à  un  de  ses  an is  pour  ob ten i r  des  rense igne-

mebts  sur  te1  ou  te1  ép isode mystér ieux  ou  sur  la  personna l i té  d 'un  de

ses  téno lns  (5 ) ,  quand.  ce  n tes t  pas  1révénenent  lu i -même qu i  v len t  à  sa

rencon t re  (6 ) .

( r )  !
(2 ) :

G) i

(q)  :

(  5)

(6 )

Strauss, Charakter lst iken und. I f t . l t iken, I "e ipzig,  I }1 lgr  pp.128 sq.
Cf  .  J .  Kerner ,  Das  B i lderbuch aus  ne iner  I (nabenze l t ,  Bràunschweig ,
1849; Franz l i resner aus Schwaben, Frankfurt  à.  i l i .1 1856. 

- '

0n pourrai t  c i ter  entre autres :  Der Spuk im Pfarrhause zu Clever-
sul-zbachr,  Aus dem Gebiete der Seelenkund.e,  Doppel te Seelentât igkei t
(Gesanne l te  ' rVerke ,  2 .  Bd.  Ber te lsnann Ver iag) . -
Cf  .  M.Schar fe ,  B1ât te r  f i i r  w i i r t temberg ische K i rchengesch ich te ,
1958-1969, Les niracles et  la fo i  dani  les miracl-es dans Le Wiir t tem-
berg  pro tes tan t  :  " I I  es t  év id .en t  que tou tes  les  sor tes  de  mi racLes
et  les  n i rac les  t ransmis  par  Ia  t rad i t io4  ne  peuvent  ê t re  passés  en
revue;  i l s  son t  tég ' ion  au  XIXe s lèc le" .  (p .  2AZ)
Br le fe  von  D.F .  s t raus  an  L .  Georg i i ,  T tb lngen ,  r9 r2 i  i l  s ,ag i t  d .es
Lettres dr fO décenbre I8J2 et  de Ia pentecôte 1836.
St rauss  raconte  la  surprenante  guér ison  d  t  un  de  ses  an is  p r is  d  t  é -
pu isenent  e t  dont  les  na lns  ava ien t  conmencé à  ge le r  lo rs -d 'une
excurs ion  connune.  Le  jeune homne fu t  ren is  sur  p leds  en  que lques
l -ns tan ts  par  un  berger -à  l ta ide  de  passes  magnét iques  e t  d ' inôan-
ta t lons .  Les  années ne  semblen t  pas-  avo l r  eu-pr lsé  sur  la  fo i  d .e
St rauss  en  ce t te  guér lson  lns tan tanée (Gesammàl te  Schr i f ten ,  1 .8 -d . ,

pp '_  r27  s .q . . ) . .  Le  réc l t  se  l im i te  aux  fa i ts  e t  ne  s racconpagne pasc [ 'un  essa j_  d 'exp ] i ca t ion .
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LsS COTES NOCTURNES DE tA CONSCIIINCE - UNE ETUDE DE LEURS FORn/iES

PATAOTOGIQUgS

Parml  tous  les  ouvrages  consacrés  à  ces  ques t ioas  dér ica tes

cer ta lns  ava ien t  su f f i samment  éve i11é la  cur los i té  de  St rauss  pour  l rame-

ner  à  en  réd iger  la  c r i t ique .  Ces  tex tes  sont  éga lement  p réc leux  pour

a ider  à  conprendre  la  menta l l té  d 'une époque e t  l r ln te rpré ta t ion  des

mi rac les  dans  "L ,a  V ie  de  Jésus ' rQu l  n ry  es t  pas  tou t  à  fa l t  é t rangère .

I1  nous  fau t  renarquer  que ]es  c r i t l ques ,  ma is  pas  tou jours  les  lec tu -

res  e t  1es  fa i ts  qu i  s ry  ra t tachent ,  1u l  son t  légèrement  pos tér ieures .

E l les  n 'en  sont  gue p lus  s ign i f l ca t i ves .  Ce que St rauss  nous  apprend

ic l  vau t  à  p lus  fo r te  ra ison  pour  son ouvrage de  Ig j5 ,  pu lsqur i l  se

nont re ra  de  p lus  en  p lus  scept lque envers  les  phénomènes surna ture ls

au fu r  e t  à  nesure  que son pos i t l v isme s ra f f i rnera .

Les d. i f férentes cr i t iques ont été réunles par strauss d.ans

"Oi ra rak ter is t i ken  und.  Kr i t i ken" .  Sous  Ie  t i t re  de  "Conna issance de  la

face  noc turne  de  la  na ture"  e I les  t ra i ten t  de  c lnq  ouvrages  :  ng is to i res

de possédées des temps nodernes. .  .  "  ,  ' r t [n phénomène d.u c lonalne nocturne

de  Ia  na tu r€ . . . i s  tous  deux  de  Jus t iuus  Kerner ,  nExamens  du  magnét i sne

v i ta l  e t  de  la  voyancen de  J .C.  Passavant ,  nConf l i t  en t re  le  c ie l  e t

I ten fe r . .  - i  de  C .A .  Eschennay€r r  e t  t 'Se lna ,  la  voyan te  J 'u l ve '  de  M.Wie-

ner  ( t ) .  A  ce la  S t rauss  aJoute  sa  "Cr i t ique  des  d i f fé ren tes  op : ln ions  sur

les  appar i t ions  d 'espr l ts  devant  1a  voSrente  d .e  p revors t r ;  (z )  La  source

( I )  3  J .  Kerner ,  Gesch ich ten  Besessener  neuerer  Ze I tn  Beobachtungen aus
den Geb le te  kakodt imo l tqgn-g+gnet ischer  Ersehe lnungen,  2 .  vàrnehr te
Auf lage, Kar lsruhe, IB15; Eine Erschelnung aus dei l  l làcrr ig"biete der
f la lurr-  d 'urch elne Relhe -  von Zeugen ger icËt l ich bestât lgT ,rna den
Naturforschern zun Bedenken ni tgètei f t ,  Stut tgart  nt tà i i l t : .n!"n,r} t6.
J .C.  Passavant ,  Untersuchungen uber  den LebenËnagnet lsnus  u ia  das
Hel lsehen,  2 .  ungearbe i le te  Auf lage,  Erank fur t  an  ua ln ,  rg77.
C-A.  Eschenna l€r r  Eonf l lê t  zw ischén 'H immel  und Hô l I ; ,  ân-aém Dâmonelnes besessenen Mâdchens beobachtet ,  Tt ib lngen und f ,é: .pzià,  Tg37.
I .  f , l i ener ,_  Se lna ,  d le  j i i d ische Seher ln ,  IgJg .

Q)  :  S t - rauss '  Kr i t i k  âer  versch ied .enen Ans lchben t iber  d ie  Ge is te rersche i -nungen der  seher in  von l l çoors t ,  c f .  Charak ter is t rken  un6 x t i t i ken ,Le ipz ig ,  IB j9 ,  pp .  t9O-4O4-  
'
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pr inc ipa le  de  ce  dern ie r  a r t i cLe  es t  na ture l lenent  I 'ouvrage de  J .  Kerner . :
t r l ,a  voyante  de  Prevors t ' ,  (  I ) ,

S t rauss  nous  o f f re  i c i  ses  pren lè res  pages qu t i l  a  écr i tes  en

l8JO,  à  1 'âge de .v ing t -d .eux  ans  (2 ) .  E l1es  nous  in té ressent  à  doub l -e  t i -

t re -  Drabord r  parce  qur i l  es t  dé jà  s tngu l ie r  d . ravo i r  cho is i  un  thème aus-

s i  par t l cu l ie r  pour  une première  pr rb l i ca t ion .  Draut re  par t ,  parce  qu 'e I1es

rappor ten t  des  événements  dont  S t rauss  ava i t  eu  personne l lement  conna issan-

ce  dans  l -a  ma ison de  J .  Kerner  qu i  ava i t  accue l l t i  sous  son to i t  à  Weins-

berg  " Ia  voyante  de  Prevors t "  ( ' t )  pour  mieux  Ia  so igner  e t  I robserver .  La

malade séjourna ehez Kerner de décernbre 1826 Jusqu'en rgzgr pêu avant sa

mor t ,  donc  dans  une pér iode cap i ta le  pour  1 t 'évoLut ion  d .e  S t rauss ,  pu is -

qure l le  fo rne  la  t rans i t ion  en t re  I 'exa l ta t ion  ronant ique e t  Ies  p remières

l-ectures de Schlelermacher et  de l iegel .  Strauss rend. i t  f réquemment v is i te

à Ia voyante en conpagnie de son ami G..  Bind.er,  notamment pendant les va-

cances  de  Pâques e t  de  la  pentecôte  IBZ7.

Frau Eauffe fut  une nalade célèbre à I ror ig ine drune abondan-

te  1 l t té ra tu re '  long temps encore  après  sa  mor t .  E l . l -e  in té ressa Schuber t ,

Baad 'e r ,  Gôr res .  I l  n res t  guère  drouvrages  sur  les  phénomènes cur ieux  dp

magnét i sne  an ima l  qu i  ne  par len t  d re l Ie .  En  ] .g7g ,1es ' ,Feu i1 les  de  p re -

vors t "  en  sont  à  leur  douz lème l i v ra ison e t  e l les  sont  b ien tô t  re layées

par  le  ' rMag ikon"  (4 ) .  Dans sa  b iograph ie  de  J .  Kerner ,  S t rauss  nous  a

la issé  1e  souven i r  peut -ê t re  un  peu édu lcoré  des  pè Ier inages  au  chevet

(r) :

(z) :
3):
(+):

-J.  Kerner,  Die Seher in von Prevorst ,  E-rôf fhungen t iber d.as Innere Le-ben des henschen und t lber d.as l lerelnragen einer Gelsterwelt  1n die
g lse1g,  S tu t tgar t  und TUbingen,  IBZ?.
Lrart ic l -e fut  publ ié la prem:.èie fo is dans Ee.sperus,  Stut tgart  un6Tt ib lngen, Nr.  I00- I04.
Du-non d 'un  pe t l t  v i t lage  des  env i rons  de  He i lb ronn,  dont  vena i t  lana lade.
B' Iât ter  aus Prevorst ,  Or ig inal- ien und. Lesefr i ichte f i i r  d ie Freunde i lesinneren Lebens, dar lsruhe, à part i r  de IgJf ,
Magikon, Archiv f t t r  Beobachtungen aus dem Gebiete 6er Geisterkunde
und^des nagnet ischen und mag isèhen Lebens,  s tu t tg " i t ,  t - ; ; i l i ; l i ; -r840.
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de Ia  voyan te  ( I ) .

Pro fondément  nys t lque,  e11e é ta l t  t rès  cer ta inement  g ravenen, t

hys tér lque auss l ,  sens ib le ,  in tu i t l ve  e t  1n te l l igen te .  E l le  ava i t  une

dé l l ca tesse  e t  une  éduca t ion  que  1 'on  n ra t tenda l t  pas  d . 'une  personne  de

sa cond i t ion  (2 )  e t  qu l  t rancha ien t  sur  Ia  g ross lé re té  de  la  p lupar t  des

aut res  na lades  é tud1és par  Kerner .  Get te  f lnesse e t  ce t te  d ign i té  exp l i -

quent  sans  doute  I ' impress ion  favorab le  de  c réa ture  évanescente  e t  en

pro ie  à  Ia  fa ta l l té  qu te l le  la i ssa i t  su r  ses  v ig i teu rs .  Sa  sou f f rance

qu i  n ré ta i t  pas  fe in te  -  e l l e  ava i t  Ia  conv ic t ion  d 'ê t re  to r tu rée  par

des  dénons e t  nouru t  jeune (1 )  p révena l t  éga lement  en  sa  faveur .

Peu t -ê t re  sous  l r l n f luence  Ce ses  nédec ins ,  e l l e  chercha  à

exp l iquer  ses  nys tér ieuses  a f f i t r i tés  avec  Ia  na ture  par  I ras t ro log le ,

par  des  "cerc les  so la l resn ,  des  "cerc les  de  v ien  e t  au t res  f lgures  cor l l -

p l iquées  qu te l le  dess ina l t  e l le -mêne e t  que Gôr res  conmerùera  dans  son

in t rod .uc t lon  à  n la  v le  e t  les  écr l t s  de  Susot t  (4 ) ,  11  es t  a isé  de  com-

prendre  que I 'a tnosphère  en t re tenue par  Kerner  e t  sur tou t  par  Eschen-

nayer  n té ta l t  pas  propre  à  1a  guér i r  de  ce  que les  d isc ip les  de  Freu< i

appe l le ra len t  une névrose re l ig ieuse.  Kerner  semble  cer tes  avo i r  en t re -

vu un rapport  entre le nyst lc isne et  la malad. ie roais seulenent pour su-

b l imer  1a  na lade,  Jeanne drArc  e t  sa in te  Thérèse ayant  é fé  auss i ,  se lon

Iu i ,  des  somnanbu les  (5 ) .  A  l i re  Ie  réc i t  d .u  t ra i tement  e t  l es  ré f lex lons

qu i  échappent  par fo is  à  une malad .e  t rès  rés ignée,  on  es t  ten té  de  punqe i

que 1a  voyante  é ta i t  souvent  assez  f rc : .ae  pour  douter  de  Ia  né thode de

: :  S t raussr -Gesammel te  Schr i f ten ,  I .  Bd . ,  pp .  I I } - I5Z  ( i I  s ,ag i t  de
l ressa i  de  r3 tg_) ,  pp .  r j t - r7 ,  ( i r  s ,ag i t ' âe  ce lu i  de  jôsà) : " - -  - '

:  E l le  é ta i t  l a  f i l l é  d ,un  mod.ès te  fo reËt ie r  de  p revors t .
:  Ce sont  ses  souf f rances  qu i  L 'ava ien t  anenée à  consu l te r  Kerner .

El l -e mourut à l ,âge Oe vingÈ.hui t  âDS.
:  G_ôrres,  susor s Leben und. schr i f  tenlhrsggb..  von Diepenb-rock,  r12g.:  Kerner ,  D ie  Seher j .n  von prevors t ,  5 .  vë inehr tô  uné 'verDesser te

Auf lage ,  18'17, pp. ?sq.

(r)
(2)
(3)

(+)
(5)
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nédec ins  p lus  pass ionnés  par  La  dénono log ie  que par  Ie  succès  de  leur

cure .  f l  es t  v ra i  auss l  que Ia  na lheureuse nan i fes ta i t  ses  dons  dans

une sor te  d ré ta t  second que 1 'on  pouva l t  p rovoquer  a r t i f l c ie l lenent ,

ce  qu i  é ta l t  b ien  ten tan t .

S t rauss  a  fa i t  p récéder  ses  d iverses  c r i t iques  d tune in t ro -

d 'uc t lon  qu i  p réc ise  I ' a t t i t ud .e  de  1 'au teur  face  à  des  éc r i t s  qu i  s 'éche-

lonnent sur plusieurs années :  'A ces t ravaux qui  re lèvent dans 1eur to-

ta t i té  de  son  po in t  de  vue  ac tue l - ,  i I  a  jo in t  à  t i t re  de  "cu r iosur , , ( . . . )

un  essa i  sur  les  appar i t lons  d tespr i ts  chez  Ia  voyante  de  prevors t  qu i

remonte  à  une pér lod .e  an tér ieure  qu i  se  s i tue  encore  pendant  ses  années

d 'é tude .  "  (  I )

En  dép i t  de  ce t te  res t r i c t ion ,  S t rauss  fa i t  dé jà  p reuve  i c i

de  la  nême prudence sc ien t i f ique  que dans  "La  V ie  de  Jésusr .  L fex is tence

de phénonènes mystér ieux nr lnpl lque pa,s qûr l - t rs dotvent 6tre erplr ,qués par

une cause t ranscendante  (e ) .  0n  ne  peut  accuser  Ie  médec in  de  nég l igen-

ces  dans  l robserva t ion  des  man i fes ta t lons  pa tho log iques ,  pas  p lus  que Ia
pat ien te  i le  s lmu la t ion  ou  de  t ronper le  dé l ibérées  (7 ) .  I I  fau t  remonter

à  une au t re  cause,  lécessa i rement  phys io log iquer  ce  qu i  nous  rapproche

d 'es  théor ies  na tér ia l_ is tes  en  honneur  à  1 'époque.  I l r la is  S t rauss ,  s r i r  nous
par le  des  nner fs ' ,  du  "cerveaur ,  de  " tous  les  au t res  sys tènes  e t  par t ies

du  corps"  (4 ) ,  ne  se  con ten te  pas  d .e  I rau tomat l sme d 'un  dé te rn in isme

somat lque.  Le  vocabu la l re  es t  impréc is ,  la  fo rmula t lon  es t  vague,  ma ls

nalgré une relat lve créduI l té pour des phénomènes peut-être suspects nous

ne t rouvons  pas  t race  dans  ce  pren ie r  a r t l c le  d 'un  en thous iasme ronan-

:  S t rauss ,  Charak ter is t i ken  und Kr l t l ken ,  p .  V I I .
:  Ib ld .  D .402 .
:  Ib id .  p .39 I .
:  Ib ld  .  p .194 .

(r)
Q)
3)
(+)
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t lque que certalns voulaient à tout  pr ix constater dans la Jeuaesse de

St rauss .  11  n ty  a  dans  ce t  essa l  n l  c royance au  sp i r i t l sme,n i  nêne sp i -

r l tua l l sme.  11  n 'es t  pas  de  pensée sans  cerveau e t  sans  corps  e t  i I  vau t

n ieux  é tud ie r  les  ner fs  que s ra t tacher  à  conprendre  " le  p ré tendu espr l t

des  ner fs "  ( I ) ,

Des expressions comne "Mon cher ani  de t rVeinsbergn ou Hûuecca

nost ra r rQu i  f lguren t  &ans  les  le t t res  de  St rauss  à  B inder  (2 ) ,  t rah issent

une cer ta lne  d ls tanc ia t ion  i ron lque e t  ce  sera i t  une er reur  d .e  les  p ren-

dre au pled. d,e Ia l -et t re bien que Ziegler,  cr i t ique résolunent natér ia-

I l s te ,  n 'hés i te  pas  à  le  fa l re@l l l  es t  seu lement  v ra i  que St rauss  é ta i t

sens ib le  à  la  poés ie  e t  au  charme de ces  pè le r lnages  pro fanes  e t  qu ' i l

conser ra  un  souven i r  nos ta lg lque de  ce t te  pér iode de  sa  jeunesse -  n1

suf f i ra  d .e  conparer  1 'ana lyse  de  St rauss  avec  I ténot lon  débordante  de

Rit ter  après une vis i te ehez une sonnanbul-e (4) pour ranener la cur io-

s i té  de  St rauss  à  ses  jus tes  propor t ions ,  sen t lnenta les  e t  in te l lec tu -

e l les  à  Ia  fo i s .

Ce n 'es t  pas  seu lenent  Ia  compara ison avec  l -es  dé fenseurs

acharnés  du  somnanbu l isne  qu1 es t  lns t ruc t i ve .  En s 'e f fo rçan i  de  cou l -

p rend. re  des  t roub les  é t ranges  comme une express ion  g loba le ,  dépourvue

de nys tère ,  du  corps  o f  de  la  personna l i té  de  Ia  na lade,  S t rauss  adopte

une pos i t lon  p lus  o r ig ina le  que ce l le  de  Hege1.  Quanc l  ce lu i -c i ,  d .evant

la  renonnée c ro issante  de  la  voyante ,  déc ide  dr ln te rven i r  dans  le  débat ,

c 'es t  pour  p ro fé rer  une condamnat ion  hauta ine  e t  po lén ique.  Négt igeant

I 'ana lyse  du  conpor tenent  psycho log ique de  Ia  ma laderor ig ina i re  de  l ieux

qu i  lu i  é ta ien t  pour tan t  fami l ie rs ,  i l  se  contenÈe de s ten  prendre  à  la

eupers t i t lon  :  'Ceux  qu i  assurent  ê t re  dans  Ia  possess ion  exc lus ive  des

:  Ib id  .  p .794 .
:  Ces  te t t ies 'son t  ac tue lLenent  à  la  rY i i r t tenberg ische Landesb ib l io thek

de Stu t tgar t  sous  la  ré fé rence Cod.  h is t .  fo I .  984.
:  Z leg le r ,  op .  c i t .  r  pp .  I97  sq .
:  R i t te r r  op .  c i t . ,  2 .  Bândchen ,  p .80 .

(r)
(2)

o)
(q)
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vér i tés  chré t lennes  e t  ex igent  des  au t res  ce t te  c roya t rce  en  e l les  ne
sont  pas  parvenus à  exorc iser  res  démons,  b len  prusrbeaucoup dren t re
euxt comne ce&tr  qul  crolent en la voyante d.e prevorstr  sê fër lc, i tent
de vlvre en bonne entente avec une er lgeance de fantômes et  de les res-
pec ter r  êu  I leu  de  chasser  e t  de  bann l r  les  nensonges d . tune supers t i t ion
cont raLre  au  chr is t ian lsne e t  serv l le . ,  ( f )

Heger  u t i l l se  man i fes tement  l roccas ion  d .e  s 'en  prendre  aux
cathor iques  '  aux  p ié t i s tes  e t  à  tous  ceux  qu l  opposent  le  chr is t ian isme
à sa  ph l losoph ie .  chose cur ieuse,  s t rauss  se  sent  su f f l samment  sûr  de
lul  pour se montrer plutôt  anusé de ce dédain nalgré son ardeur de néo_
phyt -e  pour  la  ph l losoph ie  hégé l ienne (Z) .  pendent  de  longues annéesr i l
ne sera nul lenent éb,rap16 dans ses convict iona.

0n  ava l t  un  peu l r impress lon  en  l l sap t  d .ans  'La  v ie  dê  J ,ésusn
la  c r l t ique  des  guér isons  de  possédés que s t rauss  par la i t  en  fami l ie r
des dénoniaquss'  cet te inpression se conf i rne quand. on étudie le premier
des  d 'eux  ar t l c res  réservés  à  J .  Kerner ,  le  p rus  in té ressant  sans  doute  de
la sér le '  mêne sl  strauss d ' i ra plus tard ne pas avoir  autant apprécié
lee  nHls to i res  de  possédées d .es  temps noderneso que FLrh is to l re  d .e  deux
eomnanbu lesn  ( l )  qu l  ava l t  neub lé  ses  so i rées  au  s t i f t .

Les  révé la t ions  d .énon iaques qu l  fasc ina ien t  Les  témolns  e t
ango lssa len t  les  na lades  sont  exp l lquées  s lmprenent  par  une hypothèse
nouve l le  :  rDev lner  les  pensées d .e  ta  Jeune f l l l e  e t  savo i r  ce  que '  on
ava i t  d i t  de  lu i  avec  e l le  en  dehors  de  la  c r lse  é ta i t  cer ta inenent  des

( r )  :  Hegel ,  ESzyk iopÈid le  der  ph i rosophlsc len l | | lssenschaf tene), iâ;çi:nË*: i;i.:ii:aà;.ig?i;;iï+tiii:J';;'i:..." du
( t )  :  S t rauss,  G.S.  ,  I .  Bd. ,  p . I55, .  (essa i  d .e  IS62)

ln G,rundr lsse,

f9/ZO févr ier
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p lus  fac i les  pour  1 'espr l t ,  s '1 I  n 'é ta i t  r i eu  c l rau t re  que  Ie  dégu ise -

nent  d .e  l tâne propre  de  Ia  na l -ade. r  ( I )  Le  d .émon es t  ln té r lo r isé ,  de-

v ien t  la  face  cachée de  Ia  consc ience,  son cô té  noc turne  e t  honteux

qtr l  ressurgi t  brusquement au cours d 'une cr ise en se maùérial lsant

devant  Ia  conse lence d lu rne  to r tu rée .

En nêne tenps  qu t1 l  p réc lse  sa  concept ion  de  la  v ie  psych ique,

St rauss  cherche à  dé tern iner  1 té t lo log ie  c le  la  ma lad ie .  11  vo l t  la

résurgence de souvenirs enfouis au plus profond de la conscience dans

les révél-at ions fa i tes par 1a malade quani l  eI Ie est  I lvrée à son udé-

non"  ou  à  l - ' i n f luence de  passes  magnét lques  sur  un  passé qu 'e I le  igno-

re  à  l ré ta t  de  ve i I l e .  I1  u t i l l se  donc  des  no t ions  t rès  senb lab les  à

ce l les  d r inconsc ien t ,  nême s l  Ie  mot  n tappara l t  que fo rbu l tenent re t  de

re fou lenent .  Quanc l  on  songe auK cond l t ions  dans  lesque l les  les  su je ts

sont  p lacés  e t  à  1 'u t i l l sa t lon  du  sommei l  nagnét lque par  Le  nédec in ,

on  ne  peut  se  d ispenser  d ré tab l i r  un  rapprochement  avec  le  sonûe i l  hyp-

not lque d.ans lequel  Bernhein plongeai t  ses malades et  qui  avai t  fa l t

na Î t re  chez  Freud L ' id .ée  d tun  inconsc lea t .  Le  pa t ien t  révé le ra i t ,  quand

ses  nécan lsnes  de  dé fense sont  ann ih l lés ,  au  no ins  un  aspeet  de  sa  per -

sonna l i té ,  ce lu l  qu i  es t  responsab le  des  d .ésordres  ob jee t l f s  ou  de  sa

souf f rance ln té r ieure ,

Iæ refoulement ne concerne pas seulement la v ie pr lvée du

na lade .  "L tespr l t " ,  qu i  s rexpr lne  par  la  bouche  de  Ia  ma ladc  e t  qu ,e l l -e

ne veut  pas  reconnaî t re ,  ne  se  conten te  pas  de  confesser  des  fau tes

qu 'e I le  aura i t  conmises  mais  rappor te  éga lement  d .es  événements  souvent

t rès  ane iens  qu i  l - 'on t  f rappée e t  dont  e l - le  a  eu  conna lssance drune

manlère  ou  c l 'une  au t re ,  quo lqure l le  p ré tende n 'en  r ien  savo l r  en  d .e t ro rs

( I )  :  S t rauss ,  Charak ter is t i ken  und.  Kr i t i kenr  p .J I9 .
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des c r j -ses .  Ce sont  des  fa l ts  de  na ture  scand.a leuse :  oescroquer le ,

l v resse,  d .ébauche,  ren lenent  de  pa tern l té ,  r i xes  e t  meur t ren  ( I )  dont

Ie  su je t  ne  par le ra i t  pas  vo lon t le rs  dans  d ,es  c l rcons tances  normales .

Nous  d ' l sons  auJourd 'hu l  sous  l t i n f luence  de  Ia  psychana lyse  qur i l  s ,a -

g i t  de  prob lènes  tabous .  Dans les  p roduc t lons  pa tho log iques  d .e  I ' i n -

consc ien t rS t rauss  perço l t  ce  que Schuber t  découvra i t  dans  le  rêve(Z)  t

Ia  "par t le  honteuse"  de  la  na ture  huna ine .  Conme i l  l -e  répète  cons tam-

ment '  S t rauss  ne  c ro i t  pas  à  une t romper le  dé l tbérée  des  malades  na is

i I  ne  c ro i t  pas  pour  au tan t  à  leur  lngénu1té .  l r lnconsc ien t  d .e  Ia  possé-

dée ne  produ l t  que les  réc i ts  qu i  f  in té ressent  à  1  |  lnsùar  6es  évangé-

11s tes ,  c réa teurs  de  ray thes .

Les  cons ta ta t lons  obJec t lves  ne  su f f l sen t  pas  à  s t rauss

qu i  veu t  les  exp l iquer  sc len t i f lquement  par  1a  loca l i sa t lon  spat ia le

d 'es  phénonènes psych iques ,  p r lnc ipe  auque l  Freud res tera  f ldè le  jusqu,à

la  f in  de  sa  v ie  ( r ) .  r1  ne  songe pas  cependant  à  la  loca l i sa t ion  céré-

bra le  de  Freud,  à  ce t te  sor te  d .e  concept lon  géo log ique qu l  c léeouvre  des

couches success ives  oùr  s ' lnscr lven t  les  g randes é tapes  de  l rh is to i re  de

I 'espèce e t  de  l t ind . iv ldu  (4 )  na is  à  une fo rme supér leure  de  l_a  consc ien_

ce e t  de  Ia  pensée dont  l ro rgane sera i t  Ie  cerveau,  e t  à  des  man i fes ta -

t lons  p lus  an i 'ma les  e t  ins t lnc tue l les  d .ans  1 'express lon  e t  le  conpor . r ,e -

nent  dont  la  source  sera i t  ce  qur i l  appe l le ,  fau te  de  n ieux  peut -ê t re ,

I 'ac t i v l té  des  gang l ions  nerveux-  11  se  re fuse  en  somme à  loca l i ser

l ' i nconsc len t  dans  Ie  cerveau.  La  fo rmula t ion ,  p lus  que l f lnsp i ra t ion ,

(r) :
Q) :

Ib ld  .  p .J2 I .
Schubert ,  Die Symbol ik des Traunes, Neue verbesserte und vernehrte
Auf lage,  1837r .  p_ .v .  s t rauss  se  ré fé re  ( iu ia .  p . tzà j - ru  quat r ièmé 

-

ghap i t re  d .e  Schuber t  :  'Der  vers teck te  poet , r .
Freud, Gesanmelte tverke, chronorogisch geord.netrBd. Jçyrr ,  Abr issder Psychroansl t r r ,  passin.  

-  ç

0P- c iù- ,  Bd. xtr l ( , ,  Das unbehagen ln der Kul tur ,  pF. 426. sq.

(r):
(+)  3
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témo igne  d . rune  d lspos l t i on  d tespr i t  sc ien t l s te  :  "S i  d .ans  Ie  sommèi I

nagnét lque,  s i  dans  maln tes  fo rnes  de  man ies ,  1 'ac t i v i té  des  gang l lon ,s

nerveux prencl  pér iodiquement le pas sur cel le des cel lu1es nerveuses

cérébra les  au  po ln t  d .e  1 'é tou f fe r  to ta lenent  e t  d .e  la  re fou le r  hors

du champ d'e Ia consciencel  ne serai t - i l  pas pensable q.ue d.ans un te1

assuJet t l ssenent  de  I tac t i v l té  céréb , ra Ie  par  ce l le  des  gang l ions  nerveux ,

la prenlère reste dans l -a conscience sous forne humalne et  oppr inée

face à  la  second.e  sous  fo rne  domlnat r i ce  e t  dénon iaqu€.n  ( r )

Strauss va jusqu'à t rou,ver une conf i rmat ion de sa théor ie dans

ra nécessi té,  que lu i .  apprenal t  Kerner(2),  d.e procéêer à d.es passes

nagnét iques  d i r lgées  d .u  bas  vers  Ie  hauto  c tes t -à -d i re  en  d l rec t lon  du

cerveEu,  1 'o rgane à  fo r t l f ie r r ,  lo rsque I ton  veut  t ra i te r  ce  gepre  de

malades ( t ) .  ] [L vaudrai t  n leux ne pas sour l - re de cette relat lve naï-

ve té  e t  l rexp l iquer  p ru tô t  par  f  impu issance d .e  1a  sc ience coutenpora ine

à rendre  compte  r lgoureusenent  des  phénonènes psych iques  dès  qure l3_e

sraventura l t  hors  des  vo ieg  du  sp i r i tua l l sne  e t  du  na tér ia l l sne .  Les

ldées  sont  beaucoup p lus  p rée ises  que le  vocabu la i re ,e t  l t ln te rpré ta t ion

du psychisne que Strauss nous propose reste cohéreate et  neuve pour peu
qur i I  ne Just i f ie pas sa psychologie par une physiologie à peine nais-

sante -

Les observat ions de Straussnformulées dans un langage impres-

s lonrx ls te  qu l  la isse  percer  la  sympath ie  de  l rau teur  pour  I robJet  de

son é tude,  la issent  p ressent i r  p lus  ne t tenent  encore  Les  théor ies  psy-

chanalyt lques quand i I  nous par le à propos des possédées 'de Ia plus

Straussr  op.  c i t . ,  p .JZT.
J._fernerr ,  Geschichten Begessener  neuerer  ze i t ,  Karrsruhe,p-79-  Qhez r "y  nar ,ades qu i  n 'é ta ien i  p ; ;  des dér ; i ;ques,passes nagnét iques éta lént  e f fectuées 'du haut  vers  iË uas.St raussr  op.  cL t .  

"  
p .JZI .

1815..
les

(r) :
(2) :

( i )  !
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grand'e lntensi té de Ia nénolre ou plus exactement de ta facul té de re-

venlr  sur sol-nême que l r  on rencontre égalemeat dans le somrnel l  magné-

t lque ,  où  l ron  a  f  i np ress ion  que  tous  les  p l i s  de  I ' ê t re  ln té r ieu r  s ,é -
ga l l sen ' t r  Qt l€  tou tes  les  c ica t r i ces  depu is  longtenps  fe ruées  se  rouvren t ,
que tous  les  émois  passés  se  ran lment .  Des  scènes de  I 'en fance Ia  p rus

recu lée ,  depu ls  longtenps  e f facées  quand le  suJet  es t  dans  son é ta t

nornal ,  réapparalssent souvent dans le sonnambul isme sous Ia lun1ère i la
p lus  v lve .n  ( I )  Le  re fou lenent  r r rppor .  un  t raunat lsme oub l lé  e t  ce  t rau-
mat lsme s res t  p rodu l t  pendant  I ren fance.

Strauss ne veut cepend.ant pas se la lsser leurrer par de préten-

dues  révé la t ions  i  i I  es t  t rès  souc ieux  d .e  vér l f ie r  s l  les  asser t lons
d 'es  maLades on t  é té  so igneusenent  vér i f iées .  11  es t  serv i  i c i ,  comme
dans nla v le de Jésusn, par deux qual i tés qui  pourraient être antago-
n ls tes  e t  s ravèrent  conprénenta i res  :  son  acharnenent  à  exp l iquer  tou t
fa l t '  f t t - l l  déconcer tan t r  son  espr i t  c r i t ique  d .evant  tou t  téno lgnage,
s i  v ra isenb lab le  so l t - l l .  Les  né fa i ts  rappor tés  rpeuvent  ê t re  s inu lés

lnconsc lemment  par  une lmag lna t lon  exc l tée  Jusqu 'à  fourn l r  d .es  p roduc-

t lons  na lad ives .É Q)  s t rauss  soupçonne déJ 'à ,  ce  que res  psychanarys tes

nrapprendront  que peu à  PBU'  que les  malad .es"  a lo rs  même quron 1es  c ro i t
to ta lement  désemparés ,  peuvent  s raceuser  de  n l l ]e  maux f le t l f s .  I I  ne
nous d i t  pas  qur l l s - .pour ra len t  te  fa l re  parce  que le  médec ln  ou  l rexor -
c ls te  a t tend qu t  l l s  le  fassent  e t  leur  suggère  éventue l lement  te l l -e  ou
te l le  confess lon  (b ien  qu t1 l  reprochera  à  Kerner  e t  à  Eschennayer  d . ravo i r
encouragé la  voyante  de  Prevors t  à  s inurer  des  phénonènes parapsych lques) ;

Ib ld  .  p .7 I9 .
Ib l t t .  p .J2 I .

( r )  3
Q):
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iL vol t  p lutôt  dans Ia nalact le el le-mêne I 'or lg lne de Ia débauehe de

nensonges e t  d ra f fabu la t lons .

n  e .s t  v ra i  que Ie  scept ic lsme de St rauss  es t  a lgu isé  par  sa

méf iance  envers  1 'o r ig ine  soc ia le  e t  l es  an técéden ts  des  ma lades ,  qu ' i1

d .ou te  de  l - respr i t  sc ien t i f ique  d .e  téno ins  aux  conv lc t lons  re l lg leuses

t rop  so l idenent  enrac lnées .  Les  couches soc ia les  lmfér ieures  se  s lgna-

len t  f réquennent  par  I texagéra t lon  incohérente  de  leurs  réc i ts ,  S t rauss

ne se  pr ivan t  pour tan t  de  remarquer  que ' r l ron  rencont re  eouramment ' t  Les

for fa l f , s  qure l les  a t t r ibuent  aux  espr l ts  des  dé fun ts  qu i  par len t  par

leur  bouche ndans la  c lasse  à  laque l le  1 ls  appar tena ien t rd l t -onrpendant

leur  v le . "  (1 )  S t rauss  n 'a  pas  Ie  même respec t  pour  ce  type  de  mal -ades

que pour Ia voyante de Prevorst  qui  s|expr imait  d.ans le "p1us pur a1le-

mandr r ,  e lon t  la  ô ic t ion  é ta i t  nnus ica leF,  nso lenne l len  r€ t  ehez  1aque11e,

au noins Lors de leur premlère rencontre,  la fenne aval t  autant de char-

ne  pour  le  Jeune homme que la  sonn,ambute  (A) .  L rhommage à  la  d is t inc t ion

de I 'uner le  népr is  pour  la  vu lgar l té  des  au t res ,  par fa i tement  en  accord

avec Ia personnal i té de Strauss, suf f i ra ient  à conf i rner que le mythe

ne peut  pas  ê t re  une c réa t ion  popu la i re  co l lec t i ve .  0n  ne  peut  à  Ia  fo is

suspec te r  Ia  ve r tu  du  peup le  e t  supposer  qu ' i l  es t  dépos i ta l re  d 'un  gé-

nle créateur authent ique.

A lors  que les  p ren lè ree

nent à I9I I ,  Strauss entreço!, t  face

dées l ro rJ -g ine  sch lzophrén lque des

par le  d rune  nd lssoc ia t ion  du  no l , ' .

théor ies de Bleuler remontent seule-

à  Ia  consc lence écar te lée  t les  possé-

t roub les  qu t l1  veuû  exp l iquer .  I1

Le vocabulaire se fa l t  étrangement

p remiè re  v l s i te  de
voyante se montra
beaucoup noins in-

(r) :
( 2 )  i

Ib ld  .  p .JZ I .
S t rauss ,  J .Kerner ,  I839r  pp .  f28-T tO.  Après  Ia
St rauss .  les  ex tases  se  f i ren t  p lus  ra res  e t  Ia
sous  leb  t ra i ts  d 'une femme ho i rnê te  e t  s inp le ,
p ress lonnante  e t  sédu lsante .
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noderne.  Le  "dénon"  dev ien t  Ie  por te -paro le  d  I  un  d .es  aspeets  du  moi

qu i  s rexpr lme drune man lère  au tonome.  Cet  an tagon isme d té lénents  cont ra -

d ic to i res ,  s r l l  carac tér lse  I té ta t  pa tho log ique,  renvo ie  cepend.an t  à

une anb lva lence première  :  n l ,a  d issoc ia t ion  de  Ia  v le  psych ique chez

Ie  malade en  une sor te  de  no l  subJec t l f  e t  de  moj -  obJec t l f ,  de  moi  d .omi -

na teur  e t  de  no l  oppr lmé,  n té tonnera  que ceux  qu i  ignoront  ou  ne  se  re -
p résen ten t  pas  e la i rement  que  Ie  no i  s ' l den t i f i e  dé jà  en  so l  e t  à  1 'é ta t

norna l  à  ce t te  dup l i c i té  d . 'un  ê t re  suJe t  e t  ob je t  à  la  fo l s . , ,  ( r )

on  mesure  I to r lg ina l i té  de  ce t te  hypothèse s i  l ron  se  re -
por te  à  ta  descr lp t ion  des  événements  par  J .  Kerner  e t  Ie  pas teur  G jerber
don t  S t rauss  ne  con tes te  pour tan t  pas  1 'obJec t l v i té  du  réc l t (àznCe son t
deux espr l tsr  uE hon et  un mauvaisn un espr i t  nascul in séd.ucteur et  'n

espr l t  fémln ln  sédu i t  qu l  appara lssent ,  comme ( . . .  )  p resque tou jours

d 'ans  tou tes  ces  h ls to i res '  c 'es t  la  mêne nos ta lg ie  de  rédenpt ion  chez

la part le plus pure et  anendée, }e mêne découragenent noral ,  le mêne entê-
te rnent  obs t lné  des  sombres  appar l t lons . '  (5 )

0n comprencl  aussl  que d.es cas senblables of f ra lent à
St rauss  une source  lnconparab le  d 'observa t ions  e t  d .e  ré f lex lons  dès  ro rs
que sa  pensée é ta l t  à  I 'abr i  de  tou t  p ré5ugé re l ig ieux  ou  ph i losoph ique-

En revancherJ.  Kerner et  Ie pasteur Gerber ne peuvent interpréter,  dans
un schéma d ' ranat lque,  les  tournents  de  Ia  possédée qu 'à  Ia  seu le  l -umière
drune concept ion  t rès  man lchéenne du  chr ls t ian isne e t  l r_s ,ne  vo ien t  dang
Ia  possess lon  que le  re f le t  s ingu l le r  d tune lu t te  cosn ique en t re  le  E ien
et Ie Mal.  De nême Strauss sramuse de Ia nalveté de Eschennayer qui  ne

(r)
(2)(r)

:  S t rauss ,  _Charak ter is t i ken  und Kr i t l kenr  p .  l f0 .:  S t rauss ,  Br ie fe  an  L .  Georg i i "  p : I i  ( ie t t re  de
3 J.  Kerner,  C"eschi ichten Bèsessener neuerer Zei t , r ,prend Ia d.escr lpt lon de Gerber à son conpte.  

'
I a  Pen tecô te  1816) .

p .4J ,  où  Kerner  re -
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conprend pas  l r incessante  ques t lon  drune malade à  son "démon '  :  "Ès t -ce
to l  ou  es t -ce  no l? "  ( I )

Néannp ins  l ranb lva lence du  psych lsne ne  conpromet  pas  " l 'un i té
or ig ine l le  du  moi  qu '11  nres t  pas  poss lb le  de  jana is  d .é t ru ' i re  complè te-

nent "  (2 )  e t  sur  laque l Ie  S t rauss  lns ls te  par t l cur iè renent .  Sa pensée

est  donc  dé ià  non is te .  Sacr i f lan t  peut -ê t re  à  un  hégé l lan lsme b ien  thé-

or iquen 1 I  c ro l t  t rouver  la  p reuve de  sa  conv le t ion  dans  l r in te rvent lo ru

f réquente  d 'un  t ro is ième é lément ,  I ' espr i t  tu té Ia i re"  (Agathodâmon)  qu l

s 'oppose à  r , l respr i t  ma l fa isan tn  (Kakodâmon)  e t  ser t  de  néd ia teur  en t re

les part ies ôu,noi .  èéeùùtré (3 ' )"Cet espr l t  Fl_enfatsantrqul .  en réa1lùé vole

au secours de Ia consclence d. iurne, prend dans le langage symbol- ique et

puér i l  d rune  des  na l -ades  l raspec t  d 'une  rnonne  b tanche .  qu l  combat  l , i n -

f luence pern ie ieuse du  "moine  no i r "  e t  veu t  ré tab l l r  l réqu1 l ib re  o r ig i -

ne l  dans  la  consc lence d 'une pa t ien te  qu i  se  sent  coupab le  parce  qu ,e11e

obé i t  à  des  fo rces  que sa  nora le  réprouve à  L 'é ta t  normal .  peut -ê t re

St rauss  proJet te - t - i l  d .ans  ce  t ro ls ième é lénent  Ie  rô le  que cer ta ins

a t t r ibuera len t  au  psych ia t re ,  ce lu i  d . f  un  conc i l la teur  en t re  l -es  d -eux

composantes  du  no i  en  é ta t  d .e  conf l i t .

La ressenblance avec Freud est  en tout cas f rappante.  ta di f f ,é- ,

rence pr lnc lpa le ,  que I ton  nra t tendra l t  guère ,  es t  que Freud s renbar rasse

beaucoup noins de nuaaces que Strauss, pour d. i re l -a mêne chose. I I  s 'aecon-

node  d run  sys tème de  ré fé rences  quan t i ta t i ves  e t  nécan is tes :  n l ,e  no i
ee t  a f fa lb l i  par  son conf l i t  1n tér ieur ;  11  nous  fau t  lu i  ven l r  en  a ide .

(r) : .Eschennayer ,  6onf11Èt  zw ischen H inmel  und Hô l Ie ,  an  den Dâmon e inesbesessenen t r iâdchens beobachtet . . .  r tnrnqen una ie i f  ? is,  ia l i ,p: -ô; .Strauss connente a ins i  la  quest ion :  ; l iê re cet te  ind lcarron renar-quable sur  le  caractère vé i i . tab le , " ' . " t ]è Id i ; ;  
-p""urJnt  

subject l fde-  cet te  appar l t ion,  es! -perdue pôut-u.  Èr .né;dt ; ; - (charakter is-t iken und k i i t i kenr 'p .  t6 i ) .
S t rauss,  op.  c i t .  ,  

'p^ .  
l î2 . '

trbid . p. 7I7 .
Q):
3):
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La s l tua t lon  es t  Ia  mêne que dans  une guer re  c iv l le  où  la  déc is lon  do l t

ven i r  de  l rass is tance  d run  a l l i é  ex té r ieu r . . .  No t re  sc lence  do l t  conpen-

ser  l r ignorance du  malade,  do l t  rend. re  à  son mol  la  maî t r i se  de  domal -

nes  perdus  du  psych isne .n  ( I )

Du dern le r  aspec t ,  peut -ê t re  un  peu ar t i f i c le l  de  la  d ia -

lec t ique de  St rauss ,  i l  vaudra i t  sans  doute  n leux  re ten i r  que tous  ces

cas '  tou tes  l -es  guér isons  de  possédés d .ans  Ies  évang l1es  sont  exp l i ca-

b les  sans  supposer  1 'ex is tence d .e  dénonsr  gûê Ia  dénono log ie  du  Nouveau

les tament  es t  une d isc lp l lne  sans  ob je t r  Que Jésus  pouva i t  peut -ê t re

guér l r  na is  cer ta lnement  pas  chasser  ce  qu i  n tex is te  pas .  S t rauss  n 'é ta i t

pas  Ie  p ren ie r  à ' le  d i re r  ma ls  i i  é ta i t  le  p ren ie r  à  le  d . l re  de  ce t te

façon. Dans "Une névrose dérnoniaque au XV,I Ie s lèc1eorFreud. ne peut abou-

t i r  qur  à  des  conc lus lons  ident lques  :  'La  théor ie  démono log lque de  ces

temps drobscurant isme cont inue d tavo i r  ra lson  cont re  tou tes  Ies  eoncep-

t lons  somat iques  de  1 'âge  de  La  sc lence ' rexac ten .  Les  possess ions  cor res -

pondent  à  nos  névroses  pour  I texp l l ca t ion  desque l les  nous  avons  de  nou-

veau recours  à  des  pu issances  psych iques .  Pour  nousr  les  démsus sont  des

dés i rs  nauva ls r  r€ je tés ,  des  descendan ts  de  pu ls ions  écar tées ,  re fou l -ées .

l ' lous refusons seulement la proiect ion dans le nonde extér ieur à taquel_Ie

le l t ioyen-Age se l ivral t  avec ces êtres psychiques; nous l -es fa lsgtg naî-

t re  dans  la  v le  in té r ieure  des  malades  où  l l s  son t  à  d .smeure .n  (2 )

Lr  exp l i ca t ion  des  exorc j -smes ou  des  guér isons  d .es  na lad .es

du T{ûr t tenberg  nous  é lo igne de  I 'hégé l ian lsne(J ) .  La"posséd.éen,  en  con-

fessan t  le  non  du  dénon  qu i  1 'hab i te ,  son  passé ,  ses 'péchésn ,  en  accep-

tan t  une  "pén l tencê" ,  se  sen t  F l ibé rée" :  e l - l e  ne  rés ls te  p rus  à

:  Freud r  op .  c i t .  ,  Bd .XV; I I ,  p -99 .
:  F r .eud,  9p .  .  G l t * ;  B4-  )L f  f i ,  

-E ine  
Teufe lsneurose ln  s lebzehnten

Jahrhunder t ,  pp .  t I7  sg .
:  S t rauss  s rabs t ien t  d ta i l l eu rs  de  tou te  ré fé rence  exp l l c i te  à  Hege I .

(r)
Q)

3)
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I rexore is te  qu i  accepte  i te  sys tème de représenta t lons  de  son na lade,

tand ls  qure l le  se  noqua l t  de  ce lu i  qu l  t ra l ta l t  son  dénon de  "néant*

e t  de  nch imère"  ( r )  :  nOn ne  peu t  avo l r  p r l se ,  pâ r  la  vo le  du  psych is -

Bêr  sur  tou tes  l -es  mal -ad les  d .u  psych isme où 11  y  a  ldée f i xe  quren s rac-

commodant  à  ce l le -c l . "  (2 )  La  leçon es t  Ia  mêne que dans  I 'La  V le  de

Jésus" .  La  guér ison  n 'es t  pas  mag ique !  en  fa isan t  appe l  à  des  , , repré-

sen ta t ions  re l lg ieusesnne l le  es t  psycho log ique ;  e l le  permet  " la  dés in -

tégra t ion  psycho log ique  de  I r i l l us lon  dénon iaque"  ( j )  chez  Ia  na lade(4 ) ,

Comme Ia  psychana lyse  à  ses  débuts ,  S t rauss  s ' imag ine  que la  p r lse  de

consc i -ence e*  l raveu par  la  na lade de  la  cause cachée de  ses  t roub les

amènent  la  guér i son  (5 ) .  L ro r lg ine  des  t roub lee  psycho log iques  qu ' i1

décr i t  es t  donc  essent ie l lenent  noraLe,  I lée  à  ta  consc ience de  l -a  fau-

te ou du péché. Ctr tez Strauss, comme dans la psychanalyse freudiennen

Ia  guér ison  descend au  p lus  p ro fond de  1 'ê t re  in té r ieur  où  se  cache

Ie  corps  é t ranger '  le  démon,  la  fau te  p remière .  Ma lgré  un  pos i t l v isme

comnun à  Freud e t  à  S t rauss ,  e l l -e  n 'es t  pas  sans  a f f in i tés  avec  le

sa lu t ,  l a  con fess ion ,  la  rén lss ion  des  péchés ,  vo i re  l rexorc is6s .

St raussr  qu i  n 'ava i t  sous  l -es  yeux  que les  re la t ions  évan-

gé l iques  ou  des  réc i ts  de  guér isons  ins tan tanées auxque l les  i l  n 'ava i t

(r)
Q)
3)(+)

:  Eschennayer r  op .  c l t  .1  p .J7 .
:  S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .1 I5 .
:  fb id .  p .  t I6 .
:  11  es t  v ra lsenb lab le  que.1a  p lupar t  des  na lad .es  dont  11  es t  ques-

t lon  sont  g ravement  hys tér iques .  La  descr ip t ion  d ,une c r ise  semb' le
en appor te r . Iay reuve :  'Le .  corps  se . te r rd .a l t  a lo rs  comne un arc r le
bas-vent re  d ressé vers  le  haut l  i r  é ta i t  p ro je té  de  sa  cha ise ,
t ra iné  en  tous  sens  sur  Ie  so l 'où  l -a  rna laâe ies ta i t  a lo rs  é tendue,
les  membres  conp lè tement  écar te lés ,  ro ide  e t  f ro id .e ,  s i  b ien  qn i "oe
vér l tab ' Ie  ca ta lèps ie -senb la i t  a lo ré  avo i r  fa l t  son  ô f r t ce .n (J . r " t -
ne r ,  op .  c l t . r ,  pp .  86  se .

:  S t rauss  nres t  pas  le  seu l  à  dé fendre  ce t te  1dée parn i  ceux  qu i  on tpu  observer  ces  cur leux  phénonènes :  c f  .  Môr ike  r 'op .  c l t .  r ' , f ra Ie r

(5)
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pas ass ls té r  se  t rouva i t  na ture l l -ement  condu l t  à  met t re  en  va l -eur  le
rô Ie  de  l ' lmag lna t lon .  r r  es t  v ra i  qu r i l  n ,es t  pas  sû r  qu , i l  y  a l t  eu
dans le iy l i r t temberg à cet te époque des exenples de cures prolongées et
b ien fa isan tes ,  à  supposer  qu ' i r  y  en  a l t  eu  des  n i racureuses  ( r ) .  Nous
nrapprenons pas  grand chose sur  une guér lson  rappor tée  par  s t rauss ,  s i
ce  n res t  qu r l l  I ' a t tes te  :  " J '& i  fa l t  a lns l  conna issance  11  y  a  peu
d 'années encore  d 'ans  la  na lson de  Kerner  d . rune possédée qu i  fu t  guér ie
peu  après . ' r  (2 )

0n  remarquera  que St rauss  es t  p lus  à  I ta lse  pour  commenter  des
événements  récents  qu i  se  sont  dérou lés  dans  des  l ieux  fami l le rs  à  ses
yeux '  Qu i  son t  par fo is  I iés  à  des  expér iences  personner lesr  Qg@ pour
cômmenter  les  n l rac les  du  Nouveau Tes tanent .  Dans ce  dern le r  cas ,nous
Ie sentons handleapé par f  insuff lsance d.ee relat ions évangél iques-

Ia l tenn:91 : - -111. ,  p '90  :  n I l  deva i t  ê t re  l c i  du  p lus  g ranc  in té rê tpour  L robserva teur -a t ten t i f  a 'é ' tà ts  
"no" r "u*  

du  ce t te  na ture  deremarquer  que  le  s inp le  fa l t  de  d i re  iu - rv . ie ie  é ta i t  en  so i  déc i -g i l  p o u r  I a  g u é r l s o n .  
a r , r v  e v '

Kel le r ,  dans  un  mi r leu-géograph lque e t  sur tou t  cu l tu re l  p roche dece lu i  d 'e  s t rauss ,  senb là  aéco iaer  lu l  auss i  un  pouvo i r  p resque ma-glque à ra eonfession. Dans ' ,Der-Gri ine Heinr iôn, ' ,  re héros se t rans-fo rme e t  se  conver t l t  à  uné 
" " i " "  

v ie  en  fa i "àn t  à  Jud i th  le  réc i td 'es  e r rements  de  sa  v ie  pà" "4" . -ôn  no tera  éga lement ,  b ien  que Ke l re rne fasse P?s expressément réfé"" t t . " , " , r_mgndi iÀrur g1€ Anna ,  créa-tu re  f rag i le  e t -hypersens ib re r -À" i  évorue"à - i r - r r r  a "  sa  v1e  versun myst ic isne  re r is ieur  d .e  p lus  en  p lus  r " "q rà  én- - r6 i " - î " ; ; ;  qu ,e1 lese  neur t  d . 'un  na l  é t range,a l tan t  ps j rcho loÀ l , i "à  que phys ique,  pâ-ra Î t  avo i r  une  conna iss ; ;é ; - in ï " i i i î " ,  r ; ; ; ; i j . ôab lê  ia t ionne l lement ,de ce qui  se passe dl lg i l  espr i i -aà H" in; ; ; ; ; ' " - i  de ses ra i is  et  ses_tes en son abèence. El1e a egàrenànt u1g présàiun""  mystér ieuse desa nort  prochaine. Dans Le mëme ioman "Daè ùà"êtr" i .n"  est  un contenronant i l yu" ,  
é t range sous  la  p rume de G.  Ke l le r ,  où  une pe t i tef l1 Ie  nar ty r isée  pa ;  un-pas teu i  supers t l t ieux ,  connaî t  unê résur ree-

/ r \  t i on  auss i  i n fe rnâ le  qu 'èphéma"" . -
( r /  i  !a  seconde des  malades ,  A i rna  Iv ia r ia .u .  aura i t  é té  eneore  en  bonne san-té  p lus d,un an apiès i 'exorc i . rà*C i ; ; ; ; 'àp l  "c i t .  

,  p .  ro0)  .  ce dé_Iai  est  tout  à ra i t  
11; t i l i ;àni - iou" se prononcer sér ieusenent.  Quantà rLa voyante de Prevorst " r -  re : :nèr  ru t  inpuissant  à  I ,ar racher  à  lanor t  e t  i l  seurb le  que son ét r i - ; i i  constaàment  empiré pend.ant  sorséjour à l teinsbers.- strauss ; ;r ; ;à"*;ôi ; f f i ;"dru Àes méd.ecins précé-dents '  ava ien- t  pa i t iè , r r i t ; ; r ; ; î * iâr  t ra i tée.Q) :  strauss, J.  i ; " ; ; ; ,  

- ia ls;-p: i ] ï . - "
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Si  la  guér l son  des  possédés  es t  1 'é lément  c réd lb le  qu ,1 I  re t len t r . ' l e

proeessus  e t  les  c i rcons tances  lu i  para issent  suspec ts .  11  re je t te  en

to ta l l té  des  d .é ta i l s  lnv ra isemblab les  qu l  re  fon t  douter  d .e  I rensenb le ,
mais  t l  n res t  pas  sûr  que I 'o rnementa t ion  fabu leuse a f fec te  su f f i sannent

1 'espr i t  du  réc l t  pour  lu i  pe rne t t re  de  dén ie r  tou te  h ls to r i c i té  à  ]a
guér ison .  A ins i  en  es t - l1 -  par  exenp le  d .e  la  scène où  l -es  démons des

Gadarén iens  sont  chassés  du  ou  des  possédés e t  se  ré fug len t  d .ans  des
pourceaux ( I ) .  Pour  reprendre  un  te rne  que Sùrauss  a f fec t ionna l t ,  sa
concept loudu mythe ne peut al_ors être "purer ' .

L rhypothèse,  se lon  laque l Ie ,  dans  les  n i rac les  racontés  par  les
évang i les  conme dans  res  cas  s igna lés  dans  le  pays  souabe,  i l  n ry  a  pas

supercher le  sys témat lque mals  ln te rpré ta t ion  er ronée de  phénonènes t rou-
b lan ts  ou  s lmu l ,a t ion  inconsc len te ,  se  révè le  t rès  féconde pour  a ider  à

conprendre  des  condu i tes  pa tho log lques  complexes .  11  es t  d i f f i c l le  de
d i re  s l  c 'es t  1 'é tude d .u  Nouveau,  Tes tanent  qu l  &  in f luencé la  compré-
hens ion  des  guér isons  ou  s l  c res t  1 'observa t ion  d .es  somnamËnles  qu i  a
fourn i  au  no ins  des  ana log ies  pour  I 'é labora t ion  de  la  théor ie  du  mythe .
Sans  dou te  y  a - t - i l  eu  enr l ch lssement  réc lp roque ,  b ien  que  I ,on  pu j . sse
fa i re  va lo i r  de  bons  argunents  pour  ra  seconde hypothèse.  S t rauss  en
ef fe t  n rava i t  pas  d i -x -neuf  ans  quand Kerner  Ie  n i t  en  rappor t  magnét i -
que avec  sa  nvoyante"  e t "en  écr ivan t  Ia  second.e  éd l t lon  de  r r la  V ie  de
Jésusnr i f  se  p réoccupa l t  encore  de  rassembrer  une documenta t ion  sur  res
cas  de  possess lon  contenpora ins .  cepend.an t  i l  fau t  se  souven l r  auss i  que
s t rauss  nré ta l t  qu 'un  é tud ian t  débutan t  quand i l  ava i t  eu  pour  1a  pre-
n lè re  fo l s  1 '1dée  d 'exp l lquer  Ies  d i f f i cu l tés  de  I ' exégèse  par  la  na tu re
rnême de re la t lons  évangér iques  en tachées drer reurs .

(r)
(z)

:  S t rauss ,  Das_Leben Jeuu ,  Bd .  I f ,
son t  È la t th .  B l  28  sq . ,  A ra rc  5 ,  i

:  S t rauss ,  Br ie fe  an  ceôrg i i ,  p .  I ,

pp.  25-40.  Les versets  de ré férence
s9. ,  Luc B,  26 sQ.

( le t t re  de la  pentecôte IBt6) .
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L 'éLabora t ion  d 'un  non isme ph i losoph lque auque l  1 t r  res te ra  dé-

sormais  f ldè le rmais  qu l  n ta  pas  encore  l t in t rans igeance un  peu ra lde

qu l  le  carac tér lsera  p lus  ta rd ,  es t  inséparab le  de  1a  ré f lex lon  de  St rauss

sur  l -es  p rob lèmes posés  par  Les  t roub les  psych iques .  A  l ,époque de  i lLa

V ie  de  Jésus" ,  i I  se  con ten te  d ra f f i rmer  l - ' un i té  du  psych isme dans  1 'équ l -

I ib re  de  Èend.ances  cont rad lc to i res ,  le  psych lsne é tan t  le  p rodu i t  du

corps  e t  p r inc ipa lement  du  cerveau.  Toute  rup ture  bru ta le  de  ce t  équ i -

I ib re  f rag i le  es t  pa tho log ique na ls  e l te  ne  remet  pas  en  cause i r rémé-

d iab lenen t  l run i té  p remiè re  qu i  a  é té  b r l sée  e t  qu ' i I  s tag i t  de  ré tab I l r .

0n  pour ra i t  conparer  le  psych isne à  un  corps  qu i  se  compose de  p lus ieurs

é léments  déce lab les  par  l rana lyse  ch imlque na ls  qu i  n ren  cons t i tue  pas

no ins  un  seu l  e t  même corps  ( I ) .  La  na lad ie  menta le  dé t ru i t  I ' un l té  o r i -

g ine l le  e t  i l  appar t ien t  au  nédec in  (ou  à  l rexor .c l s te )  de  re fa i re  Ia

syn thèse.  Là  encore ,  f ' reud.  ne  d i ra  pas  au t re  chose dans  ses  dern iè res

oeuvres  !  "Nous supposons que le  psych isme a  l -a  fonc t lon  d tun  appare i l

auque l  nous  a t t r ibuons  une ex tens ion  dans  I respace e t  une compos i t ion

fa i te  de  p lus ieurs  p ièces ,  que nous  nous  représentons  donc  comme un

té1éscoper  uD mic roscope  e t  a ins l  de  su i te .  L ré labora t ion  conséquen te

d 'une  te l le  représen ta t ion  es t ,  ma lg ré  te1 le  ou  te l le  ten ta t i ve  d 'appro -

x lna t lon  an tér leure ,  une nouveauté  sc ien t i f lque . "  (2 )

Evidemment Strauss ne peut expl iquer que par le prest ige du

thaumaturge  ou  de  Jésus ,  pâr  le  recours  à  d .es  r i tes  qu i  inpress ionnent

des  suJets  fac i lement  ln f luençab les  dans  1es  cas  d 'exorc lsmes bana ls

d .u  pays  souaber  9uê ce t te  syn thèse pu isse  ê t re  1 'oeuvre  d ,un  ins tan t  e t

non pas  drune cure  méthod. ique.  Nous savons ,  1 f  es t  v ra i r  e t re  sa  concep-

St rauss ,  Charak ter is t l ken  und.  Kr l t i kenr  p .J IO.
Freudr  op .  c l t . l  Bd .  XVI I ,  Abr i ss  der  psychoana lyse ,  p .  58 .

( r) :
Q)3
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t ion  du  ny the  r rencouragea i t  dane ce t te  vo1e.

L t lnag ina t ion  n 'es t  pas  la  seure  facu l té  qu i  s rexa l te  ehez  res
malades  dont  nous  en t re t ien t  s t rauss  e t  auxquers  i l  reconnaî t ,  comne
aux tnagnét iseurs ,  cer ta lns  dons  except lonne ls .  Avec  1a  prudence que nous '
lu l  corrnaissons, Strauss at t r ibue à , ' la vo3rante de prevorst . r  une possi_
b i l i té  de  communion  synpath lque avec  d .es  ê t res  par fo is  t rès  é lo ignés
dre I Ie ,  des  a f f ln i tés  su f f i san tes  avec  d .es  n inéraux  ou  ces  p lan tes  pour
détec ter  l -eur  p résence même à  de  grandes d . ls tances .  r1  adrnet .  vo lon t ie rs
par  exenpre  qu 'e l le  a l t  pu  re t rouver  1a  p lèce  d . 'un  doss ie r  depu ls  rong-
temps perd 'ueO. l0es  dons  de  voyance ne  peuvent  s rexercer  que dans  l ,espace
et  non dans  Ie  teurps ;  i l s  on t  beso in  d . 'un  suppor t  matér ie r ,  auss l  ténu
so l t - i I .  rLs ,senb len t  n tê t re  re  p ropre  que  de  cer ta ins  narad .es  (z )  e t  ne
Jamais  se  p résen te r  chez  des  su je ts  sa ins .

B len  qu ' i l  se  réc rane  du  na té r ia l l sne  mécan is te  ( I )1Freud
g I  es t  lu l  auss i  p réoccupé des  prob , lènes  d 'occu l t i sne  e t  de  parepsycgo- .
log le  (4 )  '  11  hés i ta l t  à  se  p rononcer  su r  la  té lépa th ie  que  s teke l ,  ] -u i ,
aecepta i t  sans  anb iguTté  (5 , ' ) .  r1  es t  b ien  près  d 'admet t re  l .a  t ransmiss ion
de pensée Pour  expr iquer  que Ie  ma lade pu isse  d l re  au  médec ln  ce  qu , i1
dés l re  p réc lsément  en tendre ,  e t  s t rauss  a  recours  à  ra  même hypothèse
quand une na lade raconte  des  fa l ts  qurer t re  ne  pour ra i t  connaî t re  (6 - ) .
oRêve e t  té1épath ie"  e t  "Psychanaryse  e t  té répath ie , '  n 'about lssent  pas
à des  conc lus lons  exac tement  senb lab tes ,  Euotqur i l s  so len t  p resque con-
tenpora lns '  c 'es t  que Freud c ra in t  d 'engager  la  psychanaryse  d .ans  une

( I )  I  S t rauss ,  { - .  Kerner ,  Ig1 t9 ,  p .  I2g .
Q) :  Strauss,  Cnarakiàr i " i i r<en ùna r" i t ix"nr  p.  4oz.( t )  :  Freud' .  ôp.  91t . ,  Bd:  xv i i ,  

- -p;v; ; ; ;nalyse 
und rerepathie,  p.  zg.  .(+)  :  Cf  .  F ieuâ,  Bd.  x l r i ,  r " "u i  u"â- iàrup" in ie,  pp . -  rc t_tg l , .Bâ.  XVrNeue Folge d 'er vor lésungen zur Blnf t ihrPng in-  a ie psychoanal .yse(xxx. voilesung, iràùn ùna ormiiisil; i;-p;'- ïà_aU Bd_ xvrT,

te \  Psychoana lyse  Ina  ià i "pa th ie r  pp .  z l ,_44 .(5 )  :  c f  .  l y .  s tgke l ,  oer  tà iép ; ïh i ; . f ,5 'T" " , r r ,  Ber l in ,  D ie  sprache des
t I  \  Traumes, HiesbaÇent fg l i . -  

- -  - - - -

\o /  :  u t rauss ,  op .  c i t . ,  p .  j 7 t .
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nr , rd"  sys ténat ique des  phénomènes de  Lroccu, l t i sne .  I l  redoute  en  e f fe t

une pervers lon  de  la  vocat ion  spéc l f ique  de  la  psychanat r -yse ,  l rexp l i ca-

t lon d.e l f  inco.nscient,  êt  recornmand,e seulement à ses confrères de ne pas

se dérober aux phénonènes qui  se présentent d.ans la prat lque quot ld ienne.

Mais  i I  c ra in t  sur tou t  e t  c res t  i c1  que 1a  s imi l i tude  avee St rauss  es t

Ia plus f rappante d.e ne pouvolr  tout  comprendre 3 'oOn ne peut guère

d 'ou ter  que 1 'é tude des  phénonènes occu l tes  aura  t rès  b ien tô t  pour  résu l -

ta t  de  conf i rmer  qu 'un  grand nombre  d 'en t re  eux  sont  e f fec t i f s ;  on  peut

supposer  qu ' i1  faudra  t rès  longtemps avant  d 'about i r  à  une théor le  accep-

tab le  de  ces  fa l ts  nouveau l r .n  ( I )  A  un  s ièc1e d .e  d is tance,  la  nêne peur ,

ce l le  d rê t re  dupe ,  l renpor te  su r  une  conv ic t ion  sub jec t i ve .

Le deuxlène art lcte consacré à J.  Kerner nous nontre que S+.rau.ss

nres t  pas  tou jours  auss l  ouver t  aux  phénomènes parapsycho log iques  (Z) .

Dans l rouvrage précédemment  é tud ié  par  S t rauss ,  f re rner  fa lsa i t  une d . ls -

t inc t ion ,  courante  à  ce t te  époque en  i témono log ie  :  'Les  observa t ions  re -

la tées  par  Ia  su i te  re lèvent  e I les  auss i  du  d .omaine  des  phénomènes na-

gnét iques nals elLes sont du d.onaj .ne des mauvais démonsr c€ sont les

phénomènes opposés  à  ceux  par t i c ipant  d fun  nagné i isme dénon iaque ( te

not  *dénon iaqueu é tan t  enproyé ic l  dans  un  sens  favorab le )  te ls  que les
présen ten t  la  voyan te  de  Prevors t  e t  L rh ls to l re  des  deux  somnan l lu les . " ( l )

Si  nous traduisons cela dans Ie langage et  dans Ia théor ie psy-

cho log ique de  St rauss  nous  d l rons  qu ' l l  a  de  la  cur ios i té  ,  de  Ia  syn-
path ie  ou  de  Ia  p i t ié  pour  les  malades  in te l l igen te-s ,  sens ib les ,  hys té-

r iques ou sonnambules,  dont le dél l re imaglnat i f  ne prend pas des fornes

(r) :
(2)  :

Freud . r  op .  c i t . ,  Dd .  XVI I ,  p .J0 .
S t rauss- t  op .  g i t . l _  pp .728-7 t8 .  J .  Kerner ,  E ine  Xrsehe inung  aus  dem
$acf lSgUiete dgt Natur,  _durcl i  e ine Reihe von Zeugen ger lcht l ich
bestËi t igt  und den Naturforschern zun Eedenken mi igetËrr t ,  Siut tgprt
und Tûbingen, I8t6.
J .  Kerner ,  Gesch ich ten  Besessener  neuerer  ze l t r  p .  r r r (vorwor t ,  Au-gus t  I8 l4 ) .

O)3
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vuùga l res  e t  lnes thé t lques ,  dont  les  réc i ts  ne  touchent  n l  de  près  n i
de  lo iu  à  des  ac tes  réprouvés  par  la  soc ié té  ( r ) ,  cer les  chez  qu l  Kerner r
perço i t  l r ln f luence d 'un  dénon isne favorab l -e .  S t rauss  ne  s r in té resse
qurà  des  malad ies  nenta lesr  Qu 'à  des  s inu la t lons  qu i  res ten t  d lgnes  e t
permet ten t  d texp lo rer  la  psycho log ie  de  1 ' lnd . lv idu  normal  à  par t l r  de
1ré ta t  pa tho log lque .

r l  deneure en revanche scept ique clevant d.es nanl festat ions

mys té r ieuses  11ées  à  des  appar i t i ons  d 'espr i t s ,  qu i  se  se ra len t  p rodu i -
tes  lo rs  du  séJour  d 'une  dé tenue  à  ra  p r i son  der rTe lnsberg  e t  qu ,a t tes ten t
pour tan t  des  téno ins  d ignes  de  fo l .  ce  n 'es t  pas  d rune  dé l lnquan te  qu ,11
at tend des  révé la t ions  sur  le  psych isme.  un  cer ta in  re len t  de  c r lm lnar i té
provoque sa  méf iance,b len  gue les  événenents  nar rés  par  Kerner  n ra len t
r ien  de  scanda leux .  r r  cherche au  moins  au tan t  à  expr lquer  l -a  conv ic t lon
des  témoins  que les  événements  observés .  L 'é ta t  nerveux  de  La  dé tenue
pouvai t  provoquer chez les ténoins étrangers à la pr ison une sorte de
con tag lon '  La  gard ienne  de  Ia  p r i son  ava i t  d .es  d lspos i t i ons  pour , ,pa r t i -
c iper  synpath iquement  à  La  v is lon"  de  la  p r lsonn ière .  pas  p lus  que dans
' r la  V le  de  Jésus ' r i1  nc  par le . .  eepend,an t  d rune ha l - lue ina t lon  co l lec t j_ve .
Chaque hypothèse avancée ,  ntromperie dé1ibérée,, ,  r , rapport  magnét iquê,,n
né lec t r i c i téH ou au tosuggest ion  ne  rend compte  que d ,une par t ie  des  phé-
nomènes. Nous pouvons tout au plus envlsager provisoirenent que les dl-
verses  causes  on t  @oncouru  s lnu l tanément  à  p rodu i re  tous  les  lnc idents
s lngu l le rs  dont  11  es t  ques t ion  (Z)  -  p lu tô t  que de  n ie r  lnd i f fé remner , t t

( r )  :  Le reproche de s t rauss srappl lque nal  aux malades dont  par le  Kornerdans Êes 'cesèn ièh i ; . . . f ' . 'band 
ô"  gag préc is  i r  s 'ag l t  de pat ientesprobablement  incu l tes na is  a ;ùne-àr ià iné-ràô i . iu  tout  à  fa i t  hono-rab le '  Le père  de L 'une-d 'e l resrun nonmé cronùàcn,  sera  d . ra i r leurséIu naire âe ra petr ie rocair ié 'a ior iâôù art ; ; ; ; " ,  op.  c i t . ,  p.  20).Q) :  S t rauss,  op.  c i t . r  pp .  717;q- . - -
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Les déc la ra t ions  de  t rop  nombreux  témoins  d . lgnes  de  f  o i  ou  d .e  s  r  en  re -
ne t t re  à  des  suppos i t lons  hasardeuses  ou  l r ra t ionneLres ,  s t rauss  pré fè-
re  p rononcer  u l ' rnon  l i que t "  e t  l a i sser  à  l ,aven i r  l e  so in  de  t rouver
la  so lu t ion ( I ) .

C 'e t te  même vo lon té  de  chercher  une vo le  é t ro i te  en t re  des
croyances  supers t i t ieuses  e t  le  re fus  hauta in  d . té tud ie r  1eurs  sources
carac tér ise  éga lenent  l ta r t i c le  sur  Passavant  (a ) .  passavant rqu i  jou iËs-
sa i t  d tune cer ta ine  no tor ié té ,  pour ra i t  ê t re  cons ldéré  conme un lo in ta ln
ancê t re  de  1 'évo lu t ionn lsme ( t ) .  Epr i s  d 'un i té ,  i l  é t la tù  ten té  de  re -
t rouver  une cont inu i té  d .ans  Ie  temps e t  dans  la  c réa t lon ,  de  re fuser
les  rup tures  en t re  1 'honme e t  la  na ture  conme ent re  l rhomme e t  1 'an iuar .

s r i l  l e  fé l l c i te  de 'ue  pas  nour r i r  des  cu r ios l tés  d .ou teuses  e t
des  supers t i t lons  vaguenent  sent i roenta les  e t  re l ig ieuses ,  s t rauss  ru i
reproche pour tan t  d ré la rg l r  à  l rexcès  1es  domaines  spéc l f lques  du  nagné-
t i sne  an lna l  dont  nous  cons ta te r lons  auss i  b ien  ra  p résence dans  l - ,ac te
ins t inc t l f  que  d 'ans  les  moments  les  p rus  sub l - ines  d .e  i l  ac t i v l té  sp i r i -
tue1 le ,  c res t -à -d i re  de  1 'ex tase .

Passavan t ,  en  exposan t  une  théor le  d ' i nsp i ra t ion  v i ta l i s te ,
c roya l t  p rouver  L rex is tence d 'une fo rne  d ténerg ie  qu i  exp l lquera i t  auss i
b len  les  g randes c réa t lons  sp l r i tue l les  que les  réar isa t ions  de  L 'honme
d 'ac t ion .  Tou tes  les  oeuvres  hors  de  l ro rd re  commun on t  pour  o r ig ine  une
sor te  d  rex tase  de  leur  c réa teur .  Le  poète  es t  un  c réa teur  ins t inc t i f  e t
lnconsc ien t '  Toutes  les  ac t lv i tés  au  se in  de  Ia  c réa t ion  ô ,écou len t  d . ,un ,
mêne pr inc ipe ;  seure  leur  d ign l té  var ie  à  f  in f in i  en t re  la  répét i t ion

t]] : Lb+q . p.JJï.
* l l9 :_pp.  t7?-354t  c f .  J .C.  passavant ,
- !eDensmagnet ismus und. das He1lsehei ,  â.Frankfurt  &.  M.,  f977.
Passavan t ,  op .  c l t . ,  pp .  50  sq .

t lntersuchungen i iber den
umgearbei tete Auf lage,

3):
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nonotonc  des  mêmes ac tes  qu i  es t  Le  propre  d .e  l  t  lns t lnc t  an lma l  e t  Ia

sp l r l tua l i té  qu l  s 'es t  dé l i v rée  de  la  Nature  (  I ) .  Le  chanp du  nagné-

t i sme an ina l  n ra  p lus  de  l im i tes .

Même s l  S t rauss  conna issa i t  Ia  p remlère  éd i t ion  de  l rouvrage de

Passavan t  (2 )  quand .11  éc r i va i t  n la  V1e  de  Jésusr ' ,1 l  n ren  es t  pas  mo ins

d i f f i c i l e  d rass lm l le r  l rex tase  de  Passavan t  e t  1 ' l nsp i ra t ion  p r i v l1ég iée

d 'u  c réa teur  de  ny thes .  Sous  l - t in f luence de  Schuber t  peut -ê t re ,  S t rauss

admet ta i t  e f fec t i vement  que cer ta lns  poètes  -  e t  non les  au teurs  c las-

s lques  qur i l  admi re  le  p lus  pouva ien t  inventer  ins t inc t l vement  e t

inconsc ienment ,  ê t re  des  éc r i va ins  insp l rés  d .on t  I ' ac t l v i té  psych ique

nré ta i t  pas  sans  ana log ie  avec  ce l le  de  cer ta ins  v is ionna i ree .  I l -  n 'é te re-

da i t  pour tan t  pas  à  1 ' ln f in i  l -e  te r ra in  d rac t lon  de  ce t te  p roduc t ion

lns t inc t i ve .

I1  n rapprouve pas  I t i r ra t lona l i sne  de  Passavant rb ien  que ce lu i -
c i  ne  se  réc lane pas  de  la  re l ig ion .  La  va leur  de  tou te  réa l i sa t ion  hu- -
na ine ,  a r t l s t ique  ou  nonr  appara Î t  dé jà  dans  sa  c r l t ique  propor t ionne l re

à  sa  ra t iona l i té  e t  ce  c r i tè re  nont re  b ien  que les  écr iva ins  romant iques
qu l  ava j -en t  enchanté  sa  Jeunesse n 'on t  pas  ln f luencé durab lement  sa

v is ion  du  nonde .  En  ISJBI  a lo rs  qu ' i I  éc r l t  son  a r t i c le ,  Ia  d ign i té  6es
sc lences  pos i t i ves  ru i  para î t  sans  conmune nesure  avec  des  pror luc t ions

l r ra t ionne l les  qu i  comnencent  à  sou lever  ses  sarcasmesrqu i re l les  so ien t
Ie fa l t  des nalades ou de Ieu;rs zélateurs comme son enneni  Eschenmayer.

Du  l i v re  de  w iener ,  S t rauss  d i t  dé jà  qu ' i }  es t  t rdes t iné  à  1 'éd i f i ca t ion

des  deno ise r res  en  mar  d 'a t tendr i ssementn  (7 ) .

Ib id .  pp .  J I  sq .
.Pub l iée  en  I82 f  .
s f raugqa^op.  c l t .  ,  p .789,  c f  .  M.  w lener ,  se lma,  d . le  j t rd lsche sehe-r1n ,  I8J8 .

(r) :
Q):
3):
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Les que lques  ar t l c res  de  s t rauss  e t  r -es  pages de  , ,La

$ ie  de  Jésus" 'qu l  t ra l ten t  des  nêmes suJe ts  La lssa ien t  espére r  que
s t rauss  poursu iv ra i t  d .es  enquêtes  pronet teuses .

Près  d ' run  deml -s iècre  avant  charco t ,  i l  a  décr l t  les  s ignes  d is -
t l nc t l f s  de  l rhys té r ie  e t  ses  causes ,  fa i t  ressor t l r  ses  tend .ances  ny tho-
nan l 'agu 'es ,  les  t raumat isnes  a f fec t l f s  de  l - ren fance qurer le  suppose,  re
ré t réc issenent  d .u  chanp de  la  consc lence sur  une ldée f l xe .  11  a  au
nolns suggéré Le comportenent que le médecin d.eval t  adopter devant le
na l -ade,  d 'ev iné  la  complex l té  de  leurs  rappor ts .  cêr tes  i l  n ra  pas  pro-
noncé te  no t  e t  a  p ré fé ré  par re r r  pâr  exenp le  dans  son conpte- rendu d .u
l l v re  de  Eschennayer  de  ngonnanbu l isnenr td tép i leps ie , , ,  

ou  tou t  bonnenent .
de  " fo l ie "  ( r ) .  Dêvant  d 'es  synptônes  par fo ls  nar  décr i t s ,  i I  ne  pouva l t
guère  en  ê t re  au t renent  a lo rs  que les  man i fes ta t ions  carac tér is t lques
de  1 rép i leps ie  n 'é ta ien t  pas  encore  recensées_

sa pensée avai t  été nourr- le de données expér lmentales et  de consta-
ta t ions  personne l les ,  é ta lées  sur  une pér iode drenv l ron  deux  ans ,  e t
qur11 deva i t  à  " la  voyante  de  Prevors tn .  r r  pouva i t  t l re r  auss i  p ro f i t
de  que lques  au t res  cas  observés  p lus  occas lonne l lenent  e t  d . rune mas6e
de lec tu res  dont  cer ta ines  remonta ien t  aux  premières  années de  son séJoun-
au s t i f t '  s i  sa  voyante  pré férée  ava i t  é té  une malade sere lne ,  1es  réc i ts
de Kerner lu i  avaient permls de connal t re une grande cr ise hystér ique,
sl  rare que la prupart  d 'es prat lc iens ne ra connaj .ssent que par les ma-
nuers '  b ien  avant  que charco t  n ten  dresse le  tabLeau.  conme ce  dern ie r
dans :  "Les dénoniaques d.ans l rar tn ea, Igg?, 1.1 avai t  ranené la posses_

( I )  :  IÈfd.  p-  774.
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s lon  à  l thys té r ie .  rgnoran t  du  no t ,  i l  conna lssa l t  Ja  chose( r ) .

MaLs St rauss ,  à  l r inverse  de  Eschennayer  e t  d .e  Kerner rn té ta i t

pas  méd.ec ln  (2 ) .  A  par t l r  c le  nu l t lp les  remarques f ragnenta i res  e t  o r1-

g lna les ,  i l  éc r lva l t  une ph l losoph ie  de  l rhys tér ie , ,  parce  que l -a  ma lad ie

s ty  p rê ta i t .  11  ne  lu i  é ta l t  pas  poss lb le  d ra l le r  au -c le là .  Tand ls  qu '11

écr i va i t  n la  V ie  de  Jésus 'e t  ces  que lques  a r t l c lesn  S t rauss  é ta i t  dans

1 'expec ta t l ve .  A  tes  lec teurs  de  I8J0r11  conse l l l a l t  de  r ten i r  l es

espr i ts  pour  purement  lmag ina i res  mais  les  nan l fes ta t ions  qu i  s  I  y  ra t ta -

chen t  conme s ré tan t  e f fec t i vement  p rodu l tesP.  ( t )  Ce  sera  sa  pos i t l on

au no ins  Jusqurà  Ia  "Dogmat iç lue" ,  c 'es t -à -d l re  pendant  p lus  de  d . l x  ans-

A ins i  i I  eon t inuera ,  au  cours  de  la  po lémique déc lenchée par  "La  V ie  de

Jésus" ,  à  reconna l t re  des  dons  de  guér isseur  à  Jésus-  Deux ans  p lus  ta rnd ,

i1 revienclra dans "Carac' tères t ransi to l res et  valeurs permanentes du

chr i s t ian lsne '  su r  Ia  ques t ion  des  n i rac les  e t  résunera  b ien  sa  pos i t i on

en cons ta tan t  que "queJ-ques  uns  des  n i rac les  de  Jésus  ne  dépassent  pas

pour  l ressent ie l  Le  cadre  des  guér isons  ob tenues par  une in f luence magné-

t ique sur Ie psychisne" et  en se montrant f rappé par ce passage d.es évan-

g i les rpeu t -ê t re  la  source  p ren lè re  de  sa  ré f lex ionn  se lon  leque l  Jésus
,nrava i t  pu  fa i re  que de  ra res  mi rac les  dans  la  v l l l .e  de  ses  pères  à

lùazare th ,  à  cause d .e  l t inc royance d .e  ses  haù i tan ts "  (4 ) .  A  v ra l  d . i re ,

S t rauss  n 'ass imi le ra  jamais  nagnéù isne e t  u rys t i f i ca t ion  conme le  p rouve

( I )  :  Nous  nren tendons pas  par  là  que St rauss  a  fa i t  une ana lyse  méd i -
ca lement  jus te  d -u- .  phénomèned,  po in t  sur  leque l -  nous  n 'âvons-pàr  à
19Ï l=prononcer .  Nous vou lons_s inp leurent  d i re  que son in te rpré ia t ionpré f igura i t  remarquab lenent  les  t ravaux  de  Chârco t  e t  sur tàu t  de
Freud .  S t rauss  ne  s res !  p " .  a r rê té  à  un  cas  a " -p " " . I ys ie  qu , i1  t rou -va l t  chez  Gerber  ma is  aon t  i l  n 'es t  pas  sû t  qu ' i i -p ; i ; ; ;  ê t r "  ass i -n l lé  aux  para lys ies  é tud iées  par  ga l iné t i ; ;# - r ' éx i ie r " io " -ôno i . i . .
par Gerber :  "comne Daralysée; ' ,  sembLe fnâiquer què fe pnenorèné ;é té  t rès  passager  (Kôrner ,  op .  c i t .  p .4 t t : - r - - -

Q) : Eschennayèr avài.t ete p"oi"Àièui-dè i làjééin" à r i iblnsen. euant àJ. Kernerr i I  avait_pub1ié des travaux scient i f iques àppreciJs enl -eur  temps comme "Dâs Fet tg i f t  oder  d ie  Fet tsâuis .  . .  " ' l  Stut tgar t
und Ti lbingen, IgZ2.
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son essa l  de  1862 sur  J .  Kerner .

S l  son  espr l t  c r i t ique  e t  p robab lenent  auss l  sa  réserve  mora-

Ie  ( I )  l u i  on t  pe rmis  d tév i te r  ce  qu l  pouva l t  n 'ê t re  que  duper le  ou
à tou t  te  mo ins  témoignage f rag i le ,  s t rauss  é ta l t  néanno ins  en  pré-

sence d tén ignes  d i f f i c i lement  so lub les .  Devant  Ies  phénomènes enreg is_
t rés  à  ra  p r i son  de  we lnsberg ,  11  en  é ta i t  rédu l t  à  se  denander  s , i I
ne  va la i t  pas  mieux  comblner  des  " f ragnents  d rexp l i ca t ions  poss ib Ies , , ,

p lu tô t  que de  donner  une ln te rpré ta t ion  " tou t  d ,une p ièce , , .  A  Ia  base
de tou t  ce Ia ,  11  deva i t  y  avo i r ,  a jou ta i t - i l ,  avec  une fo rmule  assez
lnpréc ise ,  ' ,que lque chose d  t  obJec t i f  r ,  (Z )  ,  En  fa i t ,  S t rauss  espéra i t
une conf i r rna t ion  de  ce  qu ' i l  ava i t  vu ,  a t tenda i t  que l -a  sc lence lu l
fourn l t  des  so lu t lons  qu i  lu i  échappa ien t .  c 'é ta l t  dé jà  son po ln t  de
vue en  IB l0  :  nNe nous  d lss inu lons  pas  cependant  que ]e  pouvo i r  a t t r i -
bué à  la  voyante  n 'es t  encore  é tab l i  par  la  no indre  preuve appor tée
par  les  lo is  de  Ia  v ie  o rgan lque. ' ,  O)  0 r  la  sc ience ne  r i squa i t  pas
de donner  sa t is fac t ion  à  s t rauss  dans  l r ln rnéd la t .  A  par t i r  d .e  lg40,1e
nouvenen t  des  ldées  n ra l la i t  pas  condu i re  1 'espr i t  sc ien t i f i que  à  s ,ap-
propr ie r  des  te r reg  l ln l t rophes  na is  à  les  re je te r  dans  re  royaume du
char la tan isme e t  de  l robscu: ran t isme.

( t )  :
(4)  :

St raussr  op .  c i t . ,  p .  40O.
s t rauss ,  -zwe i  f r ied l l che  Bùât te r ,  vernehr te r  und verbesser te rAbdruck d 'er  belden Aufsât 'ze,  t iber .1.-xàrner und. u,ber vergângl ichesund B le ibendes im Chr is ten tûm,  A l tona , -1A7g.  

-  - -

Ce  n resù  pas  à  ce t te  réserve  {u ' i l  ràu t  a l l r i buer  ra  fa ib le  par tréservée à  f  in te rpré ia i rôn  ads  ar ruJ iôns  sexue lLes  dans  res  proposdes possédées.  st râuss les range dans r"- .àtos; ; î ; "pî î r ' "e3iË"5iËt"
de. la  g ross iè re té  ou  de  f  immoia l ' smé. - i t  su i t  en  cé l -a  ses  sourcesqu l  ne  lu l  fourn issent  que d"g  

" "nu" iÀ"J rnents  
assez  n inces  sur  lesu je t '  -so i t  que les  na làdes  a ien t  cenËuré  

" r i r " :àéruJ  
r "u t  d is -cours  d .evant  ra  personna l i té  de  teurJ - rga"c : .ns l  Jà : . i -q " "  J .  Kernerou-Eschennayer  e t  les  au t res  a ien t  

"un"n"è- i i i rô r " r ià i ru r "n t  
teursna lades  sur  ce .po i1ù  préc is  en  ne  perçant  p rJ  ié - ry " ia "u  d .e  thèmeséro t iques  d iss imu lés . '

S t rauss ,  Charak ter is t i ken  und.  I fu i t i kenr  pp .  577 sq .fbid .  p.  4Oj .

(r) :

Q)
3)
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Les ré t i cences  de  St rauss  devant  Passavant  la issent  p révo l r

son évo lu t ion .  f l  p réc lsera  nécessa i rement  dans  un  sens  pos l t l v is te  e t

p lus  t rad l t ionne l lenent  sc len t l f ique  sa  pensée e t  no tanment  sa  théor le

du mythe ,  d 'on t  11  ignore  encore  cer ta ines  lnp l l ca t lons  i r ra t iona l i s tes

a lo rs  qur1 l  l ru t i l i se  d rune  man iè re  t rès  emp l r ique .  IL  se  d .é tournera

pour  des  ra isons  à  Ia  fo l s  obJec t l ves  e t  pe rsonne l les  de  1 té tude  de

phénomènes chers  à  Ia  sc ience e t  à  la  nédec ine  " romant iç lue ' ,  c res t -à -

d i re  s i tués  à  la  pér iphér ie  de  la  sc ience  obJec t i ve .

Des not lvat lons sub,Ject lves sont importantes- Iues thur i fé-

ra i res  les  p lus  dévoués des  sc lences  para lJ -è les  l t ,  é ta len t  pas  tous  auss i

déb'onuaires et  to lérants que J. , .  Kernerr  n l  aussi  néf iants envers Ia

superst i t ion populaire et  le zèLe rel lg leux que Passavant.  l ,a nod,éra-

t lon  e t  l respr i t  c r i t lque  d .e  Wl r th  sont .  1 re :ecept ion  e t  nême un oË.ser -

va teur  a t ten t l f  e t  ouver t  aux  sc iences  pos i t i ves  comme le  pas teur  Ger -

ber  condanne ses  thèses ,  p resque au  nêne t l t re  que ce l les  c te  S t rauss ,

parce  qu ' i I  se  re fuse  à  abandonner  Ia  c royance aux .espr l ts  qu t l l  a

c ru  vo i r  à  l roeuvre  ( r ) *  Ë .  werner  représente  le  même courant ,  appuyé

sur  des  cons ta ta t ions  p lus  f rag i les  e t  avec  beaucoup no lns  de  to lé ran-

ce  (e ) .  E t  s i  nous  qu l t tons  le  Wt i r t tenberçnous re levons  que von ù ieyer ,

théo log ien  au t re fo is  ra t lona l l s te ,  es t  d .evenu un  dé fenseur  in fa t igab le

des  phénomènes parapsych iques  e t  sur tou t  de  l r ln te rvent ion  des  espr j - tsn

tout en défendant une orthodoxie s i  r igoureuse gur el le 1e fal t  surnon-

né le "Elbel  ùIeyer" ( t ) .  0r  cet  écr ivaln lntransigeant et  intar lssabLe

(I)  :  Gerberr .  Pgs ldachtgebiet .  der Natur ln Y;erhâ1tnis zur Wissenschaft ,
zur Aufklârung und zum chr lstentum, Mergentheim, r840.(2 )  3  H.  l te rner ,  D ié  Schutzge is te r  od .er  merkw[ rd igè  Br r ic te  zwe ier  Sehe-r innen in  d le  Ge ls te rwer t . . .  s tu t tgar t  und i t in ingen,  rg i9 .

3 ) :  J .F .  von .Meyer ,  D le  Br lâ t te r  f t i r  hôhere  l {ah rhe i t . . .  m i t  besondere r
Rtcksicht  auf den xtagnerblamus, F^rankfurt  a. .  M-,  rgrg-talà.-
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es t  une  des  au to r i tés  don t  se  p révau t  Kerner  ( r ) .

0n  re t iendra  encore  pour  la  pe t i te  h is to i re  que Eschennayer ,  au-
que l  S t rauss  consacre  son  qua t r ième a r t i c le ,  n rhés i te  pas  à  c lasser
' rLa  V j 'e  de  Jésus"  parmi  1es  c inq  d .e rn iè res  appar i t ions  d ,émonj -aques

at tes tées  (e ) .  A  la  longue de  te l - les  a t t i tudes  ne  pouva ien t  avo i r  va-
l -eur  anecdot ique pour  S t rauss  qu i  jugea lù  tou t  auss i  dér iso i res  d ,au-
t res  espérances  nour r . ies  par  J .  Kerner  e t  Eschenrnayer ,  comme ee lLe  de
sauver  les  âmes d 'es  dénons Qu i ,  après  avo i r  hab j . té  des  ê t res  mal fa isan ts ,
s rexpr ima len t  ma in tenant  par  l -a  bouche des  possédés.  pour  l -es  adversa i -
res  de  s t rauss  e t  s t rauss  ne  l -es  cont red i t  pas  sur  ce  po in t  p réc is (7)
i l  s 'ag i t  1à  non  seu- lement  d 'un  hér i tage  ca tho l ique  na is  d rune  conv ic -
t i on  qu i  se  répand  peu  à  peu  chez  les  p ro tes tan ts .

Eau t - l l  s fé tonner  de  la  pers ls tance ,  vo i re  de  l ,appar i t i on ,  de  te r -
res  c royances  dans  le  pays  souabe? une adhés ion  auss i  to ta le  non seu le -
ment  de  gens  s inp les  mais  auss l  d  thonmes conme Eschenmayer  e t  J .  Kerner
qu i  cé Ièbrent  l -es  mér i tes  du  ta i l leur  e t  exorc is te  D i i r r ,  auss i  ma lade que
ses  malades ,  a  de  quo i  surprendre  (4 ) .  Une nême fo i  un i t  c ,u r leusernent
l rhomne d 'u  peup le ,  l e  pas teur ,  I tun ive rs i ta l re  e t  l e  poè te .  11  se ra i t
va in  d r imag iner  que Ia  Réforne  e t ,  à .  sa  su l te r l rAufk lâ rung e t  La  théo lo -
g ie  l ibéra le  ava ien t  suppr i rné  tou te  supers t i t ion .  s t rauss ,  qu i  n ,es t  pas
suspect  d 'e  synpath ie  excess ive  envers  le  ca tho l ie isme,  fa i t  va lo l r  con-
t re  le  pas teur  Gerber  qur i -1  n tes t  nu l  beso in  d ravo i r  à  p rox im i té  mo ines
e$ couvents pour fa i re naître des superst l t ions chez te peuple d.es cam-
pagnes e t  que le  démon drune jeune pro tes tan te ,  en  d .enandant  Ia  céré-

( IJ
Q)

3)(+)

:  Kerner ,  op ,  c i t . ,  p .  f I I .
:  Eschenm?{e1 ,  -op .  9 i t . ,  pp .  2 I f  sq .

ce l les  dé jà  é tud lées  pa i -Xerner  e t
:  S t rauss ,  op .  c i t  .  ;  pp ,  J5 .g  sq  _ -
:  Eschennayer ,  op .  ô i t . ,  i :  rX . '

I ,u" autres apparl t ions sont
dont  St rauss a fa i t  la  cr i t ique.
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b: ra t ion  drune nesse en  te r re  ca tho l ique ne  donne pas  pour  au tan t  des

preuves  de  son ex ls tence ( I ) .  Le  s inp le  fa i t  que ces  c royances  a ien t

pu  a t ténuer  1 'oppos l t ion  en t re  les  communautés  ca tho l ique e t  p ro tes-

tante est  un r i igne supplérnentaire de leur emprise.

0n  ne  peut  rendre  Les  h ié rarch ies  des  deux  re l lg lons  respor l r

sab . les  de  ce t te  s i tua t lon .  E l les  on t  é té  de  tou t  temps t rès  réservées .

0n  ne  re lève  pas  chez  les  censeurs  de  St rauss  qu i  déc ldèrent  de  son

renvo i  du  St i f t  un  in té rê t  par t i cu l ie r  pour  les  cas  de  sonnanbu l isme.

En  consu l tan t  les  a rch ives  du  Min ls tè re  de  1 ' fn té r ieu r ,  on  s raperço i t

nême que la hiérarchle cathol ique entame une procéd.ure disetpt i .naire

cont re  un  prê t re  accusé d .e  so i .gner  une possédée.  Les  f  a i ts  rappor tés

dans Ie  long d .oss ie r  remontent  à  18481 ce  qd i  nont re  que cer ta ines

croyances  on t  l_a  v ie  dure  (Z)  "  E I les  débordent  cer ta inenent  la rgenent

dans  la  deux lème no i t i é  du  X IXe  s ièc1e  (1 ) .

La  re la t ion  en t re  ces  supers t i t ions  e t  l -e  p ié t i snre  es t  des

p lus  conp lexes .  Le  p ié t i sme souabe  n 'es t .pas  ce lu l  de  Eer rnhu t .  11

n fes t  pas  an t i sc ien t i f i que  à  1 'o r ig ine .  C 'es t  dans  un  espr i t  de  l i b re

examen e t  de  r igueur  ph i lo log ique que Benge l  examine les  Eer l tu res

dans son "Gnôrnon nov i  tes tanent l " .  Ma is  le  souc i  de  v iv re  en  communion

avec  la  Nature  e t  avec  D leu  préd isposa i t  souvent  lee  p ié t i s tes  à  cons l -

dére r  d 'un  oe i l  b ienve i l l an t  Ie  déve loppenen t  d .es  sc iences  para l1è1es

don t  l l s  espéra ien i  qu re l les  fac i l i t e ra ien t  un  con tac t  p lus  é t ro i t

avec  I tUn ivers  e t  son  Créateur -  Le  p lé t i sne  nrappe la i t  pas  en  so i  une

crédu l i té  excess ive ;  l e  ca rac tè re  in t im ls te  de  sa  fo i ,  I ' impor tance

(r)
Q)
(r)

St raussr  op .  c i t . ,  p .  3 I4 .
Hauptstaatsarchiv Stut tgart ,  E 20O (t-ZZ).
Cf .  , I .8.  Meyer,  Der Glaube an Gelstererscheinungen in unserer
ZeI t ,  D ie  Gegenwar t ,  Bd .  X f ,  I877t  pp .  265 sg .

a
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des expér lences  personne l - Ies  favor lsa ien t  pour tan t  1 réc los lon  de  tou tes
sor tes  de  par t i cu la r lsmes e t  de  dév ia t ions  qu l  ne  toucha ien t  pas  seu i -
lement  Lee c lasses  popu la i res .  r l s  é ta ien t  p rop lces  à  la  na issance de
comnunautés  re l ig leuses  d lssémlnées  qu i .  cu l t i va ien t  leurs  ver tus  s ingu-
l ières '  0n prat iquai t  beaucoup les ouvrages de Jung -  st l l r lng en terre
souabe  e t  ses  d isc ip les  é ta ien t  nombreux  ( r ) .  Dès  ro rs  que  s ra f fa l -
b l i ssa l t  peu à  peu '  l r ln f l -uence des  pères  fondateurs ,  tou t  de , rena i t
ques t ion  d ra tmosphère  e t  non  p lus  de  doc t r lne .

En  I8J5 , le  p ié t i sme souabe  n 'es t  p lus  en  e f feË  ce  qur i l  é ta i t
du  tenps  de  Benge l  don t  I ' espérance  escha to rog ique  se  t rans fo rme dé jà
avec  Ret inger .  ce lu i -c l ,  don t  on  racon te  qur i r  p rêcha i t  pour  les  mor ts ,
es t  p lus  nys t ique ,  s radonne  à  Ia  mag ie ,  à  I ' a l ch in ie ,  con t r lbue  éga le -
nent  à  répandre  une concept lon  par t i cu l lè re  de  la  ph i losoph ie  de  Bôhme
qu i  s raccorda i t  à  son  goû t  des  sc iences  occu l tesn  ce l le  p r l v i l ég ian t
une ln tu i t ion  g loba le  de  D ieu  e t  d .e  la  Nature ,  une percept ion  immédia te
des  re ra t ions  cachées  au  se in  de  l tun ive rs .  c tes t  une  pensée  à  la  re -
cherche d ' tune r rv is ion  cent ra len ,  qu i  veu t  t rouver  la  vér i té  dans  l - ,é -
c ra i r  d run  ins tan t ,  dans  une iL ruminat ion  myst lque.  Er le  d .écouvre  dans
Ia  c réa ture  la  p lus  lns ign i f ian te  le  re f le t  des  rappor ts  nys tér ieux  qu i
un lssent  les  hommes,  la  Nature  e t  D leu .

.  cb  p ié t i sme nres t  pas  sys ténat lquement  a t taché à  un  hér l tage
rég iona l i s te '  conme on sera i t  ten té  de  le ,  c ro i re ,  e t  i l  s ra r imente  par -
fo is  à  des  sources  é t rangères  :  l -es  myst iques  f rança ises ,  Marguer i te
Marie Aracoque et  ù lme Guyon, nals aussl  et  surtout swedenborg. Et ce

( r )  :  Jung,-  s t i l l ing venai t  par fo is  rendre v ls i te  à  cer ta lnes commu-nautés.  Le pèrè d.e s t raùss avai t  éré un-aà-"u"  leqteurs.J '  Kerner  raconte qu '11 I 'ava i i - "n t r " . r , ,  aàn"- . *  ieunesse.  quand i Ié ta i t  venu 9pérer  des yeux- tà  prè i is te  Kâferre,  père du îu tur  amide s t rauss ' -c f .  Das LeÉen d.es iu" i r t tuu xernèr ,  erzâhl t  von ihn undse1ner1ochterù iar ie ' . .Àr1 t lnchen, - ig6 i : ; : .â ; i : .
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dern ie r ,  dé fendu,  rééd i té  e t .  t radu i t  par  Ta fe l  qu l  lu i  consacre  sa  v ie ,

connaî t  une cer ta ine  rena lssance avant  e t  après ' r la  V ie  d ,e  Jésusr , .  Ib -

fe l  se  conp la l t  dans  les  images de  I tApoca lypse se lon  sa in t  Jean,  fa i t

ressurg i r  I t idée  de  Ia  Jérusa len  nouve l le ,  p roc lame avant  tou te  chose

l r idée des  d 'oc t r ines  de  Lu ther  e t  de  Swedenborg .  I I  n res t  pas  l -e  seu l
à  dé fendre  ces  idées  ( r ) ,  b ien  que  le  succès  de  ses  oeuvres  so i t  l im i té

e t  que  l -es  au to r i tés  s 'e f fo rcen t  de  l ren t raver  (2 ) .

Le  p ié t i sme s raccornpagne done a isénent  d run  c l imat  d ,e  cpnfu-
s io ra  in te l lec tue l le  où  Ia  ph i losph ie  ne  se  mar ie  pas  touJours  harmo-

n ieusenent  avec  l -es  b runes  de  I toccu l - t i sme du Mage du Sud" .  Des  spécu-
la t ions  auss l  f loues  ne  peuvent  ê t re  v ra inent  popu la i res ,  à  mo ins  que

Ies  gens  s imp les  n 'en  re t iennent  que ce  qu i  touche à  ra  supers t l t ion .

or ,  Ie  p ié t i sne  a  une t rad i t ion  pro fondément  popu la i re .  E .  i l i i i l l e r  a  même
pur soutenir  que Ie luthérani-sme ne s 'étai t  enraciné d.ans le wi i r t ten-

berg  que grâce à  l , in te rméd ia i re  du  p ié t i sme (1)  .  Le  p ié t i sme présente

donc se l -on  les  ind iv idus  ou  les  ca tégor ies  soc ia ]es  qu i  1e  représen-
ten t  des  carac tères  tou t  à  fa i t  d i f fé ren ts  de  ceux  que nous  venons
df ind iquer .  La  fo i  s imp le  e t  narve ,  fa  conf iance dans  l -e  se igneur  que

chanten t  1es  p ié t i s tes  ne  se  ra t tachent  pas  à  des  ruminat ions  ph i loso-
ph iques  ou  à  des  expér iences  qu i  sen ten t  le  souf re .  Kâfer le ,  l run  r les
amis  de  St rauss  les  p lus  p roches  du  p ié t i sme e t  du  myst ic isme,  cop-
ba t t ra  l ra t t ra i t  qu 'exerça ien t  su r  lu i  l a  ph i losoph ie  de  Bôhne  e t  La
voyan te  de  Prevors t  (4 ) '  11  n res t  pas  fac i le  de  d i re  qu i  es t  p ié t i s te

(r)
(2)

c f '  r ' r '  H .  K .  Las insky ,  D ig  Of fenbarung des  L ich ts  im Freudenwor tder  v ie r  Evange l_ ien .  . ' .  
' s tu t tgar t  

,  ià jà :
Avant  de  deven i r_pro fesseur  u - " .p !+roéàpr r ie  à  T i ib ingen,  Ta fer  s ,é_ta i t  vu  conf ie r  1à  charge de  u iù r : .o tngôâ i " "  de  I ,un ivers i té  à  lacond i t ion  expresse.d 'e^nà-paP t l re r  pâ" i i  a "  ses  fonc t lons  pour  Du-bt ier  les  oeuvres de Swedènbors:  r r - " " - r ' " t tà i ;  t - ; ; ; îà" îa | tË 'q i i ; -près avoi r  é té  dé l iv ré de-son Ëneàs" ;é" i .
{ '  Àt i ! -1-1er '  s t i l lqFôp{" ,  schwâbisËÀË-Àrrnen aes deutschen Geis tes ausdem lt ibinger Sti f  t ,  

-  
t iei lbronn , Igtgr p. Ir I .S t rauss,  Ausgewâh1ie  Br ie fe ,  Éonr l - ia l i ,  pp .  I I5  sQ.

(r)
(+)
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et  la fe l r  Pâr  exemple r  rê  p ré tend  pas  1 'ê t re  b len  que  sa  pensée  so l t

marquée par cet le de Oet inger.

l lne  fo is  les  l l Ïus lons  d iss ipées ,  S t rauss  sera  b ien  fo rcÉ de

consta ter  que les  p ié t l s tes  e t  les  supranatura l l s teq  séparés  seu l -enent

par des nuances insals lssab' les pour l -eurs ad.versaires,  sont aussi  ceux

q.ul  sr lntéressent le plus aux phénonènes parapsychiques, que l -eur cu;-

r ios i té  es t  insp i rée  par  un  zè Ie  peu sc ien t i f ique  e t  qu t  i l  l es  ren-

cont re  à  chaque pas  sur  son chen in .  W.  Menze1 résume b ien  Ia  s i tua-

t ion  re l ig ieuse  de  son  pays ,  I ' oppos i t i on  de  p lus  en  p lus  narquée  en-

t re  deux  canps  an tagon is tes  :  nPour  l ressent ie l ,  les  supranatura i i s tes

ou lu thér iens  de  I 'anc ienne obéd ience a t tachés  à  Ia  1e t t re  du  tex t re

fon t  sause comnune avec  Les  p lé t i s tes  à  la  fo l  sen t imenta le  e t  1es

nys t iques  p ro tes tan ts ,  b len  qu t i l s  so ien t  t rès  d iv i sés  en t re  eux ,  con-

t re  les  ph l losophes dont  la  re l ig ion  se  rne t  sous  Ie  s igne de  la  ra ison

ou  de  la  pensée . "  ( I )

S t rauss  fe ra  1 r 'expér lence à  ses  dépens des  so l ldar i tés  néga-

t ives qui  se nouent dans une host i l i té conmune. En Ig2I,  face aux

nênes prob lèmes,  Freud exp l ique t rès  b ien  les  d i f f i cu l tés  sub jec t ives

et  ob 'Jec t ives  que rencont re  un  au teur  ia t lona l l s te  e t  matér la l i s te  dès

qu ' i l  s touv re  aux  phénornènes  de  I toccuL t i sne  e t  accep te rau  no ins  p ro -

v lso i rement ,  l e  sys tème de  représen ta t ion  de  ses  ac lve rsa i res .  L 'ana-

lyse  de  Freud s 'app l ique mot  pour  mot  à  Ia  s l tua t lon  de  St rauss  :  , ,T ,a

t rès  g rande na jo r l té  des  occu l - t i s tes  n 'es i  pas  mot ivée  par  ]a  so i f  de

connaissancesr  Pâr  l -e  regret  honteux que Ia  sc ience a i t  s i  longtemps

(r )  !  I l .  Me-44e1,  Die deutsche L i teratur ,  r .  Te i r ,  s tu t tgar t ,  rg t6 . ,
PP.  Ï97 sq -  

'
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nég l igé  de  prendre  conna issance de  prob lènes  indén iab les  ou  par  1e

besoin de lu i  annexer de nouveaux champs de phénonèrnes. Ce sont au

cont ra l re  des  homnes conva incus  qu i  cherchent  d .es  conf i rmat lons ,  gu i

veu len t  avo l r  une jus t i f i ca t ion ,  pour  se  réc lamer  ouver tenent  d .e  leur

fo i .  Ma is  Ia  fo l  qu ' i l s  veu len t  d 'abord  prouver  eux-nêmes e t  ensu i te

inposer  aux  au t res  es t  La  v ie iLLe fo i  re l lg ieuse que l -a  sc ience a

fa i t  recu le r  tou t  au  long du  déve loppenent  de  l - rhumanl té  ou  une au t re ,

encore  p lus  p roche  des  conv ic t lons  dépassées  des  p r ln l t l f e . " ( t r )

Dreud  re fuse  de  se  compromet t re  dans  1 ,occur t i smerb ien  qur i l

lu i  para isse  fourn i r  oes  su je ts  d ' inves t iga t ion  pass ionnants ,  parce

qu ' i I  c ra in t '  comme St rauss ,  de  se  heur te r  à  des  obs tac les  théor iques

lnsurnontab les  dans  1ré ta t  de  la  sc ience eontempora ine .  I l  redoute

lu i  auss i  de  ne  pouvo l r  t rouver  une vo le  é t ro i te  en t re  le  matér ia l i s -

ne  t rad i t ionne l  e t  la  sp i r l tua l l té  anc ienne.  I1  re fuse  l - 'occu l t i sme

par  peur  de  l r i so lement .  11  dé f in i t  son  a t t i tude  conme "désagréab le

e t  anb iva len te '  (2 ) .  0n  ne  saura i t  
' t rouver  

me l l leurs  ad jec t i f s  pour

qua l i f ie r  la  pos i t ion  inconfor tab le  de  St rauss-  0n  renarquera  s inp le -

ment  que I  |  évo lu t ion  des  deux  homnes sera  opposée (7 )  .

(r)
Q)
( : )

Strauss  devra  cho is i r  son  camp.  Le  p ié t i sme souabe dev ien t

:  I reud ,  9 -p .  - c l t . ,  Bd .  XVI I r  Psychoana lyse  und  Te lepa th le ,  pp .28sq .
:  F reud,  ib id .  .  p .  7 I .
t  q l . "  F reud,  op .  c i t . ,  Bd .  xv ,  Neue Fo lge  der  vor lesungen sur  E ln -

f t ihrule in die Psychoanalyse, xXX. Voi lesung, Traum und. Okkui t is-
nus  ( r9 t2 ) ,  pp .  58  sq .  :  i ' voûs  vous  souveneà que je  n ra i  t ra i té
99s problèmes que dans la mesure où on pouvai i  reé aborder à par-
I l l  9g ra^psychanaryse.  Lorsqu'1r .s se pié"" t r iè""n i  t - ; ; i -po""" iàpren le re  fo i s r i l  y  a  p lus  de  d ix  ans  de  ee la ,  j ' a i  é ré  no i  auss iango issé  par  Ia  menacé eont re  no t re  v ls ion  sô ién t1 f1que du  nonde
9u1r  dans  Ie  cas  où  les  a f f i rmat ions  de  I ' occu l t i s rne  sera ien t  enpar t le  conf i rméesr .  devra i t  céder . la  p lace  au  sp l r i t i sne  ou  à  lamys t ique .  Au iourd t lu i  j ' q i  changé  d 'àv is ;  j e  pènse  que  ce  n 'eÀ ipas  téno igne i  g rande cônf iancè Ën ra -sèrénËè ôùô-à" " " "  pas  rà - ju -ger .capab le  d raccue i l l l r  e t  d 'é labore r  ce  qu i  peu t  se  r3vére i  

s
v ra i  dans  les  a f f i . rna t ions  de  I roccu l t i sne . ' "
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en e f fe t  de  p lus  en  p lus  agress l f  au  po ln t  que s t rauss  e t  sur tou i  ses
amls ,  Qu l  on t  à  1 'a f f ron te r  quo t id iennenen t  parce  qu ' l1s  n ,on t  pas  en-
core  qu i t té  1 'Eg l i se  ou  J 'Un ive rs i té ,  vo ien t  en  lu l  l t ennen l  p r i v i té -
g1é e t  rangent  sous  ce  voeabre  les  d l f fé ren ts  courants  re l ig leux  qu l
Ies  combat ten t ,  e t  no tamment  I 'o r thod.ox ie  e t  le  supranaturar isme.

D 'au t re  par t  l -e  p lé t i sne ,  nor ibond vers  r79or .  encore  fa ib l ,e  pendant

les  années d ' té tude de  s t raussr  reprend v igueun en  bénéf lc ian t  sans  dou-
te  dans  un  pren ie r  temps de  la  réac t lon  au  courant  ra t ionaL ls te ,  même
sr i l  n res t  p lus  ce lu i  de  I 'Au fk1ârung  sous  sa  fo rne  ra  p lus  cyn lque ,
dans  un  second temps du  succès  même de "La  v le  de  ,Jésus"  qu i  vér i f ie
ses  sonbres  p réd lc t ions .

Le  p lé t l sme appara î t  comme un recours  pour  tous  les  nn i l ieux ,
na ls  sur tou t  pour  le  peup le ,  con t re  Ia  t rah lson dee é I i tes .  Avec  Ia
Àf l iss ion de lÉle,  i l  a retrouvé le sens d.u prosélyt isme. Au:r  yeux de
ses  ennen ls  11  incarne l r ignorance des  temps révo ]us .  Ctes t  la  thèse
de E lnder  en  rB lB  dans  n le  p ié t i sne  e t  la  cur tu re  moderne*  ( r ) . [ iâ rk l in

reprend '  l rannée su ivante  la  même idée dans  son ouvrage 'p résenta t ion

et  c r i t lque  du  p ié t i sne  mod.erne ' ,  (2 ) .  Ce l i v re  donne na issance à  une
po lémlque acerbe e t  ln te rmlnab le  en  par t i cu l le r  avec  l -e  , , chr is tenbote , , ,

Ie  Journa l  de  Cb. lw , ,  auque l  s ren  prena i t  dé jà  B . inder  ( l ) .  J ,a  quere l le
trouve un écho jusque dans "Dle evangel ische Kirchenzei tung'  d.e Ber_
t in  (4 ) '  tand is  que Enge ls  cLame dans  une le t t re  àGrâb*soa admi ra t ion
pour  Mârk ] ln :  I ' Je  te  conse l l - fe  de  l i re  un  jou r  re  l i v re  du  Dr .Mârk l in . . .

( I )  :  G .  B lnder ,  Der  P ie t l snus  und  d le  moderne  B i ldung ,  sendschre ibenan den Her rn-Herausgeber  des  chr is tenbotenr -s t , r t tg " r t ,  rgJg .Q) 3 c ' '  ÙiËirk] ln,  lars ià i Ïung una Kr i t ik  des noaérnen piet isrnus, Elnwissenschaf t l i cher  VerJuch,  S tu t tgar t ,  i8 i i :  
- - -

3)  :  cf  .  i lârkI in,  r la"-ruiàu"eur icht  deE chr istenboten i iber melneSchrlft :  .  . . ,  Sr_utr_sarù, ïefg piè-sbui[t; ; i ; ; ' i rreorogre un6 dieevange l lsche K i rche.  Antwor tschre ibàn an  D; . - theor .  Bar th ,
, .  \  S tu t tga r t ,  IB4O.
\4 )  I  Hengstenberg ,  Evanger ische K l rchenze i tung,  Vorwor t ,  Ber l in ,  Ig40.)
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Si .  tu  es  capab le  de  le  ré fu te r  ( j ten tends  non pas  ses  aspec ts  pos i t i f s

ma ls  ses  aspec ts  néga t i f s ) ,  tu  se ras  le  p remle r  théo log len  d .u  monde. , , ( r )
Les  quereL les  re l ig ieuses  des  touabes dev lennent  immédia tement  des
débats  na t ionaux .

Face à  un  pér l I  qu '11  iuge nor te l  pour  la  re r lg ion ,  re  p j .é t i sme
souabe prend des  1 'o r rnes  essent ie r lement  négat ives  :  son  d .esse in  es t
de  combat t re  1 'Aufk lâ rung e t  sa  pos tér i té  sous  tou tes  reurs  fo rmes.
Dans les cas étudiés par strauss i I  ne voyal t  que i l  impulssance de ra
ra lson devant  des  phénonènes surna tureLs  qu i  ne  peuvent  renvoyer  qu ,à
des  causes  t ranscendan tes ,  tand is  que  S t rauss  espéra i t  de  Ia  se iencen
la  v ra ien  fa  sc ience  pos i t i ve r  gu 'e l le  donnera i t  une  ln te rp ré ta t ion
ra t ionne l le  de  l r l r ra t ionne l .  La  rencont re  d .e  leurs  in té rê ts  ava i t
é té  fo r tu l te  j

Les  é tudes  de  St rauss  ava ien t  é té  b len  accue i l l i es  parce
qu 'e l1es  se  s i tua ien t ,  nêne dans  les  v i . I les  de  s tu t tgar t  e t  de  T i ib ingen,
à  un  noment  de  v ive  cur ios i té  pour  les  phénornènes parapsych iques  e t
d réno t ion  re l ig ieuse  devan t  l -a  mu l t ip r i ca t ion  des  cas  de  possédées(2 ) .
i l -  ne senble pas que leur nouveauté Ia plus féeond.e,  l ranalyse or ig i -
na le  du  psych isnera i t  beaucoup  f rappé  les  lec teurs  ou  qu 'e l le  a i t  pas - .
s lonné nédec lns  e t  a l lén is tes .  s t rauss  lu i -nêne aura  tendance à  r ,ave-
n i - r ,  sans  Jana is  désavouer  ses  t ravauxn à  res  cons idérer  pour tan t
comme une é tape un  peu seconda l re  de  son évo lu t ion  in te l lec tue l le . r I
ne  reprendra  p lus  jamais  1 té tude dés in té ressée de  pbénomènes psycho-
log iques  concre ts  e t  côn tempora ins  e t  n ru t i l - i sera  p lus  guère  ses  dé-

(r)
Q) a

Lettre de Engels à F. Grâber des 12 et zït  Juirret rg7g.
J '  Kerner  raconte  (op.  c l t . ,  p .gJ)  que r 'gT.par ra i t  beaucoup àstut tgar t  e t  |^ ru ! fngen du ôai_aé ' "â  porr jaeô, -Ë; ;  i la r ia  t r r .D lous savons ef fect ivàment  par  s t rauss-àr"  Ia  malson de weinsbereéta i t  un r ieu cr .e  pèr ; ; i ; ;sà pour  beaucôup de cé lébr i tés et  denotables -
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couvertes que pour réeoudre généralement d.rune nanlère plus schéna-

t ique qu 'au t re fo is ,  pâr  exenp le  dans  la  second.e  " \ t r , ie  de  Jésue ' ,  ( f ) ,

les  p rob lènes  posés  par  les  évang i les .

Nous pensons aussl  que les lntul t lons d.e Strauss venaient

t rop  tô t  pour  ê t re  déve loppées par  lu i  comne e l les  l "e  mér l ta len t  -

E l1es  deva ien t  nécessa l renent  conna l t re  le  sor t  de  tou te  ldée t rop

ét rangère  à  I 'espr l t  du  temps.  L 'exenp le  n 'es t  pas  un ique.  A lns l

wa ib l lnger ,  l ren fan t  te r r lb le  e t  marg lnar  du  s t l f t ,  éc r i t  en  rg r0

une blographie de HôIder l in qui  passe inaperçue et  ne ser& redécou-

ver te  quren I92 I ,  b ien  qu t l l  dé fende pour  Ia  p remière  fo is ,  long temps

avant  que lee  sur réa l l s tes  n 'y  songent ,  la  thèse d 'une parenté  en t re

Ie  gén le  e t  l a  fo l l e  (2 ) .

0n ne pouvalt  attendre de strauss quri l  continuât seur,

en dép i t  d 'e  tou t ,  à  chercher  l r in te rpré ta t ion  sere ine  de  phénomènes

pass ionnants  mais  l i t lg ieux .  11  ne  pouva i t  enr ich i r  sa  théor ie  sanE

sfappuyer  sur  des  observa t lons  e t  des  in te rpré ta t lons  c l ln lques  que

les  psych ia t res  é ta ien t  incapab les  de  lu i  fourn i r .  I l  res te  que Ia

s i tua t ion  re l ig ieuse e t  ph l losoph lque de  l rA l lenagne à  son époque,

avec ses conf l l ts  exacerbés dans Ie Wi i r t ternb€rgr a contralnt  Strauss

6ans  qur1 l  s ren  rend Î t  conp te  Iu l -nême,  à  mut i l e r  sa  pensée .  C , ,é ta l t

dommage, alors QU€r pour reprendre une formule de Engels,  non apprend

énormérnent  d 'e  psycho log le  en  l l san t  les  a r t i c les  sur  1es  possédées du

wi i r t temberg (7) .  laais tout  entrainai t  Strauss à d.onner à sa phl losophle

une r lgueur  p lus  scept ldue e t  p lus  pos i t i v is te .

( I )  :  S t rauss ,  Das  Leben
1864.

(2 )  3  E .  W.  Wa ib l inger ,
Hanburg, 1819. Cf.
T92T.

( t )  :  Le t t re  d ,e  Enge ls  à

Jesu,  f t i r  das  deutsche VoIk  bearbe i te t ,  Le ipz lg ,

t r r ' .  Hôlder l lns Leben, Dichtung und r i lahnsinn,
E.  TrummLer ,  Der  k ranke HôIder l in . . .  À{ûneÉen,

F .  Grâber  du  2 I  janv ie r  1840.
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CHAPITRE TV" ! B,IIÂN DE ' 'LA VIE DE JESUS'I - PEUT-ON ENCORE PRECÏER EN I8]5?

TES EVENEI,II]NTS DE LA IIIE DE JESUS

lln bi lan nême relat ivement succ. int  des conelusions aux_
que l les  abou t l t  I ' au teur  mont re  b ienr  €n  dép i t  des  i l l us lons  qur i r  pou-
va i t  nour r i r rque son l i v re  a l la i t  poser  des  prob lèmes graves  à  tous  ceux
qu i  en  accep ta len t  les  thèses  e t  à  I 'Eg l i se ,  à  laque l le  1 ls  appar tena ien t
en  tan t  que c royants  our  p l re  encore ,  comne pro fesseurs  ou  comme pas-
teurs '  L ru t i l i sa t lon  du  mod.e  négat i f  es t  d .e  r igueur  pour  d . resser  ce  cons-
ta t '  Nous  n rapprenons  pas  con t ra i rement  à  ce  qu t ind ique ' le  t l t re r  c€
qu 'a  é té  Ia  v ie  de  Jésus ,  ma is  ce  qu te l re  n ta  pas  é té .  pour  savo l r  ce
qu fe l le  n 'a  pas  é té ,  i I  su f f i t  de  se  repor te r  aux  évang i les  qu , i l  f au t
pour tan t  b ien  comnenter  par fo is  quand.  on  es t  pas teur .

Cbrtes "La Y. ie de iésus* de Hegel ne nous apportai t  aucune cer-
t l t ude  pos i t i ve  e t  ce l lesde  Paurus  e t  de  Hase  n 'abou t i ssa len t  p&sr  e l les
non p lus ,  à  un  tabreau d 'h ls to r ien  prée is  e t  eonpre t .  Ma is  c res t  une cho-
se  de  ne  pas  se  prononcer  sur  un  événenent  ou  de  nég l iger  d . fen  par le r

comme le  fa l t  Hege l  dans  un  survo l  rap lde  des  évang i res  e t  c ren  es t  une
aut re  de  démont rer  Ia  fausseté  de  presque tou tes  res  pages du  Nouveau
Tes tament -  E t  de  su rc ro Î t ,  "La  Y ie  de  Jésus 'de  Hege l  n 'ava l t  pas  é té
pub l iée  (  I ) .

Jésus  n res t  pas  d . 'o r ig lne  dav id ique ;  c res t  l e  seu l  ense lgnenen t

( r )  :  HegeLs- - theorog ische Jugendschr i f ten ,  h rsg .  von  H.
I9o7 , Nachdruék, Ftsankiurt-;;- M: ;- igoà ,-Bà, 

' 
iâr"nPaulusr.  Das Leben Jesu, Ig2g. 

-  '

Hase,  Das  Leben Jesu,  îg29.

Nohl,  Ti ib lngeu,
cJJesu, pp.77-176 .
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que 1 'on  pu lsse  t l re r  des  généa log les  eont rad ic to i res  e t  fan ta is is tes
de Mat th leu '  e t  de  Luc .  B ien  en tendu,  11  n 'a  pas  é té  conçu surna turer re -
ment '  S t rauss  nra  pas  d . t ln ten t ions  b lasphénato i res  :  1 l  re t len t  tou t
s inp lement  que Jésus  es t  le  f i l s  de  I 'un lon  lég i t iu re  d .e  Joseph e t  de
Mar le ,  laque l le  "a  donné à  son époux p lus leurs  au t res  en fan ts ,  p lus  Jerp
nes  e t  peu t -ê t re  auss i  p lus  v leux ;  en  e f fe t ,  l f i nd lca t ion  que  Jésus  se-
ral t  le f i ls  a lné relève tout autant de Ia catégor ie des mythes du l1 iou-
veau Tes tanent  que cer le  qu ' i I  sera i t  f11s  un ique de  la  ca tégor ie  d .es
mythes  pa t r i s t iques"  ( r ) .  Le -q  sources  de  s t rauss  son t  t rop  incer ta lnes
pour  que l ron  pu isse  ex lger  de  lu i  p lus  g rande préc is i .on .

La  v is l te  de  Mar ie  à  n l i saueth  e t  les  événenents  nerve i l leux
qu i  l raccompagnent  n 'on t  pag le  no indre  suppor t  h is to r ique,  tou t  comne
Ia  paren té  ou  I ' an i t1é  de  leu rs  deux  fa rn i l l es  (2 ) .  La  p résen ta t ion  d .e
Jésus  au  temple  a  beau senb ler  "à  p ren iè re  vue n  ( ,  tou t  à  fa i t  h is to_
r lque '  e l Ie  n 'en  es t  pas  mo lns  par fa l tenen t  suspec te  dès  quron  1 ,é tud ie
de  p rus  p rès  (4 ) .  La  scènergu i  se  déroure  dans  le  tempre  en t re  . Iésus
âgé de  douzo ans  e t  res  doc teurs  d .e  ra  Lo l ,  p résente  encore  p lus  de
d i f f i cu l tés  '  Douze ans  é ta i t  un  âge c ruc ia l  dans  1a  soc lé té  ju ive  e t
Jésus  ne  d 'eva i t  en  r ien  se  mont rer  in fé r ieur  à  Moïse  d .on t  Josephe e t
Ph i lon  racon ten t  qu ' i l  ava l t  é té  un  en fan t  p rod ige(5 , )_  11  n res t  pas
fac i le  de  d l re  avec  cer t i tude  que l le  a  é té  sa  fo rmat ion  in te l rec tue l le (6 )
s t rauss  pense cependant  que la  t rad i t ion  ava i t  in té rê t  à  la  min lmiser .

La  deux lème par t le  du  l1v re  commence par  1 ,é tude dé ta l l1ée des

: Strauss ,  Oas t ]eten Jesu, IgJ5. Bd .  f  ,  p *  t r9 l .:  Ib id .  p .  19 ' t  .
:  Ib id .  p .  2 j9 .
:  Ib id .  pp .  2 r9  -  265 .
:  Ib id .  pp .  290  sq .
:  Ib id .  pp .  299  -  706 .

(r)
(z)
3)(+)
(r)
(6)
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rappor tg  en t re  Jésus  e t  Jean-Eapt is te  ( I ) .  Cres t  d . i re  Leur  impor tance

aux yeux  de  St rauss  qu i  a imo à  repérer  les  s in l l i tu6es  t roub lan tes  e t
i 'nvralsemblabLes-Les renseignenents biographiques fournls par Luc sur
Jésus  e t  Jean-Bapt is te  à  1 'époque où  l l s  on t  commencé reur  v ie  pub, l iq1"

e t  su r  leu r  d i f fé rence  d 'âge  son t  con t rad ic to i res ,  comne tou tes  res  ln -
dâcat ions  chrono log iques  de  ce t  évangé1 is te  (2 )  -  11  res te  néanmoins  que
Jésus  a  é té  bapt isé  par  Jean-Bapt is te ,  d .e  ra  man lère  ]a  p rus  na turer l -e
du monde,  sans  co lombe n i  Espr i t  Sa in t ( l ) re t  Jésus ,  eu l  ne  fu t  nu l lement
annoncé en cette occasion comne le ùiessle,  p laeé au-êessau i l ,e ùean-Ëapt is-
te ,  a  pu  v ra isemblabrement ,  a ins i  que nous  l ravons  dé jà  renarqué p lus
haut  se  conpor te r  assez  longtemps encore  en  é lève  de  ce  dern ie r , ,  (4 )  *
L 'ascè te  du  déser t  ne  reconnaî t ra  jana ls  Jésus  pour  l v iess le  (5 . )  3  , 'Ce

sera i t  Ie  seu l -  exenp le  dans  l th i s to i re  qu 'un  homme d t inpor tance  h is to -
r ique universel- le ai t  aband.onné de si  b,on gré à celui  qui  lu l  succède,
pour fa i re de lu i  un personnage obscur et  superf lur les r€nes d.e eette
par t le  de  I ' h i s to i re  qu t i l  ava i t  gouvernée  jusqu ,à  ce t  ins tan t . , ,  (6 )

L rh is to i re  1c i  redescend  b ru ta lement  su r  te r re .  Jean-Bap t i s te  n ra  pas
fa i t  de  Jésus  son ami  e t  leurs  tempéra .ments  é ta ien t  s i  con t ra i res  qu ,  i l
aura i t  p lu tô t  p r is  ombrage de  ses  rnan iè res  (Z) .  De sa  pr ison ,  Jean_Bapt is_
te  ne  pouva l t  n i  demander  à  Jésus  s ' i I  é ta l t  1e  Mess ie  n i  recevo i r  sa
réponse  (B) .

:  l p id .  pp .  259  se .
:  Ib id  .  p .262 .
:  Ib id :  p . . J90  (h is to r i c i té  du  bap têne) r  pp .  tg }  _ t }g  (env i ronnementnythique )  .
:  Ib ld .  p .  j 90 .  ^
:  Ib id .  p .  349 .
:  .  fb id .  p .  147  .
r  IP+q. pp .  ,2!6 sq.
:  rb id '  p '  155 '  S t rauss  accord .e  1c i  p lus  d ra t ten t ion  aux  carac tèresquraux  fa i ts  h ls to r iques  d .on t  i1  rà i t  aépànare- rà - -v ra i .semblance d .ela  v ra isemblance psycho log ique.  11  .suoc ie  à"èu" " ,  in to rérance e tconsc ience  d 'une_supér io r i té .  t l  es t  v ra i  qu r i l  t éo re r "e  a ins i  l epolnt  de vue de Jean.
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La loca l i sa t ion  spat la le  e t  tempore l le  de  la  ten ta t ion  de  Jésus

dans l -e désert  est  des plus ard.ues et  i I  faut  se résou.dre à admettre

que  le  réc i t  n ra  r ien  d th is f ,o r ique  n i  comne descr ip t ion  d run  Éé ta t

d ' ' âne ' r  n i  commer tparabo le r r  p lus  ou  mo ins  péc lagog ique  ( r ) .  Nous  ne  sa-
vons  pas  t rès  b ien  non p lus  où  e t  comment  s tes t  dérou lée  Ia  v ie  pub l i -
que de  Jésusrmais  S t rauss  ta tu t  avec  Mat th ieu  e t  i l ra rc  qur i l  a  qu l t té

t rès  tô t  sa  v i l l -e  na ta l -e  par  t rop  ingra te ,  Nazare th  év idenment ;  (2 ) .

oont ra i rement  aux  adversa l res  du  chr ls t ian isme qu l  de  tou t  tenps
ava iÊrdprê té  des  v isées  po l i t lques  à  Jésus ,  S t rauss  ne  d .écouvre  en  ru i
n l  vo lon té  subvers ive  n l  dés i r  d 'é tab l i r  son  royaume sur  te r re  avant  la
résur rec t ion  des  mor ts  "  Jésus  ne  pensa i t  pas  que hâ ter  1a  venue de  I rè re
mess i 'an lque  é ta i t  1 'a f fa i re  d .es  hommes.  I1  en  l -a i ssa i t  l e  so in 'au  père
cé les ten  (J ) .  De  nême Jésus ,  enrac iné  dans  Ia  t rad i t i on  re l ig ieuse ,  ne
sren  es t  pas  p r l s  à  Ia  lo i  nosa iquer ,âu  Pen ta teueuer  e t  n ,a  fus t igé  q .ue

le  pédan t i sne  des  rabb ins  e t  de  reurs  p récep tes  embrou i r ]és  (4 ) .  L , idée
drune "éducat ion  du  genre  huna inr r  au  te rne  de  raquer le  La  Lo i  anc ienne
dev iend ' ra l t  super f lue  a  é té  d .éve loppée seurernent  par  pau l  e t  nous  n ,en
t rouvons  que le  gerne  chez  Jésus  (5 ) .

I I  ne  senb le  pas  non p lus  que Jésus  a i t  vou ]u ,  b ,1en que cer ta ins
tex tes  de  Mat th ieu  pour ra len t  1e  la isser  supposer ,  ouvr i r  l -e  royaume

mess ian ique  aux  Gent i l s .  Cres t  seu lement  après  sa  mor t  qu r i l  ne  fu t  p lus
réservé  exc lus ivenent  aux  Ju i fs  (6 ) .  Quant  à  ses  rappor ts  avee 1es  Sama_
r l ta ins ,  leur  na ture  es t  p lus  p rob lémat ique que ne  le  la lsse  supposer

:  Ib id.  p.  4I ' l  . -
:  Ib ld .  p .  45J .
:  Ib ld .  p .  493 .
:  Ib1d .  pp .  500  sq .
:  Ib id .  p .  50 I .
r  fb id .  p .  5O7.

(r)
Q)
( t )
(4)
(r)
(6)
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Jean  ( I ) .  En  que lques  pages ,  sans  qu '11  y  para isse ,  l -a  voca t ion  un l -
verse l le  du  chr is t ian isme se  rédu l t  aux  d lnens ions  d 'une rég lon  du  mon-
de déshér l tée ' .  Le  mét ie r  des  apôt res ,  quand.  nous  re  conna j -ssons  avec
préc is i 'on ,  ]e  nd 'egré  de  cu l tu ren  dont  i rs  fon t  p reuve,  révè len t  qu ,1rs
é ta ien t  d ' to r ig ine  mod 'es te  (2 ) .  L 'a f fec t ion  par t l cu l - iè re  de  Jésus  pour
Les  malheureux  e t  les  pauvres  en  espr i t  con f l rme ce t te  conc lus ion .  0u-
t re  ces  apôt res ,  Jésus  ava i t  un  cer ta in  nonbre  de  conpagnons f ldè Ies
d 'on t  nous  ne  saur ions  d i re  s  t  i l s  é ta len t  v ra inent  so lxante-d ix ,  f  e  chr i f -
f re  appara issant  t rop  synbo l ique (7 ) .

Les  paro les  de  Jésus  qu i  nous  sont  rappor tées  éve l l len t  1e  dou-
te '  Le  sermon sur  la  & ion tagne p ièce  esssent le l ]e  du  chr is t ian isme s ,11
en ast  ne f igure rnêne pas chez Jt / rarc. .  Le sernon que L: iat th ieu prête à
Jésus  lo rs  du  dépar t  en  n lss ion  des  douze apôt res  ne  se  re t rouve pas
sous  ra  nême fo rme ou prononcé dans  les  nêmes c i rcons tances  chez  les
deux au t res  synopt iques  (4 ) .  Les  parabo les  rassenb lées  par  Mat th ieu ,
d^ ispersées  chez  ÀI ia rc  ou  chez  Luer  c€r res  encore  qu l  son t  p ropres  à  l ,un
ou  à  l rau t re t  n 'o f f ren t  pas  dans  l tensemble  de  con t rad ic t ions  insurmon-
tab les  dans  les  d i f fé ren tes  vers ions  qu i  nous  sont  p roposées,  encore  que
1 'exégète  a l t  b len  d 'u  ma l  à  re t rouver  Leur ' fo rne  pr ,emière  sous  les  f io -
r i tu res  qu l  l a  d iss imu len t  (5 ) .

n les  sernons  po lén lquesn quer  sê lon  Mat th ieu ,  Jésus  aura i t  p ro-
noncés  après  son en t rée  à  Jérusa lenrpara iesent  à  s t rauss  r ,eer ta inenent

v ra inent  au th 'en t iquesr  parce  qu ' i rs  sont  tou t  à  fa i t  dans  l respr i t  e t
le  ton  d .e  la  d ia lec t ique  des  rabb ins  de  1 ,époqueu  (6 ) .  Ce  dern ie r  t ra i t

t  IPlq.  PP. 5o7-5r9.
:  lD lc t .  p .5 j7 .
:  Ib id  .  p .5G7.
:  fb id .  p .  5gZ .
:  Ib ld .  pp .  597-611 .
:  Ib id .  p .6 I t .

(r)
Q)
3)
(q)
(r)
(6)
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éc la l re  b ien  Ia  fo rmat ion  in te l lec tue l le  que St rauss ,  na lg ré  ses  ré -

serves  précédentes ,  es t  ten té  de  découvr i r  d .ans  l -es  paro les  de  Jésus

et  qu l  n 'en  fa i t  Pâsr ,  11  s ten  fau t  de  beaucoupr  un  adversa j . re  acharné

de la  t rad i t lon .  De 1a  préd ica t ion  Ce jésus ,  S t rauss  ne  re t ien t  guère

que l rhos t l l i té  cons tamment  réa f f l rnée aux  Phar is iens  e t  1e  pr lx  a t ta -

ché à  deux  des  comnandene ' Ia ts  de  Ia  lo i  nosa ique :  , ,1 tamour  de  D ler . l .e t

I ' amour  du  p rocha ln ' r  ( I ) ,

La scène où Jésus, à lu i  tout  seul ,  chagse l -es marchands dr.r ,

te rnpre r  sans  que  sa  réuss i te  fasse  1 'e f fe t  d 'un  m i rac le ,  pa ra i t  à

St rauss  pour  des  ra isons  à  la  fo is  psycho log iques  e t  h ls to r iques  d ,une

rare  inv ra isembl_ance d .ans  son dérou lement  (2 ) .  E I I_e  es t  ineompat lb le

"avec  son avers ion  hab i tue lLe  pour  tou t  ce  qu i  es t  révo lu t lonna i re"

e t  11  es t  lneonpréhens ib le  nque les  ennemis  d .e  Jésus  nren  a ien t  pas

fa l t  un  che f  d . raccusa t ion  con t re  lu i "  (7 ) .

Le  premier  tone s 'achève par  l rexamen des  réc i ts  où  une pêche-

resse quelconque pour les uns, Marie,  Ia soeur de \ i tare et  Lazate,  selon

Jean,  a lo rs  que Luc  ne  sa l t  à  quo i  s 'en  ten i r ,  o in t  les  p ieds  de  Jésus-

Cb nres t  pas  le  seu le  cont rad lc t ion  que St raus .s  se  p Ia î t  à  met t re  en

Iumlère  dans  les  d . i f fé ren i tes  nar ra t ions .  l&cus  reprodu isons  c l -con t re

]a  dern lè re  page du  pren ie r  tome de "La  Vte  de  Jésus , , ,  s i  carae tér is -

t i que  de  la  méthode  u t i l i sée  par  son  au teur .
-  te contenu d.u deuxième tome, Qui ne nous apportera pas d. 'autres

cer t i tudes ,  s i  ce  n 'es t  négat ives ,  es  légèrement  d i f fé ren t .  O. r r t re  le5
rn i rac les  dont  nous  avons  dé ià  par lé  e t  la  Trans f lgura t ion ,  i l  t ra l te  de

:  Ib ld .  p .  625 .
:  Ib id .  pp .  7u7  sQ.
:  Ib ld .  p .  7O8.

( r)
Q)
(7)
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suJe ts '  l a  Pass ion ,  La  Résur rec t ion ,  l rAseens ion  e t  L r lns taura t lon  d .e
la  cène dont  1 ' lnpor tance dogmat ique es t  s i  cap l ta le  que leur  ana lyse
révè le  de  p lus  en  p lus  1a  pensée ph i losoph lque d  ,un  au teur  qu i  ne  vo l t
pour tan t  jamais  dans  ce t te  ph i losoph ie  une ra ison su f f l san te  pour  nég l i -
ge r  1 f  é tude  du  no ind . re  dé ta i1  h is to r ique .

Nous ne  pouvons d i re  avec  cer t l tude  de  que l le  v i1 le  Jésus
es t  par t i  avant  de  fa i re  son en t rée  à  Jérusa lem ( I ) .  Les  rée i ts ,  aux_
que ls  ]a  p ié té  popu la l re  es t  s i  a t tachée,  sont  tou jours  auss i  su je ts
à  cau t ion '  Les  c i r cons tances  de  1 'en t rée  à  Jé rusa lem son t  con fuses ,
vo i re  r id lcu les  chez  ù ia t th leu  (2 ) ,  uu  po in t  que s t rauss  suppr imera  une
par t ie  de  son commenta i re  dans  ra  seconde éd i t ion .  con t ra i renent  à  ce
que  p ré tend  Jeaa ,  i I  es t  poss ib le  de  dénon t re r  à  r ,a ide  des  synop t iques
que Jésus  n 'a  reçu  a lo rs  qurun homnage l im i té  de  ra  par t  de  ses  f idè l -es
e t  que  la  fou r -e  n res t  pas  a r - rée  à  sa  rencon t re  (7 ) .  Jésus  n ,a  p révu  sa
Pass ion  e t  sa  nor t  "n i  de  nan ière  surna ture l le  n l  de  man ière  na ture l_ re , , (4 )
Les  paro les  qu fon  lu i  p rê te  sur  Ia  f ina l i té  qu ' i l  aura i t  donnée à  sa
mor t  en  se  posant  "en  v ic t ime exp ia to i re"  peuvent  re lever  ndrune ré -
f lex ion  psycho log ique '  (5 ) ,  à  no ins  qure r res  ne  so ien t  t rès  pos té r ieu -
res  e t  n rappar t iennent  au  sys tène ph i losoph ique qu l  s res t  cons i ru i t
après  1 tévénenent '  Le  désar ro l  de  se .s  d lsc ip les  après  sa  mor t  su f f i ra i t
à  mont re r  ç lue  Jésus  n 'ava i t  pas  p révu  sa  résur rec t ion  e t  ce  n res t  Qu ,a -
près  sa  pré tend 'ue  réappar i t ion  que les  p rophét ies  lu l  fu ren t  a t t r i -
buées  (6 ) '  Nous  ne  savons  pas  non p lus  conment  Jésus  s ,es t  lnag iné  sa

275-28r.ill ; Til;uï'l:'28Ë: rr, pp.

ii j : iil$: i: .fo37 sQ.
tei : ili$: i; ],râ_,r,.
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parous ie  dès  l f  ins tan t  où  i I  a  c ru  ê t re  le  & iess le ;  nous  savons  seu l -e -
nent  que les  p ropos  que les  évangé l is tes  lu i  fon t  ten i r  à  ce  suJet , ,ne
sont  pas  de  1q1" -  con formément  à  Ia  p rophét ie  de  Dan ier ,  i r  deva l t
s ra t tendre  à  reven i r  dans  la  nuages na is  nous  ne  pouvons d . l re r  € r l  ra i -
son  des  cont rad ic t ions  de  i l i a t th ieu ,  s r11  espéra i t  appara î t re  dans  tou-
te  sa  g lo l re  dès  sa  v ie  te r res t re  ou  seurement  après  sa  nor t  ( r ) .

S t rauss  ne  d lscu te  pas  que ]es  p i res  ennen, is  de  Jésus  a ien t  é té
les  Phar is iens  e t  les  d ign l ta i res  de  son peup le ,  ees  d .onnées é tan t  ren-
d .ues  v ra isemblab les  par  l ra t tachement  que res  gens  s inp les  lu i  por_
ta ien t  e t  par  son népr is  du  sabbat .  Cepend.an t  S t rauss  ne  veut  re ten i r
i c l  que les  seurs  témolgnages des  synopt iques ,  en  accord  ou  non avec
Jean  (2 ) '  Jésus  n 'a  pas  n ieux  p révu  les  ren ieuen ts  de  p ie r re  que  la
t rah ison b ien  rée l te  de  Judas  dont  1a  cup id l té  semble  ê t re  le  mob i le ,
nême s1  nous  ne  pouvons nous  f ie r  à  ce  que nous  rappor te  Jean (3 ) .

Les  querer l -es  en t re  les  d i f fé ren tes  re r ig ions  chré t iennes  nées
de  L ' ins taura t ion  de  Ia  cène  n 'on t  pas  de  sens .  Er l -es  n ron t  d rau t re  o r i -
g ine  que  l respr i t  abs t ra l t  de  l rOcc iden t .  E r res  se ra ien t  incompréhens1-
b les  à  nos  évangé l is tes ,  b ien  incapab les  de  nous  rense igner  sur  la  s i -
gn i f i ca t ion  qu '11  fau t  donner  à  la  communion ,  6ur  les  rappor ts  de  sub ' -
s tan t ia l l té  en t re  Ie  pa ln  e t  re  v ln ,  re  corps  e t  Ie  sang du  chr is t ,
pa rce  qur i l s  n 'ana lysa ien t  pas  ces  no t ions  en  ph i l0sophes  (4 ) .  pour  une
fole,  strauss pardonne voloat i .ers reur obeeur l té aux évangdl tetee et
eenbie agcaE proche d'e vol tatre eù surtout de Lessing qul  reprochai t  È

( I )  3
Q) :
( ] ) :
(+):

I b l d .  p .
f b l d .  p .
f b l d .  p .
I b i d  .  p .
ei Jés-us
venir de

t71.
J80.
190.  :
4t7 " r+ paraît  plus -1ntéressant à strauss de se denandera vraiment souhalté que la cérémoni;- iûa ièpèieà'Ëi""ou-lu l  ou a s lnprement  vouru prendre ôà"eé dè- ; ; ; -àrJ . ipr " " .
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Luther  e t  à  Zwing l l  d . tavo i r  gasp i l lé  les  chances  de  la  Réforme e t  du

chr i s t ian isme au then t lQu€r  c res t -à -d i re  d tune  re l ig ion  na tu re l le  s ' i den-

t i f i an t  à  la  mora le r  € r l  se  quere l lan t  su r  une  ques t lon  seconda l re  ( I ) .

R len  de  ce  qu i  s 'es t  passé  à  Gbthsemane n 'é ta i t  merve i l l eux

et  hors  de  l ro rdre  commun.  S t rauss  humanlse  Ia  f igure  de  Jésus .  Un h-om-

ne  inqu ie t  e t  t r i s te  a  lmproré  Ia  p i t i é  de  son  D leu  (2 ) .  Les  moeurs  du

tenps  rendent  v ra isemblab les  les  nauva is  t ra i tements  in f I1gés  à  Jésus

après  son ar res ta t ion ,  e t  Ie  carac tère  de  ce lu i -e i  nous  au tor lse  à  c ro i -

re  qu ' i l  l es  a  suppor tés  avec  pa t ience,  sans  que ce t te  v ra isemblance

nous permet te  de  conc lu re  avec  cer t i tude  s i  c tes t  pure  co înc id .ence que

les  b r imades  e t  l a  rés igna t ion  d .e  Ia  v i c t ime cor respond .en t  aux , ,o rac les , ,

de  1 'Anc ien  Tes tament  (3 ) .  La  d ign i té  de  Jésus  es t  i c i  sauvegard .ée .

Nous n tapprenons r ien  de  préc is  sur  les  ren lements  de  p le r re  qu1 se-

ra ien t ,  à  s ren  ten i r  aux  tex tes ,  non pas  au  uonbre  de  t ro ls  na ls  de  s lx

ou  de  neu f  (4 ) .

Jésus  a  b len  é té  c ruc i f ié  na is  nous  ignorons  à  peu près  tou t
des  c i rcons tances  de  ce t te  c ruc l f i x ion ,  d .e  I rheure  à  laque l le  e1 le  s res t
p rodu i te r ,du  tenps  qu 'e l Ie  a  duré ,  du  conpor tement  des  Ju l f s  e t  des  so l -
da ts  qu i  ass is ten t  au  supp l lce ,  de  la  p résence des  faml l le rs  de  Jésus
ou de  ce l le  de  sa  nère  au  p ied  de  la  c ro ix ,  des  d .e rn iè res  paro les  qu , i l

aura i . t  p rononcées (5 ) .  La  réa l i té  d .es  phénomènes ex t raord ina i res  qu i

acconpagnent  e t  su ivent  Ia  nor t  de  Jésus  es t  ré fu tée  né thod iquenent  e t

Sap idement  (6 ) .

(

1"3
(2)  â
$)3(+) :
( 5 )  ! :
( 5 )  i

Less lngn Gesammel te  Werke  (Ed i t ion  R i l la )  Bd.
und_ theo log ische_Schr i f ten ,  l .  Te i1 ,  

-Càaanten

[er l in ,  f956,  g . }92 ]

S t raussr  op .  c i t . ,  p .  454 .
Ib id .  pp .  4BB sq .
Ib id .  p .  494 .
Ib id .  pp  -  5 I I -557.
Ib ld .  pp .  554- j6 j .

1( I l i  Ph i l osoph ische
i iber  d ie  i ter inhuter ,

249



L la  Résur rec t lon  e t ,  son  cor tège d tévénements  nerve i l leux ,  Ia
propagat ion  de  ]a  nouve l le  sont  p le ins  d ' inv ra isemblances  e t  d .e  cont ra -

d ' i c t ions '  Jésus  n 'é ta i t  pas  mor t r  ce  qu i  exp l lquera i t  sa  réappar l t i on ,

ou  11  l - ré ta i t r  ce  qu i  exc lu t '  sa  résur rec t ion .  C 'es t  ]e  v ieux  d i l -enme.

St rauss  penche pour  la  second.e  hypothèse na is  sans  c ro i re  à  une mise

en  scène  de  1a  par t  des  d isc ip les  ( I ) .  C .e t te  conc lus lon  su f f i ra i t  à
d ispenser  S t rauss  d 'é tud . ie r  1 'Ascens ion  e t  l a  pér iode  d .e  la  Résur rec -

t lon '  F id 'è le  à  une né thode qu i  ex lge  l rexaneu d .e  chaque tex te  par t i cu-

l - ie r  pour  réparer  l re r reur  éventue l re  d . rune ana lyse  précédente ,  s t rauss
Ie  fa l t  cependant  pour  about i r  aux  résu l ta ts  que 1 .on  dev fne .  Les  deux
gros  vo l -unes  de 'La  V ie  de  Jésus"  t i ennen t  1es  p romesses  de  I rexord .e  :

"Le  s imp le  éd i f l ce  h is to r ique de  Ia  v ie  d .e  Jésus ,  le  fa i t  qur i l  a  g ran-
d i  à  Nazare th ,  s res t  fa i t  bap t i se r  par  Jean-Bap t i s te ,  a  réun i  des  d isc i -
p1es ,  a  parcouru  la  te r re  ju i ve  en  p rêchan t  sa  doc t r ine ,  s res t  opposé
partout au phar lsalsme, a invl té ses f idèIes à entrer d.ans Ie ro 'aume
du t r iess ie  na is  a  f ina lenent  suecombé à  ra  ha ine  e t  à  r ,  env ie  du  par t i
phar is ien  pour  mour i r  sur  Ia  c ro ix  :  ce t  éd i f i ce  fu t  recouver t  par  les
enJo l ivures  tes  p lus  d iverses  e t  les  p lus  subt l l -es  de  ré fLex lons  e t  d .e
fan ta is ies  p ieuses ,  tou tes  Les  idées  que 1es  pren le rs  chré t iens  se  fa i -
sa ien t  du  maÎ t re  qu i  leur  ava l t  é té  a rnaché é tan t  t rans fornées  en  réa-
l l t és  e t  i ncorporées  au i .  c i r cons tances  de  sa  v le . {  ( z )

S i  les  conséquences  de  l fouvrage ne  toucha ien t  que le  domaine
res t re in t  de  ]a  théoIog le ,  les  que lques  l ignes  que nous  venons de  c i te r
nous  aura ien t  d ispensé de  t racer  un  b i lan  p lus  p réc is .  Ma ls  ce  b i lan  a

Ib id .  pp.  65) -561.
St raussr  op.  c i t . rBd.  I ,  p .  72.

( . r )  i
(2 ) :
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des  lnp l l ca t ions  re l ig ieusesr  mora les ,  soc la les .  La  c r i t l que  de  s t rauss
es t  p lus  co r ros ive  que  des  b lasphèmes p resque  deux  fo is  n l l l éna i res_
Le Nouveau Testament perd.  toute sa grandeur et  devlent une page comme
les  au t res  de l th i s to i re  des  hommes.  on  es t  f rappé  par  I ,absence  de  pas-
sion devant un sujet  qul  dextr .at t  toucher ausst c l l rectement un honme dont
les  années de  sémina i re  ne  sont  pas  s i  lo in ta ines  e t  qu i  a  dé jà  eu  char -
ge  drâmes '  Nous ne  rencont rons  jana is  ]a  fu reur  excess ive  de  l rapos ta t
déçu d 'ans  sa  fo i '  11  n 'y  a  pas  dans  l -es  rn i l re  c inq  cents  pages du  L iv re
Ia rnoindre t race d'e zèle iconocl-aste,  r ien qui  rapproche strauss d.e ia
Jeune A l lenagne,  ne  sera i t -ce  que dans  I rexpress ion .  En sapant  les  fon_
denen ts  de  l th i s to i re ,  s t rauss  por ta i t  un  rude  coup  au  chr i s t ian isme-
La désacra l i sa t ion  méthod ique condu i te  avec  une pa t ien te  ind i f fé rence
deva l t  ê t re  encore  p l r . l s  pén ib ]e  aux  âmes  dé I i ca tes  ( I ) .  Sch le ie rmacher
d isa i t  :  ' vour  no t re  fo i ,  11  es t  to ta lement  ind i f fë ren t  en  so i  e t  pour
so i  que le  chr is t  so i t  né  à  Eeth léem ou à  Nazare th . , ,  e )  s t rauss  le  pen-
se  auss j '  e t  c res t  p robab lenent  v ra i  pour  la  p rupar t  des  f idè les .  L ia is
sch le ie rnaeher  t ragat t  les  l in i tes  au-derà  desque l les  sa  eons ta ta t ion
perda i t  tou te  vareur r  € r r  é tab l i ssant  ce  théorème :  , ' i v ra is  comne not re  fo i
es t  l a  fo i  en  un  fa i t ,  e I1e  es t  dépendan te  auss i  de  ce  fa i t .n  ( r )  Les
deux réfLexions ne sont pas vrai .ment contradictoires.  El-r  es prouvent
s inp lement  que l -  |  accunu la t ion  de  dé ta i l s  en  so l  ins ign i f ian ts  p rend
lnsens ib ]enent  une va leur  qua l l ta t i ve  e t  dé t ru i t  le  p res t ige  d . rune image

(r) :

(?)
3)

Lrétude des réact ions à  "La v ie  de Jésus, ,  sera i t  t rès  révé la t r icede Ia  personnal i té .  DeÀ romant iques ; ; ; ; "  c l .  Brentano e t  r iecksont  b lessés e t  pour  a ins i  d i re ' " r i "àvâ. .  varnhagen est  au cont ra i -re_ sédui t  par  la^  r igue"" -âu-Si ; . ; ; ; ' . * "= '
schLeier rnaôher ,  Das" iéùàn- . le i " l  

-và" iesungen 
an der  un ivers i tâ t  zu

f f i l :"n]"Ë?n"'  r} jà' . : ;- i l "àss. von K.A. Hi i tenir<, 
-suiï i .r , ,  

1854,p.57.
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qu l  par le  au  no j -ns  au tan t  au  coeur  qu tà  la  ra ison .  Cres t  sans  doute
une des  causes  d 'u  choc  provoqué par  "La  V ie  d .e  Jésus , ,  a lo rs  qurune en-
quête  n inu t ieuse,  comme on l ra  souvent  renarqué,  aura i t  p robab lement
pern is  d 'e  re t rouver ,  de  l tAn t lqu i té  à  1 'époque contempora ine ,  une bon-
ne par t le  des  c r i t iques  fo rnu tées  eont re  les  sources  d .u  chr is t ian isnne-

Tou t ,  i l  es t  v ra i ,  n té ta i t  pas  encore  perdu .  Nous  avons  en  e f -
fe t  p resque tou jours  nég l1gé 1 f .Evang11e se lon  Jean.  0 r  sauver  ce  der -
n ie r  équ iva la i t r ,  s inon à  tou t  p réserver ,  du  no ins  à  récupérer  r ressen-
t ie ]  d 'u  contenu dogmat ique de  la  Fo i ,  à  oubr ie r  Ia  ]e t t re  au  pro f i t  de
t tEspr i t .  La  c r i t i que  de  1 'Evang i le  se lon  Jean  es t  d .onc  déc is i ve  Dour
Êt rauss  comme pour  ses  contempora ins .

LTEYT.NGTLE sErON JEAN - rA REFUTaTToN DE scH,tErERIv1ACHER

La dénarche d 'une par t ie  impor tan te  de  la  c r i t ique  contempo-
ra ine  es t  b ien  résumée par  B .  Bauer  qur11  se  fau t  se  garder  de  ranger
en rB35 parmi  les  théo log iens  rad . icaux ,  comne en a  t rop  tendance à  le  fa i -
re  en  oub l ian t  ses  premières  oeuvres  ( I )  :  n la  c r i t ique  s ,empara  L ib re_
ment  des  évang i les  synopt lques  pour  y  fa l re  va lo i r  dans  des  propor t ions
prus  ou  moins  grandes Ie  po in t  de  vue myth ique,  donc  pour  mont re r  que
tou t  ce t  ensemble  ava i t  sub i  L ' in f ruence de  la  t rad i t ion ;  eJ-1e  c roya i t
cependant  avo i r  conqu is  une base so l ide  pour  ces  opéra t ions  par  ] ,  oeuvre
mér i to i re  de  sa  bonne fo l  en  l - 'au thent ic i té  du  quat r ième évang i le .  I r
se  passa 1c l  ce t te  chose cur ieuse que Ia  c r i t ique  s 'appuya consc lenc ieu- .
sement sur la Fol  nais en ignorant que le urême poids et  la nêne nesure
n: t  ava ien t  é ta lonné les  évang l les  synopt iques  nenaça ien t  égarenent  les

( r )  :  c f .  pa r  exemple ,  Ze i t schr l f t  f i i r  speku la t l ve  fheo log ie ,  t r .  Bd . ,r .  Hef t ,  r ï t6 ,  Der  nosa lschg^u; ip ; ; ;Ë-d ; ; -ààrâ i "s "nung.  des  penta_teuch ,  où  Ie  po in t  de  vue  dé fend i r -pa i  Baue ; ; ; i  i den t lque  à  ce lu ide Hengstenbeig_
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fond .ements  de  ce t te  fo l  dans  le  quat r iè rne  évangL1e. "  ( r )

Le  t roub le - fê te  dont  pa i le  Bauer  es t  év idemment  S t rauss .  Ma is

Bàuer,  Qul  refuse Le mythe tant pour les synopt iques que pour Jeanr rê

cherche pas  à  nous  exp l lquer  pourquo i  jusqu 'à  p résent  Jean a  bénéf lc ié

d 'un  t ra i tement  d i f fé ren t  de  ce lu i  réservé  aux  au t r -es  évangér i s tes ,

a lo rs  que  tou t  Ie  monde reconna l t  depu is  long temps  qu ' i l  s récar te  Ie
p lus  de  Ia  vo ie  moyenne des  réc i ts .

Cres t  la  na ture  rnême de ce t  évang i le  qu i  exp l ique la  p ré-

d i lec t ion  don t  i l  j ou i t  p rov lso i rement .  I1  es t  ee lu l  qu i  pa r le  Ie  p lus

au  coeur  de  Ia  généra t ion  romant ique  e t  pos t - romant iquer , fe  p lus  sen t l -

menta l ,  ce lu l  qu i  éneut ,  sédu i t  e . r ,  conva inc ,  le  p lus  é raboré ,  le  p lus

sp i r i tua l i s te  e t  Ie  p lus  es thé t ique auss i '  fe  p lus  ph i losoph ique,  donc

Ie  p lus  ap to  à  en t ra îner  1 tad .hés ion  de  théo log iens  devenus  scep t iques ,

moins  f idè les  à  Ia  le t t re ,  ma l  à  I 'a ise  d .evant  l -es  naTvetés  des  synop-

t iques  e t  sur tou t  de  lv ra t th leu .  Au te rne  de  sa  démarche c r i t ique ,  après

avo l r  é I im iné  les  e f fo r ts  labor ieux  des  synopt iques ,  la  théo l 'g ie  se
tourne vers  1 'évangéI is te  qu i  ignore  Ies  tourments  de  l -a  compos i t ion

e t  de  la  cohérence .  S i  d i f fé ren t  des  au t res  qu '11  leu r  é ta i t  i r rÉduc-
t lb le ,  r 'Evang i le  de  Jean échappa aux  épreuves  de  ra  compara ison e t  de
l - rharmon ls t ique pour  se  présenter  avec  tous  res  charnes  de  I 'o r lg ina l i té

e t  de  l tau then t i c i té .

Personne n t  incarne n ieux  ce
[La Vie de Jésusi l  de Schleiernacher ne

étai t  connue grâce à un enseignement de

de Ber l ln  qu l  ava i t  répand.u  ses  thèses

phénomène que Sch le ie rnacher .

fu t  pub l iée  qu 'en  1864 mais  e l_ te

p lus ieurs  années à  1 'Un ivers i té

chez une grande part le des théo-

( I )  :  B.  Bauer '  Jahrbi icher f t i r  wissenschaf, t l iche Kr i t lk ,  d.écenbre \875,p.BBz.  .
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l og iens  e t  ph i losophes de  la  jeune généra t ion .  S t rauss 'ava i t  écouté

Sch le ie rnacher  e t  i l  ava i t .  lu  auss l  e t  comparé  les  no tes  pr ises  par  deux

étud ian ts  au  moins  (  I ) .  n  es t  c lone permls  de  supposer  sa  t rès  bonne con-

na issance  de  l rouv rage ,  b ien  qur i l  n 'a i t  pu  ê t re  c i té  dans ' r ta  V le  d .e

Jésus"  e t  que St rauss  a i t  é té  cont ra in t  de  se  ré fé rer  à  d 'au t res  oeuvres

de  Seh le le rmacher  qu i  dé fenden t  d 'a i l l eu rs  les  mêmes idées ,  11  es t  pe r -

mis  de  vo i r  -  au  moins  sur  ce  po ln t  -  dans  Les  thèses  de  St rauss  une

ré fu ta t ion  d .e  ce l - Ies  de  Sch l -e ie rmacher r  c€  qu i  cor responda i t ,  semble-

t - i ] ,  à  ses  in ten t ions ,  pu isqu ' i l  d i ra  p lus  ta rd ,  avec  une  év lden te  sa -

t i s fac t lon ,  dans  I ' i n t roduc t ion  de  son  essa i  " I re  Chr i s t  de  la  fo i  e t  Le

Jésus  de  L fh is to i re "  que  c res t  son  oeuvre  à  lu l  qu i  ava i t  rendu  imposs i -

b le  la  pub l i ca t ion  d .e  ce l - Ie  se  Sch le ie rmacher  (Z) .

sch le ie rmacher  ne  para î t  pas  accorder  tou t  d rabord  à  l_ 'Evan-

g i le  de  Jean une d ign i té  supér ieure  à  ce l l -e  d .es  au t res  :  "Nous n 'avons

pour  nos  quat re  évang i les  canon iques  que d .eux  sources  d . i f fé ren tes ,  1 'E-

vang l le  de  Jean es t  la  p rern iè re  e t  les  t ro ls  au t res  réun is  fc rment  la  se-

conde. "  ( l )  lûa is  Sch le ie r rnacher  ne  s 'a r rê te  pas  1à  e t  reconnaî t  à  Jean une

conna issance lmmédia te  des  événenents  qu l  donne à  son téno ignage une va-

leu r  incomparab le :  "Dans  1e  p remie r  ce rc le  de  d isc ip les  du  Chr is t , Jean

a é té  a lo rs  le  seu l  à  fa i re  un  réc i t  d . l rec t  par  l réc r i tu re  e t  i I  pouva i t

communiquer  les  d iscours  e t  paro les  dont  i l  aura i t  é té  r i squé de  1es  la is -

ser  passer  d 'ans  la  t rad i t ion  ora le  o i r  i t s  pouva ien t  ê t re  fac i lement  dé for -

nés . " (4 )A ins i  ce t  évang i le  n tes t  pas  "comp lémenta i re t t  des  au t res  ma is  f l

p Iémenta i re  de  la  t rad i t ion  ora le" (5 ) .  Jean es t  l -e  gard ien  d .u  nessage

St rauss ,  Das  Leben Jesu f t i r  das  deutsche VoIk  bearbe i te t ,  Le Ipz ig ,
1864r  p .  fB .
St rauss ,  Der  Chr is tus  des  Glaubens und der  Jesus  der  Gesch ich te .
E ine  I fu i t i k  des  sch le ie rmacherschen Lebens Jesu,  Ber l in ,  rcs i ,
Sch le ie rnacher ,  op .  c i t . ,  p .  18 .
Ib id . .  p .278 .
Ib id .  p .  279 .

( r )  !

Q) :

( t)  .(+) :
(5)  :
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d iu l rn .  Au cont ra i re r "  sch le ie rmacher  se  p la î t  à  répéter  que les  évang i res
des  synop t iques  se  rédu isen t  à  des  "agréga ts  de  réc i t . s  l so lésn  ( I ) , tan -

d ' i ' s  qu ' i l  es t  " imposs lb re  d .e  méconnaÎ t re  re  carac tère  émér i te  de  l - , .L lvan-
g l le  de  Jean qu i  en  tou te  c i rcons tance se  présente  sous  Ia  fo rme d ,une
re la t ion  p rovenan t  d 'un  téno in  ocu la i re  d i rec t . , ,  (Z )  En  réa l i té ,  au  te r_
ne de  ce t te  ana lyse ,  nous  nravons  p lus  d .eux  sources  na ls  une seu le  qu i
es t  Jean .

Toutes  les  ra lsons  qu ' invoque sch le le rnacher  susc l ten t  p rée i -
sénent  la  né f iance de  s t rauss .  ce t  évang i le  lu l  appara î t  t rop  f idè le  à
lu i -mêner t rop  cons tan t  dans  ses  tendances ,  pour  ê t re  d ,o r ig ine  apos to -
l lque '  Quana i I  t ranche en t re  les  synopt iques  où  Jésus  es t  consc ien t
d tê t re  Ie  Mess ie ,  ma is  avec  des  accès  de  dou te  e t  de  découragement ,  e t
Ie  quat r lène évang i le  où  1a  conv ic t ion  d .e  Jésus  res te  inébran lab le ,
s t rauss  é tab l i t  ce t te  règre  qu ' i I  app l ique in l -assabrement  à  Jean :  , ' L ,e

présenta t ion  des  synopt iques  en  cont red . lsan t  sur  ce  po in t  non seurement
cer le  de  Jean mais  en  se  cont red isant  e l - Ie -nême sembl -e r  ên  face  de  cer re
qu i  es t  en  accord  avec  e l le -même,  devo i r  ê t re  abandonnée sans  res t r i c -
t i on ,  e t  l a  c r i t i que  lu i  a  reproché  à  bon  d ro i t  d ,emhrou l l l e r  l e  p rob lè -
ne de Ia rnessiani té dans Ia v ie de Jésus- cependant nous ne pouvons pas
1c l  non p lus  oub l - ie r  no t re  canon qu l  a  fa i t  ses  preuves  par  a i l leurs  3
dans d .es  re la t ions  apo logét iques ,  teUe,sque nos  évang i les ,  l , ind iea t ion
Ia  molns  d igne de  fo i  es t  tou jours  dans  des  eas  l i t lg ieux  ce l le  qu i  cor -
respond  re  n ieux  à  ce t te  f i n  apo logé t ique . "  3 )  ce  p r lnc lpe  né thodorog i -
que  s raccorde  en  ou t re  avec  1 'hypo thèse  ph i losoph ique  se lon  laque l le

fb id .pp .  54 ,
fb j .d .  p.  IBf  .
S t rauss ,  Das

rgr ,  277.

Leben Jesu,  Bd- t r ,  p,4.17.

(r) :
( 2 )  g
3):
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Ie  compor tenent  de  Jésus  es t  d . rau tan t  p lus  v ra lsemblab l -e  qu ' i l  révè Ie

Ia  g ranc leur ,ma is  suss i  1a  fa ib lesse  d run  hommer tand is  qu ' i1  n rappara i -

t ra l t  c } ]ez  Jean que sous  les  t ra l ts  d 'un  D ieu  à  pe ine  incarné.  L ' idéa-

l l sa t ion  du  Chr is t  chez  Jean es t  pour  S t rauss  une ra lson de  d .ou ter .

Cônfornément  à  sa  théor ie ,  S t rauss  d is t ingue en  une au t re  c i r -

cons tance,  1 ré tuc le  d .e  la  p resc ience qu taura i t  eue Jésus  de  sa  pass lon ,

des  degrés  dans  le  ny the ,  fe  degré  Le  p lus  é Ievé  é tan t  na ture ] lement

a t te ln t  par  Jeans  cê  qu i  témoignera i t  donc  de  l ran tér io r l té  des  synop-

t iques  ( t ) .  I1  s rag i t  rà  de  la  seu le  app l i ca t ion  vé r i tab le  de  la  c lass i -

f i ca t ion  des  réc i t s  en  ny thes  p r ima i res  e t  ny tbes  seconda i res r l 'Evang l -

Ie  se lon  Jean é tan t  un  renan iement  à  la  fo ls  p ieux  e t  dés invo l te  de  re*

la t ions  p lus  na ture l les  e t  p lus  cont rad lc to l res  d rau teurs  modestes  écra-

sés  par  1 révénenent ,  rée I  ou  f l c t i f . -

Cet te  a rgunenta t ion  nra  pour tan t  de  va leur  que s i  l ron  admeù

la  théor ie  du  mythe  e t  S t rauss  se  rend.  compte  qu t i l  conva incra  d . rau tan t

mleux  son  lec teur  qu ' i I  pa rv iendra  à  dé f in i r  avec  p réc is ion  1 'o r ig ine

du tex te  contes té .  Nous n 'échappons pas  aux  prob lèmes de  chrono log ie -

Strauss trouve parfai ternent invraisenblabte que 1'apôtre Jean ai t  pu

t racer  un  por t ra i t  auss i  peu h is to r ique de  Jean-Bapt is te  e t  de  ses  rap-
por ts  avec  Jésus  (z ) -  11  t rouve tou t  auss l  é t range qur i r  a i t  ignoré ,  à

l r i ' nverse  des  synopt iques ,  Ies  nér i tes  de  son f rè re  Jacquesr  co  qu i  s ,e )s , -
p l lquera i t  en  revanche fac i leuren t  par  1 ré lo ignement  ,Lans  le  tenps ,  l ,é -

c r i va ln  lgnoran t  I ' ex is tence  d run  f rè re  nor t  j eune  encore  ( t ) .  s t rauss

cro i t  auss i  que Jean raba lsse  sys ténat iquement  ]es  mér i tes  de  p ie r re

pour  rehausser  les  s iens ,  comme s ' lL  s rag issa l t  de  Ia  r i va l i té  d ,Oc tave

c i t . ,  Bc l .  I I ,  p ,472 .
c l t . ,  Bd .  I ,  pp .346-751r  jg ,? .

i rr: strauss, op.
(2 )  t :  S t raussr  op .
(7 )  :  Ib id .  p .  567 .
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et  d 'An to ine  ( l ) .

Draut re  par t ,  S t rauss  c ro i t  t rouver  i ians  1 'évang l le  nêne I 'aveu

invo lon ta l re  d .e  son or lg lne  non apos to l lque,  l rau teur  quanc l  11  dés igne

Jean ne par lant  pas de lu i  à la premlère personne. En uns oecasion no-

tamment ;  (Z ) r , l a  pér iph rase  de  l rau teur  par  laque l le  i }  veu t  nommer  Jean

lu l  para f t  n t rop  recherchée e t  t rop  a f fec tée  pour  que lqurun qu i  veu t

slnplenent par ler  de soi  sans autre intent ion,  ear une tel l .e personne

se sera i t  b ien  fa l t  connaî t re  une fo ls  ou  I 'au t re  en  c i tan t  son  non

sans façon,  tand is  qurun  admi ra teur  de  Jean,  sor t i  peu t -€ t re  d . rune éco le

johann iquen  pouva i t  tou t  na tu re l lement  avo i r  I ' i dée  de  dés igner  I ' apô-

t re  vénéré ,  sous  l -e  norn  duque l  i l  vou la l t  éc r i re ,  de  ce t te  man ière  à  la

fo is  laudat ive  e t  mys tér leuse ' r  ( t ) .  L tau teur  du  quat r ième évang i le  obé-

l ra i t  done à  une doub le  in ten t lon  apo logét lque,  ce11e de  fa i re  ressor -

t i r  exc lus lvement  la  na ture  d . i v ine  de  Jésus  e t  ce l le  d .e  ne t t re  en  va-

leu r  1 'apô t re  don t  Ia  pensée  insp i ra l t  sa  rédae t ion .

Le  contenu même de 1 'évang i le  ren force  les  d .ou tes  de  St rauss

sur  des  po ln ts  qu l  cons t i tuen t  l ressen t ie l  de  l -a  doc t r ine  ch ré t ienne .

J ,a  ph i losoph ie  de  l 'au teur  p rouve qu f l l  ne  peut  avo i r  é té  le  contenpo-

ra in  de  I rapôt re .  La  c r l t ique  du  pro loguerde ce t te  , 'hypos tase d iv ine ,

vér i tab lement  incarnée en  Jésus  e t  qu i  lu i  es t  demeurée immanente"  (4 ) ,

théor ie  lnconc i l iab l .e  se lon  St rauss  avec  Ie  réc i t  de  Ia  na issance de

Jésus  chez  Luc  e t  chez  Mat th ieu ,  pour ra i t  appara î t re  un  peu fo rne l Ie ,

Ia  ph i losoph le  de  Jean réa l i san t  aux  yeur  de  cer ta ins  Ia  syn thèse dog-

mat ique d .es  réc l ts  des  c leux  synopt iques  qu te l le  t radu i ra i t  en  synbo les

:  Ib ld .  p .  558 .
: :  Je&nr  2 I  j zo .
l  S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .567 .
: . fbl,d . p. I55 .

-(r)

{ î }(+)
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et  en  concepts  (hypothèse à  laque l le  Sch le ie r rnacher  ne  peut  recour l r

parce  que les  réc i ts  d .e  Mat th ieu  e t  de  Luc  sont  pos tér leurs ,  se l -on  1u i

à  I 'Evang l le  de  Jean) .  & la is  Ie  bu t  de  S t rauss  es t  d 'abord .  de  non t re r
que  ce t te  p " r r "éu  n tes t  pas  a ;o r ig i .ne  purenen t  ch ré t ienner  e1 'e l1e  a

sub i  l r l n f luence  de  Ph i lon  d tA lexandr le  € t ,  i ê l  encore ,  11  s .oppose  d i -

rec tement  à  Sch le ie rnacher .

Le choix de Schleierrmachen" est  conforne à son hypothèse gené-

ra le  :  r l l  n res t  ce r tes  pas  ind i fTéren t  pour  la  vé rac i té  de  l rh l s to i re

évangé l ique e t  e ' res t  au 'cont ra i re  une d l f fé rence cap i ta le  que de  t rou-

ver  des  in fo rmat ions  sur  l -a  na issance du  Chr is t .  d 'un  carac tère  auss i

d 'ou teux ,  dans  l 'Evang i le  d ,e  Jean oùr  le  réc i t  a  une cohérence in te rne

ou  dans  ]es  évang i les  des  synop t iques . "  ( x )  L . tun i té  de  conpos i t i on  fa -
ce  à  un  assemblage hé térogène permet  de  t raneher  en  faveur  de  Jean.

Sch le ie rmacher  répond  éga lenen t  à  1 'ob jec t ion  dé jà  fo rmu lée
par  Bre tschne lder  (2 )  qu i  touche au  rappor t  de  dépendance éventue l le  en-
t re  le  p ro logue  e t  l a  su i te  d .e  1 révang i le  :  "L r in t roduc t ion  d .e  1 révan-
g i le  fourn i t  ie i  l -a  c le f  vér i tabLe de  ce t te  façon de  vo i r  :  i c i ,  nous
d i t -on ,  Jean  commun iquera i t  ses  p ropres  idées ,  ce l ]es  qur i l  ava i t  dé jà
e t  qurJ -1  a  in t rodu i tes  ensu i te  dans  les  sermons d .u  Chr is t .  i l l a is  comment
s 'exp l iquer r  p remiè rement  que  1 'on  ne  re t rouve  abso lunen t  pas  les  expres -
s lons  préc isément rdont  Jésus  se  ser t  dans  Ie  p ro logue,  d .ans  les  d . i s -
cours  d 'u  Chr is t  qu ' i l  nous  communique? En e f fe t  r ien  n ,appara î t  par  l -a
su i te  d 'ans  res  d lscours  du  Chr is t  au  ÀdUoS pr is  dans  ce t te  accept ion .

Deux ièmement ,  où  se ra i t - i l  a l l é  chercher  ces  idées  qu i  ne  s rexp l iquen t

nu l lenen t  à  par t l r  même de  la  spécu la t ion  juda lque  de  1 récoLe  d rA lexan-

(r)
(2) 58.

evangel i i  e t  ep is to larum Joannis
Leipz lg ,  I820.

Sch le ie rmacher ,
Bre tschne ider ,
Aposto l i  indoLe

op .  c i t . ,  p .
Probabl l ia de

et  o r ig ine ,
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dr ie  sous  la  fo rne  don t  nous  pouvons  d i re  qure l le  ex is ta i t  dé jà  à  ce t te
époque,  tand is  qu ' i1  es t  eneore  p lus  inposs ib le  de  pré tendre  que ce t te
dern iè re  ava i t  a l -o rs  la rgenent  pénét ré  en  Pa l -es t ine  e t  p lus  eneore  que

querque no t ion  ava i t  pu  en  parven i r  dans  le  cerc le  où  Jean ava i t  vécu

auparavant . "  ( I )

A ins l r  s€ lon  Sch le ie rmacher ,  L tau teur  du  qua t r lème évang i le ,
v iva l t  à  Jérusarem à  l - 'abr i  d .e  la  pensée grecque que seu ls  aura ien t  pu
lu i  t ransmet t re  des  Ju i fs  d 'o r ig ine  égypt ienne qu i  n ,ava ien t  r ien  à  fa i -
re  en  ce t te  v l I l -e  qu ' i I s  n ta ina len t  pas .  Sch le ie rnacher  peu t  a lo rs  con-
c lu re  sa  dénonst ra t ion  en  a f f l rmant  avec  fo rce  r  *Donc le  eontenu des
sernons  du  Chr is t  que nous  o f f re  Jean es t  rée l l -ement  le  d i -scours  du
Chr is t  e t  nous  n 'avons  aucune ra ison de  c ro l re  que Jean a  a iou té  que l -
que  chose  de  son  inven t ion . ' r  (Z )  L 'Evang i le  d .e  Jean  es t  l e  fa i t  h i s to_
r lque d 'on t  la  fo i  d 'e  schre ie rmacher  a  beso in .  sur  ce  po in t  au  no lnsr .
ce lu i  de  Ia  vé rac i té  des  p ropos  p rê tés  à  Jésus ,  sch le ie rmacher  es t  d ,ac -
cord  avec  un  ra t iona l i s te  comme Paurus  e t  la  ré fu ta t ion  d .e  l run  vaut
auss i  pour  l rau t re  ( ] ) .

s l  S t rauss  ne  d iscu te  pas  que cer ta ins  d . i scours  d .e  Jésus
so ien t  é t rangers  à  la  " logo log ie"  de  Jean,  i t  ne  t rouve en  réa l i té , ,que
que lques  cour tes  sentences  pour  lesque l les  les  synopt lques  o f f ren t  c les
passages para l rè Ies"  e t  ce1 les-c l  fo rment  un  cont ras te  avec  les  , ,assez

longs  d iscours  de  Jésus  propres  au  quat r iène évang11e, ,  (4 ) .  euand i I  n ,a
pas  cho is l  son  su je t ,  Jean hés i te  à  lnposer  t rop  bru tarement  sa  pensée à
la  na t iè re  des  au t res  (5 ) .  l i a i s  sa  ph i losoph le  es t  b ien  p résen te  dans  les

(r)
Q)

( t )
(+)
(5)

:  Sch le le rnacher :  op .  c i t . ,  p_  Z7g .
t  J? i { :  p .  279  ! lu  passage 'eà t  inp r iné

1réd i t l on  de  R i i ten ik ) . -
:  S t rauss ,  9p :  c i t . r  pp .  574  sQ.
:  fb id .  p .  657-
:  Ib id .  p .  67 j .

en  carac tères  dé tachés  dans
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sermons qu i  su ivent  le  p ro loguen c 'es t -à -d i re  en  pren le r  l ieu  dans  i len-
t re t ien  arcec  N icodème'personnage à  l tex ls tence duquer  S t rauss  ne  c ro i t
pas  parce  qure l le  n res t  a t tes tée  par  personne  d rau t re  que  Jean  ( I ) ,  e t
accesso i rement  dans  res  d iscours  des  chap i t res  c inq  à  douze .  Ces  tex tes
reprennent  e t  exp l lquent  le  p ro logue en  ta lssant  appara î t re  l t in f luence
drune  pensée  néo-p la ton ic ienne ,  souven t  é t rangère  au  juda ïsme.  L fau teur
révé le rd t  invo lon ta i rement  qu ' i1  r r 'a  pas  connu les  événenents  qu t i r  ra -
conte  en  l -es  cons idérant  comme des  fa l ts  depu is  longtemps passés .  I l_
confondra i t  a ins i  l -es  perspec t ives  tenpore l les  e t  fe ra i t  par le r  Jésus
à  N icodème comme s r i l  é ta i t  dé jà  au  c le l  :  c res t  l , a t t i t ude  d ,un  homne
qu i  a  tou jours  vécu  après  1a  Rdsur rec t ion  e t  r_ rAscens lon  (2 ) ,  En  t ra i_
tan t  d run  nême su je t ,  I texac t i tude  des  p ropos  p rê tés  à  Jésus ,  S t rauss
ut i l i se  la  mêne express ion  I ' von  d .em se in igen h inzu tun , ,  que Sch le ie rmacher
e t  1 'on  es t  d 'au tan t  mo ins  por té  à  c ro i re  à  une  co ïnc id .ence  que  l rex -
p ress ion  es t  peu  fami l i è re  à  S t rauss  (3 ) .  C , fes t  b ien  Sch le ie rmacher  que
St rauss  ré fu te  sans  le  c l te r .

s t rauss  t rouve un  au t re  a rgunent  pour  appuyer  sa  thèse dans  les
d ivers  sens  de  1 'express ion  ô  u tà5  f i  ,7eg '  qu ' i r  découvre  chez  les  qua_
t re  évangé l is tes .  schre ie rmacher  ava i t  fa i t  ce t te  remarque à  I 'honneur
de  Jean : ' l l es  au t res  évang i les  se  s i tuen t  tou jours  d .ans  le  même domai_ne ,
ce lu i  où  Jésus  présente  sa  miss ion  en  accord  avec  ra  théocra t ie ,  la  ré -
g is la t ion  e t  l a  p rophé t ie  ju i ves . " (4 )  L ,ana lyse  de  s t rauss  va  non t re r
que 1 'o r ig ina l l té  d 'e  Jean rés lde  en  fa l t  dans  son lgnorance du  Judaïsme
et  dans  Ees  pré jugés  ph i losoph lques .

(,r)
Q)
( t)
(4)

:  Ib. id. pp .  63I se.
:  Ib id  .  p .6J) .
r  Jb ig . .p .640,  c f .  Sch le iernacher ,  op.  c l t . ,  p_  Z7g.:  schre lermacher . ,  _ -op.  c i t  .  p .z7g.  

'  
l ;  èa i i ion '  dâ n i i ténr r  rapporre  1  ,  ad_Ject i f  " . jûd isch"  i rn iquemeqt -a- ; rn"àËi " t i . " " .  s ï ; ; ; ; ;  a  c r i t iqué t rèssévèrenent  cet te  éd i f ion aoni  t ; - ; i ; i ;  haché et  d .écousu f r ise sou-vent  f  incor rec t ion.  r r  e t . t  v rg+ qué;  de l 'avéu *érn .  de s t rauss, resconférences.de sch le iermaeher  à ta ien i  t "e"  a i i f iô i î " "  à  t ranscr i ref idè lenent  (c f  .  l r in t rod.uct ion aà- i i lé r  chr is tus c ies Glaubens und.der  Jesus der  Gesch icht ; ; i . - - - -  

- -
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l rexpress ion  a  d 'abord  sa  "s ign l f l ca t lon  la  p lus  é t ro i te ,  vé r i -

tab lenent  phys ique"  chez  Luc  I ,  75 .0n  La  t rouve a \ rec  son nsens  mora l

e t  métaphor lque Ie  p lus  la rgc i ' chez  lv ia t th ieu  51  45 .  Nous Ia  rencont rons

à p lus leurs  repr ises  ' fdans  une accept ion  in te rméd ia i re"  e t  t rmétaphys l -

que"  dans  l -e  quat r ième évang i le .  Par fo is  en f in  e I le  s r ident i f ie  chez

Mat th leu  e t  chez  Jean  au  concep t  de  Mess le  don t  e l le  n res t  p lus  gu ,une

s imp le  "épexégèse" .  Cres t  1à  sa  "s ign i f i ca t ion  o r ig ine l le  e t  h i s to r ique , '

qu i  s 'assoc ia i t  dans  1 'Anc ien  Tes tament  à  la  t rad i t i on  d . 'un  pouvo i r  théo-

c ra t ique  :  I ' I 1  es t  év lden t  que  ce t te  d .énon lna t ion  app l l cab le  à  I ' o r ig ine

à  tous  les  ro is  d ' f s raë I  gouvernan t  dans  l tespr i t  de  la  théoera t ie  de-

va i t  avec  le  déve loppement  de  Ia  no t ion  de  Mess ie  se  rappor te r  d ,une

façon pr iv i lég iée  à  ce lu i -c i ,  f i l s  p ré fé ré  e t  in tend.an t  tou t  pu issant

d .e  D ieu  sur  te r re .  r '  (  I  )

Ce sens  théocra t ique de  1 'express ion  deva i t  na ture l lenent  ê t re

le  p rus  fami l ie r  à  Jésus  e t  aux  Ju i fs  d .e  son époque ( ' z )  .  cependant

S t rauss  s ré tonne  qu 'en  cer ta ines  c i r cons tances  (1 )  Jésus  " ignore  to ta l_e-

nent  le  sens  théocra t ique ' ,  au  po in t  de  se  ré fé rer  ma ladro i tement  dans

sa dé fense à  un  passage de  1 'Anc ien  Tes tanent  qu i  ne  conv len t  pas  à  sa

s i tua t ion  (+) '  a lo rs  QDer  s f  é tan t  auparavant  reconnu pour  1e  l r {ess ie ,  l f

ava i t  par fa i tenent  Ie  d ro i t  de  se  proc lamer  f i l s  d .e  D leu  (5 ) .  r I  es t

encore  p lus  surprenant  que les  Ju i fs  dans  leurs  a t taques  cont re  Jésus

ne  t lennen t  compte  chez  Jean  que  du  sens  né taphys ique  de  l rexpress ion ,

qu '1 Is  -d issoc ien t  te l l ement  I 'Mess ie "  e t  "E i l s  de  D ieun  qur i l s  veu len t

Ie  lap ider  lo rsqu ' i1  enp lo ie  1a  seconde  express ion  a lo rs  qur  i l s  on t

:  St rauss,
:  Ib id. .
;  Jean I0,
:  Ps .  82 ,
:  S t rauss ,

op.  c i t . ,  p .  479.

t4  sQ.
6.
op.  c i t . r  p .  480.

(r)
Q)
3)(+)
(r)
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accep té  d ren tendre  la  p remiè re  ( t r ) .  Chez . Iean ,  res  Ju l f s  accusen t  Jésus
de n tê t re  qu 'un  homme e t  de  se  fa l re  passer  pour  un  ê t re  d iv ln ,  chez  l -es
synopt lques '  d tê t re  un  homrne du  peup le  qu i  p ré tend ê t re  l -e  l iess ie  (z ) .

Abez  des  évangé l i s tes  de  cond i t i on  s imp le ,  de  fo rmat ion  in te lLec tue t le
néd ioc re ,  na lad . ro i t s  à  man ie r  des  concep ts  abs t ra i t s ,  l , oppos i t i on
prend un  aspec t  h ié rarch ique,  p resque soc la l l  e l te  dev iemt  né taphys ique
chez Ie  ph i losophe au teur  d .u  quat r lème évang i le .  En ou t re ,  pour  les
synop t iques ,  l -es  concep ts  de  "F i I s  de  1 rhonme, , ,  , ,F i I s  de  D ieun  e t
I 'Mess ien  sont  in te rchangeabresr  c€  qur i l s  ne  sont  pas  pour  Jean,  Qu i
confond le  sens  que leur  a t t r ibua ien t  les  Ju i fs  conteurpora ins  de  Jésus
avec  f  i n te rp ré ta t ion  qu ' i r  en  donne  lu i -même.  pour  s t rauss ,  c res t  Ia
nême in f luence,  ce l - Ie  de  1 técore  d 'A l -exandr le  e t  de  ra  pensée grecque
en générar  qu i  expr ique I ' i ncarna t ion  du  Logrcs  dans  le  p rorogue e t  re
sens  donné  à  ra  no t ion  de  nF l l - s  d .e  D ieu"  dans  l - ' ensemble  de  I révang i le ( l ) .
ce  n 'es t  pas  à  Jé rusa len  na is  à  A lexandr ie  que  Jean  a  appr l s ' r1e  rap-
port nétaphysique entre fe 1,.  ôyOS [,ovoyefrqEet Di.eu,,  (4).

s t rauss  n 'é ta i t  pas  Ie  p remle r  à  découvr l r  des  inconséquences
dans Ie  quat r ième évang i le  e t  11  sou l lgne à  ce  su je t ,  en t re  au t res ,  les
nér i tes  de  Pau lus  e t  de  Bre tschne ider ;  ma is  s l  Bre tschne ider ,  Ie  p lus
hard i '  reconna issa i t  chez  Jean un  cer ta in  dogmat isme d .e  la  pensée qu i
fa i sa i t  con t ras te  avec  I ' enp i r i sme des  synop t lques ,  i r  donna i t  l r im-
press ion  de  s ta r rê te r  en  chemin  e t  ne  conc lua i t  pas  auss i  fe rnement
quant  à  1 'o r ig ine  de  ce t te  ph i losoph ie  e t  de  ses  rappor ts  avec  d .es  d .oc-
t r ines  é t rangères  au  ml r - ieu  où  é ta i t  né  re  chr is t ian isne (5 ) .

(r)
Q)
3)
(4)
(5)

:  Ib ld .  pp .  4gO
:  fb id .  p .4Bf .
:  Ib id  .  p .6J6  .
:  fb id .  p . {82 .
:  Bre tschne ider

l ramp leur  des

S Q .

a l la i t  d ra i l l_eurs  se  ré t rac te r  en
cr t t l ques .
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Ces conc lus ions  sur  l ro r ig lne  non apos to l ique du  quat r lème évang i le

e t  su r  l rempre in te  de  sys tèmes  ph i tosoph iques  non  chré t iens  que  I ' on  y

d 'écè le ra i t ,  s i  t roub l -an tes  qu te l les  pu issent  ê t re  pour  chaqu.e  c royant

qu i  l es  accep te ,  n ren tamera ien t  pas  à  e i les  seu les  1a  d ign i té  de  1 'au teur

inconnu d .e  1 'évang i le  a t t r ibué  à  Jean.  IL  n ren  es t  p lus  a ins i  quand

1 'écr iva in  se  fa i t  passer  ind i rec tement  pour  Jean lu i - rnême ( I )  e t  fa l t

sys témat iquement  1 'apo log ie  d .e  ce  dern le r  aux  d .épens des  au t res  apô-

t res  (Z ) .  Là  encore ,  l a  désacra l i sa t ion  es t  t rop  rné thod . ique  pour  la i s -

ser  ind i f fé ren t .

L 'examen des  d iscours  d .e  Jésus  chez  Jeanrauque l  S t rauss  consacre

tou t  le  sept iène chap i t re  du  pren ie r  tome,  ô te  d .onc  tou te  c réd lb i l i té

au  quat r ième évang i le  en  accusant  son au teur  de  mauva ise  fo i .  Jean prê-

te  à  Jésus  des  propos  Qu i r  par  leur  fo rme e t  leur  contenur ,  r r€  saura ien t

ê t re  les  s lens  :  nJésus  ne  pouva i t  par le r  a lns i  d .e  lu i - rnême mais  seu]e

une  t ie rce  personne  pouva l t  pa r le r  a lns l  de  J 'ésus  "  ( j )  e t  c res t  à  e l_ le
que  S t rauss  a t t r i bue  tou te  l -a  pa te rn i té  de  1 'en t re t ien  en t re  Jésus  e t

N icod 'ème (4) .  A  par t i r  d .e  ce t  exenp le ,  s t rauss  d .égage la  lo i  généra le

q .u i  exp l lque les  pensées contenues dans  les  sernons  e t  le  s ty le  qu i  1es

expr ime :  " I l - s  conmencent  vo lon t ie rs  sous  la  fo rme de d la logues  € t ,  au-

tan t  que ce t te  fo rme 1e permet ,  le  ressor t  de  l -a  conversa t ion  es t  Ie

cont ras te  b ru ta l  en t re  la  s ign i f i ca t ion  sp i r l tue l - le  e t  Ia  conpréhens ion

na té r ie l l e  des  p ropos  de  Jésus ;  na is  par  Ia  su i . te  11s  se  perden t  la  p fu -
par t  du  temps dans  des  exposés  su iv is  où  le  rappor teur  confond la  per -

sonne de  Jésus  e t  Ia  s ienne e t  le  fa l t  par le r  d .e  so i ,  comme lu i  seu l

:  S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .  jGZ.
:  Ib id .  pp .  558-560.
:  Ib id .  p .  64+  .
:  Jean  7 ,  I  eQ.

{j}
( ' t )
(+)
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pouva i t  pa r le r  de  Jésus . '  ( I )

S t rauss  es t  a lns i  f rappé de  la  paren té  en t re  re  s ty le  de  Jésus
et  ce lu l  de  Jean dans  l révang i le  e t  1es  ép i t res  (Z) .  Nous ne  pouvons

i 'mag iner  que 1 'évangé11ste  aura i t  carqué t rès  exac tenent  son express ion

sur  ce l le  de  Jésus .  t r I  es t  en  e f fe t  te l l -enent  p r isonn ier  de  sa  man ière
qur i l  p rê te  l -e  même langage à  Jean-Bapt is te  ,  l tascè te  du  déser t  3  ' ,Le

sty le d 'e Jean est  beaucoup trop tend.re pour Ie rud.e précurseur,  beau-

coup t rop  myst ique pour  ce t te  in te l l igence pra t lque.  "  3 )  La  cohérence
de  Jean  es t  ce l le  de  1 'éc r l va in  maî t re  de  sa  mat iè re ,  ma is  ma ladro l t
à  met t re  ses  personnages en  scène,  bon romanc ier  e t  nauva is  d ramaturge ,

e t  don t  la  tâche  es t  p lus  fac l le  que  ce l - Ie  de  I ' h i s to r ien  sounn ls  aux
événements  qu ' i1  rappor te .  ù la is  quand Jean perd  ce t  avantage e t  nous
rappor te  Les  nêmes fa i t s  que  les  synop t lques ,  Ies  fa ib lesses  de  ses  ré -
c i t s ,  é t rangers  à  1 'espr i t  du  p remie r  ehr i s t ian ismerson t  encore  p lus
éc la tan tes  que  ceL l -es  de  ses  p rédécesseurs  (4 ) .0n  1e  vo i t  pa r  exemple
incapab le  de  man ier  1a  parabo le .  s t rauss  va  done prus  lo in  que Bre t -
schne id 'e r  en  dén ian t  à  Jean  Ie  peu  de  vér i té  h is to r ique  qu ,11  concéd .a l t
aux  au t res  évangé l is tes  e t  en  ne  lu i  reconna lssant  un  soupçon d .e  v ra i -
senb lance que lo rsqu ' i I  es t  en  accord  avec  eux .

L tana lyse  de  S t rauss  es t  t rès  peu  théo log ique ,  à  pe ine  h is to r i -
que ;  e l le  es t  ph i losoph ique  e t  l l t t é ra i re .  11  es t  d ,a i l l eu rs  f rappan t
que la  d iscuss ion ,  ma lgré  sa  complex i té ,  so i t  auss i  peu techn lque-  La
cr l t ique  théo log ique ne  ser t  qu 'à  appor te r  d .es  na tér iaux  à  une thèse
qu l  cor respond '  à  une in tu i t ion  pren iè re .  S t rauss  a  Iu  Jean comme un

tâ]
(7)
(+)

:  fb ld . .  p .  645 .
:  Ib id .  i .  646 .
:  Ib id .  p .  649 .
:  Ib ld ,  pp .  657-664 .

264



auteur  p ro fane .  L 'é tude  d .u  s ty le  e t  déc is l ve .  La  compara ison  en t re  les

synopt iques  e t  Jean le  mont re  c la l re rnent  *  Les  d . i scours  des  premiers  sont

"conservés  d 'ans  Ia  mémoi re  (  . . .  ) ,  gn  sor tan t  de  leur  contex te  o r ig ina l
e t  en  s téparp1 l1ant  en  morceaux de  p lus  en  p lus  pe t l t s ,  1 Is  ne  perd .en t

pour tan t  pas  leur  so l id i té  e t  leur  d .u re té  e t  p résenten t ,  quand on  l -es

réun i t  à  nouveau,  1 'aspec t  d  I  une mosaîque où  Ia  cohérence des  par t ies

es t  purement  ex té r ieure  e t  où  chaque vér l tab le  t rans i t ion  es t  un  saut .

Les  d iscours  de  Jésu.s  dans  le  quat r ième évang i le  o f f ren t  p réc lsément

l tapparence cont ra i re .  Les  t rans i t ions  sans  heur t ,  seu lement  obscures
par fo ls  à  cause  du  sens  p ro fond  où  e l les  s 'ab r i ten t ,  d .ans  lesque l les

chaque pensée se  dégage de  la  p récédente  e t  où  Ia  phrase su ivante  n ,es t

s i  souvent  que Ia  p récéd.en te  recons t ru l ie  pour  les  T :eso ins  de  l rexp i i -

ca t ion ,  t rah lssen t  une  masse  mo l le  e t  sans  rés ls tance  e t  ee  n ,es t  j a -

na is  a ins i  que se  présenten t  les  paro l .es  d . rune au t re  personne,  t rans-
mises  par  la  t rad i t i on ,  na is  des  pensées  personne l les  en  réserverà  ce ru i
qu i  l -es  t radu l t  en  mots ,  l i b rement  e t  de  façon  au tonome. , ,  ( l )  L run i té
du quat r iène évang i le ,  c tes t  cer le  que lu i  donne son au teur ,  écr iva i rn
e t  penseur  app l iqué,  qu l  mêLe tou jours  à  son oeuvre ,  sous  fo rne  d idac t i -

Qu€,  Ies  mêmes concepts  e t  les  mêmes symboles ,  souvent  g roupés eR cou-
p les  para l lè les ,  ceux  ae  n(T IJget  de t iôE n  de  gôg e t  de  oxôrog ,  ae lo r r i
et de $urru.ro5 , ae &,vq: et ae xdro, de oclp[ et dercveipu_ (Z) .

La théor ie  du  mythe  qu i  ex igea l t  dé jà  tan t  d 'hab i le té

appr ica t ion  aux  synopt iques  ne  sera i t  1c l  d . raucun secours .

me s r i l  ne  l fabandonne pas  exp l i c i tenent r  r r€  eherche pas  à

s ion  e t  ne  la  nen t ionne  p lus  guère -  D i re  que  1 'éc r i va in  qu i

dans  son

St rauss ,  mê-

fa i re  i l l u -

se  cache sous

(  I )  : '  I b i d .  DD .
Q)  :  f b id .  i , :

575,  sq -
6767
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l e  nom de Jean compose "des  mythes  au  second.  degré , ,  ( ï )  rev ien t  à  a f_
f i rmer  qu t i l  es t  un  fa l s i f l ca teur  consc len t_

s t rauss  démasque une inpos ture .  Quo iqur i r  a jou te  à  des  arguments
purement  ra t ionne ls  des  preuves  qu '11  t rouve dans  l - 'h is to i re  de  l_a  ph i -
losoph ie  e t  Ia  c r i t l que  l i t t é ra i re ,  i 1  se  rapproche  des  dé is tes  angra is ,
s lnon par  le  ton ,  tou t  au  moins  par  les  conc lus lons .  r l -  a  une réac t ion
de re fus  spontané e t  b ru ta l  devant  un  évang i le  sent inenta l .  c . ,es t  'hom-
re r  le  ra t iona l i s te ,  p rus  qge  re  savan t ,  Qu i  re je t te  le  tex te  examiné ,
de  mêrne que le  ronant ique en  sch le ie rmacher  ava i t  v ib ré  à  la  Lec ture
de Jean avant  que le  savant  ne  lu i  fourn isse  de  bonnes ra isons  de  c ro i -
re '  Herd 'e r  ava i t  b ien  résumé dé jà  les  mot iva t ions  pro fondes de  *accep-
ta t ion  -  e t  donc  d 'u  re fus  -  de  I 'Evang i le  d .e  Jean :  , ,u ra is  ce t  évang i le
a  auss i  un  cô té  qu i  par le  au  coeur ,  1 f  es t  même à  v ra l  d i re  tou t  coeur
e t  tou t  ême '  ( " ' )  Qhez  lu i  l e  coeur  e t  l - ' i n te l l l gence  ne  fon t  qu ,un ;
sès  sen tenees  son t  ]a  sagesse  Ia  p lus  vas te  dans  1 ,  app l l ca t ion  la  p lus
é t ro i te  . ' r  (  2 )

La  c r i t i que  de  Jean  susc i ta  des  réac t ions  te l r -ement  v i ves  qu ,e l les
ébran lè ren t  s t rauss '  comme Bre tschne id .e r  que lque qu inze  ans  p lus  tô t ,
t rès  p rov iso i renen t  i1  es t  v ra i ,  1o rsqu , i1  réd igea  sa  t ro is iène  éd i t i on .
Avec  Jean  c res t  l e  dern ie r  rempar t  de  ra  fo i  qu i  s ,éc rouLe  pour  qu i  fa i t
s lennes  les  ana lyses  de  s t rauss .  Le  contenu d .u  p rêche n ,es t  p lus  a lo rs
un s imp le  p rob lème théor ique.  11  dev ien t  un  cas  de  consc ience qu i  se  po-
se  nécessa i rement  à  s t rauss  e t  à  ses  contempora ins .

(r) :(rl :
( t )  :

- I -b iq .  Bd:  f  I ,  p .  472.
Herder ,  éd l t i -où supl ian,  Bd:_I I { ,  von Got tes sohn,  der  wel t  Eel landNach Johannes uvanàârillrïrzgzl i p'."z;é:
s t rauss,  Das ieben  ̂ Jesu,  kr i t isch bearbei te t . . . r r j . t te ,  mi t  R i icks ich lbauf die Gegenschri f  tèn ïuruur"erte ,q,r i iàe" 

" 
Ti. iblngen, r ' lg-r ' rg. No*s

Hil:3"riii:"tîi3":'" les rrésitàii";;-;; strauss ônt'eu égarement des
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A era  Juger  par  l -e  nonbre  des  pub l ica t lons  de  recue l l -s  de  ser -

nons  qu i  é ta ie .n t  des t lnés  sans  doute  aux  pas teurs  en  na l  d t insp i ra t ion

mais  qurune par t ie  de  leurs  paro iss iens  l - i sa ien t  auss l  cer ta lnement ,  fâ
préd ica t lon  présente  en  A l lemagne e t  pour  l -es  p ro tes tan ts  des  d l f f i cu l -

tés  e t  un  in té rê t .  qu 'e l le  n ra  pas  en  France  e t  pour  res  ca tho l lques .

De la  seconde  mo i t ié  du  xv r r re  s ièc re  jusqu 'à  1 ,époque  d .e

St raussr le  p rob lème es t  res té  d tac tua l i té  ma is  a  évo lué  cons id .é rabre -

ment  au  ry thme de  1 'h is to l re  des  idées .  Tou t  au  long  des  " r5  fbu i rLes
prÔv lnrc ia lesn ,  sens ib l -ement  d i f fé ren tes  sur  ce  po ln t  du  "Journa l  de  mon
voyage en  l - tannée 1769"  e t  des  grandes oeuvres  de  la  na tur l té ,  Eerder

réa f f i rne  que le  p réd ica teur  do i t  se  gard .er  d . 'ê t re  un  s imp le  p ro fêsseur

de nora le  ( I ) .  La  B jb le  ne  peut  ê t re  seuLement  un  pré tex te .  B . ien  que l_a
re l ig ion  e t  l -a  mora le  se  rencont ren t  souvent ,  e l ]es  sont  choses  d i f f ,é -

ren tes  e t  1a  première  es t  c i luæ essence incomparab lement  p lus  é l -evée.

Jésus  n res t  n i  Sdcra te  n i  Ep ic tè te  (Z ) .  La  p réd ica t ion  es t  une  révé Ia_
t ion  adap tée  à  son  aud i to i re ;  e I Ie  do i t  donc  s radresser  aux  sens ,  sê
méf ie r  des  a rgu t ies  e t  des  fausses  sub t i l i t és  é rud i tes  qu i  déna i ,u ren t

re  tex te  b ib l ique  (7 ) .  La  B ib le  res te  en  dép i t  de  tou t  la  paro le  de  D ieu .
Pas  p lus  qu ' iL  n 'es t  un  maî t re  de  sagesse ,  Ie  p réd ica teur  ne  do i t  ê t re
un métaphys le len  i  "on  a  b ien  asse z  d ,e  p reuves  ph i losoph lques  de  la  re -
l i g ion . "  (4 )  La  ra ison  es t  i npu issan te  à  répondre  aux  in te r roga t ions

essen t ie l l es '  C tes t  Ia  Fo i  qu i  d tabord  impor te .  , ,Ne  pas  vo i r  e t  pour tan t

c ro l re "  va  jusqu 'à  d i re  Herder  (5 ) .  Tou te  sa  v le ,1 'homme res te  n l ,en fan t

:  Herder ,  op .  c i . t .  ,
c f .  no tamment  ]a

:  Ib ld .  p .  Z j I .
:  fb id .  p ,  26 j .
:  Ib id .  p .  \O t .
:  Ib ld .  p .244 .

(.r )
(2)
3)
(4)
(5)

_81:  VI f  ,  An Prediggr : t r5  prov inz la lb lâ t ter  ( , I774) ,
5enfeui lXe ' , r  pp .  249-252.

26,1



drune  pu lssance  supér ieu re"  ( f ) .  La  re l ig ion  es t  1a  g rande  conso la t r i ce .

Le prédlcateur ne fera certes pas preuve d.rune al t régeance aveugle

au molndre  carac tère  b lb l ique .  Comme dans tou te  son oeuvre ,  Herder  nous

répè te  i c i  encore  qu ' i1  fau t  l i re  les  tex tes  saerés  en  tenan t  compte  des

l ieux  e t  de  l ' époque  où  i l s  son t  nés .  Les  na t ions ,  Ja  na t ion  Ju ive  ne

fa i t  pas  excep t ion '  son t  l r réduc t ib les  l rune  à  r r ' au t re  (2 ) .  ce  re la t i -

v isne  nrengendre  pas  de  scept ic isme.  Le  prob lèue de  Ia  p réd ica t ion  res-

te  ce lu i  d .e  1 'express lon ,  de  1 ren thous iasme comrmnica t l f  ,  des  f i ns  auss i .

L ,a  mei l - leur  p rêche es t  ce tu i  qu i  conva inc  le  mieux  l raud i to i re  de  Lrau-

thent ic l té  c le  la  Révé1at lon ,  ce lu i  éga lennent  dont  Ia  va leur  éducat ive

es t  la  p lus  g rande .  Dans  ce  tex te rHerder  ne  s t in te r roge  pas  encore  su r

la  remise  en  ques t ion  d .u  contenu dogmat ique d .e  Ia  p réd lca t ion  parce  gu€r

dans  sa  v ie ion  harmon ieuse du  nond.e ,  la  ph i losoph ie ,  la  re l ig ion  e t  la

noral-e colncident. .  11 nr imagine pas encore q.ue Ie nouvement d.es idées

pu isse  p rovoquer  des  con f l i t s  de  devo i rs .

Cet te  assurance n ta l la i t  pas  demeurer  longtêmps inébran lab le .  La

déf in i t ion  des  ver tus  du  préd ica teur  res te  1a  préoccupat ion  dominante

de Sch le ie rnacher  ma ls  Ia  subs tance du  prêche d ,ev ien t  équ ivoque.  E l le

n 'es t  p lus  cons t l tuée  par  1a  re l lg ion  ch ré t ienne  t rad i t i onne l le  na is

par  Ia  pb t losoph ie  de  Sch le ie rmacher  qu l  la  ré in te rprè te .  ta  communi -

ca t ion  de  ce t te  pensée  ex ige  des  dons  excep t ionne ls ,  d .es  ta len ts  d 'a r -

t i s te ,  de  v i r tuose ,  de  }a  par t  de  l - ' o ra teur  insp i ré  (1 ) .  Herder  dé jà

ava i t  dénoncé 1es  dangers  de  ce t te  évo lu t ion  :  , ,Les  prêches  à  v ra i  d l re

ne do ivent  pas  ê t re  écr l t s  ma is  p rononcés ,  s lnon i l s  s régarent  d .ans  tau-

: " .  
sor tes  d t in ten t ions  seconda i res  propres  aux  produ l ts  l i t té ra i res

(I)  :  t rb, id-
\21  :  Herd .e r r  op .  c i t . ,  Bd .  XVI I I ,  p .  84 -
( t )  :  Sch le ie rmacher ,  t r fber  d ie  Re l ig ion ,  H,eden en  d ie  Geb i lde ten  un ter

.  th ren  Verâch te rn ,  4 .  Iede ,  Be i1 in ,  T799 .
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qu i  s récar ten t  d .u  sens  pur  e t  vé r i tab le  du  chr i s t lan lsme.n  ( I )  L r impres-

s ion  d run  sermon t radu i t  une  pervers ion  p ro fane  du  chr i s t ian is rne  (Z ) .

Ce  n res t  p lus  de  feu :  sac ré  e t  de  pass lon  qu t i l  s rag l t  chez  les  lu -

thér iens  ra t iona l i s tes  contempora ins  de  Sch le ie rmacher .  Une d l f fé rence

notab le  appara î t .  La  re l ig ion  e t  Ia  théo log le  ne  do ivent  pas  s ra f f ron-

te r  ma is  e l les  peuvent  ne  pas  se  confondre .  l ,e  contenu hab l tue l  du  ser -

non  res te ra  à  l rab r l  des  découver tes  de  l -a  sc ience .  Le  pas teur  peu t

ê t re  auss i  un  savant  pour  peu qu t  i l  t race  une f ron t iè re  en t re  Bes  deux

ac t iv i tés .  T ,eL le  es t  par  exenp le  la  thèse de  J ,P .  Gab ler  3  I ' Je  su is  thé-

o log ien ,  j rense igne  Ia  théo log ien  j ' a i  des  devo i rs  théo log lques-  Es t -ce

que Les  op ln ions  que J ta i  én ises  sur  l -a  cosmogon ie  mosaTque ne  sont  pas

en cont rad ic t ion  avec  les  p r inc ipes  théo log iques?"  Le  prob lène n ,es t  pas

p tu tô t  posé  qu t i l  es t  dé jà  réso lu :  "Je  ne  su is  pas  tenu  d raccep te r  un

conpend iun  na is  s imp lement  les  l i v res  de  no t re  Eg l ise  Lu thér ienne e t

évangél ique, €t  ceux-ci  ne prescr ivent pas Ia fo i  en l fhexanéron mouaTque

na is  seu lement  l -a  fo i  en  D ieu ,  c réa teur  de  l rUn ive rs . ' r  (3 )

La  règ le  d 'o r  es t  Ja  sépara t ion  de  la  théo log ie "  sc ienee  auss i

r igoureuse que les  au t res ,  e t  de  la  re l lg ion  d .on t  Ie  contenu es t  essen-

t ie l lement  mora l - .  La  première  vaut  pour  une é l i te  savante ,  La  sec :opde:

s radresse à  tous  e t  d tabord .  au  peup le  e t  aux  en fan ts  dont  l rédueat ion

souf f r i ra i t ,  dont  les  conv ic t ions  sera ien t  ébran lées ,  avec  tou tes  l -es

conséquences  funes tes  que ce la  lmp l ique,  s i  leur  é ta ien t  comnun lquées

les  dern iè res  découver tes  de  la  sc ience .  11  es t  des  vé r i tés  qu i  ne  son t

pas  bonnes pour  tous .  Ce n 'es t  pas  seuLement  une cer ta ine  concept ion  de

- t I l  1  ! l 9 rder ,op .c i t .  'Bd .XVI I I ,B r ie fè  zu r  Be f l r j rde rung  der  Human i tâ t  , .p .378 .1?)  :  J ,es  se rmons  de  Sch le ie rmacher  connuren t  de  mu l t ip les  éd i t i ons .
Conformément  à  sa  théor ie ,  i f  en  so igna i t  par t i c i r f iè renent  Ia  fo r -
ne  e t  ses  aud i teu rs ,  comme St raussr rémarquèren t  souven t  1e  con t ras -
te  en t re  l ra i sance  du  p réd ica teur  e t  ta  d ic t ion  hés i tan te  du  p ro -
fesseur  (e f , .  sandbergg i ,  op .  c i t .  ,  pp .  r97  sq .J .e t t rà  d ;  6 ,  iév i ie r ts :z( t )  :  J . -h ' .  E ichh_orn ,  u rgesér r iôn tô ,  heraùs !êgeben vôn-J .p :  

-càËràr l -ù ; ; : - ' - " '

rederpp .  XVI I  sq .
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l a  re l lg lon  na ls  auss l  de  la  soc lé té  e t  de  la  sc ience  qu l  s rexpr ine

dans ces  l lgnes  de  Gab]er  où  11  dé f ln l t  le  rô le  mora l  e t  La  n iss ion  du

théo log len  :  nNe pas  vou lo l r  b r i lLer  na is  ê t re  u t l le  au  peup le  en  lu i

consacrant  tou tes  ses  fo rces  I  ( .  . .  )  A  quo i  servent  donc  ces  spécu la t ions

érud i tes ,  théo log iques  e t  exégét iques ,  dans  1a  cha l re  du  te rnp le  e t  dans

l rense lgnement  du  peup le?  Que I 'on  prêche donc  au  peup le  la  re l ig ion  e t

que I fon  abandonne la  théo log ie  subt i le  à  la  cha l re  p ro fessora le  I  Le

peup le ,  g râce  à  no t re  éducat ion ,  do l t  donner  de  braves  gens ,  des  c l toyens

honnê tes  de  1 'E ta t  e t  de  pe lux  ch ré t iens ,  Pour  ce la  1 t  n ,es t  nu l  beso in

en vér i té  de  gavante  théo log ie  mais  seu lenent  de  re l ig lon  ln  ( I )

Gab ler  ass igne a ins i  au  prêche une n lss lon  soc la le  e t  po1 l t1 -

que e t  le  pas teur  se  compor te  en  s inp le  fonc t lonna i re .  Les  tâches  de

l rEg l i se  e t  de  I 'E ta t  son t  conp lémenta i res .  La  nora l -e  re l ig ieuse ne  se

d is t ingue pas  de  la  s inp le  nora l l té  quot ld ienne.  La  sc ience t rouve re -

fuge  à  l tUn ive rs l té .

Une tel te concept ion ne pouvai t  évldemment plaire aux minor i tés

re l ig ieuses  ou  ph i losoph iques .  La  démonst ra t ion  es t  super f rue  pour  les

ca tho l lques  -  Un pro fesseur  supranatura l i s te  ou  myst ique sera  souvent

no ins  doc i le  qu 'un  théo log len  " l ibéra I " .  Nous avons  vu  que ce t te  cons ta-
ta t ion  pouva i t  in f ruer  sur  les  nominat ions  à  I tun lvers i té  de  T i ib ingen.

Dans ses  nDlscours ' r  Sch le ie rnacher  s ré ta l t  é levé  avec  véhémence cont re

la confuslon des pouvolrs ternporer et  splr l tueL :  ' ,Foln d.e cet te asso-
c ia t lon  en t re  I 'Egr ise  e t  1 'E ta t  1 "  (2 )  r . l t .  À ienzer ,  gu l  ne  lu i  ressemble
guère,  est ine dégrad'ante et  d.angereuse une al l lance dont i t  craint  proba-
b lement  qure l le  ne  favor l se  t rop  1es  hégé l iens  qu , i1  cons idère  en  b loc

i t l  3
(2)  :

Ib id  .  p .  25 .
Sch le iè rnacher ,  Ùber  d ie
Le ipz lg ,  1868,  p .  I j7 .

Re l ig lon .  Beden  an  d ie  Geb i lde te r . . .
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conme les  ennen is  de  la  fo i  ( l ) .  r 'D ie  evanEe l l sche  K i rchenze i tung , , re l le_

mênersouha i te  que I 'E ta t  n ' in te rv lenne pas  t rop  sys témat iquenent  dans
les  ques t ions  touchant  à  l - 'ense ignement  (2 ) .  I le rd .e r  ava l t  fa i t  peut -
ê t re  Ia  d is t lnc t ion  Ia  p lus  ne t te  en t re  re  c royan t ,  1 ,homme,  e t  re  c i -
toyen '  11  ex lgea i i  des  pas teurs  qu ' i1s  so len t  des  , ,p ro fesseurs  des  horn -
mes  e t  non  pas  du  peup le  (ou  démagogues) .  Mêne s i  l ,E ta t  veu t  u t i l i se r
au t rement  Le  serv ice  de  Ia  re l ig i -on ,  i l  se  nu i t  à  lu i -mêrne e t  à  la  re -
l i g ion .  S ' i l  veu t  in te rven l r  a f in  que  d .es  p réJugés ,  des  op in ions  favo-
rabl-es à te l le ou tel le c l -asse et  appêremnent.  lnd. lspensabres soient
main tenus ,  é te rn isés ,  g râce  à  lu i  e t  pour  ru l ,  j . l  n 'a t te in t  jana is  ce
b 'u t '  ( . . . )  Une  re r ig ion  qu i  do i t  se rv i r  l - tE ta t ,  comme i l  p la î t  à  ce ru i -
c l ,  d 'ev ien t  une en t renet teuse hypocr i te  qu i  ne  ta rd .e  pas  à  perd . re  tou te
t race  de  fo l . "  (3 )

Une te l - le  ind ignat ion ,  s i  d iverse  dans  ses  or ig ines ,  mont re  su f -
f i sanment  que Ie  souc i  de  pro téger  les  conmunautés  des  cangers  d .e  l - ,Au f -
k lâ rung tou t  en  sauvegardant  les  d ro i ts  d .e  l -a  sc ience es t  g ros  de  con-
t rad ic t ions  e t  de  conf l i t s  d .on t  on  ne  vo l t  pas  comment  1 ,Eg l ise  lu thè-
r ienne pour ra i t  les  év i te r .  L 'un ivers i té  se  vo i t  chargée de  fo rmer  pas-
teurs  e t  fu tu rs  p ré la ts  en  leur  comnun iquant  les  thèses  l -es  p lus  hard ies
qu ' i I s  d 'evra ien t  ensu i te  oub l ie r  pour  a f fe rmi r  dans  leur  fo i  reurs  oua i l -
les  respec tueuses  du  dogme.  11  es t  v ra i  que nous  an t ic ipons  1c l  e t  que
la  c r i t i que  Ia  p lus  co r ros ive  de  E ichhorn  e t  à  sa  su i te  de  Gab le r  s rexer -

ça i t  sur  I 'Anc ien  Tes tanent  e t  que n i  I ' un  n i  l tau t re  n ré-La imtgênesen ce
qu i  concerne la  Genèse par  la  doc t r ine  de  I tEg l i se  l -u thér ienne que Gab ler
fo rmure  a ins i  à  r 'exemple  de  Less  :  , , rox  L run ivers  a  é té  c réé  par  D j_eu,

(r) :

(2)  :

( t )  :

Menze l  dé fend régu l Iè rement  ce t te  thèse dans  le  nL i te ra tu rb la t t "
de stut tgart  nais avec plus de viguâù;-rp;Ë i ;  p" t i ior t ion .u 11-v re  de  St rauss .
Evanger ische Kirchenzei tung,.  i lber das verhâl tn ls der Kirche zvr ls taa te ,  Ber l in ,  fg4O,  pp .  4+4_+50. ,  

-

Herder ,  oP.  e i t . ,  Bd .  i ï . r r r ,  Br ie fe  zur  Befôrderung der  Humani tâ t "p .  718-
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20/  à  par t i r  du  néan t  ê t ,  
' Jo /  

i I  n ,es t .  pas  é te rner . , ,  ( r )

Ma is  ce  nres . t  pas  seu le rnent  la  Genèse qu i  t roub la i t  l -es  espr l ts "

Après  avo i r  énuméré  Ies  rnér i tes  des  mel l l -eurs  é tud ian ts  du  sémina i re  de

B laubeurenr  S t rauss  remarque  qu 'un  seu l  res te ra  dans  1 'Eg1 ise r  eu€  les

aut res  chercheront  re fuge dans  1 'ense ignement  ou  dand une car r iè re  l l t té -
ra i re  (2 ) '  La  c r i se  é ta i t  généra l -e  e t  ne  toucha i t  pas  que  de  jeunes  théo-

Iog lens  savants .  Un poèter lv iô r iker  en  por te  té rno lgnage dans  une le t t re  à

V ischer  :  "Ce que St rauss  en l -ève  aux  chré t ie r rs  o rd . ina i res  par  la  c r i t i -

que  des  évang i les ,  nous  l rav ions  dé jà  assuréner i t  pe rdu ,  lu i ,  to i ,  mo i ,

des  m l l l i e rs  d 'au t res ,  d rune  man iè re  d i f fé ren te  e t  p lus  p r im i t i ve ,  e t

on pourrai t  seulement se cenander quel le inpressj-on fera f lnal-enent une

fa i l l i te  théo log ique auss i  no to i re  sur  1a  nasse déra isonnab le  e t  conrnent

e l l -e  s rapa ise ra .  Dans  rna  pos i t i on  pub l lque  de  pas teur  j ' a i  tou jours  c ru

avo i r  l -e  d ro i t  de  sup ,poser  dé f ln i t i ves  e t  rée I Ies  ce r ta ineg  choses  ad-

mises  de  tou t  temps ,  j ta i  nême c ru  que  j ' en  ava is  1 ,ob l iga t ion ,  pour

une par t  en  ér igeant  en  pr inc lpe  Ie  manque de  matur l té  du  peup le ,  e t

auss i  pa rce  que  même 1 'homme cu l t i vé ,  ce lu i  qu i  sa i t ,  a ime ra t tacher
sa  p ié té  aux  représenta t ions  e t  aux  fo r rnes  qu l  1u i  son t  cou tumières  de-
pu is  l ren fance ;  je  t ' avoue  pour tan t  ne  n tê t re  jama is  sen t i  à  l ,a i se  e t
le  coeur  léger  devant  ce t te  échappato i re .  "  G).r ' -

(S t rauss  p fé ta i t  na tu re l lement  posé  les  mêmes ques t ions  t rès  tô t\--./-.---/
et  sous  une fo rme p lus  abs t ra l te ,  comme beaucoup de  ses  anc iens  cond isc i . -
p les  de  T t tb ingen ,  lo rg temps  avan t  d 'éc r l re  sa  "V ie  de  Jésus 'ou  d ,en
avo i r  seu l -ement  conçu le  p1an,  ce  qu i  mont re  i c i  encore  que St rauss  s ,  é -
ta i t  dégagé t rès  tô t  d 'une in f luence romant ique super f l c ie l le  e t  que son

(r)
(2)
3)

:  Gab le r r  op .  c i t . ,  p .  XVI I I .
:  S t rauss ,  Iv iâ rk I in ,  p .  196.
:  Môr ike ,  B r ie fe  ( I7  décembre  1877 , ) ,  IgSgr  pp .  4 Ig  se .
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admi ra t ion  pour  Hege l  s res t  accompagnée d rune  ouver tu re  à  l respr i t  ra -
t i ona l i s te  au tan t  qu 'à  Ia  d ia l -ec t ique  e t  nous  en  t rouvons  le  re f re t
dans  son a t t i tude  à  la  fo ls  devant  te  p rob lème sc ien t i f ique  e t  le  p ro-
b lème soc iaL  au  p rêche .

Personne n fé ta i t  n ieux  à  même que les  hégér iens  de  récupérer
l f  hé r i tage  lu thér ien .  Le  f i l s  de  J .P .  Gabr -e r  se ra  hégé l ien ,  assure ra
phys iquement  la  con t inu i té  en t re  les  idées  de  son  père  e t  ce l les  de
Hege l r  ê I1  succédant  à  ce  dern le r  dans  sa  cha i - re  de  B.er l - in .  Le  gouverne-
ment  p russ len  ava i t  vu  d 'ans  1e  cho ix  d  I  un  homme qu i  sour igna i t  cons tam-
ment  son or thodox ie  e t  sa  de t t .e  envers  l lege l  1a  p lus  g rande preuve de
f ldé l i té  à  Ia  doc t r ine  du  maî t re .  Les  choses  ne  son t  pas  auss l  fac i les
pour  S t rauss  e t  ses  amis .

Le  prob lène du  prêche cons t l tue ,  au  nême t i t re  que l r ln te rpr .é -
ta t ion  de  ]a  re l lg ion  c .hez  Hege l ,  1 'essen t ie r  de  sa  co r respondance  avec
son ami  Mârk l in .  En rBJO'  a lo rs  que St rauss  ass is te  Ie  pas teur  de  K le in -
rngershe in ,  pe t l t  v i l l age  de  que lques  cen ta ines  d 'âmes ,  i1  ten te  de  ca l -
mer  les  scrupu les  d 'e  son anc ien  cond isc ip re  qu i  ne  sa i t  p lus  comnent  con-
c i l i e r  ses  idées  e t  ce l les  de  ses  f idè Ies  :  , ,1 . \ r  as  des  sc rupures  de
consc ience;  ce la  te  ressembl -e .  Tu  ne  parv iens  pas  à  accord .er  tes  conv ic -
t ions  ph l losoph iques  e t  ton  ense ignement  de  pa .s teur . ' ,  La  su i te  de  l -a  le t -
t re  es t  une longue ten ta t l ve  d .e  conc i l ia t ion  hégé l ienne en t re  Ia  pensée
du  ph i losophe  e t  f  i dée  que  se  fon t  d .e  la  re r ig ion  les  s imptes  c royan ts ,
c tes t -à -d i re  en t re  les  no t ions  de  "Bêgr i f1 r ,  e t  de  , ' vo rs te1rung , , .  s t rauss ,
cherche à  conva incre  son ami ,  p lus  ex igeant  e t  p rus  mûr  que ]u l  peut -ê t re ,
d f  accep te r  ce t te  dua l i té  qu ' i1  n 'es t ime pas  dégradan te  :  r , l ua ls  s i  tu  me
d is :  c res t  p réc isément  tou t  ce  jeu ,  où  la  représen ta t ion  sens ib re  (vo r -
s te l lung) ' se  subs t i tue  à  la  no t ion  (Begr i f f )  e tc .  qu i  es t  ma lhonnê te ,
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con t rad ic to l re  en  so i ,  e t  qu l  do i t  d i spara î t re ,  i l  se  peu t  que  tu  n 'a les

pas  to r t ;  i ra imera is  s imp lement  te  c r ie r  avec  Hege l  que  tu  as  expr imé

a ins i  des  a t t r ibu ts  qu i  ne  sont  pas  par t i cu l iè rement  ou t rageants  mals

qu l  son t  les  a t t r i bu ts  généraux  de  tou tes  choses .  C 'es t  év ldemment  une

nécess i té  h ls to r ique  qu i  nous  fa i t  conna î t re  ce  con f l i t ,  on  ne  peu t  le

n ie r . r '  ( i )

Consc len t  de  ce t te  lo1 ,  t r l â rk l i n  pensa i t  cependan t ,  comme B inder (2 ) ,

que  son  devo i r  n ré ta i t  pas  de  s 'en  accomnoder -  S t rauss  l -e  dé t ronpe  en

dégageant  t ro is  so lu t ions  éga lement  imposs ib les  se l -on  l -u i  na is  révé l -a -

t r i ces  d rune  menta l i té  qu i  ne  lu i  é ta i t  pas  par t i cu l iè re :  r ' p ren iè rement  .

se  cont ra indre  à  re t rouver  la  fo l  c tes t  i rnposs ib le ;  deux ièmernent  :  Èe-

toucher  Ia  fo l  d .  I  une man ière  ra t iona l - i s te  en  la  t ransmet tan t  au  peup le

ce  sera i t  nu is lb l -e  e t  con t ra i re  à  no t re  d .evo i r  e t ,  s i  nous  pens ions  nous

approcher  a ins i  de  la  no t i -on ,  éga lement  imposs ib le ;  t ro is ièmement  :  qu iË-

te r  Ie  c le rgér  c€  se ra i t  une  en t repr i se  d igne  des  , 'Feuer re i te rn  ( r ) . ' ,

Nous  no te rons  tou t  d tabord  que  S t rauss ,  comne Gab le r ,  € t  b ien
qur i l  ne  fasse  pas  encore  expressénen t  appe l  aux  l i ens  qu i  un issen t

I tEg l i se  e t  l rE ta t ,  n renv isage  pas  un  seuL  ins tan t  d . tu t i l i se r  ses  fonc -

t ions  pour  p ropager  des  idées  con t ra i res  à  la  rn iss ion  qu ' i l  a  reçue .  Le

rad ica l -1sne  théo log i .que  e t  ph l losoph ique  n 'es t  pas  nécessa i rement  po l i -

t l quement  révo lu t ionna i re . .  A lns i .X râ rk I in  songea i t - i1  p lu tô t  à  qu i t te r

l rEg l i se  qu tà  Ia  t rans fo rmer  en  t r ibune  de  ses  conv ic t ions  personner les .

s t rauss  condamne même exp l i c i tenen t  I ' i n i t i a t i ve  ind iv id .ue l le  qu '11  juge

arb i t ra i re  en  ce  domaine .  Un  iuge  ph i losophe ,  nous  d i t - i l ,  conva incu  de

( r )  :  sandbe lq?r r  op .  c i t . ,  p .  169  ( t r  s 'ag i .b  de  ta  le t t re  du  26  décem-bre  IB l0 ) .
(2 )  :  Z ieg le r ,  Deu ' tsche Revue ,  ?y r  B iograph le  von D.1 . .  s t rauss ,  1900,
|  + \  ? .  P_d ,  ,  p .  I9B  (  l e t t re  du  f  B  mars  Ig i I  )  .
l t )  :  sandbeTger ,  op .  c i t . , .p . rT0 . res  rFeuer re i te r "  rep résen ta ien t  àce t te  époque res  é tud1ànts  rad icaux  de  t i i t , ingen. -
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l a  jus tesse  d .u  d ro i t  na tu re l ,  do i t  rendre  ses  sen tences  se lon  Ie  d ro i t

pos i t i f  e t  a t tendre  de  1 'évo l -u t ion  h ls to r ique  que  Ia  co l lec t l v i té  met te

1 'usage  en  accord  avec  1es  idées  qu '11  dé fend .  A ins l  Ie  pas teur  do i t - i 1

se  garder  d rense igner  ce  qu '11  pense  e t  a t tend . re  de  son  Eg l i se  qu 'e l1e

rapproche  sa  d .oc t r ine  de  ce I le  de  son  serv i teu r .  Jusqu 'à  ce t  i ns tan t  le

pas teur  devra  se  con ten te r  de  " la i sser  t ranspara î t re  Ie  p lus  poss ib le

la  no t ion  à  t ravers  Ia  représen ta t ion"  ( I ) ,  ce  Qr t i  rev ien t  à  re toucher

la  seconde  so lu t ion  que  S t rauss  Jugea i t  i l - l u .so i re -  I l  es t  v ra i  qu ,  i l

env isage ce t te  poss ib l l i té  sans  op t im isne excess i f .  En  prenant  ses  nou-

ve l1es  fonc t ions  à  X Ie ln - Ingershe im,  i l  s ré ta i t  ré jou i  sans  a f fec ta t ion

d.e  vo i r  que les  jeunes  gens  ine  narcha ien t  p l ,us  à  quat re  pa t tes"  e t  qu ' i l

n ' y  ava i t  nn l  p lé t i s tes  n i  sec tes"  (2 ) .  Le  peup le r  pâS p lus  qu ' i I  n 'es t

c réa teur ,  n 'es t  capab le  de  dépasser  Ie  s tade  de  1a  représen ta t ion  sens i -

b1e  pour  a t te ind re  à  f  i dée  ( l ) .

S t rauss ,  Qu i  ne  parv ien t  pas  à  lever  les  doutes  c te  N iârk l in r  €X-

p l ique c r t rnent  son po ln t  de  vue dans  une nouve l le  te t t re .  S i  le  peup le

en  é ta i t  res té ,  nous  d i t - l l ,  au  s tade  le  p lus  na i f  de  Ia  représen ta t ion

sens i -b le ,  Ie  pas teur  se ra i t  dans  la  s i tua t ion  d . 'un  m iss ionna i re  au  n i - ,

I ieu  d 'e  sauvages qu i  do i t .  s ressayer  au  nan iement  de  la  ]angue 1es  in -

d igènes  p lu tô t  que de  ten ter  d .e  l -eur  apprendre  I f  a I le rnand.  Her r reuse-

nen t  une  évo lu t ion  s res t  p rodu i te  e t  l es  c royan ts r ,  à  des  degrés  d ive rs ,

se  rapprochent  de  la  courpréhens ion  de  l -a  no t j -on .  Le  pas teur  do i t  év ldem-

nent  encourager  ce  progrès  sans  fa i re  p reuve d tune hâ te  na l -adro l te (4) .

Nous savonsr  pâr  un  prêche qu i  a  é r ,é  conservé  (5 ) ,  à  quo i  abou-

r  Ib id .  p ,  I7 I .
:  Ib ld .  p .  165"  ( te t t re  des  12 /Zz
:  Ib id .  p .  17 I .
:  Ib id .  pp .  I73  sQ.  ( le t t re  des
:  Z leg le r ,  D .F .  S t rauss '  Bd .  I ,

2f  novembre I8r0. ,

novembre  I8J0) .

19 /20  fév r ie r  I s l I )
pp .  67  sq .  I I  s 'ag i t  d run  p rêche  du

(r)
(2)
(7)
(4)
(.r )
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t i ssa ien t  concrè tement  ces  p r inc ipes  "  A  ses  paro lss iens ,  don t  l -es  champs

ont  é té  ru inés  par  Ia  g rê le rs t rauss  reconmanc le ,  en  s 'appuyan t  su r  I rEc r i -

tu re ,  de  ne  pas  en  ten i r  r igueur  au  Se igneur ,  d tavo l r  eonf iance e t  de

penser  qu t i l  y  a  d .ans  Ies  au t res  con t inen ts ,  à  1 récar t  de  Ia  c i v i l i sa -

t lon  chré t lenne,  des  hommes beaucoup p lus  malheureux  qu l ,  euxr  Dê re -

cevron t  aucun  secours .  Cres t  une  leçon  d .e  mora le  ch ré t ienne  l_a ic i sée .

Le  pas teur  se  fa i t  p ro fesseur  de  nora le .  Le  d isc ip le  de  Hege l  s fen  remet

exac tement  aux  mêmes so lu t ions  pragmat lques  que le  pas teur  ra t iona l i s te .

S i  son  paro iss ien  lu i  para Î t  capab le  de  souten i r  c les  révé la t ions  p lus

bru ta les ,  S t rauss  lu i  mont re ra ,  t radu isant  Les  lmages du  ea téch isme

en concePts ,  que" le  d iab le  es t  une  image du  ma l - r  e t  s , i I  es t  encore
r racc roché"  à  la  représen ta t ion  sens ib le ,  i l  l u l  fe ra  vo i r "  à  l r i n té r ieu r

de  son  p ropre  no i ,  r r l e  d iab le  dans  un  ver re " ( I ) ,  Nous  sonmes tou t  p rès

de Less ing t  avec  une touche de  cyn isme en p lus .  Ne pas  je te r  le  t reu ,b le ,

dans  les  espr i t s ,  fa i re  p reuve  de  "sagesse  pas to ra le , r  re lève  auss i  de  Ia

"morar i té t r  remarque encore  St rauss  qu i  met  en  garde son ami  cont re  tou te

so lu t lon  t rop  théor ique.  A  B, inder ,  S t rauss  avoue :  " I to i ,  du  moins ,  je  ne

su is  d rune  façou  ou  d 'une  au t re  nu l lement  gêné  par  ce t te  ques t io l  e t  j e

ne  peux  en  t rouver  Ia  cause un iquement  dans  une que lcoaq,ue  légère té  d 'es-
p r i t .  "  (2 )

La  cause  ob jec t i ve  es t  l a  "nécess i té  h is to r ique"  d .on t  se  réc l -ament

conJo in tement  S t rauss  e t  i \ iâ rk l - in  e t  dont  i I  n res t  pas  sans  in té rê t  de

préc iser  Le  contenu.  Par  de là  un  cer ta in  fo rmal - i sme hégé l i .en ,  nous  dé-

couvror rs  que pour  tous  deur  1 tévo lu t ion  de  Ia  pansée fa isa i t  qu 'un  cer -

ta in  nombre  drhommes deva ien t  par tager  l -eurs  idées  e t  qu ' i l s  deva ien t

Sandberger ,  op .  c l t . - ,  p .
Z ieg le r ,  Deutsche Re i ruè ,

r74.
I9o5,  2 .  Bd. '  p .  I9g-

27,6.

(r) :
(2 )  :



ressen t i r  l a  con t rad ic t ion  en t re  Ia  m lss ion  qu i  1eur  é ta i t  con f iée  e t

leu rs  conv ic t ions  personne l les .  11s  deva ien t  donc  apprend . re  à  dé f ln i r

leur  p lace  dans  L 'évo lu t ion  h is to r ique pour  échapper  à  leur  désar ro l

in té r ieur .  C , res t  la  leçon que donne St rauss  à  f t iâ rk ] in  :  .Tu  d is  que t .u
cons idères  le  degré  a t te in t r  pa r  la  re l ig lon  ( ,_ . )  d run  po in t  d .e  vue  phé_

noméno log ique .  Eh 'b ienr fa is  donc  un  pas  de  p lus  e t  con temp le - to l ,  to i
auss i ' avec  ton  oe i l  phénoméno log ique  e t  ton  oe l l  re l i g ieux ,  avec  ta  pen-

sée  ph l losoph ique  e t  ton  d . i scours  re r ig ieux  d 'un  po in t  de  vue  phénoméno- .
log ique '  ce  ne  sont  pas  seu lement  le  juda isme,  fe  pagan lsme e t  l -e  chr is -
t ian lsme qu i  fon t  par t ie  des  fo rmes empi r iques  de  la  re l ig lon  mais  auss i ,
dans  Ie  chr is t ian isme lu i -même,  tous  les  d i f fé ren ts  degrés  de  son évotu-
t ion  ( ie  pense  mo ins  i c i  à  des  degrés  success l f s  qu 'à  des  degrés  imbr i -
qués  Les  uns  dans  Les  au t res)  qu l  von t  de  1a  représenta t ion  sens ib - - l -e  à
la  no t iono , ,  ( I )

Quan t  à  l - ' imposs ib i l i t é  d 'échapper  à  la  charge  pas to ra le ,  à  ia  lo i
qu i  l -es  a  condu i t s ,  avec  beaucoup  d tau t res ,  dans  ce t te  impasse ,  i I  nous
es t  fac lLe  de  l -a  comprend. re .  Les  ra isons  qu i  les  on t  menés au  séu i ina i re
]es  fon t  res -ber  à  l -a  cu re ,  fau te  de  pouvo l r  a l re r  a i l l eu rs .  La  nécess i té
es t  i c i  maté r ie l l e  e t  soc ia le .  En  ou t re ,  l a  p lupar t  des  nouveaux  pas teurs
nrava ien t  pas  Ie  ta len t  péc lagog ique e t  Ie  sang- f ro id  de  St rauss  e t  sou f -
f ra ien t  p rus  que  lu i  d 'une  te I le  s i tua t ion  tand is  que  s t rauss ,  Qu i  a
d 'au t res  perspec t i ves  d taven i r ,  accep te  même avec  une  cer ta ine  dés invo l -
tu re ' l e  cours  des  choses  humaines"  (2 )  e t  s ,es t ime déchargé  de  tou te
responsab i l i t é  pu isqu ' i l  n ra  pas  cho is i  ra  vo ie  qu ' i1  ne  lu i  es t  pas  pos-
s ib le  de  qu i t te r  dans  I , imméd ia t .

Le  prob lène n 'gg l t  pas  réso lu  pour  au tan t "  s t rauss  nra  que v lng t -

( i )  :  Sandberge l , -op .  c i t . ,  n .  I7O.(2 ) :  rb la .  p l  t i z . t  
- - ' '
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n
1

d'eux ans quan-d'-- i l  se 1t inlgine. Au fur et à mesure que les textes seë- -  - - - . -  -

v id 'e ron t  pour  lu i  de  leur  subs tance,  ce  sera  un  exerc lce  de  p lus  en

p lus  pér i l leux  que d 'ê t re  l racrobate  qu l$ ranch l t  une r i v iè re  en  cou-
I

rant à deux poutres.  qul  ]a__=q3rp1ombent,  l  r  une

é tan t  ce l - l -e  de  1 ' | rdée , ,  t ' au î r "  ; ; t . ; ; ; . ; r * *n ta t ion  sens ib le ( r ) .

L,a rhétor ique de straussfon r lduoutelJne suf f î t  d,a i l teurs pas à
l^ ,/ \ -J

apa iser  les  inqu ié tudes  de  ! ,â rk l ln 'e t  i l  y  a  queùque chose .de  pa thé  -%

nq pouvons

l
i '
/ fr^ ,f

W
(r) :
Q):

\--
t iqqg-gen"  ces  scrupu les  noraux  qu i  rena issent  sans  cesse.  S t rauss  ré ---

pond une nouve l - le  fo is  dans  sa  le t t re  d ,u  27  ju in  ISJ I  aux  ques t ions  de

son an i  :  r r Îand is  que tu  me concèdes en  conc lus ion  de  nos  d lscuss ions

an té r ieu res  qu t  i l  es t  pe rmis  de  conserver  la  représen ta t l cn  sens ib le

quand nous  nous  adressons  au  peup le ,  tu  c ra ins  pour tan t  que nos  idées

n 'en t ra înen t  une  déch i ru re  i r réparab le  en t re  la  sc ience  e t  1 rEg l1se ,

1 'Eg l i se  s 'acc rochan t  à  l r i n fa i l l i b i l i t é  e t  à  l - tau to r i té  suprêne  du

Chr is t  e t  de  l 'Ec r i tu re ,  a lo rs  que  la  sc ience  les  n ie . "  (Z )  Mârk l in

ava i t  a ins i  an t ic ipé  d 'une man ière  v ra iment  p rémonl to i re  sur  la  po lÉ-

mique déc lenchée par  "La  V le  de  Jésus"  e t  p r is  consc i -ence,  avant  sôrauss

lu i -u rême,  des  i l l us ions  don t  i l  se  nour i ssa i t  encore  au  po in t  que i i sa

dés invor tu re  pouva i t  passer  pour  une prod ig ieuse na Ïve té  .  i ,
S t rauss  c ro l t  tou t  pouvo i r  résoudre  encore  en  d is t inguant  minu-

t ieusement  les  f  onc t ions ,  l es  s i tua t ions ,  c 'es t -à -d i re  qur  i l  s -e ,  f1e  à

Ia  mag ie  du  verbe .  f I  fa i t  dépendre  son  aven i r  d 'une  sor te  d .e  fo rma l i s -

ne  au tan t  ju r id ique que ph i losoph ique :  ' ,pourvu  que,  face  au  
/eup le ,

nous  représent ions  tou t  au tan t  que nous  présentons  l , lden t i td  Oe la

fo rme de la  représenta t ion  sens ib le  e t  d .e  Ia  no t i .on ,  nous

Ib id .  p .  T '7O.
Ib id .  p .  f8J .
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ent re r  en  con f l l t  avec  le  peup le  des  chré t iens .  Devan t  les  théo log iens ,

les  o r thod .oxea  en  par t i cu l ie r ,  nous  fe rons  cer tes  ressor t l r  comme j " l  se

do i t  le  cô té  qu i  l -es  d . l f fé renc ie  e t  nous  nous  brou i l l -e rons  a lns i  avec

ceux  parml  eux  qu i  ne  sont  pas  ph i losophes;  seu lement  nous  ne  regard .ons

nu l lement  1es  théo tog iens  comme s ' i l s  é ta ien t  I 'Eg1 ise  rna ls  comme des

savan ts ; leu r  incompréhens ion  e t  l eu r  con f l l t  avec  nous  n res t  r i en  d ,au-

t re  que le  sor t  réservé  à  la  ph l losoph ie  par  l -e  bon sens ,  de  tou t  temps

e t  au jourd rhu i  p lus  que  jana is "  S i  l a  co rnmunauté rpour  laque l le  je  t ra -

va i l l e rm*a ln6  b ienr  e t  s i  j e  me sa is  l i é  à  e I Ie  dans  une  même fo i ,  a lo rs

Steude l  e t  consor ts  peuvent  b ien  fu }miner  l -eurs  in te rd i ts  cont re  rho i ,  je

ne  me t rouvera l  pas  pour  au tan t  en  désaccord ,  avec  1 r .$g I i se . "  ( r )

S t rauss  voudra i t  fa i re  p reuve de  consc ience pro fess ionne l - Ie  dans

chacune c le  ses  f  onc t ions .  N la is  sa  pos i t ion  es t  in tenab le  à  ta  1ongue.

Dès  "La  V ie  de  Jésus" ,  i l  se  vo i t  con t ra in t  de  reprendre  Ia  ques t ion  du
I
1prêche dans  les  dern iè res  pages de  sa  "D isser ta t lon  f ina le"  :  ' rMa is  le

p rêche  p réc isément ,  son  rappor t  avec  Ia  dogmat ique ,  Ia  poss lb i l l t é  même

d.e  prêcher  encore  en  chré t ien ,  quand Ia  dogmat ique a  pr is  ce t te  fo rme,

te l le  es t  l -a  ques t ion  t roub la .n te  qu i  se  pose  f ina lement  à  nous . "  (Z )

Comne Seh le ie rmacher  e t  avec  beaucoup molns  de  nuances  parce  Qgf  i l

âe  c ro l t  pas  aux  ver tus  du  préd ica teur  insp i ré ,  i f  ne  pense tou jours

pas  que le  sernon d .u  pas teur  pu isse  é lever  la  comnunauté  des  f idè Ies

jusqurà  lu i .  Ce t te  communauté  es t  en  e f fe t  beaucoup  t rop  d ive rse .  La ie -

ser  appara î t re  peu  à  peurà  par t i r  de  chaque  réc i t  pa r t i cu l ie r run  ense i -

gnement  nora l -  qu i  dépasse Ia  le t t re  du  tex te  n res t  pas  sans  danger .  Les

c royan ts  s 'apercevra ien t  v i te  que  le  pas teur  dou te  d 'une  vér i té  h is to -

Ib, id.  pp .  IB3 se.
S t rauss ,  Das  Leben  Jesu ,  Bd .  I I ,  p .  718 .

(r) :
( 2 )  !
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r lque  dont  i I  s 'échappe s l  vo lon t ie rs .  S t rauss  commence done à  ad .met t re

qu ' i I  peu t  d .even i r  i név i tab le  de  qu i t te r  1 'Eg t l se .  I l  me t  sous  fo rme

conceptue l le  le  ma la ise  ressent i  par  U iâ r l r l1n  d .epu is  p lus ieu : :s  années :

"Nré tan t  cer tes  pas  pour  lu i -même un menteur  ma is  appara issant  comme te1

à Ia  conrnunauté  e t  consc ien t  d .e  ce  fa i t ,  le  pas teur  devra l t  nécessa l re -

ment, s t i l  continue néaunoLns à parler à ,Ia conmunauté sous l-a f orne que

denande 1a  consc ience de  ceL l -e -c i - r  s€  fa i re  f ina lement  à  Lu i -mêne l - ,e f -

fe t  d 'ê t re  un  nen teur  e t  i l  se  ve r ra i t  a lns i  {  .  .  .  )  poussé  à  qu l t te r  }a

fonc t lon  ecc lés ias t ique .n  ( I )  I l  es t  v ra l  que  S t rauss  a  dé jà  perdu  sa

p lace  de  répé t i teu r  lo rsqu t  1 l  éc r i t  ccs  l i gnes .  I l engs tenberg  e t  son
journa l  l u i  sauron t  g ré  de  sa  f ranch ise  e t  l _ fu t i r i se ron t (z ) .

S t rauss  env isa ,ge  a lns i  une so l -u t ion  tou t  à  fa i t  d i f fé ren te  de

ce l le  des  hégé1 iens .  Les  hégé l iens  t rad i t i ona l - i s tes  n 'é ta len t  pas  gênés

par  le  p rob lène  du  p rêche  parce  qu ' i l s  ne  s ta tua ien t  pas  d 'oppos i t i on

cap i ta le  en t re  Ia  fo i  e t  La  conna issance ,  Qu ' i l s  ne  por ta ien t  donc  pas

le  conf l l t  au  coet t r  des  comnunautés  e t  voya ien t  encore  dans  1 'Eg l i se

l run ion  ind lssorub le  de  tous  les  f i dè les  séparés  seu lenen t  par  une  com-
préhens ion  p lus  ou  moins  savante  du  tex te  sacré .  Cet te  un i té  leur  para is -

sa i t  auss l  i nd ispensab le  à  la  soc ié té  e t  à  I 'E ta t  qu 'à  l rEg l i se .  f1s

sr insurgea ien t  souvent  avec  une véhémence qu i  rappera i t  ce l re  dee supra-

na tura l -1s tes  cont re  le  scanda le  d 'une fo i  dont  Ie  contenu pour ra i t  var ie r

se lon  les  lnd iv idus ,  con t re  I ' i dée  d 'une  doc t r ine  éso té r ique  e t  d_ ,une

fo i  vu lga i re  ( t ) .

( t )  :
Q) :

Ib id .  p .  74 I .

I : lg . l : l ! " lg  reconna issa i t  que St rauss  ava i t  fa l t  p reuve d . 'honnê-te té  dans  les ,dern iè res  pages de  son l_ iv re  mais  i1  Iu l  reprocha-d ravo i r  oubr ié__ses-  p r inc ipès  en  vo t lan t  se  fa i re  nommer  à ' zu r : .ô r r( ,Evangel lsche Kirchénzei tung, Ig3g, pp .  ZI4-;q: i
on  pour ra i t  c i te r  les  noms.à 'é  .conrga i i  Rosenkranz ,  Gôscher ,  i l ra r .he ineke z -La  prob léma. t lque du  "c tauuàn 'und . r l / i ssen, ,  

é ta i t fami l iè reaux  hésé t len i  depu is ' t i essa i  d ; -H ;s ; ï  d ;  rBO2.

(1)  :
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Mais  s t raussr  âu  te rme d .e  son anaryse  a  in t rodu l t  uae rup ture .
r l -  va  même jusqu 'à  demander  s i  l - ' un ive rs i té  es t  un  re fuge  lég i t ime .  r l

Jus t l f ie  p resque par  avancer .&u moins  d .ans  un  passage i le  sa  ccnc lus ion ,
le  re fus  de  lu i  donner  une eha l re  :  " r I  ne  serv i ra i t  à  r ien  de  d i re  que
l -e  pas teur  do i t  descendre  de  Ia  cha i re  du  temple  pour  monter  d .ans  ce l le
de  I ' un ive rs l té  où  11  n 'aura i t  pas  beso ln  d .e  garder  par  devers  so i  ses
op ln ions  sc ien t i f i ques  faee  à  ceux  qu l  son t  des t inés  à  la  eonna issance ;
car  s i  ce l -u l  que son évo l -u t ion  in te l l -ec tue l le  a  cont ra in t  de  qu i t te r
une charge ecc l -és ias t ique receva i t  pour  tâche de  fo rmer  un  grand nombre
d 'honmes qu i  par  son ense ignement  dev iendra len t  à  leur  tour  incapab les
de  ten i r  une  charge  ecc rés ias t ique ,  fe  nar  ne  fe ra i t  qu ,emp i re r . , , ( r )

c r  es t  une cons ta ta t ion  de  bon sens  que G.  Ker le r  f  o r rnu l -e ra  auss i  p rus
tard  e t  nous  Ia  re t rouverons  expr imée avec  p lus  d ,agress iv i té  envers
f  ins t i tu t ion  dans  " -La  dogmatx ,que chré t lenne, r .  La  so tu t lon  ce  J .p .  Ga-
b le r  n ra  pas  rés is té  à  l_ 'h i s to i re .

s t rauss  ne  pense pas  non p lus  que I ton  do ive  ten i r  les  fu . tu rs
ecc lés ias t iques  à  1 'écar t  de  la  recherche  théo iog ique  car  i l s  se ra ien t
a l -o rs  impu issants  à  rés is te r  aux  assauts  c r l t iques  d .es  la îcs  (2 ) .  r r  ne
c ro i t  p lus  qu ' i r  su f f i se  de  se  cons id .é re r  d run  po in t  de  vue , ,phénoméno_
log ique ' t  pour  échapper  à  un  d iLemme ango issant  ou  que l -es  rece t tes  p rag-
mat iques  qu ' i1  recommanda i t  à  i l i â rk l i n  so len t  au t re  chose  qu ,un  pa l r la -
t i f  (7 )  '  r r  d resse un  cons ta t  de  c r i . se  !  "Nous avons  avoué a ins i  Ia  d i f -
f i cu l té  quren t ra Îne  Ie  po in t  de  vue  de  La  spécu la t ion  c r i t i que  en  théo-
log ie  dans  le  rappor t  en t re  l recc , lés ias t ique e t  sa  comrnunauté ;  nous
avons exposé le  conf l i t  de  devo l rs  dans  leque l  tombe re  théo log ien  quand

:  S t rauss,  op.
:  Ib id .  p .  742.
:  Ib id .pp.  742

c i . t . ,  p .  74 I .

s9 .

( r)
Q)
3)
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1

I  par  une nécess i té  h is to r ique qu i  n 'a  eure  de  Ia  bonne ou  de  Ia  mauva ise
i -

i  vo lon té  de  l r l nd . i v idu .  I l  p rend  1e  par t i  de  par ie r  su r  Ia  sc lence .  L 'ex i -
I

/  gence de  vér i té ,  p lus  impér leuse que tou te  au 'b re  rnér i te  d . tê t re  sa t is fa i te ,
I

/  que l le  que  so i t  Ia  lég i t im i té  des  in té rê ts  que  1 'Eg1 ise  dé fend .  Le  tempsÂ -
/ i

, i l  résoudra  }es  con t rad ic t ions  p rov iso l res .  C tes t  l a  sc ience  qu i  se r t  Iet l

I I' l  m ieux les  in térê ts  supér ieurs  ' rde 1 'Eg l ise ,  de I 'Humani té ,  de Ia  Vér i té"
I

|  (Z ) .  Les  dern iè res  l ignes  du  l i v re  nont ren t  cependant  c la i renent  Ia  c ra j -n -
I

I

I  
au  de  S t rauss  de  vo i r  l rEg l i se  re fuser  ce t te  néga t ion  d 'e l le -nême en  son

I  .  , - \

I  p ropre  se in  ( t ) .  La  soumiss ion  aux  thèses  de  S t rauss  e t  11  ne  s fen  ca-
\
\
I  che  pas  v ra iment  rendra i t  tou te  p réd ica t icn  iu rposs ib le  e t  en t ra înera i t

I  Ia  d ispar i t i on  de  1 'ég I i se  t rad i t i onne l le .  "La  Y ie  de  Jésus"  marque  1e
\

J  
no in t  cu lm inan t  de  1 'évo lu t lon  de  la  théo log ie  l i bé ra le .  L rop t im isne  her -

I

{  dér ien ,  ce lu i  d .e  I 'accord  en t re  Ie  chr is t ian isme e t  1 'Aufk l -â rung,  Ia  Fo i\ '
l .

I  " t  
Ia  Ra ison ,  éc la te  dé f in i t i vement .  A  I ' i n té r ieu r  même de  1 fég1 ise  Iu -

I

I

I  thér ienne,  Ia  fo l  se  révè le  inc .onc l l iab le  avec .  Ia  ra ison  e t  lu i  es t  sa-

\  c r i f i ée .
\

11 se  demande ce  qur  i l  do i t  fa l re  dès  lo rs  qu ' i I  es t  a r r l vé  à  de  te l les

vues ,  e t  nous  avons  mont ré  que no t re  époque nres t  pas  parvenue encore  à

se  fa i re  une  op in ion  déc is i ve  à  ce  su je t . r t  ( I )

( r ) ,  (2) ,  (7)  :  rb id.  p.  744.
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C,HAPTTRE V : LA DrssERTAaION FrNA[E-sïTUATTON PErrosoPHrQuE DE D,F. srRAuss

GHRISTOTOGIE ET HUIv,ANITE

La récupérat ion théor ique et  dogmatique d.es idées d.ont l_e sup-
por t  p ra t ique  e t  événement ie l  s res t  e f f ' ondré  es t  I ' ob je t  de  la  i lD isser -

ta t ion  f ina len  d 'on t  nous .  avons  é tud ié  res  dern iè res  pages consacrées  au
prob lème du prêche.  La  dogmat ique nouve l le ,  ce l le  d .e  s t rauss ,  es t  la  né-
ga t ion  d 'e  la  p réd lca t ion  anc ienne.  S i  jamais  i r  y  eu t  co inc idence en t re
l rune  e t  l rau t re r  nous  d i t - i l  avec  mépr is rc res t  que  jusqurà  p résen t  la
dogmat ique se  l im i ta i t  à  un  "sermon"  ( I ) .  La  dognat ique va  d .e -vent r  a tns l
une d isc ip l ine  pro fane pour  acquér i r  son  s ta tu t  sc ien t i f ique .  euand St rauss
nous par le ra  de  d 'ogmat ique,  i l  faur l ra  donc  en tendre  ph i losoph ie  ou  ph1-
losoph ie  de  Ia  re l ig ion .

Dans  l -a  "D isser ta t ion  f i na le r r rs t rauss  veu t  nous  p rouver  qur i l
a  réuss i  à  donner  dans  " l ,a  V ie  de  Jésus"  une image prus  pure ,  p lus  sc ien-
t i f l que ,  p lus  ac tue l l -e  de  la  re l ig ion  ch ré t ienne .  Deux  le t t . res ,  1 ,une  du
I  janv ie r  l8 l r  à  L .  Georg i l  (2 ) ,  l f au t re  du  6  fév r ie r  IBTz  à  ù iâ rk l in  ( r ,
écr i te pendanù le 8éJonr è ûsr l ln et  gul  n 'évoque anoore.QËfun pfofgt  de
conférences  sur  la  v ie  d 'e  Jésus ,  nous  r :ense ignent  sur  ra  concept ion  d .e
1 'oeuvre  à  l to r ig ine .  La  "D isser ta t ion  f l na le , ,  n ré ta l t  pas  un  s imp le  ap-
pend ice  de  1 'ouv rage ,  que I le  que  dû t  ê t re  la  d .es t ina t ion  de  ce  dern ie r .

( r) :
(2)  :

Ib id .  p .  718 .
Br ie fe  von  D.F .  S t rauss  an  L .  .  Ggorg i i ,  T i ib ingen ,sympath ie  de  Georg i i  po ' r r  cer ta ineË-aés- iaéeË décha-pas  de  fa i re  une longue e t  b r i r lan te  car r iè reSandberger ,  op .  c i t . ,  pp :  I9z_ Igg .

I9 I2 ,  p .  4 .  La
St rauss  ne  1 'empê-
dans  1 'Eg l i se  .G) !
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El le  deva l t  nêne  en  ê t re  1 'une  des  t ro is  par t ies  p r inc ipa les .  S t rauss

ava i t  cho is i  uûe fo rme r igoureusemen ' t  hégé l ienne,  au  moins  ex tér ieure-

nen t .  La  p remlè re  par t ie  é ta i t  " t rad i t i onne lLe"  ou  , ' pos i t l ve " ,  Ia  deu-

x ième ' rc r i t iquen ou  I 'négat ive ' r .  La  t ro ls lème par t ie  é ta l t  rdogmat ique, ,

e t  " ré tab l i ra i t  l - té ]é rnen t  pos i t l f  dans  tou te  sa  vé r i té . "  ( r )u  p remiè re

par t ie rsubd lv i sée  e l le -mêne en  t ro is ,  a11a i t  é tud ie r  suc -eess ivenen t  ce
que les  évang i les  nous  apprennent  de  la  v ie  c le  Jésus ,  pu is  ce  que ra

co t tsc lence  sub jec t i ve  de  l t i nd iv ldu  en  re t ien t ,  pour  fa i re  appara î t re

f ina lenen t  Ia  syn thèse  réa l i sée  par  1 'Eg l1se  en t re  " l rexposé  ob jec t i f

des  évang i les  e t  Ia  consc ience  subJec t i ve ' r .  Ia  deux ième par t ie ,  don t  ies
t ro is  vo le ts  sont  rnaL s lgna lés  dans  Ie  p lan  d .e  S t rauss ,  é ta i t  réservée à
l - 'é tude chrono log ique de  Ia  v ie  de  Jésus  avant  son en t rée  d .ans  la  v ie  pub l i -

guorà@JlÇ de ses  n i rac les ,  son  ense ignement  e t  ses  prophét ies  e t  en f in

è  ra  Pass ion  e t  à  La  Résr : r rec t ion .  La  t ro is iène par t ie r  âu  ry thne te r -

na l re  p lus  marqué '  nous  révé la i t  une t r ip le  res taura t ion ,  g ross iè re  â \ ,€c ;
le  supranatura l - i sme dont  Sch le ie rmacher  ne  représentera i t  qurune fo rne

p lus  subt ' i l e ,  u ide  avec  Ie  ra t iona l i sme,  v ra i -e  g râce à  l -a  sc ience ça) ;
c res t  1à  1 'o r ig ine  d .e  Ia  'D isser ta t ion  f i na le ' ! .  En  IB I I ,  S t rauss  reeon-

na issa j - t  aux  Pères  de  l rEg l i se  e t  aux  sco las t lques  Ie  mér i te  d 'avo i r  dé -
f in i  les  concepts  ( t )  -  En  r }1 ,z ,  i I  se  p roposa i t  de  comprendre  l -a  c ,onsc ien-
ce  sub jec t i ve  du  chr i s t ian isme e t  ses  ca rac tè res  spéc i f i ques  se lon  1es  in -
d ' i v idus  en  se  repor tan t  aux  oeuvres  de  Lu ther  e t  de  Arndt ,  qua l i f iés  cu-
r ieusement  de  "p ieux  chré t iens ' ,  (4 ) .

La  le t t re  à  Georg l i  nous  conf i rme que re  p ro je t  a  é té  conçu,1ans

:  Ib ic l .  p .  I95 .
:  Ib id .  pp .  I95  se .
:  B r ie fe  von  I ) .F .  S t rauss  an  L . .  Georg l i r  p .  4 ,
:  sandberger r  op .  c i t .  ,  p .  195 {  le t t rJ  du  6  fév . r ie r - )  .

(r)
(z)
( t )
(+)
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une a tmosphère  d '1nd i f fé renee  à  la  théo log ie  sco la i re  :  *Comme no i ,  tu

ne te  sa t is fa ls  pas  de  Ia  théo log ie  quand tu  n 'y  t rouves  pas  un  contenu

ph i losophJ-que . ' t  ( I )  Une  le t t re  pos té r ieu re  à  K ,  Daub .  nous  apprend  qu , i I
' ne  

s rag i t  pas  i ' , rn  désenchan tement  passager  (2 ) .  Dès  l -es  p remiè res  ébau-

ches ,  seu l  Ie  suJet  de  I 'ouvrage re l -ève  à  la  r igueur  de  la  théo log ie  mais

cer ta inenent  pas  la  façon de  le  t ra i te r .

S t rauss  n ta  pas  eu  l r inpress j -on  d .e  t rah i r  son  insp l ra t ion  première

mais  i I  n 'es t  pas  res té  g rand.  chose de  f  impeccab l -e  schéma hégé l ien .  La

deux ième par t ie  a  absorbé  l - ressen t ie l  des  deux  au t res '  i n tégran t  d ,un  cô-

té  l -es  réc l t s  évangé l iques ,  de  1 'au t re  les  c r i t i ques  suprana tu ra l i s te

e t  ra t iona l i s te  .  L 'ouv rage  se  l im i te  donc  à  une  énorme masse  c r i t i que ,

tou jours  d ' i v isée  mais  non p lus  subd. iv isée  en  t ro i ' s ,  p récédée drune in t ro -

duc t ion  h is to r ique  e t  su iv ie  dc  un  t ra i té ,  Ia  , 'D isser ta t ion  f i na le , ' ,  ,1on t

l -a  m iss ion  es t  de  sauver  ce  qu l  v ien t  d rê t re  dé t ru i t .  L r ln t roduc t ion  ne

deva i t  pas  ê t re  réservée  à  1 'é tude  théor lque  du  mythe  que  nous  conna is -

sons  ma is  sou l igner  l -es  d i f fé rences  en t re  l -es  des t ins  d  rAdon is ,  d '0s i r i s ,

d 'Hérak lès  e t  du  Chr i s t  (7 ) .  S t rauss  pensa i t  donc  dé jà  que  Ie  my the  per_

met ta i t  une  é tude  comparée  des  re l ig ions  an t iques  e t  du  ch r i s t ian isme

na is  i1  c roya i t reE  t raçan t  ce  para l tè le ,  à  une  oppos i t i on  i r réduc t ib le .

Le  p ro je t  a  ce r tes  é Ié  repr i s  dans  I ' i n t roduc t ion  dé f in i t i ve ,  d rune  man iè -

re  te l l ement  fug i t i ve ,  i f  es t  v ra i ,  Qu€  l - ron  se  demande s i  S t rauss  es t
b ien  parvenu  à  é tab l i r  l a  d i . f fé rence  rad ica le  qu ' i I  pos tu la i t .

L rensemble  de  1 'oeuvre  se  d is t ingue  p lus  par  la  man lè re  que  par

Ies  résu l ta ts  de  la  deux ième par t ie  consacrée pr im i t i vement  à  la  néga-

t ion  de  1a  re l ig lon  par  " l -es  a thées  e t  1es  na té r ia l i s tes  d .es  s ièc1es  p ré -

(r) :
Q):

Br le fe  von  D-F .  S t rauss  an  t .  Georg i i ,  F .  4 .
Le t t re  du  29  ju i l le t  IB1Z (_sc f r i l te imuéeù* ,  I8  026 K) .
ra lson  de  l -a  personna l i té  db  Daub qu i  es t  une au tor i té
es t_déféren t ,  ma is  s t rauss  d l t  pou i tan t  c l_a l rement  qu '
ne  de  la  théo log ie  au  pro f i t  de  la  ph l losoph le
Saf idberger ,  op .  c i t . ,  i , .  I g j .

Le ton, etr
respec tée ,

i l  se  dé tour -
( ' t )  :
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céden ts "  ( f ) .  La  res taura t ion  en  es t  d 'au tan t  p lus  p rob lémat ique .  L ,a -

bandon  d -u  p lan  in l t l a l  pour ra i t  n 'ê t re  pas  déc ls l f ,  n 'obé i r  qu 'à  des
préoceupa t ions  fo rmeL les .  0 r  tou tes  l .es  rnod i f i ca t ions  de  I ' i n t roduc t ion
à  la  conc lus ion  renvo len t  à  une  nême cause .  C tes t  Ia  per te  de  subs tance

des  réc i t s  évangér iques ,  de  r rense ignement  de  1 'Eg l i se r  eu i  expr ique

1 'hyper t roph ie  de  L f  anc ienne  deux ième par t ie  e t  Les  d - t f f i cu l tés  rencon-

t rées  pour  récupérer  par  l t rd .ée  ce  que la  ra lson  a  dévas té .  Le  change-
ment  d r ln t roduc t ion ,  la  p lace  res t re in te  occupée par  l -a  t ,D isser ta t ion

f ina le" ,  la  p résence purement  ép isod. ique,  même en ce  qu i -  coneerne r ,u ther ,
de  penseurs  auxque ls  S t rauss  conp ta i t  à  1 . 'o r ig lne : -éserver  un  rô le  im-
por tan t  on t  nécessa i rement  une or ig ine  ph i losoph lque.  De son ébauehe de
I8 l I ,  " l e  p ro je t  dogmat ique" ,  S t rauss  d isa . i i t  dès  1 'année  su ivan te  qu ,  i l
é ta i t  passé  " to ta lement  à  l_ 'a r r iè re -p1an"  (2 ) .

Pour tan t  S t rauss  ava i t  env isagé sa  res taura t lon  ph i losoph ique

avec  une conf iance abso lue  qu i  téno igna i t ,  s lnon de  sa  fo i ,  tou t  au  moins
de  son  honnê te té  :  "De  ce t te  façon ,  je  dé t ru i ra is  pour  une  par t  Le  con te -
nu  in f in i  que la  fo i  t rouve en  ce t te  v ie ,  pour  une au t re  par t  je  re  fe -
ra is  chance le r ,  à  seure  f i n ,  11  es t  v ra i ,  de  le  ré tab l i r  su r  pn  p lan  su-
pér ieur . "  3 )  f t [a Ig ré  ] - 'abondance des  matér iaux ,  i I  c ra igna i t  la  deux ième
par t te '  Au  con t ra i re ,  Ia  t ro i s iène  é ta l t  " l a  p lus  fac i le  pour  Ïu i ,  b ien
qu f i l  eû t  peu  de  docunen ts  pour  la  mener  à  b ien  (4 ) .  La , ,D isser ta t ion
f ina l -e t r  deva i t  d 'onc  ê t re  1a  par t ie  Ia  p lus  personne l le  de  r roeuvre .  on  ne
peut  met t re  en  doute  la  s lncér i té  de  s t rauss .  11  es t  conva inc ,u  d .e  t rava i l -
l e r  à  une  pur i f l ca t ion  lnd ispensab le  qu i  ne  fe ra  qu ,exa l te r  Ia  d lgn l té
de  la  re l ig ion  ch ré t ienne .  11  a  consc ience ,  même s i  l e  jeune  pas teur  ne

tr]
3)(+)

:  Georg i l ,  p .  4 .
t  |p t {Uurgg i r  op.  c i t . ,  p .  Ig5 .
:  I b l d .  p .  I ! 6 .
:  I b i d .  p . I 97 .
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nous en  fa i t  pas  la  conf ld ,ence expresse,  c le  rendre  au  chr ls t ian isme le

même serv ice  que  Lu ther  au t re fo is .  Sa  v ls ion  es t  h i s to r ique .  La  ph i loso-

ph ie  hégé l ienne  représen te  la  vé r i té  sc ien t i f i que  de  la  re l ig lon  ch ré -

t ienne ,  te l l e  es t  I ' i nsp l ra t ion  d ,e  son  t rava l l  au  s tade  des  esqu isses .

St rauss  se  senta i t  capab le  de  eont r ibuer  à  ce t  achèvement  achèvement

d .u  chr is t ian isme mais  auss i  d .e  1 'hégé l ian isme-  e t  a l la l t  dans  sa  na ïve-

té  jusqu 'à  espére r  f  i ndu lgence  d iv ine  pour  son  en t repr i se  ( I ) .

Au  mornent  de  réd . iger  l -es  dern iè res  pages,  S t rauss  a  perdu sa  beX. l -e

assurance.  A lo rs  que I 'ouvrage é ta i t  achevé à  la  f ln  de  I874r  Qu€ le  p re-

mie r  tome a  d .é jà  é té  pub l ié  e t  commenté ,  S t rauss  éc r i t  à  B inder  le  22

sep tembre  LB75 qu ' i l  v ien t  tou t  j us te  d rachever  ce t te  par t ie  de  son  oeu-

v re  qu i  l u i  a  beaucoup  coû té  :  "Car  depu is  (S t rauss  s rexcuse  de  n ravo i r

pas  répondu  à  une  le t t re  de  B inder )  ; ' a i  touJours  é té  tenu  en  ha le ine

et  un  peu désor len té  à  ne  demand.er  comment  nener  à  b ien  l -a  d isser ta t ion

dogmat ique f lna le  que je  m 'é ta is  réservée non pas  comme que lque chose

d 'agréab le ,ma is  comme que lque  chose  de  rebu tan t . "  (2 )  La  par t ie  " la  p lus

fac iLer r  d .e  I toeuvre  ( .1 )  a  b ien  perdu de  son a t t ra i t  en  t ro ls  ans ,  même

s i  S t rauss  ts res t  n i s  peu  à  peu  à  a imer  ce t te  chose"  (4 ) .

Le  pro je t  ln i t ia l - ,  te1  que l rexpose Ia  le t t re  à  i v iâ rk l in ,  ne  pré-

voya i t  pas  de  récupéra t ion  idéa l -e  d .es  ense ignements  contenus  dans  cha-

que scène évangé l ique dont  la  c r i t ique  ava i t  fa l t  jus t i ce .  La  tâche ap-

para issa i t ,  c royons-nous ,  t rop  obscure  e t  t rop  d idac t ique à  St rauss  qu i

tena i t  à  fa i re  ressor t i r  l e  con t ras te  en t re  Ia  des t ruc t ion  c r i - t l que  e t

Ia  rédempt ion  hégé I ienne .  Le  vocabu la i re  es t  révé la teur .  11  s tag i t  d .e

: Ibid. . p. L97 .
:  Z ieg1er ,  Deu tsche  Revue ,  T9O5,  Z ,Ed . .s  8 .H6 .
l  Sandberger r  op .  c i . t . ,  p .  I97 .
:  Z ieg le r ,  op .  cJ . t . ,  p .  146 .

(r)
(2)
3)(+)
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préserver t ' la  dure té  e t  le  ca . rac tère  choquant "  d .es  oppos i t lons ,  de  met t re

en  va leur  leu r  n t ranchan t "  e t  l -eu r  "pure téu  ( I ) .  La  le t t re  à  Georg i l  p ré -

voya i t  cependant  à  p ropos  de  chaque dogme chré t ien  une mise  sous  fo rme

concep tue l le  de  1a  représen ta t ion  qu 'en  donne  le  Nouveau  Tes tament , ' , se -

lon  r respr i t  e t  Ia  méthode '  de  la  ph i losoph ie  hégé l ienne  (z ) .  D .ans  l_ ,une

et  l fau t re  épuresr "La  V ' ie  de  Jésus"  deva l t  a ider  son Lec teur  à  passer  du

chr i s t ian isme d 'un  âge  in fan t i l e  de  I ' hunan i té  à  ce lu i  de  la  sc ience  e t
de  la  ra ison ,  la  ph i losoph ie  hégé l ienne é tan t  à  l rhomrne éc ]a i ré  eontem-

pora in  ce  que l -  r 'ense ignement  de  Jésus  ava i t  é té  pour  les  p remiers  s iè -

c les  de  no t re  è re .  Ce pro je t  n t imp l iqua i t  pas  en  so i  une rup ture  pu is -
que la  nême vo lon té  d 'adapta t ion  insp i ra i t  tou tes  l -es  théo log les  l ibéra-

les  en  A l lemagne depu is  Ie  XVI I Ie  s ièc1e .

La  vers ion  dé f in i t l ve  ne  nous  donne que deua exemples  de  ce  ' , ré -

tab l - i . ssement  pos i t i f  de  l_a  no t ion"  ( - i l  .  Le  pren ie r  es t  ce lu i  d .e  Ia  Trans_
f igura t ion ,  a t tes tée  pour  une fo is  u .n i fo rmément  par  1es  synopt iques  e t
par  P ie r re  (4 ) ,  à  dé fau t  de  Jean .  L 'exemple  é ta i t  sans  dou te  cho is i  à
desse in  pour  p rouver  que le  mythe  ne  s 'a t tache pas  seu le rnent  aux  cont ra -
d ic t ions  dans  les  réc i t s rma is  à  tou t  ce  qu l  dé f ie  ra  ra ison  à  laquer le  i I
perne t  de  rendre  jus t i ce  tou t  au tan t  qu 'à  la  re r ig ion  en  dégageant  ra  s i -
gn i f i ca t ion  supér ieu re  de  1 tévénement  dans  sa  va leur  idéa Ie  .  r t r rexp l i -

ca t ion  na tu re r le  en  vou l -an t  ma in ten i r  l a  ce r t i tude  h is to r ique  des  réc i t s
perd  l -eur  vér l té  idéa le r  renonce au  contenu pour  la  fo rne ,  tand is  que l ,ex -
p l i ca t ion  par  Ie  mythe  en  sacr i f i ' an t  i lenve loppe h is to r lque des  réc i ts  de
ce t te  espèce  conserve  e t  sauve  l - ' l dée  qur i l s  ren fe rment  e t  qu l  es t  1eur

( i )  !

[ â ]  
, ,

Sanclbergêr ,  op.
3) :  Ge6rgi t ,  p.
Mat th,  I7 , ,  I  sq.
I t  17 .

c l t . ,  p .  196 .
4 . "  t

,  Marc ,  9 ,  2 ,sq . ,  I i uc ,  9 ,  28  sq . ,  p ie r re ,  Ze  ép î t re ,
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espr i t  e t  l eu r  âne . "  ( I )

0n  a lmera i t  vo i r  S t rauss  p réc ise r  p lus  ne t tement  en  ce t te  occas ion

le  sens  re l ig ie .ux  e t  l a  por tée  concrè te  du  réc i t ,  a lo rs  que  Ia  1eçon  qu '1 I

dégage se  résume à  une compara ison avec  ]e  "Banquet ' ,  de  P la ton .  Agathon

et  Ar is tophane ve i l - len t  seu ls  avec  Socra te ,  ahandonnés des  au t res  conv i -

ves ,  avan t  de  s 'endormi r  eux  auss i l  c res t  a ins i  que  lV io îse  e t  E l ie  s 'en -

t re t iennent  avec  Jésus  avant  de  d ispara Î t re  à  leur  tour .  La  s imi l i tude

ne  s 'a r rê te  pas  tà .  Socra te  réun lssa i t  en  Lu i  l es  qua l i tés  d tAga thon  e t

d 'A r i s tophaner  ce l les  du  poè te  t rag ique  e t  du  poè te  con ique ,  " les  deux

é Iéments  d .e  la  v ie  g recque  d rau t re fo is " .  E t  Jésus  é ta i t  à  Ia  fo i s  1ég is -

l -a teur  e t  p rophète  à  La  man ière  de  i , ,o îse  e t  d . IE l ie ,  ses  préd .écesseurs

qu ' i l  dépasse e t  qu i  lu l  l -a issent  Ie  champ l - ib re .

Le  para1 lè1e ,  même sous  l -a  fo rme p ruden te  d 'une  no te  dé ta i1 lée  (2 ) ,

ou t re  qu f i l  pouva i t  pa ra î t re  imp le  à  beaucoup ,  n 'é ta i t  pas  t rès  i .ns t ruc -

t i f  quant  à  la  poss ib i l i té  de  fc lnder  une re l ig ion  sur  d .e  te ls  commenta i -

res ,  e t  no t re  perp lex i té  c ro î t  s i  nous  nous  rappe lons  Ia  condamnat ion

sans  appe l  de  I r  i n te rp ré ta t ion  symbo l i s te  c le  de  rYe t te ,  t rop  a r t i f  i c ie l }e

aux  yeux  de  S t rauss  (1 ) .  Peu t -ê t re  S t rauss  témo igne- t - i l  su r tou t  d . ' une

ind i f fé rence pro fonde au  chr ls t ian isme qu i  ne  f  in té resse que comme ob-

je t  d ré tud .e , ' /o i re  d 'un  nanque  to ta ]  de  sens  re l ig ieux .

[L  es t  v ra i  que  S t rauss  fa lsa i t  va lo i r ,  pour  jus t i f i e r  l e  my the ,

combien  1a  s lgn i f i ca t ion  de  la  T rans f igu ra t ion  qu ' i1  ava i t  dégagée  per -

ne t ta i t  de  mieux  comprendre  l r impor tance d .e  l -a  scène pour  les  honmes qu i

é ta ien t  supposés  1 'avo i r  vécue  : ' "S i  j e  ne  pu is  ce r tes  t rouver ,  se lon  Ia

concept ion  myth ique '  aucun événement  rée1 d .ans  Ia  re la t ion  évangé1 ique,

:  S t rauss ,  !9 "  Leben  Jesu ,  Bd .  I ï ,  p .
:  Ib id .  p .  274  sg .
:  Ib id .  p .  728 ;  Sand .berger ,  op .  c i t .  ,

274.

p.  196( le t t re  du 6 févr ier  IS1Z) .

(r)

fli
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j e  conserve  cependant  un  sens  e t  un  contenu au  réc . i t ,  je  sa is  les  pensées

qu ' i1  éve i1 la i t  d 'ans  la  p rern iè re  communauté  chré t ienne e t  pourquo i  les

auteurs  des  évang i les  lu l  on t  réservé  une p lace  s i  impor tan te  dans  leurs

mémo j - res .  , '  (  i  )

Seu l -ement  l -es  rémin iscences  mal  < l i ss inu lées  ,  Ia  répét i t ion  de  la

Trans f igu ra t ion  qurava i t  dé jà  connue  i r i o i se ,  fa  réun ion  de  Jésus  e t  de  ses
deux  p rédécesseurs  don t  i l  semb le  achever  1 'oeuvre  e t  accompl i r  1a  p ré -

d lc t ion ,  1 'a f f i rmat ion  d ,e  sa  voca t ion  ness ian ique  e t  de  sa  na tu re  d iv ine
n fon t  p réc isément  de  vareur ,  se lon  s t rauss  J -u i -même,  que  pour  res  con tem-
pora ins  de  1 'événement .  S inp les  composan tes  d , run  mythe ,  e1 les  ne  permet -

ten t  p rus  de  fonder  nu l le  re l ig ion  e t  l a  res t i tu t ion  de  reur  s lgn i f i ca -

t lon  au then t ique  n 'a  qu 'un  in té rê t  pu rement  h is to r ique ,  a rchéo log ique , .
pour  un  s ièc Ie  éc la i ré  qu l  se  penche sur  l -a  na issance d  r  une re l lg ion

chez  un  peup le  soumis  à  d .es  mot iva t ions  i r ra t ionne l les  .  La  Trans f igura t ion

dans  1 'ana lyse  de  s t rauss  n t  a  eu  va leur  re l ig ieuse  qurau t re fo is  e t  ne
peut  avo i r  va leur  idéa le  au jourd . thu i ,  à  mo lns  d ,e  renoncer  à  I ' i n te rpré-

ta t ion  my th ique .

Le  deux ième exernpre  es t  ce lu i  de  La  fê te  de  pâques,  l -e  p lus  ten tan t
pour  qu l  veu t  dégager  une reçon n tora le  in tempore l le  indépendante  ou  pres-
que  de  sa  source  re r ig ieuse .  La  b r iève té  des  a l lus ions  de  S t rauss  (Z )  su r -
p rend quand on  songe à  la  minu t ie  avec  laque l le  i r  a  récusé tous  res  té -
moignages qu i  se  rappor ten t  à  la  nor t  e t  à  ra  résur rec t ion  de  Jésus  ( t )  .
Là  encore ,  S t rauss  ne  nous  1nd.1que pas  que ls  ense ignements  p réc is  Ie
croyant  devra  t i re r  de  Ia  g rand.e  fê te  re r ig ieuse.  11  se  conten te  de  nous

(r)
(2)
( t )

:  S t rauss ,  op .  c i t . r  p .  ZT4 .
:  Ib id .  pp .  741  sg .
:  Ib id .  pp .  554  -  563 .
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d i re  que Ie  fa i t  concre t  de  Ia  Résur rec t ion ,  la  pér icope r  Dê pàuvent

ê t re  que l -e  po in t  d .e  dépar t ,  nous  ser ions  ten tés  de  d i re  le  p ré tex te
d 'e  la  ré f  ]ex ion .  En  dép i t  de  ce t te  impréc is ion r  l l  n res t  pas  d l f f  l c i l e
d . r imag iner  que  le  p réd ica teur  e t  l e  ph i losophe  ne  s ,a r rê te ron t  pas  à  ra
s ign l f l ca t ion  myst ique de  1 'événement  ma ls  dégageront  au  cont ra i re  une
]eçon mora le  idéa le  sur '1e  péché e t  la  Réd-empt ion ,  dur  le  p rogrès  de  la
consc ience  nora le .  ce l - l -e -c i  n res t  p lus  uhe  no t ion  s ta t igDer  dé f in ie  une
fo is  pour  tou tes  dans  I r lns tan t  de  Ia  Révé la t ion ;  e l le  s res t  cons t i tuée
peu à  peu au  cours  d 'une longue évo lu t lon  où  e l re  s Ies t  con fondue avec
I 'h i s to l re  des  honmes.  Le  dynamisme de  l -a  no t ion  senb l -e  cependan t  s ,ê t re
f igé  en  rB35 ;  l fh i s to i re  s res t  i n te r ronpue  avec  la  ph i losoph ie  de  Hege l .
s t rauss  nrenv isage pas  c la i rement  un  enr ich issernent  u l té r ieur  du  contenu
de la  nora le  dont  le  seu l  p rogrès  ne  pour ra i t  ê t re  qurune 1 ibéra t ion  prus
to ta le  d 'u  passé ,  c tes t -à -d i re  du  dogme re l ig ieux  e t  no ra l  t rad i t i onne l .
c res t  d 'a i l l eu rs  à  p ropos  de  Ia  fê te  de  pâques  que  s t rauss  f in i t  pa r  a -
vouer  qur i l  n res t  pas  poss lb le  de  conc i l i e r  l e  po in t  de  vue  du  pas teur
e t  ceru i  de  la  commnnauté .  L ,a  fê te  chré t ienne la  p lus  r i che  de  synbo les
consaere  la  rup tu re  à  l_ ' i n té r ieu r  de  1 'Eg} l se  ( I ) .

I f '  es t '  v ra i  que l tense ignenent  mora l -  u t i l i ta i re ,  d .es t iné  p lus  à
l raud ' l to i re  du  pas teur  qu 'au  lec teur  du  ph i losophe ,  n , in té resse  pas  v ra i -
nnent  s t rauss  qu i  se  souc ie  d 'abord  d .e  dé f in i r  une chr is to log ie  p lus  pure .
Les  chr i s to log ies  an té r ieu res ,  ce l Ies  de  tou tes  les  éco les  e t  de  tou tes
Ies  Eg l i ses ,  9ù re l - les  so ien t  o r thodoxe  ou  ra t ionar i s te  ou  symbo l i s te ,
achoppera ien t  tou jours  sur  f  inposs lb i l i té  de  conc iL ie r  Ies  deux  na tures
du  chr i s t  pa r  lesque l les  i l  pa r t i c ipe  de  1 'homme e t  ce  D ieu ,  sans  r ien

( I )  :  Ib id .  p .  74 I ,
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ren le r  de  l run  comme de  l rau t re  ( I ) ,  Après  avo l r  cons ta té  Jes  causes  de

1 'échec ,  S t rauss  év i te  1 récue i l  en  p ro je tan t  su r '1 'espèce ,  su r  l rHuman l -

lé ,  1 'espérance mess ian ique au t re fo is  incarnée dans  I ' i nd iv id .u ,  d .ans  Ie

Chr is t  :  "La  c le f  d .e  tou te  la  chr is to log ie  es t  de  met t re ,  conme su je t

des  p réd ica ts  que  1 'Eg l i se  a t t r i bue  au  Chr ls t rune  idée  à  1a  p lace  d 'un

ind iv idu ,  rna is  une idée rée l - le  e t  non une idée kant ienne sans  cons is tan-

ce. Quand nous les pensons réunies chez un indiv idu,  un Eomne-Dieu, Ies

qua l i tés  e t  l es  fonc t ions  que  I ' ense ignement  dogmat ique  de  l rEg l i se  re -

conna î t  au  Chr i s t  se  con t red isen t .  l )ans  I ' i dée  de  I ' espèce ,  e1 les  s Ihar -

mon isen t . ' r  (2 )

Selon certains (r ,  Strauss aural t  t rouvé chez l -es romant lques

et  no tamment  chez  Sche l l ing ,  d .ans  les  "Conférences  sur  Ia  méthode des

é tudes  un ive rs l ta i res "  (4 ) ,  I ' i dée  que  les  deux  na tu res  du  Chr is t  son t

lnconc l l iab les .  0n  peut  es t i rner  une te l le  enquête  sur  1 'o r ig lne  d 'une

ob jec t ion  auss i  v ie iL le  que  le  ch r i s t ian isme e t  ses  p ren lè res  hérés ies

par fa i tement  va ine .  S t rauss  aura i t  pu  la  l l re  chez  un  grand nombre  d tau-

teurs ,  l ren tendre  ré fu te r  de  la  bouche  de  ses  p ro fesseurs ,  à  no ins  qu teJ - Ie

ne  lu i  so i t  venue  d 'e l1e-même à  I ' espr i t .

La  chr is to log ie  es t  le  po ln t  de  rencont re  p r iv i lég lé  de  la  thé-

o log ie  e t  de  L r in te r roga t ion  ph l losoph ique  sur  la  re l ig ion .  11  n 'es t  pas

non p lus  de  prob lème théor ique qu i  se  prê te  n ieux  à  des  subt i l l tés  de  lan-

gage qu i  donnent  f  impress ion  d . rune so lu t ion  en  masquant  le  vér l tab le

prob lème.  Ces carac tères  fon t  c le  Ia  chr is to log ie  un  su je t  rêvé  de  po ]é-

( r )  :  rb id .  pp.  691-696.
(2)  :  Ib id .  pp.  714 sq.
( t )  :  G.  Mi i l le r r  oP.  c i t . ,  pp .  I45 sq.  Mt i l le r  es t  1 'hér l t le r  drun couraù, t .

qu i  soul igne p lu tôt ,  i I  es t  vra i ,  l t in f luence de l -a  "Fre ihe i ts lehre"que cel le d.es t tVorLesur lgên. .  .  r l
(4 )  :  Sche l t ing- r .  Ausgewâh l te  Ûerke ,  Schr i f ten  von ISOI - f804,  Vor lesungen

t iber  d ie  lue thode des  aka .den lschen Stud lums (1801) ,  Darns tad t ,  t964.
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n lque .  La  chr l s to log ie  de  Sch le le rmacher  a  é ié  le  po in t  de  sa  doc t r ine

le  p lus  a t taqué,  ce lu i  qu i  permet ta l t  de  renet t re  en  cause l rensemble  de

sa ph i losoph le  re l ig ieuse,  ce lu l  qu i  I ta  fa i t  ven j . r  à  T t ib ingen où  i l  vou-

la i t  répondre  aux  reproches  d .e  Baur  e t  de  ses  cor lègues  ( r ) .

Hege l  auss l  s 'es t  vu  accusé de  ne  pouvo i r  conc l l le r  le  rappor t

en t re  les  deux  na tures  du  Chr is t ,  te l  que Ie  dé fenda i t  son  Eg l ise ,  avec

une  ph i losoph ie  rad . i ca lement  pan thé is te  se lon  ses  adversa i res ,  quo iqu '11

s 'en  dé fend Î t .  La  ch r i s to log ie  es t  1a  p ie r re  d rachoppement  des  g rands  sys -

tèmes du  XfXe s ièc le  qu i  se  veu len t  l -es  hér i t ie rs  du  chr is t ian lsme en dé-

ve loppan t  une  pensée  tou jours  en  quê te  d 'un i té  par  de Ià  Ies  con t rad ic t ions

ou  les  oppos i t i ons  qu ' i I s  assument .  Dès  le  débu t  d .u  s ièc Ie ,  , , l a  ca rac té -

r i s t ique  de  tou te  ch r i s to log ie  noderne  es t  désorna is " ,  comme 1 téc r i t  un

coI Iègue de  St rauss ,  le  répét i teur  Dorner ,  "de  parven i r  à  l run j . té  essen-

t ie l l e  du  d iv ln  e t  de  l rhuma in"  (2 ) .

Cres t  év idemment  1 'ob jec t i f  de  Sche l l i ng r .  non  seu l_ement  dans  ses

"Conférences  sur  la  méthode des  é tud .es  un lvers i ta i res"  ma is  auss i  dans

les  "Recherches  ph i losoph lques  sur  l ressence  d .e  la  l i be r té  humainer ,  (7 ) ,

à  que lques  nuances  près ,  dues  à  une évo lu t ion  personne l le  ou  peut -ê t re

aux  a t taques  qu ' i l  ava i t  sub ies .comme tan t  d rau t res  pour  avo i r  nég l igé

f  i nd iv idua l i té  h is to r ique  du  Chr is t .  La  pensée  de  Sche l l i ng  se  p rê ta i t

d 'au tan t  m ieux  à  ce t te  ten ta t i ve  qu 'e l le  n ia i t  l , oppos i t i on  du  su je t  e t

de  1 'obJe t  e t  a f f i raa i t  au  con t ra l re  ln lassab lement  le  dogme de  I ' i den t i -

té  abso lue ,  9u te1 le  é ta i t  rebe l le  à  tou te  cont rad . ic t ion  insurmontab le ,

( I ^ ) ; :  Sch le ie rnacher  met  sur  le  même p lan  les  th rèses  de  Baur  e t  de  Ster r -
de l .  Sa  jus t i f i ca t ion  repose  sur  la  d is t inc t ion  en t re  re l ig ion  e t
ph i losoph ie .  Cf  .  Dr .  Sch le ie rmacher  i iber  se ine  Glaubens lehre  an  l ) r .
L t l cke ,  I .  Sent lschre lben,  Theo log ische Stud . ien  und Kr i t i ken ,  1829,
2 .  Bd . ,  2 .  He f t r  pp .  255-284  -  2 .  Sendschre iben ,  op .  c i - t . ,  7 .  i t e f t ,
pp.  48I-532, cf ' .  également K..4.  Sack, IVr i t thei lungen aus Br iefen l ' r .
Sch le le rmacher rs  ,  ThStKr ,  I848,  pp .  927-942.

Q)  :  Dorner ,  Uber  d ie  tsn tw ick lungsgesch ich te  der  Chr ls to log le ,besonders
in  den neueren Ze i ten ,  T t ib inger  Ze i tschr l f t  fû r  Theo log ie ,  1816,  I .
He f t ,  p .  I0 I .

( t )  :  Sche l l i ng ,  A . l t t . ,  Schr i f ten  von  IBO5- IBU,  Ph i losoph lsche  Unte r -
suchungen i iber  das  Wesen der  mensch l ichen Fre ihe i t  und d ie  dami t
zusammenhâugenden Gegenstând.e  (1809) ,c f .  éga le roent  Br ie fwechse l  mi t
Eschennayer be zi ig l lch d.er Abhandrung " lh i losophlsche r , rntersuchungen.
( r8r1) 2gr,



donc  qu te l le  ne  pouva i t  concevo i r ,  de  par  ses  p r inc ipes  nêmesr ,  l e  d lv in

e t  1 'huma in  comne essen t ie l l ement  an tagon is tes .  E l Ie  se  t rouva i t  a ins i ,

semble- t - i l ren  accord  avec  le  chr is t ian isme Qul ,  ca tho l ique ou  lu thér ien ,

a  tou jours  cé lébré  la  descen te  de  1 '1dée  é te rne l - le  dans  Ie  tempore l r l ' u -

n i té  de  ce  qu l  par  dé f in i t ion  es t  ln f in i ,  le  d iv in ,  avec  Ia  f in i tude sous

sa fo rme humaine .  ScheI l1ng res te  en  accord  avec  Ia  t rad i t ion  chré t ienne

quand i l  a f f i rme que f  idée  du  d iv in  do l t  nécessa i rement  p rendre  fo rme

d.ans  Ie  tempore l  e t  Ie  f in i  qu i  son t  Ie  l t reu  na tureL  de  sa  Révé la t ion .

Le  F i l s  de  D ieu  en t re  dans  l rH is to l re ,  théât re  de  la  na issance d .u  d iv in  3

"La  réconc i l l a t ion  avec  l tun ive rs  de  la  f l n i tude  qu i  s res t  dé taché  de

Dieu par  la  p ropre  na issance de  D ieu  dans  l -e  mond.e  f in l  es t  la  pensée pre-

mière  du  chr is t ian is rne  . r r  (  I )

C , res t  i c i  que la  pensée de  Sche l l ing  commence à  ê t re  mo ins  or tho-

doxe,  à  ê t re  p lus  p roche de  ce l le  de  St rauss  qu te l le  aura i t  pu  éventu-

e l lement  insp l re r .  Cer tes  l rh i s to r i c l té  du  chr i s t ian isme ne  con t red . i t

pas  lmrnéd ia tement  La  va leur  é te rne l Ie  de  Ia  re l ig ion  :  "Par  son espr i t  le

p lus  in t ine  e t  dans  le  sens  le  p lus  é levé  du  te rne ,  le  chr is t ian isne es t

h ls to r ique.  Chaque nonent  par t i cu l ie r  d .u  temps es t  1a  révé la t ion  d 'un

aspect  par t i cu l ie r  d .e  D ieu  dans  chacun desque ls  11  es t  abso lu . "  (2 )  tv ia is

ce t te  h is to r lc i té  du  chr is t ian isne Ie  désu,bs tan t ia l i -se  iagens ib l .ement .

Le  D iv in  s fab îne  dans  l ' h i s to i re  p lus  qur iL  ne  s ry ' i ncarn€o  Nous  sommes

ramenés  peu  à  peu  au  pan thé isme.  La  théo log ie  n tes t  qu 'une  sc ience  comme

Ies  au t res .  A lo rs  que son romant isme es t  t rop  souvent  exa l té ,  Sche l l ing

va  Jusqurà  se  réc lamer  des  pages  que  Less ing  a  éc r i tes  su r  la  T r in i té

dans  "L réd .ucat ion  d .u  genre  humain"  (7 ) .  ta  conc lus ion  de  la  hu i t lème

(r)

Q)
ç )

:  Sche l l ing ,  op .  c i t . "  V .or lesungen i iber  d ie  i l re thode des  akaden ischen
Stud iumsr  p .  528.

:  Ib ld  .  p .  522.
:  Ib id .  p .  528 .
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"Conférence '  suppose une in te rpré ta t lon  sp inoz ls te  de  la  nécess i té  :  "S i

le  ch r l s t ian lsme n 'es t  pas  seu lement  h is to r iquement  nécessa l re  d rune  ma-

n1ère  généra Ie  na is  auss i  dans  ses  fo rnes  1es  p lus  nob les  e t  sù  nou6 y

assoc ions  La  concep t ion  p lus  é levée  de  t th i s to i re  e t le -nême comme émana-

t lon  de  1 té te rne1 le  nécess i té ree Ia  nous  t lonne éga lement  la  poss ib i l i té

de  Ie  conprendre  d 'un  po in t  de  vue h is to r ique conme un phéncnène d iv in

e t  abso lu ,  donc  la  poss lb l l l t é  d 'une  sc ience  v ra inen t  h is to r lque  de  Ia

re l ig lon  ou  théo Iog ie .  a  (  f )

En sou l ignant  l rh ls to r ic i té  du  chr is t ian isme,  Sche l . l ing  es t  con-

dui t  fatalement à ne plus Ie considérer comme un phénomène i la,bso1u' ,  et

à  re fuser  l fau to r i té  de  ses  dogmes.  Au  chr l s t lan lsme de  L r lns tan t  incarné

dans une Révé la t ion  préc ise  à  un  moment  Conné d ,e  1 'h is to i re ,  1 l  p ré fè re

une  t ' i dée  é te rne l le "  d .on t  1 tévoca t lon  s taccorde  ma l  avec  la  ch r i s to log ie

t rad i t ionne l le  '  r r l , respr i t  du  nonde moderne"  pâr  la  b ru ta l i té  avec  la -

que l le  i l  a  fa i t  se  déconposer  même les  fo rmes  1es  p lus  be ] Ies ,  ap rès

leur  avo i r  re t i ré  l -eur  p r inc lpe  v i ta1 ,  parce  qu te i les  é ta ien t  de  na ture

f ln le ,  a  su f f i samment  révé Ié  son  in ten t ion  d , 'en fan te r  1 ' In f ln i  sous  dee

fornes  é te rne l lement  neuves .  f I  a  té rno igné avec  La  même cJ .ar té  qu , i I  ne

vou l -a i t  pas  du  chr is+ . ian isme en tan t  q .ue  phénonène empi r ique iso lé  ma is

seu lement  conne  man i fes ta t ion  de  ce t te  1dée  éùerne1 Ie  e l le -même. ' r  (Z )

Pour  fonder  une théo log ie  sc ien t i f ique ,  Sche l l lng  re fuse  donc

so lu t ions  des  théo log iens  (7 ) .  r r  n res t  pas  poss lb le  "que  D leu  à  un

nent  d 'onné du  temps a i t  p r ls  na ture  humalne ' t .  CeIa  es t  lnconcevah le ,
npu isque  D ieu  es t  ho rg  d .u  temps  dans  1 ré te rn i té " .  La  conséquence  n ta p lus

r ien  d 'o r thodoxe  '  I ' L r lncarna t ion  de  D ieu  es t  donc  une  incarna t ion  de

:  Ib id .  p .  529 .
:  Ib ld  .  p .  559.
:  Ib id .  pp .  5J0  sq .

Ies

IIIO*.

( r)
Q)
3)
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tou te  é te rn i té  . ' r  (  l )

Nous eavone par Ëes eourÉ (e) ç lue Strauss connaissai t  b ien les tex-

tes  que  nous  venons  d 'é tud le r  e t  i l . es t  i n té ressan t  de  savo i r  ce  qur1 l

en  a  re tenu.  I1  sou l igne f  inpor tanee de  la  ÉFre ihe l ts lehren  :  r !Nous

t rouvons  le  contenu vér i tab le  de  la  ph i losoph ie  de  Sche l l - lng ,  expr iné  de

Ia  façon Ia  p lus  conp lè te ,  dans  son t ra i té  sur  Ia  t iber té  humaj .ne . "  Cepen-

dant i I  ne dist ingue pas r igoureusement eet.  ouvrage d.es "Conférences sur

Ia  méthode des  é tudes  un ivers i ta l res"  dont  11  c l te  p lus ieurs  passages.

Le  mér i te  de  Sche l l ing  es t  de  mont rer  que le  chr is t ian isne es t  un

phénomène h is to r ique,  exp l i cab le  par  des  causes  na ture l les ,  que le  "Chr is t

es t  d 'une par t  ]e  sommet  e t  d .e  l , "au t re  le  po in t  de  dépar t  supér ieur  de

l ' i ncarna t lon  en  1 'hommen (J ) .  I1  n reB résu l . te  pàs  nécessa l renen t  e t

S t rauss ;  à  I ' i nverse  d rau t res  (4 ) ,  ne  t j - re  pas  ce t te  conc lus lon  de  la

pensée de  Sche l - l ing  que l run ivers  so i t  le  F l Is  de  D ieu  n i  sur tou t  que

1 'h is to i re  de  D ieu  ne  fo rue  qu 'un  avec  l rh i s to l re  de  1 ' l l unan i té ,  ce  qu i

es t  I ' essen t ie l  de  Ia  thèse  de  la  "D isser ta t ion  f i na len .

St rauss  es t  d 'au tan t  no ins  por té  à  dégager  ce t  ense lgnement  qu ' i l

f a i t  l a  c r i t i que  des  idées  de  Sche l l i ng ,  L rappor t  de  Sche l l i ng ,  c 'es t  de

mont rer  les  l lm i tes  du  kant isme qu i  I 'ne  vou la i t  t i re r  du  Nouveau Tes ta-

ment  qu 'un  sens  nora l  en  oub l lan t  Ie  sens  spécu la t i f " ,  qu l  par  conséquent

ne  qu i t ta l t  pas  Ie  t ' so I  emp l r ique" ;  c 'ésÈ auss l  de  fa l re  ressor t i r  " l - téso-

té r iqueoaux dépens de  " l rexo tér ique l ' ,  conme le  d i t  S t rauss  à  la  su i te  de

Schet l lng  (5 ) ,  de  l lbérer  Ie  chr is t ian isne de  sa  Éganguen en  fa isan t  appa-

ra Î t re  Ia  t tno t ion"  dans  tou ' f  e  sa  pure té .  0n  renarquera  que les  ex igences

(r)
(2)

3)
(+)
(5)

Ë?lu i "3 ' rZ l?àt"nces sur  nL,h is to i re de la  pt r i losophie noderne à
par t i r  de  l (an t .  .  . r r  (Wt i r t tenberg ische Landesb lb l io thek ,  S tu t tgar t )
S t raussr  op .  c i t . l  o i r  11  reprend en  La  nod l f ian t  légèrenent  une
phrase  de  Sche l l i ng ,  op .  c l t . ,  p .  532 .
Dorner r  op .  c i t . ,  pp .  I20  sq .
Sche l l i ng ,  op .  e l t . r  pp .  578  sg .
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d.e  St rauss  ne  sont  pas  t rès  hégé l iennes .

Mta lheureusement ,  poursu l t  S t rauss ,  Sche l l i ng  s 'es t  a r rê té  à  n l -
chemin .  11  a  su  reconna i t re  que€vou lo i r  a t t .es te r  l .o r lg ine  d lv ine  du
chr is t ian isne en  prouvant  I 'au tbent ic i té  des  éer l te  du  Nouveau Tes tament , ,
é ta i t  va in ,  ma is  son  idéa l - i sne  res te  un  ldéa l i sme "ob jec t i f "  e t  n 'a t te in t
pas  encore  à  1a  va leur  sc ien t i f i que  de  l t i déa l i sme"abso l -u ' .L r idéa l i sme de
F ich te  dont  les  cours  de  St rauss  nont ren t  qu t11  le  conna issa i t  t rès
b len  ( I )  é ta i t  un  idéa l i sne  " re la t l f  "  pa rce  que  , ,pu rement  sub jec t i f , , .
seu lement  un  ldéa l i sme "ob jec t i f "  n 'es t  pas  encore  pouï .  au tan t  un  idéa-
l i sne  "abso lu r t .  s t rauss  reproche  à  sche l l i ng  de  n 'avo i r  pas  rendu ' ,1e
con tenu  abso lu  en t lè rement  sub jec t i f " rde  n 'en  avc i r  pas  encore  fa i t  ra
r rp ropr ié té  sp i r i tue l le  du  su je t  e t  de  L tavo i . r  ra i ssé  subs ls te r  au  con t ra i -
re  dans  sa  na ig re  ob jec t iv i té " .  s t rauss  about i t  a lo rs  à  une concrus ion
paradoxale mais qul  ne nous surprend pas 3 "Par le contenu r  r  ldéal isme
de sche l l ing  es t  abso l -u  na is  par  Ia  fo rme i I  es t  obJec t i f  e t ,  comme la  fo r -
me es t  1 ressen t ie r  e t r  mat iè re  ph i losoph ique ,  c Ies t  l a  second .e  qua l i f i ca -

t ion  qu i  Ie  carac tér ise  te  n ieux . "  Ent re  l -es  ]e t t res  à  N i i i r k l in  sur  re
prêche e t  les  cours  d 'e  l rannée su lvante ,  S t rauss  es t  res té  cohérent  e . t
f idè le  à  so i -nême'  r l  y  a  deux  sor tes  d .e  chr is t lan isne,  1 ,un  es t  réservé
au  peup le ,  c res t  l a  re l ig lon  exo té r ique  de  la  t rVors te l lung '1  l rau t re  s 'a -
d resse  à  une  é l l te  savan te ,  c res t  Ia  re l ig ion  éso té r ique  d .u , ,Begr i f f , ,  don t
le  con tenu  n res t  pas  encore  dé f in i  p réc lsément .

r l  n res t  pas  d i f f i c i le  de  dédu i re  d .e  ce  qu i  p récède que s t rauss  se
récrarna l t  en  r81z  drun  idéar isme abso lu  qur i l  voya l t  se  réa l i ser  peu à
peu avec  F ich te  e t  sche l l ing .  ce t  idéa l i sme es t  de  son propre  aveu pure-
ment  fo rner  e t  nsa  fo rne  vér l tab re  es t  ce l re  du  concep t r r ; l a  d la lec t lque

( r )  3  G '  M i i l l e r  s 'es t  é tonné  de  l rabsence  de  ré fé rences  dé ta i l l ées  à  F ich ted 'ans  l roeuvre  de  s ' t rauss .  La  lec tu re  des  d iverÀ cours  de  s t rauss  con-f l rme que d 'es  a l lus ions .  apparenmen_t  imprOôisàs-peuvent  ê t re  rappor -tées  à  F lch te ,  no tanment  à i l ; - ; i ,à -vJ .e  c re  Jésus , , .
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est  l " r i -ns t rument  de  sa  progress ion .  Grâce à  ce t te  p ro fess ion  de  fo i  ldé-

al lste,  Strauss peut dégager 1e dogrne du support  object i f  et  vulgaire de

1a re l lg lon  e t  i I  ins is te  à  p lus ieurs  repr i -ses  au  long d .es  pages qu i  lu l

son t  consacrées  sur  l t lnpor tance de  Sche l l ing  dans  ce t te  évo lu t ion .  Au

terme de ce l le -e l  i I  es t  log lque que L tEumani té  remplace le  Chr is t .

Cet te  subs t l tu t ion  sera j - t ,  se lon  cer ta ins ,  € l le  auss i  romant i -que.

St rauss  aura i t  pu  Ia  t rouver  chez  Sche l l ing  e t  chez  F ich te  (  I ) .  Dorner

reproche même à  Sche l l ing  dravo l r  fa i t  d ispara l t re  le  Chr is t  dans  l rHuna-

n i té rce  qu i  l raura l t  rendu incapab le  de  conc i l le r  les  deux  na tures  en  Jé-

sus ,  d ravo i r  dé fendu "une op ln ion  imposs ibJ"e  à  souten i r  de  que lque façon

que  ce  so i t ,  se lon  laque l Ie  l rh i s to i re  de  l rhomme es t  en  nême tenps  l rh l s -

to i re  de  D ieu ' r  (2 ) .  Lorsqu '11  t légage les  conséquences  d .e  la  pensée de

Sche l l1ng,  Dorner  u t i l i se  une fo rmule  qu i  rappe l le  de  man ière  f rappante

un  passage  de  S t rauss  :  "S l  D ieu  n res t  que  l respr i t  du  monde,  i l  es t  im-

poss ib le  qur  i l  d .éverse  tou te  sa  p Ién i tude en  une seu le  personne e t  i l

n 'es t  au  cont ra l re  révé Ié  e t  p résent  que d .ans  la  to ta l i té  de  l tHumani -

té. " (r)

Les cours  de  St raussr  tou t  co f rmê s la  V ie  c le  Jésus t t ,  nont r .en t .b ien

qu '1 I  n ra  d .écouver t  ce t te  thèse,  cont ra i renent  à  Dorner rn i  chez  F ich te  n1

chez  Sche l l ing .  11  ne  la  conceva i t  que conme une poss lb i i i té  de  conp ié te r '

e t  d renr ich l r  des  sys tèmes qu i  ne  Ia  contena ien t .  tou t  au  p lus  que v i r tu -

e l lement .  Sche l l ing  ne  d i t  nu1 le  par t  expressément  que D ieu  dev ien t  homme

dans  I 'Human i té  ou  que  Ie  Ohr is t  s ' i ncarne  en 'e l - Ie .  Dorner  recons t ru i t

Ia  pensée c le  Sche l l ing  à  la  lumlère  de  ce l le  de  St rauss .  l i t tême s i  nous

admet t ions  son in te rpré ta t ion ,  nous  ne  pour r ions  encore  é tabL i r  une

:  G .  Mï i l le r  r  op  .  c i t  .  ,  pp .  I50  sq .  ,
:  Dorner r  op .  c i t .  r ,p .  I I7 .
:  Ib ld .  p .  I24 .  C f .  S t raussr  op .  c i t . ,  p -  774 .

(r)
(z)
(7)
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vér i tab le  f i l i a t lon  en t re  Ia  chr ls to lcg le  de  Sche l l ing  e t  ce I Ie  de  St rauss .

Tou t  dépendr  Pâr  de là  I t i den t i té  des  mots ,  du  con tenu  qu 'assume 1 ' ldée

d 'Hunan l té .  L t incarnat lon  é te rne l le  de  D ieu  dans  les  "Conférences  sur

Ia  méthode des  é tudes  un ivers i ta i res"  es t  d i f fé ren te  de  I rh is to . t re  de

LtHumani té  d .ans  "La  V le  de  Jésus" .  Ce l le -c i  es t  ind lssoc iab le  d .u  p rogrès

i r rés is t ib le  de  l -a  sc ience qu i  éc la i re  les  hommes e t  les  éd-uque,  dépasse

e t  rend  va ine  la  re l ig ion  p lus  qure l le  ne  l r l n tègre ,  ce  qu i  n res t  pas

une v is ion  ro r ran t ique ou  myst ique.  L 'asp l ra t lon  nos ta lg ique du  romant is -

me à  su rnon te r  1 'oppos i t i on  du  coup le  D ieu  -  Na tu re ,  soa  reJe t  méthod ique

d.u  dua l isme ne do lvent  pas  nous  abuser .  Ent re  1a  ph i losoph le  ronant ique

e t  S t rauss ,  mêne s ' i l  I t i . gnore  encore ,  i f  y  a  tou te  Ia  d i f fé rence  qu i  sé -

pare  1r  id .éa l i sme d .u  matér ia l_ isne .

Cres t  l rHumani té  qu l  por te  la  fo i  nouve l le  € t ,  dé l i v ré  na in tenant

de  la  le t t re  tes tamenta i re ,  S t rauss  es t  p lus  à  L ra ise  pour  dé f in i r  ses

Pâques hégél iennes dans un iurpeccahle mouvement dial-ect ique :  , ,par la fo i

en  ce  Chr is t  e t  no tamnent  en  sa  nor t  e t  en  sa  résur rec t ion ,  I rhomme se

jus t i f i e  devan t  D ieu  :  c tes t -à -d i re  qu 'en  donnan t  v le  en  lu i -mêrne  à  l_ ' i -

dée d 'Eumani té ,  en  reconna issant  no tamment  que la  négat ion  de  son carac-

tè re  na ture l ,  9u i  es t  lu i -même dé jà  négat ion  de  1 'Espr l t ,  d .onc  la  négat ion

de la  négat ion ,  es t  Ie  seu l  cheml r r  qu i  condu ise  l 'homne à  une v ra ie  v ie

sp i r l tue ] le ,  l r i nd iv idu  lu i  auss i  pa r t l c lpe  de  La  na tu re  d lv ine  e t  huna i -

ne  de  la  v ie  de  l respèce .n  ( I )

S t rauss  exposa i t  déJà ce t te  thèse dans  la  le t t re  du  6  févr ie r  Lg ] ,Zz
I 'L respr i t  n ta t te ln t  à  un  carac tère  v ra iment  pos i t i f r  De parv len t  à  Ia  v ie

d iv lne ,  € t  mêne ne  réuss i t  à  ê t re  ass is  à  la  d ro i te  de  D ieu  que par  1a

négat ion  de  sa  négat ion  qu i  es t  l rappar tenance à  Ia  Nature .n  (Z)  Ent re

(r) :
Q):

S t raussr  op .  c l t . ,  po .  735 .
Sandberger ,  op .  c l t . r  pp .  f95  sQ.
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I8D2 e t ,  I835 le  vocabu la i re  n ra  guère  changén quo iqu ' i l  so i t  devenu no lns

naTf .  Seu lement  les  accents  se  sont  dép lacés  e t  1 r ' r t rdéen,  dont  par la l t

Strauss, stest  .chargée de t léterninat ions pJ"us concrètes.  Lr 'Ëunani té appa-

ral t  naintenant sans anblguîté comme l-r  j -ncarnat ion de I t Idée, derr ière

laque l le  Jésus  s re f fâça i t  dé jà  en  1832 .

L 'Humani té  c lev ien t  a lo rs  l tob je t  d tun  cuLte  e t  son  h is to i re  em-

prunte  des  vo ies  t r ionpha les" tand is  qure l le  récupère  Jusque dans  les  dé-

ta l l s  tous  l -es  a t t r lbu ts  dont  la  c r l t ique  dépou i l la i t  le  Chr is t .  I l -  y  a

cer tes  évo lu t ion ,  p rogrès ,  éducat ion  du  genre  humain ,  révé la t ion  ln in te r r -

rompue cte I 'Hunanl té à el le-nêne, comme chez Lessing ou chez Herder,  mais

l fenchaÎnement  superbe dec  a f f i rmat ions ,  des  négat ions ,  des  mor ts  e t  des

rena issances  tou jours  p lus  be l l -es ,  f  impress lon  de  majes tueuse nécess l té

qu l  accompagne le  dérou lenent  du  1 'h is to l re  fon t  oubL ier  e f fo r ts  e t  con-

quêtes  par  la  nag ie  de  la  d ia lec t ique.  A  l r inverse  de  ce  qu i  se  passe chez

Less ing  ou  chez  Herder ,  c res t  Ia  nécess i té  que nous  ressentôns  p lus  que

le  p rogrès  des  lumières  dans  la  consc ience nora le  de  l rhomme.

I ' i ] Ie  de  la  Nature  e t  de  I 'Espr i t ,  I 'Huraan i té  a ,  comne Ie  Chr is t ,

une nère  te r res t re  e t  un  père  cé les te .  Comme l -e  Chr is t  par  ses  mi rac les ,

1 'Espr i t  s tes t  rendu na l t re  de  la  Nature ,  raba issée chez  St rauss  au  rang

de s imp le  ins t ru rnent .  Cornme Iu i ,  e1 le  es t  l r réprochab le  e t  lnpeccab le

dans son h is to i re ,  1es  péchés  é tan t ,  par  une t ranspos i t ion  hard le ,  ceux

de I ' inc l i v idu  e t  non de  l tespèce.  A l iénée dans  Ia  f in i tude de  no t re  un i -

ve rs  te r res t re r .  e I1e  a  Ia  nos ta lg ie  de  1 ' In f in i ,  asp i re  à  dépasser  la

cond l t ion  te r res t re  par  une sp i r l tua l i té  tou jours  p lus  é levée,  voudra i t

n ie r  les  dé terminat ions  par t i cu l iè res  de  l respr i t  ' personne l ,  na t lona l ,

sécu I ie r "  ( I ) .  E l le  ex ige  l rabso lu  en  nême te r rps  qu 'e1 le  I r i ncarne .

( I )  :  S t r?uss,  op.
oêplacenent
ve l l e  Fo i , r .

c i t . rp .  715 .  Sur  ce  po in t  p réc is , ,  11  y  aura  évo lu t lon ,
des  accents  sans  ren iement  dans  "L rÀnc ienne e t  Ia  Nou-
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Cet  hynne à  l rHumanl té  es t  un  hymne re l ig ieux  :  "E l Ie  neur t ,

ressusc l te  e t  nonte  au  c ie l .n  ( I )  Le  vocabu l -a i re  de  IS}Z  réappara t t  i c1 .

Sche l l ing  ava l t  ancré  l -e  Chr ls t  dans  l tH l .s to l re  tou t  au tan t  qur i l  1 'en

ava l t  dé taché.  Le  Chr is t ,  lnd . iv idu  s lngu l le r  dont  la  v ie  se  composa l t  d - 'un

cer ta in  nombre  drévénements  p réc is r  s€  d i lua l t  peu à  peu d .ang un  ensembl_e

p lus  vas te  qu i  le  dépassa i t .  Sche l - l ing  fa lsa l t  du  Chr ls t  'un  sommet  e t  un

po in t  de  dépar t "  (Z)  e t  découvra i t ,  conme Less ing ,  un  chr is t lan isme anté_

r ieur  au .  Chr is t ,  avant  d .e  redonner  dans  la .  nFre lhe i ts tehre , r  p lus  de  cons is -

tance à  sa  personna l i té .  Sa théor ie  se  t rouve ic i  rad iea l - i sée"

Les  incer t i tudes  n 'é ta ien t  pas  moins  grandes chez  Sch le ie rnacher .

Sch le ie rmacher  accepte  tou te  la  c r i t ique  ra t iona l i s te  de  son temps e t  du

s ièc le  p récédent  e t  veu t  en  même temps préserver  tou t  1 'hér i tage du  chr is -

t ian is rne .  Jésus  es t  donc  à  Ia  fo is  p le inement  homme,  comme le  veu len t  l -es

ph i losophes ,  e t  p le inenen t  D ieu ,  comme l tex igen t  les  Eg l i ses :  , 'Dans  le

Chr is t  les  na tures  d iv ine  e t  hurna lne  é ta len t  réun ies  en  une seu le  person-

r le .  r r  3 )  Par  sa  première  na ture ,  i l  es t  soumis  au  Deven i r  qu l  le  nène à  Ia

per fec t ion ;  pa r  sa  seccnd .e ,  i l  es t  impeccab le ,  te  par t i c lpe  que  de  l ,E t r .e .

La  conc l l i a t ion  n res t  poss ib le  e t  1c i  Sch le le rmacher  recour t  à  une  so lu -

t ion  vo is ine  de  ce l le  de  S t rauss  que  par  l ' ap t l tude  d .e  1 rhomme à  a t te in -

d ' re  à  la  per fec t ion :  ' rDans Ia  na ture  humaine ,  auss i  sûrement  que le  Chr is t

é ta i t  un  honne ,  do i t  nécessa i renen t  se  t rouver  la  poss ib i l j . t é  d raccue l l l i r

l e  d lv in ,  te1  qu t1 l  es t  pensé  d ,ans  le  Chr l s t . "  (4 )  Comne chez  Sche l t i ng ,

Ie  Chr is t  es t  o r ig ine  e t  f in .  La  conc i l ia t j -on  ne  peut  év id .enment  cont red i -

re  n i  Ia  ra ison  n i  Ia  Révé la t ion  '  r r l , t  1dée de  cons ldérer ,  même de ce  po in t

de  vue,  rê  révé la t ion  incarnée dans  l -e  Chr is t  comne que lque chose de  pure-

( I )  :  Ib id .  p .  715 .
(2 ' l  :  Sche l l - i ng ,  op .  c i t .  r  p .  5 tZ .
( t )  :  Sch l -e5-ermachèr ,  Der -cÉr is t l l che  Glaube nach den Grund.sâ tzen der  evan-ge1 ischenK i rche . . .B t . ^_e ,Ber1 in , IB22 ,p .2o8 .
(4 ) :  Ib . id .Bd .  I ,  IB2 I r  p .  iÔ2 .
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nent surnaturel  ne paral t  nécessaire à aucun égard.

Avec  Sehe l l ing  e t  Seh le ie rmacher ,  une chr is to log ie  réputée  roman-

t ique fa i t  au tan t  de  concess lons  à  t ress lng  e t  à  1 'Aufk lâ rung qu 'au  dog-

Ee des  d l f fé ren tes  ég l i ses  dont  e l le  se  réc lane.  Ma is  beaucoup de  ph i lo -

sophes n té ta ien t  pas  prê ts  à  fa l re  tonrber  le  D lv in  dans  1a  ca tégor ie  du

Deven i r r  e r l  e f façan t  1es  oppos i t i ons  en t re  l rE t re  e t  l e  Deven i r ,  à  l rexen-

p1e  de  Sch le ie rmacher  dans  les  dern lè res  pages  de  la  "We ihnach ts fe ie r ' r ( I ) .

La  chr is to log ie  romant ique ne  sa t ls fa lsa i t  personne comme Ie  p rouvèrent

les  po lé rn iques  qu 'e11e  en t ra îna .

S t rauss  n 'ép rouve  pas  le  même beso ln  de  f j .dé i i té  e t  i l  n res t  pas

sûr  que sa  re l ig ion ,  sous  pré tex te  que l rHumani té  s 'es t  cha . rgée c lu  voca-

buLa i re  de  Ia  chr is to log le  t rad l t ionne l . le ,  so i t  encore  chré t ienne.  11

prc , ie t te  l .es  quaI l tés  que Sch le ie rnacher  met ta l t  en  l rhomme sur  Ie  genre

humain  e t  d .égrade du  même coup,  sans  se  I 'avouer ,  i I  es t  v ra i ,  Ia  per -

sonne du  Chr is t  désormais  l i v rée  aux  ava tars  de  I 'h ls to i re .  11  aecepte

c le  t i re r  une conséquence que Sche l l ing  e t  Sch le ie rmacher  re fusa ien t  d ,ad-

met t re  e t  g t lgne en  cohérence en  sacr i f ian t  l -a  na ture  d . l v ine  du  Chr is t .

La  personne  du  Chr is t  n ta  p lus  qu 'uhe  va leur  t rans i to i re ,  acc iden te l ie ,

I i ée  à  I t i ncapac i té  de  son  époque  de  concevo l r  L ' i dée  d rhuman i té  au t rement

qu ten  l r i ncarnan t  dans  une  personna l i té  concrè te .  De  nos  Jours ,  e ) . l e  n ta

p lus  {ue  Ia  cou leur  sent lmenta le  d run  p leux  souven l r .  E l Ie  cor respond ma1

à Ia  consc ience de  no t re  tenps  qu i  connaÎ t  avec  Hege l  son  moment  d tapothé-

ose e t  re fuse  Ia  matér la l i sa t ion  t rop  concrè te  du  fa i t  e t  de  1r i -nd . iv idu ,

parce  qur i l  sa l t  que  1 ' Idée  a  beso in  d .u  suppor t  de  I ' espèce  tou t  en t iè re .

Cres t  Ie  dé tachenent  de  la  personne du  Chr is t  qu i  d is t lnguera  la  vér i tap- le

( I )  :  $ch le ie r4acher ,  D ie  We inach ts fe ie r ,_e in  Gesprâch ,  Ber l l n ,  1805 .  P lus
ta rd r  s t rauss  d .onnera  f  impress ion 'de  vo i r  de  Ia 'dup l i c i té  dans  I ' ha -
b i le té  de  ces  so lu t ions  e t  sa  c r i t ique ,  comme nous re  ver ronsr  € r1-
t ra înera  I ' adhés ion ,  de  A .  von  Humbô la i .
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dognat ique du  s imp le  sermon ( I ) .

La  désacra l i sa t ion  du  Chr ls t  ne  s 'a r rê te  pas  1à"  Sa personne,

dépou i I Iée  de  tous  les  a t t r i bu ts  d iv ins rperd ,  s i  e l Ie  conserve  sa  d ign i -

lé ,  tou te  per fec t ion  au thent lQuer  n 'a  nu l l -ement  qua1 l té  pour  représenter

l r in f ln ie  r i chesse d .e  l rEumanl té ,  seu le  réa l i té  su f f i sanment  subs tan t . le l l -e

pour  incarner  dans  sa  d ivers i té  l ' un i té  de  la  na ture  d iv ine  e t  de  Ia  na-

ture humaine. Renan al la l t  soul-ever en IB52 une ternpête au Col lège d.e

France en  nommant  Jésus  un  "honme incornparab len .  11  n 'eg t  même pas  sûr

qu ' i I  so l t  chez  St rauss  un  ê t re  except ionne l .  11  semble  p lu tô t  que le

hasard  de  l rh l s to i re  a  vou lu  qur i l  co r respond Î t  à  ce  qura t tenda i t  de  lu l

son  époque.  l l l eu  n res t  pâsr  11  dev ien t .  Les  quaL l tés  a t t ; r ibuées  à  Jésus

à un  noment  dé tern iné  de  nô t re  h ls to i re  sont  ce l les  p réc isénent  oue I 'H l r -

man i té  fa i t  s iennes  au  cours  d tune longue évo lu t ion ,  en  Les  por tan t  à

un p lus  haut  degré  de  per fec t ion  o  r r I , r incarna t ion  d .e  D ieu  au  long de  1 'é -

te rn i té  ne  sera i t -e l l -e  pas  p lus  v ra ie  que son incarnat ion  en  un  po ln t  L i -

m l té  du  tenps?n  (2 )  A  l tappar i t i on  du  F l t s rs t rau .ss  subs t i tue  Ia  len te  ré -

vé la t lon  du  deven i r  fa ta l  que marquent  d .es  tenps  fo r ts  :  Jésus ,  Lu ther ,

Hege l .  "La  v . le  de  Jésusn re lève  de  ce  dern ie r  noment  p r iv i rég ié .

S t rauss  s rapp l ique à  ne  r ien  perdre  de  la  sp i r i tua l i té  chré t ienne

en  la  sécuLar i san t .0n  es t  f rappé  d .e  l t i ns is tance  avec  laque l le  i I  i den-

t i f ie  le  p rogrès  de  I 'Humani té  à  ce lu i  d .e  l tEspr i t  e t  à  Ia  négat ion  de  la

nature ,  de  la  c réa ture  qu i  es t  en  nous .  I l -  s 'ag l t  1c i  d .e  la  seu le  t race

de  mys t i c i sme,  fo r tenen t  te in tée  d 'a i l l eu rs  de  vo lon ta r i smer  Que I ' on

pu lsse  découvr l r  d .ans  son oeuvre .  Toutes  les  p remlères  lec tu res  de  St rauss

Ie  p réd isposa ien t  à  avo l r  ce t te  a t t i tude .  D 'un  po in t  de  vue s t r i c tenent

Straussr  op.  c i t . ,  p .  778,
Ib id .  p .  T t4 .

(r) :
(2 )  :
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ph l losoph iquer  o r t  pour ra l t  y  vo l r  le  souven l r  de  F ich te  qu i  ne  recon-

na lssa i t  d .ans  Ie  non-no i ,  dans  }a  na ture  qu 'une produc t ion  du  moi ,

suscep t ib le  tou t  au  p lus  de  fourn i r  à  ce  dern le r  I toccas lon  d rexercer

sa  voLonté .  Ma ls  les  myst iques ,  que St rauss  ava l t  p ra t lqués ,  aura ien t

pu  auss i  lu l  ense igner  le  népr is  du  corps ,  € t  1es  s to îc iens  la  sagesse

e t  I ra r t  de  s 'en  rendre  ma l t re .  La  par t  des  ln fLuences  ph i losoph ique ,

re l lg leuse ou  mora le  n res t  pas  fac i le  à  dé I lm l te r .  S t rauss  aura i t  pu

t i re r  de  Ia  lec tu re  des  maté r ia l i s tes  f rança is ,  des  dé is tes  ang la ls  e t

surtout des écr i ts de 1a Jeune Al lemagne 1a "WaI)JLde Gutzkow paraî t
4

l a  rnême année que "La  V ie  de  Jésus"  -  des  rcç& i t  exac tement  opposées. |4  )
hr-u)

Cet te iden t i f i ca t ionduprogrèsà1adomina t1onducorps re1èved . 'une

nécess i té  personne l le ,  d 'une  sor te  de  cho ix  ex is ten t ie l  don t  ce r ta ins

a ineront  imag lner  qu ' i I  a  é Ié  cond l t lonné par  1 féducat ion  quas i  nona-  
I
I

ca le  de  St rauss  sans  pouvo i . r  exp l iquer  pourquo i  le  Jeune homme a  re je té  I
I

tan t  d 'au t res  aspec ts  de  ce t te  nême fo rna t ion .  I

Strauss se fai t  lyr ique quand, 11 chante l - rHumanité.  0n c loute I
l

pour tan t  que ce t te  re l lg ion  sans  t ranscendance n l  Chr ls t ,  sans  tex tes

sacrés ,  don t  la  doc t r lne  es t  tou t  en t iè re  repensée  à  Ia  lun iè re  d 'une  I
I

i n teçpré ta t ion  c le  Ia  ph l losoph ie  de  Hege l rpu lsse  encore  ê t re  qua l i f iée  
I

de  chré t ienne.  Comme Bu l tmann e t  son  éco le ,  conme cer ta ines  tendances

con tempora ines  du  ca tho l i c i sne ,  S t rauss  a f f ron te  e t  c res t  un  des  as -

pec ts  de  son ac tua l i té  1a  tâche insurmontab le ,  fe  parâd .oxe fan tas t i -

que qu i  cons ls te ra i t  à  dégager  Ia  s ign i f i ca t ion  ldéa1e e t  nécessa i re

d 'une  Révé la t ion  don t  Ia  réa l i té  es t  n iée  e t  qu i  au ra l t  pu  auss i  b ien

ne pas  ex is te r ,  même dans  les  seu les  imag ina t ions .

Nous ne pensons pas que Strauss échoue par impu. lssanCe person-

ne l le ,  parce  qu t i l  ne  sera l t  pas  un  espr l t  dognat lque,  comme on le  lu i
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a souven t  reproché .  Cres t ,  se lon  nous ,  con t re  une  d i f f l cu l té  théor lque

et  ob jec t lve  que St rauss  bu te ;  11  se  heur te  à  un  prob lène qu i  n ra  pas

de so lu t ion .  Auss i  ne  pouvons-nous  su iv re  V ischer  quand 11  ten te  d 'ex-

p l iquer  les  obs tac les  que St rauss  rencont re  dans  la  rédac t lon  d ,e  Ia

"D isser ta t ion  f l na le "  par  l -a  fa t igue  ou  les  débo i res  de  l rheure  ( I ) ,

encore  que St rauss  aura i t  pu  fa i re  va lo i r  d .e  bonnes excuses .  En réa l i té

i1  ne  parv ien t  pâsr  pas  p lus  que ses  successeursrà  fa l re  appara î t re  la

nécess l té  nora le  e t  1déa le  d  tune h is to i re  cont ingente  e t .  supsr f lue  avant

de  renoncer  b ien tô t  en  tou te  luc id l té  à  l rune  comme à  l fau t re .

L'HEGELIANISME DE STRAUSS

A f  instar d.e 1a plupart  des hégél iens,  Strauss, à Ia f ln de son

cours  sur  Sche l l ing  nont ra i t  conment  Hege l  succéda l t  à  ce  d .e ra ie r  e t

acheva i t  son  oeuvre  :  "Sche l l ing  a  ex t ra i t  l - ro r  pur  ma is  i I  n ta  pas  su

en fa i re  fondre  ta  masse par  la  d ia lec t ique,  Cres t  pourquo i  la  r i chesse

de sa  v is lon  j -n te l lec tue l le  ( ln te t lek tue l l -e  Anschauung: )  Ie  1a isse  tou t

auss i  pauvre  e t  i I  do l t  se  conten ter  des  que lques  maigres  débr is  de  son

abso lu .  Fondre  1 'abso lu  découver t  par  Sche l l ing  dans  le  feu  de  la  d ia -

lec t lque e t  de  ce t te  façon fa l re  du  t résor  un  b ien  commui r  fu t  réservé

à  Hege l . "

La  concept ion  hégé l ienne de  I th is to l re  de  Ia  pensée ex lgea i t  Ia

n ise  en  év idence de  ce t te  cont lnu l té ;  la  c r i t lque  d .e  Ia  ph i losoph le  a l le -

nand e contenporalne que Schel l ing et  Hegel  avaient entrepr ise en comnun

au début  de  leur  car r iè re  renda l t  une te I le  conc lus i -on  inév i tab le  (Z) .

Cependant  i I  n res t  pas  fac i le  de  d i re  en  dép l t  des  p ro tes ta t ions

Fr .Th .  V ischer ,  Ib i t l sche Gânge,  IB44r  pp .  IZ I  sQ.
Nous faisons al lusion à leur ôol laboràt iôn au ib i t lsches Journal
der^Ph i losoph ie ,  c f ,  Hege l  ,  $âmt l i che  werke ,  Bd.  r ,  s tu t tgar t ,
1958 .

(r) :
Q):
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de St rauss  s i  sa  pensée es t  v ra iment  hégé11enne.  Theun issen donne une

in te rpré ta t lon  de  Hege1 q .u i  excLut  S t rauss  du  eamp des  hégé l lens( I ) ;

l ïe lsched.e l ,  Qu i  ne  s ' ln té resse pas  à  l tau teur  de  "La  I I le  de  Jésusr ' ,  e t

Sandberger conprennenrt  Hegel  d tune manière que Strauss aurai t  pu accep-

te r  au  moins  en  lB35(2) ;  G.  Mt i l le r ,  p lus  p roche de  Theun issen,  d is t in -

gue t rès  ne t tement  la  pensée de  St rauss  de  ce l le  d .e  son mai t re .  La  c r1-

t ique  p lus  anc ienne présente  les  mêmes d iscordances .  Le  prob lène d .e

1 'hégé l lan isme de  S t raussr  guê  1 'on  s ra t taehe  à  ]a  ' rD lsser ta t ion  f i na l -e ' ,

ou  à  la  compréhens ion  du  rny the ,  es i  d rabord  ce lu i  de  la  l -ec tu re  d .e  Hege l ,

S i  1 r  Idée hégé l ienne e t  l rHumani té  ne  fon t  qurun ,  1â  ph i loso-

ph ie  de  St rauss  es t  incontes tab lenent  hégé1 lenne.  Rosenkrànz  répond à

cette quest ion en analysant d.ans les "Jahrbi . icher f i i r  wlssenschaft l lche

Kr i t i k r  les  no t ions  de  " r l le l tge is t "e t  dnespr i t  de  l thumanl tén  qu i  aura ien t

é té  abus ivenent  confondues avec  ce1 le  de  D ieu  dans  Leur  app l i ca t ion  à  Ia

ph i losoph ie  de  sche l l ing  e t  de  Heger  :  , 'Avec  ce  mot  (wer tge is t )  on  a ,

i l  es t  v ra i . r  qua l i f ié  D ieu  l -u i  auss i ;  seu l -ement  dans  la  ph i losoph ie  no-

derner  i l  a  é té  u t i l i sé  dans  un  sens  p lus  p réc is  pour  qua l i f i e r  l respr i t

de l rhumanlté dans l -a mesure oùr l ron entend. par 1à tous les phénomènes

dans lesque ls  l respr i t  humaln  se  man i fes te .  L respr l t  du  nonde comprend

donc Ia  d ivers i té  in f in ie  d .e  tous  les  peup les  e t  de  tous  les  lnd iv idus

à  tou tes  les  époques ,  sous  tou tes  leu rs  fo rmes ,  s i  d i f fé ren tes  so ien t -

e l les ; Ie  po in t  de  vue  de  l tEg l l se  n 'es t  d .onc  lu l -mêne,  s i  on  Le  cons i -

dère  se lon  son apparence ex tér ieure ,  qu tune par t  de  ce t  agrégat  aux  mul -

t i p les  d iv i s lons ,  e t  l t espr l t  du  nonde  don t  fa i t  pa r t ie  I rh i s to i re  du

monde e l Ie  auss i ,  n 'es t  donc  pas  1 'espr l t  d i v ln .  Ma ls  l tespr i t  de  D ieu

( r)
Q)

:  ! i .  Theun issen,  Hege ls  Lehre  vom abso lu ten  Ge is t
po l l t i schêr  T rak ta t ,  Ber l i n ,  I97O.

!  T t l .  T le ischede l ,  Der  Got t  der  ph i losophen,  Bd.  I ,

a ls  theo log isch-

Darnstadt,  I97I .
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es t  b ien  en tendu  la  vé r l té  de  l tespr l t  un lve rse l ,  c 'es t -à -d l re  la  néces-

s l té  1n té r leu re ,  I ' essence  de  tou tes  les  fo rmes  p r i ses  par  l fespr i t  hu -

na in  e t  qu i  se  dégagent  de  sa  v le  na ture l le ,  de  ses  guer res ,  de  ses

noeurs ,  de  sa  re l ig ion ,  de  son 4r t  e t  de  sa  sc lence.  Conme auss i  b ien

Sehe l l lng  que Hege l  on t  par lé  de  ] 'espr i t  du  nonde qu i  se  sa is l t  p lus

pro fondément r  Qu i  a r r l ve  à  so i  e t  s 'achèver  on  leur  a  fa i t  ne t t re ,  sans

aut re  fo rme de procès ,  à  Ia  p lace  de  l 'espr i t  du  mond.e  gu i r  de  tou te

év idence t  t rouve  sa  réa ] l té  dans  1 'h is to i re  des  peup les  e t  des  ind lv i -

dus  aux  mul t lp les  d i f fé rences  qu l  les  composent ,  D leu  lu l -même tou t  s im-

p lenen t .n  (  I )

L r in te rpré ta t ion  de  Hege l  que St rauss  fa i t  s ienne de  t rouve donc

co lnc id 'e r ,  pour  un  hégé l len  bon te in t ,  avec  ce l le  des  ac lversa i res  de

l thégé l ian ismerce  qu i  sera  conf l rmé par  les  réac t ions  à  "La  V ie  de  Jésus* .

Les  au t res  d isc ip les  qu i  se  veu len t  de  s t r i c te  obéd. ience nrabou-

t i ssent  pas  non p lus  aux  nêmes résu l ta 'bs  que St rauss .  Conrad i  e t  Gôsche l ,

que 1 'on  rangera  p lus  ta rd  dans  Ia  ca tégor ie  des  hégé l iens  d .e  d ro l te (2) ,

ne  n ien t  Pâsr  tou t  comme Rosenkranz ,  1 'h i s to r i c i té  des  p r inc ipaux  réc i t s

évangéI iques ,  même 1à où  les  théo log lens  l ibéraux  ou  non accepta ien t  d ,ou-

b l ie r  Ia  le t t re  au  pro f i t  de  l tespr i t r  pâr  exemple  en  ce  qu i  concerne

I 'ac t i v i té  m i racu leuse  de  Jésus .  Ce lLe-c i  re lèvera i t  l og iquenen t  de  la

nature  d ' i v ine  du  Chr is t .  Cres t  sur  ce  dern le r  po in t ,  dogme pr inc ipa l  de

tou te  chr is to log ie  o r thodoxe,  que Ia  p resque to ta l i té  d .e  t réco le  hégé-

l ienne se  sépare  le  p lus  de  St rauss .

Ia  cause en  es t  ph i losoph ique.  Marhe ineke in tègre  la  Tr ln i té ,  dont

11  nres t  guère  ques t ion  chez  St rauss '  dans  sa  v is ion  hégé l ienne,  a f f i rme

( I )  :  Rosenkranz , -  Jahrb i i cher  f i i r  w issenschaf t l i che  Kr i t i k ,  Ig1 ;Z ,  p .  909.
Lrau teur  ré fu te  A .  Kreuzhage,  Mi t te i lungen i ibe i  den E in fLuss  der

/n \  -  Ph l losoph ie  au f  d le  Entw ick lung des  Innàrn  Lebens,  l iunJ tJ r l - ra l i .
\?)  :  K.  Conradi ,  Selbstbewusstseyn und. Offenbarutrgr odér EntwicÉIung des

re l ig iôsen Bewusstseyns ,  Ma inz ,  Ig7 I .  
- '

c .F .  Gôsche1,  Aphor isnen i fuer  f t i cn tw issen und abso lu tes  l { i ssen i ru
Verhâ l tn isse  zvr  chr is t l iehen Glaubenserkenntn ls ,  Ber i ln ,  

- laZg,
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qur i l  es t  d .o  l ressence  de  l rEspr l t ,  de  réun i r :  l es  na tu res  humalne  e t

d iv ine  don t  nous  avons  1 'exemple  h is to r lque  eh  Jésus .  Jésus ,  f1 Is  de

Dleu ,  es t  to ta lement  honme na is  D leu  s r lden t l f l e  p le inenea t  à  lu i  :

t ' L , ressence  vér l tab le  de  D ieu  dans  les  deux  personnes ,  l rex is tence  de

Dleu ,  € i l  tan t  que  D ieur  € t r  deux  personnes ,  n 'es t  r i en  d rau t re  qu tune

ex is tence  de  D ieu ,  ê t  tan t  qu 'Espr i t ,  en  deux  personnes :  c tes t  1 'Es -

p r i t  que  l -e  Père ,  c 'es t  1 'Espr i t  que  le  F i l s  expr lment re t  ce t te  expres -

s ion  es t  en  so l  leur  essence d . iv lne  e l - le -nême.  Ma is  ce  nres t  pas  seuLe-

ment  le  Père  mais  auss l  le  F i l c ,  pâs  seu le rnent  Ie  F i l s  na is  auss i  le

Père  qu l  l rexpr i -ment  ( . . . )  Ce  qu i  es t  comnun au  F i l s  e t  au  Père ,  i l

J - ' es t  pa r  dé f in i t i on  ou  sous  fo rme d 'hypos tase .n  ( I )

Marhe ineke,  qu i  dé fend f  insp i ra t ion  sacrée ,  c r i t lque  jusqu 'aux

sources  d .e  I 'Au fk lâ rung e t  Sen ler  no tamment ,  dont  les  ob jec t ions  à  la

théopneust ie  ava ien t  eu  une i .npor tance d .éc ls ive  :  "Cres t  une idée qu i

s res t  lnc rus tée  avec  Sen ler ,  une idée fausse e t  dangeureuse qu l  met  le

d iscorde  en t re  Ia  v ie  e t  I récoLe  en  ce  qu i  concerne  la  re l ig ion  e t  qu i

sou i l le  la  théo log ie  en  même tenps  que 1a  re l ig ion .  Car  tou t  au tan t

qur l l  impor te  de  vo i r  c la i renent  Ia  d i f fé rence en t re  la  théo log ie  e t  la

re l ig ion r .1 l  impor te  auss i  de  ma in ten i r  ce  qu i  l es  un i t . , ,  (2 )

Une teJ . le  vo lon té  d , r  iden t i f i ca t ion  é ta l t  pour  S t rauss  péché con-

t re  Ia  ra lson .  Dès  I8J I '11  conceva i t  ses  p ro je ts  l i t t é ra l res  en  oppos i -

t ion préclsément à la "Dogmatique" de lÂarhelr ieke, à laquel le i l  repro-

chai t  de ne pas conprendre Ia théologle à l ta id.e de Ia phi losophie,  c,om-

ne  i I  l ra t tenda i t  de  la  pensée  hégé l ienne .  Devan t  l t i nsu f f i sanee  de  1 'ou-

v rage de  Marhe ineke,  S t rauss  es t  conva incu  c le  la  nécess l té  de  conp lé te r

( I )  :  Ph .  Marhe ineke,  D ie  Grunc l lehren  der  chr is t l i chen
I8 I9 ,  pp .  77 f  se .

Q)  :  Ib id . .  p .  29 .  Cf  .  Semler ,  Abhand lungen von f re ie r
Kanons,  T77T- I775.

Dogmat ik ,  Ber l l n ,

Untersuchung des
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l roeuvre  du  na Î t re , "  a ins l  qu t l l  en  fa l t  l "a  conf ld .ence à  son an i  Georg i i  :

"Tu  par tages  sans  doute  ma conv lc t lon  que ce t te  app l i ca t ion  (ce I Ie  de

la  ph i losoph ie  hégé l ienne à  la  théo log ie )  ( I )  ne  se  t rouve que sous  une

forne  t rès  lmpar fa i te  dans  la  "Dogmat ique"  de  Marhe ineke e t  qur i l  res te

à  chacun  de  s 'en  eharger  pour  son  p ropre  conp te . " (2 )  lg jà  S t rauss  ne  se

reconna i t  pas  dans  1 'éeo1e  o f f l c le l l e ,  cê  que  con f i rme sa  d isser ta t ion

sur  Ie  re tour  c le  tou tes  choses .

Lrannée su ivanter  €R écoutan t  ses  cours  à  Ber l in ,  où  Marhe ineke

ense lgna i t  aux  cô tés  de  Hege l  à  la  Facu l té  de  théo l< lg ie ,  S t rauss  se  ré -

conc i l le  un  peu avec  sa  démarche dans  Ia  mesure  où  11  l tes t ime or thoc lo -

xe  r 'En  ce  qu l  concerne  Marhe ineke ,  Je  fus  sa t i s fa i t  d .e  vo i r  qu ' i l  t ra i -

te  Ia  dognat ique d ,ans  ses  eours  comne J ta i  touJours  souha l té  qurune dog-

nat ique hégé l - ienne l -e  f Î t ,  qu t11  par t  de  Ia  représenta t ion  b ib l ique , .

con t inue par  la  fo rme qure l le  p rend d .ans  l rEg l i se  e t  p rogresse,  jusqurau

concept  spécuIa t i . f  . "  $ )  Cependant  i1  lu i  reproche de  t rop  b ien  accorder

Ie  tex te  évangé l ique,  le  dogme des  Eg l ises ,  e t  1e  dern ie r  s tad .e ,  Ie

coneept  spécuIa t i f ,  1a  régénéra t ion  hégé1 ienne"  I I  nég l ige  donc  le  mo-

ment  c r i t ique ,  t fe  monnent  tou t  auss i  v ra i  de  la  négat ion ,  parce  qu ' i l

es t  seu lenent  un  espr l t  d .ogmat ique e t  n res t  pas  en  ou t re  un  espr i t  d ia -

lec t ique .n  (4 )

Marhe ineke,  en  d ,é la issant  Ie  d .eux ième monent  d .e  Ia  d ia lec t ique,

fa i t  Ia  par t  t rop  be l l -e  au  premier ,  1 'a f f i rmat ion  ou  l rEcr i tu re ,  q .u i

n r  é tan t  pas  passée par  Ie  feu  pur i f i ca teur  de  Ia  négat ion ,  se  re t rouve

ln tac te  dans  Ie  t ro is lème nonent .  La  syn thèse n 'es t  p lus  dès  lo rs  qu 'un

s imp le  re tour  en  ar r tè re ;  e1 Ie  ne  pose pas  une ldée supér ieure  qu l  res-

( . . . )  aJouté  par  nous,
Br le fe  von D.F.  St rauss

(4)  :  Ib id .  p .  6  ( le t t re
an L .
du  I I

(r) :
(2) :
( t ) ,

t09

Georg l i ,  p .4 .
mars 1832),



t l tuera l t  Ie  sens  vér i tab le  du  pren ie r  moment ,  condervé  cer tes  mals  dé-

pou i l lé ,  sub l lmé,  après  avo i r  in tégré  l -e  deux iène moment .  On adn l re  l ras-

surance du Jeune honne qul  se montre d.ans la mêne l -et t re également déçu

par Rosenkranz.

Le  nonent  c r i t ique . ,  ce lu i  de  la  sc ience,  de  Ia  g ranna i re  ou  de

l rh ls to i re  qu i  sonden t  les  tex tes  n 'appor te  r ien  à  Marhe ineke( I ) .  Le

x1ène rnonent  es t  pour  lu i  ce lu i  du  progrès  h is to r ique,  du  passage de

forme s imp le  e t  na1ïe  des  évang i les  au 'dogne conceptue l  de  l tEg1 ise .

coTnc ide  donc  avec  la  Réforme,  aux  aspec ts  s t r l cùement  re l ig leux  de

que l le  S t rauss  ne  s ' in té resse pour  a ins i  d i re  jamais .  De Marhe ineke

St rauss ,  la  d iaLec t ique change de  v isage.  Son deux lème noment ,  ce lu i

l renr ich issement ,  dev ien t  le  noment  de  Ia  c r i t lque  néant lsan te-

Es t - i l  v ra iment  poss ib le  au  dern ie r  nonent ,  à  1 'âge de  Ia  ph i lo -

sophie,  de nous rend.re le premier daf is Ia dlgni té supér ieure du concept

épuré? L 'éco le  hégé l ienne Ie  c ro i t  e t  S t rauss  résume t rès  f i t lè lement  sa

pensée :  "A ins l  Ia  vér i té  de  Ia  représenta t ion  que I  I  Eg l i se  se  fa i t  du

Christ  sernble conf i rmée sur un mode supér leur à part l : :  d.u concept,  de

Dleu  e t  de  l rhonme dans  leur  rappor t  réc ip roque e t  nous  sernb lons  a lo rs

ranenés au  po ln t  de  vue or thodoxe,  quo ique par  Ie  chemin  inverse .  De nê-

tne  en  e f fe t  que ce  dern ie r  dédu isa i t  la  vér i té  des  no t lons  que l 'Eg l i se

ava i t  du  Chr l s t  de  l rexac t i tude  de  1 'h is to i re  évangé1 ique ,  l rexac t i tude

d.e  I rh is to i re  es t  i c i  dédu l te  d ,e  1a  vér i té  d .es  no t ions .  La  ra t lonne l  es t

éga lement  rée1 ,  I ' i d .ée  n res t  pas  un  s lnp le  devo i r  ( "So l1èn" )  kan t ien

na is  auss i  un  ê t re  ( "Se inn) ;  s t11  es t  donc  démont ré  que  l t i dée  de  l run j - -

té de la nature div ine et  de Ia nature humaine est  une idée rat ionnel le,

e I le  do i t  éga lement  avo i r  une  ex is tence  h ls to r iqu€ .  n  (2 )

Marhe lneke ,  op .  c i t . r  pp .  68  sq .
S t rauss ,  Das  Leben  Jesu ,  Bd .  f I ,  pp .  712  se .

'  deu-

1a

t1

1a-

à

d e

(r) :
(2) :
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l e l  es t  le  po in t  de  vue de  Ia  chr is to log ie  spécu la t l ve  dont  S t rauss

ne  nous  d i t  pas  qure l le  t rah i t  l a  pensée  qu i  l r i nsp l re ,  deux  ré fé rences

à Ia  "Phénomé4o log ie  de  l respr l t "  e t  aux  "Conférences  sur  Ia  ph i loso-

ph ie  de  la  re l ig lon"  senb lan t  nêne ind iquer  Ie  c ron t ra i re  ( I ) ,  dé ta l l

qu i  n 'es t  pas  sans  impor tance quand on  débat  de  1 'hégéL ian ls rne  de  St rauss .

Pour tan t ,en  fa isan t  Ia  e r i t i que  de  I ' nEncyc lopéd ie  des  sc iehces  théo1o-

g iquesn de  Rosenkranz ,  S t rauss  cho is i .ssa i t  dès  1832 une méthode sc ien-

t i f l que  d i f fé ren te  o t r  1 'expér ience  e t  l e  fa i t  I tempor ten t  su r  1 ta  p r io r i

d .e  I ' i dée  :  nCe rappor t  lnd i rec t  de  la  théo log ie  spécu la t l ve  à  la  réa-

l i té  empi r ique de  Ia  re l ig ion  chré t lenne dans  le  canon e t  1 rEg l lse ,  Ro-

senkranz  ne  Ie  n le  pas ;  na is  a lns i  Ia  théo1og le  spécu la t l ve  n res t  enco-

re  que ph i losoph le ;  e l l -e  ne  dev ien t  que lque chose de  théo log ique qu 'en

se ré fé ran t  d . i rec tement  à  ce t te  réa l i té  empi r lque e t  en  ne  se  conten-

tan t  pas  par  1à  nême de pos tu le r  tac l tenent  Ia  théo log ie  exégét ique e t

h is to r ique -  tand is  qure l le  la  p rodu i t  en  réa1 i té  à  par t i r  d . te l - l -e -même

na i -s  e r  s r ins ta l - lan t  e f fec t i venent  der r iè re  ees  d isc ip l ines  e t  en  se

dégageant  de  ee l - l -es -c l  comme un résu l ta t  ob tenu grâce à  e l les . .n  (2 )

Nous ne  nous  é tonnerons  donc .  pas  de  vo i r  S t rauss  s té Io igner  de  la

chr is to log ie  spécu la t i ve  e t  nous  ranener  b ru ta lenent  des  subt i l i tés  de

Ia  log lque d la lec t ique aux  règ les  p lus  s lu rp les  de  la  log lque c lass ique :
I 'Les  théorènes  généraux  sur  I 'un l té  des  na tures  d iv lne  e t  humaine  ne  ren-

dent  pas  le  no l ,ns  du  monde p lus  concevab le  1 'appar i t ion  d fune personne

otr  cet t .e uni té seral t  réal isée excluslvenent d. tune manière ind. iv ld.uel-

le . "  ( t )

S t rauss  Juge sa  ten ta t i ve  de  récupéra t ion  p lus  lég i t ine  que ce l le

:  Ib id .  p .  729 .
:  Jahrbt icher f i i r  wissenschaft l_ iche Kr i t ik ,  IBlar p.  771.
:  S t rauss ,  Das  Leben  Jesu ,  Bd .  I I ,  p .  77 t .

(r)
(2)
( t )
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des au t reg  hégéJ- lens ,  parce  qu te l le  n res t  pas  en tachée drune lnposs lb l -

l l té  log lque.  Seu lement  ce t te  cer t i tude  s ra f f i rme en conc l -us ion  de  deur

épa is  vo lumeg de c r l t ique :  po in t l l - Ieuse,  h ls to r lque,  l lnéo log ique,  ra t lo -

na l1s te .  Seu lenent ,  quand nous  par lons  du  Chr ls t ,  11  fau t  en tenc l re  l rHu-

nan i té .  Ces  réserves  mlses  à  par t ,  tou t  1 'ouvrage,  }a  négat ion  c r i t ique ,

es t  devenu va in  par  Le  prod lg leux  pouvo l r  de  Ia  d la lec t lque.  Nous ne  de-

vons pas falre eomme sl  tout  ce qui  a éLé ctémontré faux étai t  vrai  :

tou t  ce la  es t  rée l lenent  v ra i  dans  un  sens  supér ieur .  Par  un  décre t  d .e

Ia  ph i losoph ie  hégé11enne dont  S t rauss  c ro l t  dé ter r i r  la  vér l té  - .  ce  qu i

jus t i f ie  sa  ten ta t i ve  tou t  ce  qu l  a  é té  n lé  par  la  c r i t ique  re t rouve

sa réa1 l té "  réa l1 té  nora le  e t  idéa le ,  on to log lque mêr rer  s l  L 'Gâ veut ,

pu isque ]a  seu l -e  réa l i té  qu i  lmpor te  es t  ce l l -e  de  1 ' Idée.  0n  es t  ten té

de d i re  qu t i l  e rag i t  d run  ex t raord ina i re  tour  de  passe-passe,  que la  né-

ga t ion  c r i t ique  ne  peut  ê t re  à  la  fo ls  en t lè rement  v ra le  e t  fausser  QU€

la  s ign l f l ca t ion  idéa le  que re t rouvera ien t  cer ta ins  ép isod.es  de  la  v ie

de  Jésus  es t  b ien  fac t i ce ,  gû te I le  es t  due  à  l ta rb i t ra i re  d rune  lo i  fo r -

nu lée  a  p r io r i ,  semblab le  à  ce l le  qu€ St rauss  dénonça i t  chez  ses  amis

ou  adversa i res  hégéL iens .

Lr insouc iance envers  les  fa l ts  n res t  pas  chose except ionne l l .e

c lans  I réco le  hégé l ienne eu i r  non conten te  de  s ren  dés in té resser r .  peut .

a l le r  Jusqut  à  décré ter  Leur  ex is tence après  avo i r  reconnu l -es  p reuves

sc ien t l f i ques  de  leu r  fausse té .  Marhe ineke ,  lo rsqu ' i1  do i t  déc ider  s i

Ia  théo log ie  de  Uatke( I )  es t  sans  danger  pour  L 'Un ive rs i té  (e t  pour  Ia

re l ig ion)  s rexpr ime dans  un  rappor t  d .es t iné  au  n in is t re  von A l tens te ln

dans un langage d'un idéa] lsure absolu t  "Pour une théologie qui  part  du

( I )  :  I I .  Va tke ,  DLe  b lb l i sche  Theo log ie  w i . ssenscha f t l i ch  darges te l l t ,
Bd .  I ,  D le  Re l lg ion  des  A l ten  Tes tamentes  nach den kanon ischen
Bt lchern entwickel t ,  Ber] in,  18'55..
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pr lnc lpe  que que lque chose es t  v ra i  parce  que c 'es t  d .ans  Ia  B ib le  e t  non

pas au  cont ra l re  que ce la  se  t rouve dans  Ia  B lb le  parce  que ce la  es t

v ra i  en  so l  e t  pour  so l ,  ce t te  per te  es t ;  insurnontab le  e t  ne  peut  ê t re

assez  d .ép lo rée .  Ma ls  la  deux lène par t le  de  ce t te  p ropos i t ion  ou  de  ce

d l lenme es t  avant  tou te  chose 1e  pr inc lpe  vér i tab le  de  I tEg l i se  évangé-

I ique '  p r inc ipe  auss l  b len  du  Jus te  respec t  devant  la  paro le  b lb l ique

que pr inc lpe  de  l iber té  nécessa i re  dans  1e  Jugenent  e t  f  in te rpré ta t ion

de  ce l le -c l .n  ( I )

L f  a t t l tude  de  I i la rhe lneke é ta i t  lourde_.de  cont rad ie t ions  que ses

réac t ions  à  r la  V le  de  Jésus"  a l la ien t  fa l re  éc la te r .  On ne  vo i t  pas  ce

que Ia cr i t ique pouvai t  fa i re perdre à la Bible s i  tout  y étai t  nvrai

en  so i  e t  pour  so i " .  En  appor tan t  son  sout ien  à  Vatke  qu i  ne  s rer  p re-

na i t  qu tà  l tAnc len  îbs ta rnent  (2 ) ,  Marhe lneke pouva i t  encore  se  préva lo i - r

devan t  Ie  m ln is t re  d .e  I ' o r thodox le  de  sa  fo l  (7 ) .  I I  é ta i t  p lus  d i f f i c i -

l -e devant Ie l ivre de Strauss dren appeler s lnul tanénent à la to lérance

de  l rEg1 ise  e t  à  la  vé r l té  in tempore l le  des  évang i les .

C-onva incu  de  ne  r ien  avo i r  sacr i f ié  d ressent ie l ,  S t rauss  se  sent

au tor isé  à  ré fu te r  les  chr is to log les  de  Kant  e t  de  de  Wet te ,  qur i l  nom-

ne syrnbo l is tes  parce  qure l les  ranènent  Ia  re l ig ion  à  une s inp le  per fec-

t ion  nora le r  idéa l  inaccess ib le ,  donc  sans  réa l i té  subs tan t ie l le .  La
'sc iencer ' ,  c res t -à -d i re  dans  le  langage de  St rauss  la  ph i losoph ie  hégé-

l ienne,  'a  reconnu que fa l re  des  idées  un  s inpre  devo l r  ( , , so l len" )  au-

quet  ne  cor respondra i t  aucun ê t re  (nse in ' ,1 ,  équ lvaùt  à  les  suppr inern

de mêrne que naintenir  l t inf ln l  comme un au-d.elà permanent du f ln i  revient

( I )  :  H .  Benecker_ ! .  Va tke  in  se inem Leben  und  se inen  Schr i f ten ,  Bonn ,
IBS l r  pp .  200  sq .

(2) :  Vatke se di t  lu i -nêrne dans sa correspond.ance pr ivée plus nodéré
gue St rauss .  Dans sa  cor respondance àvec  ce  dèrn ie r r  i l  se  re fuse
à d l re  ne t tement  quet te  es t  sa  pos i t lon  sur  Ie  ny ther  cê  qu i  es t
Ia  p lus  c la i re  des  réponses .

(7 )  :  Benecke"  op .  c i t . r  p .  I89 .
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à en  fa l re  que lque chose de  f in i . "  ( I )  S t rauss  inv i te  la  ph l losoph le  à

reven i r  sur  te r re .  La  pensée de  Hege l  rend le  bonheur  à  l rhomme,  tand. is

que Ia  v is lon .kant lenne é ta l t  d .épr imante  !  "Du monde réconc l l - ié  où  le

p lace  le  chr is t ian lsne,  l rhomme es t  re je té  par  ce t te  concept ion  dans  un

nonde d.ésuni ,  dtun monde bienheureux dans un moncle malheureux.r t  (2)  Une

ldée ra t ionne l l -e  à  1aque l1e  ne  répond. ra i t  pas  une ex is tence e f fec t i ve

es t  une idée v ide .  Les  concepts  é tud iés  par  Kant  (7 )  son t  sans  1n térê t

parce  qu '11s  n ron t  pas  d réqu iva len t  h ls to r ique .  S i  l a  res taura t ion  de

St rauss  a  des  pr ine lpes  idéa l l s tes  ou ,  la  vo lon té  de  se  présenter  sous

une fo rme idéa l i s te ,  e lLe  nren  es t  pas  no ins  une c r i t ique  de  type  maté-

r ia l i s te  de  la  ph i losoph le  idéa l l s te .

Hous voyons  mieux  ce  qu l  sépare  St rauss  des  au t res  hégé l iens ;

11  adnet  comme eux  que " tou t  ce  qu i  es t  ra t ionne l  es t  rée l "  na is  u rarhe i -

neke e t  Rosenkranz ,  en  s rappuyant  sur  l run  ou  l rau t re  vo le t  de  Ia  fo r -

nu le ,  re t rouva len t  tou jours  à  Ia  fo ls  Ia  ra t iona l i té  e t  l rh l ,s to r ic i té

de  I 'Evang i le ,  tand is  que  S t rauss  conc lu t  d rune  par t  que  J run ion  des

deux na tures  en  Jésus  n 'é tan t  pas  ra t ionne l le  ne  peut  ê t re  rée l l -e ,  d rau-

t re  par t  que la  ra t iona l l té  peut  ê t re  cons t ru i te  abs t ra i tenent  e t  ne  pas

i rnp l iquer  l rex ls tenc€o 0n  remarquera  inc idemment  que Ia  co ïnc lc lence Ce

Ia  réa l i té  e t  de  la  ra t iona l i té  voudra l t  que la  pensée de  St raussr , râ -

t ionne l l -e  e t  rée I le ,  fû t  en  accord  avec  son  tenps  ce  qu ' i1  c ro i t

sans  pouvo i r  exp l iquer  a ins i  les  d i f f l cu l tés  rencont rées  par  La  re11-

g ion  nouve l le  e t  I ' hos t i l l t é  que  susc i te ra  son  l i v re .

Nous ne nous at tarderons pas exagérénent sur I r  interprétat ion

( r ) r  ( z )  :  s t rauss ,  op .  c l t . r  p .  728 .
( t )  :  Kan t rD ie  Re l ig ion  innerha lb ,der  Grenzen  c le r  b lossen  Vernun f t ,  5 .

S tûck ,  I .  Ab the i lung,  1791.
(4 )  :  Hege l ,  Encyk lop$d le  der  ph i losoph ischen ïV lssenschaf ten ,  Ber11n,

' I870r  p -  t4  :  "was  vern i in f t lg  i s t ,  das  is t  w i rk l i ch ,
und was w l rk l - i ch .  i s t ,  das  is t  vern i in f t ig . r '
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drune fo rnu le ,  su je t  rêvé  de  po Iémlque qu i  a  embar rassé les  hégé l iens

dès  1 'o r ig ine ,  e t  sur  laque l le  i I  nous  faudra  reven i r  en  t ra i tan t  des

"S t re i t schr l f ten ' r  ( I )  .

11  ressor t  de  l rana lyse  de  St rauss  que la  ra t iona l i té  es t  Ia  réu-

n ion  de  tou tes  les  cond l t ions  qu l  fon t r  ê t r  dehors  de  tou te  Iég i t imat ion

mora le ,  Qurune chose es t  inév i tab le .  L r incarnat ion  de  D ieu  dans  1 ' I iuman i -

té  es t  rée l Ie  e t  ra t ionne l le  parce  que  dé jà  réa l i sée-  Cres t  ta  conc lus ion

q.u i  se  dégage d tune thèse br lèvement  exposée se lon  Iaque l le  "L r ln f in i  se

conserve  so i -mêne en  posant r  € t r  n ian t  1e  f in l  e t  en  se  ressa is issant  de

Iu i ,  que  1 ' Idée  se  réa l i se  d .ans  Ia  to ta l i té  d .e  ses  man i fes ta t ions  emp i r i -

ques ,  guê  r ien  ne  peu t  a r r j - ve r  qu i  n tes t  dé jà  en  so i ,  donc  que  1 ton  ne

peut  demand.er  à  1 'homme non p lus  de  se  réconc i l - ie r  avec  D ieu  e t  de  d .eve-

n l r  d respr l t  d i v in  s i  ce t te  réconc i l i a t ion  e t  un l ,on  n res t  pas  dé jà  en  so i

accompl i -e  "  (Z)  .

On a  généra lenent  vu  dar rs  la  secont le  par t ie  de  la  lo i  :  " tou t  ce

qu i  es t  rée I  es t  ra t ionne l "n  une jus t i f i ca t ion  du  conserva t isnne e t  dans

la  p remiè re : r r tou t  ce  qu i  es t  ra t lonne l  es t  rée l "  1a  poss ib i l i t é  d rune

t rans format ion  du  nonde,  éventue l lement  v io len ter  âu  serv ice  de  la  ra i -

son .  Iua is  S t rauss  en  1875,  € t  ce  n fes t  pas  1à  le  mo ind . re  parad.oxe ou .  sa

moindre  or ig ina l i té ,  donne de  Ia  fo rnu le  une ln te rpré ta t ion  s ta t ique,

exc lu t  de  "es tn  tou te  p ronesse  de  deven i r .  11  a r rê te  I th i s to i re ,  f i dè1e

comne dans  son ln te rpré ta t ion  de  la  B ib le  à  Ia  le t t re  du  tex te  qu ' i I  com-

prend.  en  ph i lo logue.  Après  avo i r  dérnont ré  la  va leur  idéa le  des  préceptes

chré t iensr  1 l  ré tab I l t  dans  une d ign i té  tou te  re la t i ve  à  1 'époque où  i l s

( I ) :  Nous  nous  l im i tons  i c l  à  "La  V ie  d .e  Jésus"  où  la  fo rmu le  es t  s igna-
lée  par  a l lus ions  (par  exenp le  Bd.  r r ,  p .  772)  e t  nous  ne  nous  ie rg-
re rons  pas  au  commenta i re  de  sand.berger  (op .  c i t . ,  p .  r r9 )  qu i  se
rappor te  aux  "S t re i tschr i f ten" .

:  S t rauss ,  oP.  c i t . r .p .  728 . .  Le  voeabu la i re  pour ra i t  p rê te r  à  con fus ion
0n observera  concrè tement  que l rHunan i té ,  n 'a  pas  encore  réconc i l ié
e t  un i  pa r fa i tement  D ieu  e t  I ' homne,  eu€  le  p rôcessus  qu l  mène à  ce t
accompl i ssement  es t  seu lement  en  t ra in  de  se  réa l i se r .

Q)
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solxt  nés Jes réci ts qui  en sont Ia source et  leurs auteurs :  tout  ce

qu i  es t  rée l  auJourd 'hu i  a  é té  ra t lonne l  au t re fo is .  l ,a  pensée hégé l ien- .

ne  ne  lég l t lme pas  comme dans l lhégé l lan isme de gauche la  p roJec t ion

vers  l raven l r  d 'une  pensée  ra t lonne l le  qu '11  s fag l ra i t  de  réa l i se r  dans

Les fa i ts  e t  qu l  sera l t  con forme à  Ia  vér i té  p ro fonde de  1a  ph l losoph ie

d .e  Hege l .  Ls .  ra t iona l i té  e t  la  réa l i té  co înc ident  à  un  moment  p réc ls

du temps.  S t rauss  mont re  seu lenent  Ia  convergence d 'une concept ion  au-

Jourd thu l  ra t ionne l le  e , t  d . rune h is to i re  v ie i l le  de  presque deux  mi l le

ans .  I1  fau t  év ldenment  aJouter  que le  passé perdra  v l te  dans  l respr l t

de  St rauss  le  peu de  ra t iona l - i té  e t  de  réa1 i té  qu ' i l  l u i  concèd.e  encore ,

par  f i dé l j . té  au  vocabu la i re  hégé l ien  p lus  qu 'à  J 'espr i t  de  Ia  doc t r ine .

0n peut r isquer une obJect ion majeure à la thèse de Strauss :  r . i -en ne

I 'ob l igea i t  pour  fonder  sa  re l ig lon  d .e  l tHurnan i té  à  emprunter  Les  vo les

du  chr i s t ian isme e t  de  l rhégé l ian isme gu i r  b len  lo in  de  faô l l i t e r  sa

tâche,  Iu l  posent  des  prob lènes  à  chaque pas .

E.  Barn iko l  a  cependant  dé fendu avec  beaucoup d t ins is tance Ia

thèse  de  1 'hégé l ian isme de  S t rauss  :  "Son  hégé l lan isne  demeure  so l ide ,

lnébran lab le  à  coup  sûr  Jusqu tà  Ia  mor t  de  Baur  en  1860 . "  ( I )  f f  se ra i t

fac i le  de  c i te r  des  tex tes  t rès  an tér ieurs  à  ce t te  da te  te ls  que les
nEcr i ts  po lén iques"  ou  Ia  nDogmat ique chré t ienne"  pour  cont red i re  ce t - fe

a f f i ru ra t lon .  Nous nous  bornerons  à  la  cons idérer  dans  son app l ica t ion

poss ib le  à  "La  V le  de  Jésus" .

L ra rgument  de  I tami t lé  rev len t  à  p rouver  1 'hégé I ian lsne  de  1 'un

par  ce lu l  de  l rau t re  e t  n res t  pas  conva incant .  Ce lu i  c te  Baur  n ré ta i t

d ra i l l eu rs  pas  revend iqué  expressénen t  paù  l t l n té ressé ,  t rès  né f ian t

( I )  :  E .  Barn iko l ,  Das  ldeengesch lch t l l che  Erbe Hege ls  be i  und se i t
S t rauss  und Baur  im 19.  Jahrhunder t ,sonderdrùck  aus  der  w issen-

schaf t l i chen Ze i tschr l f t  d .e r  Mar t ln  Lu ther  Un ivers i tâ t ,  Ha l le -
I ï i t tenberg ,  196I ,  Hef  t  I ,  p .285 .
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au deneuran i  envers  tou te  spécu la t ion  ph i losoph ique.  E t  pu is  ce t te  ami -

t ié  fu t  t rès  chance lan te  se lon  les  époques e t  e I Ie  es t  d iscu tab le  Jus-

que dans 1es ténoignages lnvoqués par Barnlkol .  11 nous suff l ra de rap-

peler ce qutécr ivai t  Strauss à Vatke à la nort  c le Baur :  "Malgré toute

son honorab i l l té  de  pa t r la rche,  Baur  es t  res té  un  pe t i t  ma l in  Jusqu 'à

son  dern ie r  sou f f le . ' f  ( I )  11  n 'es t  assurément  pas  poss ib le  de  par le r  de
r rces  deux  théo log iens  humanls tes  réun is  par  la  même pensée"  (Z) .  Bar -

n iko l  a  con fondu  I ' ami t1é  pour  l rhomme e t  I tes t ime pour  le  savan t .

Les  deux  au t res  arguments  sont  p lus  ln té ressants .  Le  premler r ,  Ie

pouvo i r  tou t  pu lssant  e t  au tonone de  1 ' fdée dans  " Ie  p rocessus  de  pr ise

de  consc ience  de  I 'Espr i t  abso lu r r  n res t  pas  con tes tabLe .  I l  es i  tou t

auss i  Jus ter  c royons-nous ,  de  sou l igner  que ce  mouvement  dans  son pr in -

c i .pe  généra1 es t  "an t i - lnd lv idue l ' r  (7 ) .  IL  en  résu l te ra i t r  se lon  Barn j ._

kol  qur l l  répugne à s ' incarner à un noment d,onné. d.ans un indiv ldu pré-

c is ,  n l r incarnat ion  de  D ieu  ou  du  D iv ln "  ne  s taceompl issant  pas  "d .ans

Jésus  te l  que Ie  conço i t  le  po in t  de  vue or thodoxe mais  dans  l respèce,

dans  l rHuman l té ,  dans  1 'H ls to l re ,  c 'es t -à -d i re  à  p roprenen t  par le r  dans

l rh is to i re  de  I 'Espr i t "  (4 ) .  C tes t  b ien  la  thèse  de  S t rauss ;  i I  n 'es t

pas  sûr  que  ce  so i t  ce l le  de  Hege l .

r 'e second. argument de Barnikor est  que strauss reprend

bre  pe t i t  membre  de  phrase de  L , rEncyc lopéd ie ' ,  qu l  déc ide  que

g ion  e t  Ia  ph l losoph ie  on t  le  mêne contenu ' ,  (5 ) ,  Nous d .ou tons

b ien  qur1 l  so i t  d . taccord  avec  L rasser t ion  d .e  Hege1,  lu i  donne

1e cé lè -

t t  la re l i -

que St rauss ,

le même

( I )  :  PgnPc \e r  oP.  c i t . ,  p .504 .  S t rauss  reproche  à  Baur  d ravo i r  conse i ] -
1é à Ze1ler, so!. gendre, de ne plus âéfendre ssn âfi i, pour ne pas
nu i re  à -  sa  car r iè re"  s t rauss  é tâ t t  t rop  conpromet tan t i

(2 )  :  Barn iko l ,  op .  c i t . ,  p .Z9 I .
(7 )  :  Ib id .  p .  288 .  

'

(+) :  rb id.  i .  2e.5.
(5 )  :  Hege l r  op .  c l t . ,  a r t .  j 77 ,  p .  47g .
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sens .  Chez Heget r r  la  re l lg lon  es t  in tégrée  à  la  ph , i losoph le  qu i  repré-

sente  un  d .egré  supér ieur  dans  l rh is to i re  de  l rEspr i t  à  ce lu i  où  se  s i -

tue  1a  re l ig ion .  Cependant ,  parvenue à  ce  s tade u l t lme,  e I le  n res t  pas

n1ée  ma is  sub l lnée .  La  re l lg ion  s 'achève  dans  Ia  ph l losoph ie .  De  mêne,

les  coup les  représenta t ion  sens ib le  no t ion ,  fo l  conna lssance ne  sont

pas  écar te lés  na is  conc i l l és .  L ' i den t i té  d .e  La  re l ig ion  e t  de  1a  ph i lo -

soph ie  c l l spara l t  au  cont ra i re  chez  St rauss  au  pro f i t  d rune réhab i l i ta -

t lon  d .e  la  re l ig ion  à  par t l r  du  contenu ra t lonne l  d .e  1a  ph i losoph le ,

régénétat lon dont 1 'aspect purement fornel  est  nasqué par le nouvernent

sédu isant  de  la  d ia l -ec t ique e t  I 'en thous iasne du  cu l te  de  I rEunan l té  o i r

se  fonden t  Ia  nouve l le  re l lg ion  e t  Ia  ph i losoph ie .  L rembar ras  de  S t rauss ,

Ia  b r iève té  de  ses  ana. lyses ,  quand 11  ten te  de  sauver  le  sens  drun  dog-

ne préc is ,  mont ren t  b ien  que l -a  récupéra t ion  nres t  qu f  i J - luso i re .  La  ph i -

losoph ie  es t  négat ion  de  l ranc ienne re l ig ion .

ta  concept ion  de  Ia  re l ig ion  révé tée  about i t  en  revanche ehez  He-

ge l  à  une chr ls to log ie  beaucoup p l r rs  concrè te  dont  ne  rend pss  conpte

le  schéna  de  Ia  d ia lec t ique  popu la r i sé  par  C .L .  M iche le t  dans  son  "H is -

to i re  des  dern le rs  sys tènes  ph i losoph lques  en  A l lemagne de  l fu ,n t  à  l ie -

ge l "  ( I )  qu i  la  rédu i t  à  la  répét i t : .on  monoeor i le  :  thèse,  an t l thèse,

syn thèse .  Dans  I I I 'Encyc lopéd ie " ,  l e  deux ième noment ,  fe  F i I s ,  es t  une

détern ina t ion  par t i cu l iè re ,  une ex tér io r isa t ion  enr ich issante  qu i  nar -

que un  progrès  dans  Ia  p r ise  de  consc ience de  l tEspr i t  abso lu  e t  non

pas une a l lénat lon  prov iso i re  que le  gén ie  contempora in  devra i t  surmon-

te r  e t  oub l ie r  au  p lus  v i te .  L rEspr i t  abso lu ' rn rengendre  r ien  d rau t re

que lu l -nêne en engendrant son Fi le,  reste dans une ident i té or ig inel le

( I )  !  C .L .  M lche Ie t ,  Gesch ich te  der  le tz ten  Sys tene  der  Ph i losoph le  in
Deutsch land von Kant  b is  Hege ln  Ber l in ,  I8 ' t7  -  I8J8 .
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avec  ce  F i l s  qu i  s 'es t  séparé  de  lu i , ,  ( I ) .

Lrargument lmpl ic i te sur lequel  reposent.  ta ùénonstrât ion d.e Bar-

n iko l  e t  ceL le  des  par t l sans  de  I 'hégé l lan lsme de St rauss  es t  gue I ,Es-

pr l t .  absolu sraccompl i t  en ignorant la t ranscend.ance dlv lner eue la pen-

sée de  Hege1 es t  panthé is te .  0 r  Hege l ,  tou t  au tan t  que ses  d isc ip les  les

p lus  proches ,  s tes t  tou jours  lnsurgé cont re  ce t te  hypothèse,  fo rmulée

Ie  p lus  souvent  à  son époque sous  fo rme draccusat ion .

HegeI  s racharne dra i l leurs  à  pourchasser  tou te  t race  de  panthé-

isme ehez  seË contempora ins ,  comme en téno igne Ia  c r l t ique  de  I tAbso lu

de Sche l l ing  dans  la  p ré face  de  Ia  "Phénornéno log ie  de  l respr l tn  :  "C ion-

s ldére r  une  ex is tence  (Dase in )  que lconque  te l le  qu 'e1}e  es t  dans  I 'Ab-

so lu  rev len t  tou t  s lmp lenent  à  d i re  que l ron  a  cer tes  par lé  d teL le  com-

ne  de  que lque  chose ,  ma ls  que  dans  l tAbso lu ,  l e  A  =  A ,  1 l  n ,y  a  v ra i -

nent  r ien  de  ce t te  sor te r  eu€ tou t  au  cont ra i re  y  es t  u i î r  Opposer  à  la

conna issance acconp l ie  e t  qu l  d ls t inguer  ou  eherchant  e t  ex lgeant  son

accompl issenent r  c€  savo i r  un ique se lon  lequeI  dans  I tÀbso1u tou t  es t

égaI ,  donner  son Abso lu  pour  la  nu i t  où ,  comne on d . i t ,  tou tes  1es  va-

ches  sont  no i res ,  c 'es t  l -a  na îve té  du  v ide  dans  Ia  conna issa .nce  j "  (2 )

Ses  cont rad ic teurs  ne  désarmant  pâsr  Hegp l  se  vo i t  con t ra in t

de  reven l r  à  p lus i -eurs  repr ises  sur  ta  ques t ion  du  panthé isme,  no tarnnent

dans  les  p ré faces  des  deux iène e t  t ro is iène éd i t ions  de  son "Encyc lopé-

d ie"  où  11  s radresse pr lnc lpa lenent  à  Tho luck ,  le  fu tu r  adversa i re  de

St rauss"  9u l  représente  à  ses  yeux  le  courant  p ié t i s te  e t  supranatura-

l i s te  (7 ) .  Dans  la  t ro i s iène  éd i t l on ,  Hege l  mod i f ie  même r fa r t i c le  j77

qu i  dev iendra  dès  l -o rs  la  ré fé rence favor i te  des  hégé l lens  chaque fo is

qu ' i I s  seron t  accusés  d . ravo l r  t rah i  Ie  chr ls t ian isne.  Le  panthé isme es t

( I )  :  Hege l r  op .  c i . t . ,  a r t l c le  j67 , ,  p .  47 , j . .  c f  .  éga lement  a r t i c le
-  PP.  474  sQ.
(2 )  :  Hege l r_Sânt l i che  [e rker_Bd.  I I ,  PhËnomeno log le  d .es  Ge is tes ,

gar t ,  I95T,  pp .  2 I  sQ.  Dans no t re  t raduc t lon .  con t ra i renen l
habl tude, nous avons cependant préféré nous iéférer au texte
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présenté  sous  les  t ra l ts  d rune re l ig ion  pr ima i re ,  v ie i l l l e ,  qu i  remonte

à un  âge d .e  l thumani té  où  Ia  ra ison  é ta i t  encore  impu issante  à  conpren-

d re  D ieu ;  i l  es t  l a  re l ig lon  de  1 'âge  p ré -ph l losoph ique  € t ,  auJourd 'hu i ,

ne  se  d ls t ingue guère  d 'une vague émot ion  pseudo- re l ig ieuse qu l  se  dé-

lec te  dans  une poés ie  exo t ique ins lp lde .  Hege l  pense ic i  au  "F lo r l lège

de la  myst ique or ien ta le '  de  Tho luck  ( I ) ,  à  que lques  t raduc t ions  de .H i js -

ker t  qu t  i I  recop ie  (Z)  r  rs l  nous  vou lous  rencont re r  le  p ré tendu panthé-

is rue  sous  sa  fo rme poét ique 1a  p lus  sub l lne ,  ou  s l  l ,on  veut ,  1â  p lus

gross lè re1  i }  su f f i t ,  comme chacun sa i t ,  de  fa i re  Ie  tour  des  poètes

or ien taux ,  e t  c fee t  dans  la  l i t té ra tu re  h iudoue que nous  t rouverons  les

exemples  les  p lus  ré  j  ou issan ts . , '  ( ' t )

Dans l rorgane d.es hégél iens,  Gabler donne l ib: ' re cours à sa sa-

t i s fac t lou  de  vo l r  que nDieu  peut  e t  do i t  ê t re  sa ls i  cornne l tEspr i t  ab-

so lu  dans  son ident i té  in f ln ie  avec  so i -nême en tan t  que su je t  de  son

êt re  ln f in i  e t  subs tan t le l ,  e t  cer tes  pas  conne ident i té  ind l f fé renc iée

dans son reposr  ma is  au  cont ra l re  comne suJet  débordant  sur  1 'obJet  d .e

son  mond.e ,  e t  qu r i l  es t  seu lement  a ins i  p r lnc ipe  ac t i f  o r lg lne l  e t  sour -

ce  o r ig ine l le  de  tou te  v le ,  espr i t  réeL  e t  abso Iu . "  Le  successeur  de

HegeI  à  Ber l in  t i re  Ies  conséquences  pra t iques  de  sa  dé f in i t lon  abs t ra i -

te  r  t r f , rau teur  de  I ta r t l c le  ne  peu t  s tenpêcher  de  renarquer  i c l  d run

po in t  de  vue p lus  généra l  que la  ph i losoph ie  de  Hege1 se  t rouve to ta l -e -

nent  en  accord  e t  en  harmon ie  avec  la  fo i  chré t ienne e t  Ie  chr ls t ian ls -

ne  pos i t i f  de  nême quravec  tou t  ce  qu l  compose  l tespr l t  ch ré t j .en . , '  (4 )

rement  d i f fé ren+,  de  1réd i t ion  Lasson -  Hof fne is te r  qu i  nous  a  paru
p lus  sa t is fa isan t .

:Hege l ,  Encyk lopÊid le  der  ph i losoph ischen Wlssenschaf ten  lm Grundr ls -
le ,  ,2 .  Au lg . ,  He lde l lg rg ,  l 8 lO ,  C f  .  no tamment  pp .  X I  sQ. r  XXI I  sg .
(p ré face  de  Ia  2e .  éd i t i on )  e t  59 I  sq .

:  TholuckrB.r . î i thensanmlung'  aus der morgenlândischen Myst ik,  Ber l in,
1925.

:Hege l r  op .  c i t . ,  pp .  590  sq .
:  Ib id .  pp  .  585  s8 .
:Gab ler ,  Jahrb t icher  fû r  w lssenschaf t r i che  Kr l t l k ,  rgTzrpp.  t4z  sg .

(r)

(r)

Q)
( t )
(+)
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Gabler répond par 1à mêne à un d.es reproches les plus couramment

adressés  à  1 'hégé l ian isme :  i l  se ra i t  imposs ib le  d raccorder  la  fo i  po -

pu la i re r  son  inager le ,  ses  représenta t ions  enp i r iques '  tou t  ce  qu i  cor - .

respond d .ans  le  langage hégé l ien  à  la  rVors te l lung"  e t  le  contenu d 'une

pensée insa ls issab le  au  commun des  mor te ls .  Ces  arguments  ava ien t  é fé

déve loppés en t re  au t res  par  Eaader , ,Menze l  e t  par  s teude l  ( r ) .

Le  prob lène es t  dé jà  p résent  dans  les  écr i t s  de  jeunesse de  He-

ge l ;  on  Ie  re t rouve dans  un  essa l  in t i tu lé  p réc isénent  "Fo i  e t  conna is -

sance"  (2 )  e t  qu l  da te  de  la  pér iode de  co l labora t ion  en t re  Sche l l ing

e t  Hege l ,  dans  la  "Phénoméno log ie  de  I ' espr i tn ,  à  I toccas lon  ce  1a  c r i -

t lque  de  l rAufk lâ rung,  ê t  à  v ra i  d i re  dans  tou tes  les  g randes oeuvres

ph i losoph iques  de  la  na tur i té .  Nous pouvons y  a jou ter  les  cont r ibu t ions

cons tan tes  de  nombreux  hégé1 iens  te ls  Rust  dans  r rPh i losoph ie  e t  chr is -

t ian isne ou  conna issance e t  fo ln  (7 )  ,  Jes  no ,nbreux  ouvrages  ou  an t ic les

de Gôsche l r '  Conrad i ,  Rosenkranz  e t  i l .a rhe ineke que St rauss  conna issa j . t

b, len.

Nous pouvons donc  dégager  une op in ion ,  ce l l -e  de  1 téco le ,  sans

cour i r  le  r i sque drune in te rpré ta t ion  t rop  sub jec t ive ,  sur  un  prob lène

que St rauss ,  dans  ses  cours ,  Ërancha i t  en  faveur  de  l - téso tér isne ,  ê t

qui  lu l  paraissal t  about i r  inévl tablement à une impasse clans ELa Vie

de  Jésus t ,

Cres t  sans  doute  dans  sa  pré face  à  n r ,a  re l ig ion  d .ans  sæ re la t lon

in té r ieure  avec  la  sc ience"  de  E in r ichs  (4 )  -  e t  Ie  seu l  fa l t  d ravo j . r

(  r )  3 Strauss  conna issa i t  I ' ouvrage de  Steude l  nWelche Behand lung der "
Dogmatik ver langt an uns die Rtcksicht  auf die Anforderungén aèr.
K i rche. . .? "  (TUb lngen,  L812) ,  d .on t  laarhe ineke s té ta i t  ,oq ié  du- -
t l t re .
Eqqr ,  _  sâmt l i che  iYerke  ?  r .  Bd .  ,  G lauben und rv issenn s tu t tgar t ,
1958-  Dans ses  cours ,s t rauss  ne  t i91 t  guère  compte 'de  ce t -ouvràgêt
! ,1 "4  qu '11  so i t_d i r igé  con t re  ra  ph i loéoph ie  d .e 'Kan t ,  a "  Jacob i  e t
de  F ich te ,  e t  i ]  en  par le  encore  mo ins  dàns  "La  v ie  âe  Jésus" .
I .  Rus t ,  Ph i losoph ie-und Chr is ten thum oder  WlsÀen und Glauben,
lJannheim , 1825.
H.F .w.  H inr lchs ,  D le  Re l ig ion  in  inneren Verhâ l tn lsse  zur  T f lssen-
schaft ,  l le idelbergr 1822. L 'auteur reprend. 1es analyses de "Glau-ben und lTissen" en y jo lgnant une cr l t ique d.e schel i lng-

(2)  :

3):
(+)  3
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écr l t  la  p ré face  de  ce  l i v re  es t  s ign l f l ca t i f  -  que l lege l  s rexpr ime

avec  Le  p lus  de  c la r té  e t  de  v igueur  :  oL 'oppos l t ion  en t re  Ia  fo i  e t

Ia  ra ison  qu i  a  occupé  l r i n té rê t  de  s ièc1es  en t le rs ,  e t  pas  seu lement

l t in té rê t  des  éco les  mais  ce lu l  du  monde,  peut  avo i r  perdu  de  son impor -

tanee à  no t re  époque e t  senb ler  même presque d isparue.  S '11  en  é ta l t

e f fec t l venen t  a las1 ,  on  ne  pour ra l t  qu 'en  fé l i c l te r  no t re  époque .  Car

ce t te  oppos i t ion  es t  de  te l le  na ture  que I 'espr i t  humain  ne  peuû se  dé-

tourner  d taucun de  ees  deux  te rnes ;  i l  s tavère  au  cont ra l re  que chacun

des deux  a  ses  rac ines  dans  sa  consc ience la  p lus  p ro fonc le ,  s l  b ien

euêr  lo rsqu t l l s  son t  en  con f l i t . ,  1 'équ i I l b re  de  I ' espr i t  es t  éb ran lé

e t  Ia  d lv is lon  l -a  p lus  funes te  es t  l ' é ta t  oùr  i ]  se  t rouve. "  ( I )

A  l t inverse  de  ce l le  de  St rauss ,  la  pensée de  Hege l  év i te  Ie

conf l i t  avec  l rEg l l ser  e i l  in tégran t  son  dogne,  e t  donc  avec  l rE ta t  qu i

ne  pour ra i t  que s t inqu ié te r  de  1 'ex is tence de  communautés  où  le  pas-

teur  sera i t  en  désa.ccord .  avec  ses  ôua l I Ies .  t r rEg l i se  devra  sauvegarder

]e  r i chesse du  contenu de  la  fo l ,  le  la ic  ne  pas  fa i re  un  usage sub-

jec t i f  de  sa  ra ison  (2 ) .  La  m iss ion  de  l 'Eg l i se  n 'es t  pas  con t ra i re  à

ce l le  du  ph i losophe  :  nL 'ac t l v l té  de  1 'Eg l i se  à  f  i n té r ieu r  d re i le -même

cons is te ra  p r inc ipa lenent  à  éduquer  l rhonrae,  s fapp l iquera  à  in té r io r i -

ser  Ia  vér i té  gu i ,  dans  un  pren ie r  tempsrne peut  ê t re  appor tée  qu 'à

I t lmag lna t ion  e t  à  1a  méno i re ,  de  so r te  que  le  coeur  en  so i t  p r i s  e t

pénét ré . '  3 )  Cet te  éd .uca t lon  ne  remplace pas  mais  appro fond l t  e t  a f fe r -

n i t  la  fo l  s lnp le  e t  super f i c ie l le  du  peup le  :  n le  contenu vér i tab le

touche  c l rabord  ex té r ieu renen t  l respr i t  pa r  le  mot  e t  l a  le t t re re t  1 té -

ducat ion  re l ig ieuse ob t ien t  à  Ia  fo ls  que les  sent inents  que I thonmd

( I )  :  Hege l r  op .  c i t . r ,  Bd .  XX,  V ,ermisehte  Schr i f ten  aus  der  Ëer l lner
Ze i t ,  Vor rede  zu  H in r i chs r  Re l ig ionsph i losoph ie ,  P .7 .

(e  )  :  Ib id .  p .  4 .
( t )  :  rb , id .  pp .4  sQ.
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a seulenent d.rune façon inmédlate par nature perdent l -eur force et  que

ce  qu l  é ta i t  Ia  le t t re  dev lenne  espr l t  pe rsonne l  e t  v l van t . ' ( I )

L tEg l l se  e t  son  ense lgnement  t rad l t ionne l  ne  sont  done pas  mls

en cause.  Hege l  leur  denande seu lement  de  na  pas  perdre  de  vue leur

miss lon  sp i r i tue l le ,  d ra ider  les  f i dè les  à  iden t l f i e r  l eu r  fo i  à  leu r

"consc ience de  so i " ,  de  fa i re  q .ue  l -e  contenu d .e  l -eur  re l ig ion  ne  leur

res te  pas  é t ranger  (2 ) .

Que lques  ressemblances  en t re  les  pensées de  l tege l  e t  de  St rauss

ne do ivent  pas  d iss imu ler  d .es  d . i vergences  essent ie l les .  11  es t  v ra i  que

St rauss  repren, l  Ia  d is t inc t ion  en t re  une ré f lex j -on  des t ruc t r l ce  "qu i

s res t  nomnée ra ison  e t  ph i losoph ie  ( ra t iona l i sne) "  e t  une  I ' ph i losoph ie

d .on t  Ie  contenu es t  spécu la t i f  e t  donc  re l ig ieux" (J ) . . -  t r tadJec t l f  {spécu-

lat i f "  accompagne fréquenment la théologie d.ont 11 se réclane. Cette

pro fess lon  de  fo l  insp i re  nêrne 1a  c r i t lque  de  Ia  chr is to log ie  de  Kant

e t  de  de  Wet te  (4 ) .  Pour  lu i  auss l ,  1a  re l ig ion  don t  Ie  con tenu  es t  l n -

f in l  par déf in i t ion a Ie devoir  d.e se d.éfend.re contre une pensée qui

" t rans forne  l -e  contenu re l ig ieux  en  que lque chose de  f in i  e t  en  fa i t

l ranéan t i t "  (  5 )  .

Ma is  t r l  faudra i t ,  pour  que Ia  ph i losoph ie  de  St rauss  so l t  o r thodoxe,

que la nature du rapport  personnel  avec la rel ig lon soi t  rooins dl f féren-

te  chez  les  deux  au teurs .  Leur  oeuvre  témolgne de  d ispar i tés  su f f i san tes

pour  qur i l  ne  so i t  pas  beso in  d 'en  appe le r  à  des  cons idéra t ions  b iogra -

ph iques .  l lege l  reproche au  panthé isme dans  les  pages de  l rnEncyc lopéd ie"

(r) :
(2)  :
3 ) t

(+)  3
(5)  :

Ib id .  p .  5 .
lb id .  p .  4 .
Hege l ,  Encyk lope! {1e  der  ph i losoph lschen Wlssensehaf ten  im Grund-
r i sse ,  Ber l i n r  1870 ,  a r t i c le  57 j ,  p .  47g .
St rauss ,  Das  f ,eben Jesu,  Bd. I f  ,  pp .  T2O-72g.
Hege l r  op .  c i_ t . ,  p .  479 ' .
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qu l  l r r l -  son t  consacrées ,  ou t re  son confus ionn lsme ph l losoph ique,  f  im-

p réc is ion  e t  I ' impersonna l i té  de  son  sen t iment  re l ig ieux  pour  l rUn i *

vers  ( t ) .  Par .un  déda in  supp lémenta l re ,  i l  condamne sans  jamais  Ia  nom-

ner  une cer ta ine  théo log le ,  ce l l -e  de  Sch le le rnacher  qu !11  amalgame aux

"ph i losoph ies  d .e  Ia  sub jec t iv i té " ,  d 'une rnan iè re  qu i  vaudra i t  à  p lus

fo r te  ra ison  pour  Ie  matér ia l i sne  d .e  S t rauss  :  "Car  ce t te  uouve l le  thé-

o log ie  qu l  rédu i t  la  re l ig ion  à  un  sent lment  sub jec t i f  e t  n ie  la  conna is -

sance de  Ia  na ture  de  D ieu  ne  se  réserve  r ien  drau t re  par  1à  nême qu 'un

Dieu  sans  dé tern ina t ions  obJec t ives .  Nrayant  pas  personne l - lement  d . t in té -

rê t  pour  Ia  réa l i sa t ion  concrè te  du  concep t  de  D ieu ,  e l le  le  cons idère

seu lenent  comme un su je t  auque l  d 'au t res  se  sont  in té ressés  au t re fo is

e t  t ra i te  de  ce  fa l t  ce  qu l  re lève  de  Ia  doc t r ine  de  Ia  na ture  concrè te

d .e  D leu  conme que lque chose de  purenent  h is to r ique.  "  (Z )

Hege l  ava i t  dé jà  ana lysé  res  r rD iscours  sur  la  re l . ig lon"  de

Sch le ie rmacher  e t  son  commenta i re  ne  co înc ide  pas  av 'ec  ce lu i  de  St rauss

quand  11  t ra i te  des  d i f f i cu l tés  du  p rêche  ( l ) "  Sch te ie rnacher .dé t ru i ra i t

Ia ' ca tho l i c i té "  de  I 'Eg l i se  en  donnan t  le  d ro i t  à  Ia , ' v i r tuos i té  d .e

l ra r t i s te  re l ig ieux  de  mêIer  sa  sub jec t iv i té  à  la  g rav l té  t rag ique de

Ia  re l ig ion"  (4 ) .  Hege l  condamne l rhernéneut ique ind iv idue l le  du  pas tegr

qui  d isperserai t  et  regrouperal t  l -es cornmunautés eomme'rune ner de sable

I l v rée  au  Jeu c les  vents"  (5 ) .  Toute  pensée re l ig leuse qu i  ne  peut  ê t re

un lversa l i sée  es t  ma lad .e  de  sa  sub jec t iv l té  e t  Ie  reproehe vaud. ra i t  au

moins  au tan t  pour  f l faée  d tEumani té  chez  St rauss  que pour  , , la  contempla-

(r)
(2)
$)

(+)
(5)

:  t rb ld .  pp .480-49 I .
:  Ib id .  p .  480 .
:  Hege l ,  Sân t l i che  Werke ,  Bd .

Cf .  S t rauss ,  Das  Leben  Jesu ,
:  Hege1 r  op .  c i - t  .  ,  p .  789 .
:  Ib id .  p .  59O.

I ,  G lauben und r j [ i ssen,  pp .  J8B sq .
Bd . I I r  pp .  7J8  sq .
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t l on  de  I rUn lve rs "  à  laque l le  Hege l  s ra t taque  ( I ) .

I1  es t  une  subJec t i v i té ,  ce l le  de  Ia  fo l  vécue ,  " Ia  be l le  sub-

jec t i v l té  du  pro tes tan t t '  (2 ) ,  comme l rapper le  Hege1,  e t  une au t re  qu l

n res t  que Ie  re fuge de  la  ra ison  lmpu issante  à  connaî t r 'e  D ieu ,  ce l le  d ,es

courants  ph i losoph lques  an tér ieurs  à  1 thégé l ian isme.  La  pensée théo1og i -

que d ,e  ] rAufk lâ rungr  ce l le  de  Sch le ie rnacher  auss i ,  rédu i te  à  la  f ro lde

"érud i t ion  h is to r ique"  se  borne b ien tô t  à  ' la  ma igre  expos i t ion  de  que l -

ques  vér i tés  subJec t i ves"  (J ) ,  c 'es t -à -d i re  -  € r  nous  s i tuan t  tou jours

dans  }a  perspec t ive  de  Ia  po lémique hégé l lenne à  la  p ié té  en  face  de

I 'Un ivers ,  au  panthé isme,  ou  au  cu l te  de  l - rHumani té .  S l  ] ton  fa i t  d .u  con-

tenu  de  Ia  re l ig lon  révé lée  le  c r i tè re  de  I ' hégé l ian isne '  S t rauss  n res t

év ldenment  pas  hégéI len .

La  re l ig ion  révé lée  a  pour  Hege l  une va leur  abso lue  e t  in tempo-

re I le .  Son  D ieu  ne  peu t  ê t re  ass lm i lé  à  l r i dée  d 'human l té  te l l e  que  la

conço i t  S t rauss ,  Ie  Chr l s t  de  l run  ne  peu t  ê t re  Ie  Chr i s t  de  l rau t re .  f l

su f f i t  pour  n 'en  pas  douter  de  se  rappe ler  Ie  para l lè }e  t raeé par  S t rauss ,

vers  l -a  f in  de  son ouvràEetquand i l  évoque l ro r ig ine  du  chr is t ian lsme :
t 'De même que le Dieu de Platon donna sa forne au monde, le regard f ixé

sur les idées, de nême l-a comrnunauté aval t  inconsciemnent sous les yeux

l r idée  d 'human i té  dans  son  rappor t  avee  l -e  d iv in i té  lo rsque ,  sous  I ' em-

p i re  de  Ia  personne  e t  des  ép isodes  de  Ia  v ie  de  Jésus ,  e l le  esqu issa i t

f  image  de  son  Chr ls t . "  (4 )

Le  Chr is t  n !es t  p lus  i c l  que 1 'ébauche malhab i le  d 'un  grand des-

t ln  co l lec t i f ,  l a  sa t l s fac t ion  emp i r ique  e t  l npar fa i te  d run  beso in  de  la

:  fb id .  p .  tgo .
:  Ib id .  p .  286 ,
:  Hege l r  op .  c i t . ,  Bd .

p. ro.
:  S t rauss ,  op .  c l t . ,  p .

XX,  V .or rede zu  H inr ichs t  Re l ig ionsph i losoph ie ,
'176 .

(r)
(2)
( t )

(4)
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cond l t ion  huna ine  lmposs ib le  à  sa t is fa i re ,  une a I iénat ion  dans  Le  sens

ac tue l  du  te rme,  su rg ie  du  désespo l r ,  € t  non  pas ,  comme chez  Hege1,  1 ,en-

r i ch lssement  
l r ru  s 'appor te  à  so l -même I 'Espr i t  abso l -u  en  se  dé te rn inan t

concrè tenent  pour  mieux  préparer  Ia  réconc i l ia t ion  du  nond.e  ' ra1 iéné"

avec  l rE t re  é te rne l .  Dans  "La  V le  de  Jésus" , fe  Chr i s t  co r respond .  dé jà

à  un  s imp le  dés i r  de  per fec t ion  mora le ,  de  négat ion  d .e  la  na ture  de

I 'honme,  à  un  beso ln  de  pu issance matér le l - le  auss i  par  le  pouvo i r  rn l ra -

cu leux  a t t r i bué  à  Jésus .  I1  n 'es t  qu 'une  nos ta lg le  ma l -adro i tenen t  ressen-

t ie  e t  expr lmée.  Par  tou tes  ces  mot l va t lons rnous  somnes  p lus  p rès  de

Feuerbach que de  Hege l  3  "En un  temps du  p lus  p ro fond déch i renent ,  de  la

p lus  pro fonde dé t resse na tér ie1 Ie  e t  sp i r i tue l le ,  un  homme pur r  vénéré

comme un envoyé de  D ieu ,  sombre  dans  la  souf f rance e t  Ia  mor t ,  e t  i l  ne

fau t  pas  longtemps pour  q .ue  na isse  la  fo i  en  sa  résur rec t j -on .?r  Tout  ce la

n 'a  d 'au t re  cause  que  r r le  n lveau  in te l lec tue l  du  monde d . tau t re fo is  e t

du  peup le  à  tou te  époque"  ( I ) .

Dans nRel ig ion  popu la i re  e t  chr is t lah isme" ,  HegeI  conpara i t

encore  Socra te  eù  le  Chr is t  gur i l  met ta i t  tou t  au  p lus  sur  un  p ied  d 'éga-

l i té  avec  Ie  ph i losophe (e ) .  0n  d .ev ine  Ie  par t i  que  Ia  c r i t ique  aura i t

t i ré de ce rapprochenent s i  Strauss avai t  pu connaître ce f ragment.  prus

tard ,  Hege l  rev len t  sur  ce  po in t  dans  la  "Ph i losoph ie  de  Ia  re l ig ion , '

e t  i l  n r  es t  p lus  de  confus ion  poss ib le .La  chr is to log le  ra t iona l - i s te  a

complè tement  d isparu :  nS l  l ron  cons idère  ie  Chr l s t  comme Socra ten  on  1e

consldère comme un homne ordinaire n comme les nahonétans consld.èrent Ie

Christr  €f l  envoyé de Dieu, de même que tous Ies grands hommes sont d.es

Ib id .  pp .  7 )5  sQ.
I lege ls  theo log isehe  Jugendschr i f ten ,  pp .  72  sq .  ( f ragment  2 ) ,  c f_éga lement  p .  57 .

(r) :
Q ) !
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envoyés ,  des  messagers  de  D leu  dans  le  sens  généra I  du  te rme.  S l  l - 'on

se  con ten te  de  d .1 re  du  Chr is t  qu '1 I  es t  }e  p ro fesseur  de  I ' human i té ,  l e

.nar ty r  de  Ia  vér i té ,  on  ne  respec te  p lus  le  po in t  d .e  vue chré t ien ,  cê-

lu i  de  la  v ra le  re l lg ion . r r  ( I )

L r  in te rpré ta t ion  or thodoxe de  Ia  re l ig ion  révé1ée se lon  HegeI

nous  es t  fourn ie  par  Rosenkrana.  E l le  fa i t  ressor t i r  dans  un  cont ras te

sa is issant  tou t  ce  qu i  sépare  St rauss  de  la  pensée dont  i l  se  rdc lane :

"Ce que l thomme do i t  ô t re  Iu i  appara l t  dans  la  contempla t ion  e t  dans  f  i -

mage de  I thomne dont  la  eonsc ience de  so i  a  pour  contenu l ru r r i té  de  1 'Es-

p r i t  abso lu  avec  I ' espr i t  huma in .  Ce t  honme,  D leu  fa i t  homne,  a  é té  1e

Chr is t .  Hege l  sou l igne avec  Ia  p lus  g rande ins ls tance que la  vér i té  de

I 'Espr l t  a  a t te ln t  à  l -a  réa l l té  du  phénonène c lans  un  ind iv idu  à  I 'ex is -

tence  enp iù ique ,  en  Jésus  de  Nazare th . "  Q)

Nous devons nous  souven l r  auss i  que la  re l ig ion  de  I tHunan l té

es t  une re l ig ion  sans  cu l te .  Mêne dans  ses  oeuvres  de  jeunesse,  I iege l

n rava i t  pas  c ru  à  l - ' ex is tence  d 'une  re l ig lo i l  sans  suppor t  maté r ie l "  p r i -

vée  d 'un  appare lJ -  gu i  par le  au  coeur  e t  à  f  inag ina t ion ,  sans  Eg1 j -se .

I1  t rouva i t  bon  "d 'assoc ie r  d .es  my thes  à  la  re l ig ion  pour  év i te r  l es  d i -

vagat ions  avenr r ,u reuses  de  l t imag ina t ion"  ( t ) .  L t lnager le  chré t lenne lu i

paraj-ssai t  J ouer un rôIe régulateur.  Rosenkranz se l -e rappel le dans un

ar t l c le  écr i t  con t re  Dauner  qu i  comprena i t  t ' hégé l ian isme comme un pan-

thé isme encore  t im ide  e t  anb igu :  "L 'au teur  en  es t  res té  l c t  auss l  à

l ra f f i rna t ion  abs t ra i te  que Ie  cu l te  a l la i t  d ispara î t re ;  qu ' i1  p rouve

que }a  re l lg ion ,  a f fa i re  de  l rhumanl té ,  peut  subs is te r  sans  prêche,

( I )  :  Hege l r  op .  c i t . y  Bd .  XVI ,  Ph l losoph ie
(2)  :  RosenkTar lz ,  Er lâu terungen zu  Hege l rs

I8B2r  p .  14 I .
(7 )  :  Hege ls  theo log ische Jugenc lschr i f ten ;

der  Re l lg ion  (2 ) rp .  287 .
Encyk lopâd le  .  .  . ,  He ide lberg ;

p .  24 .
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sans chant l  setr ls r l tes,  sans sacrement et  a lors nous conmencerons à por-

te r  fo i  à  son  asser t lon . "  ( f ) l a  encore  Ia  rup tu re  es t  comp lè te .

S i  S t rauss  n 'es t  hégé l ien  que par  le  mouvement ,  Ie  p rocessus  dyna-

n iquèn  1 'aspec t  ex té r ieu r  des  choses  e t  non  par  1e  con tenu  d .e  Ia  pensée ,

ce  qu i  Ie  d ls t ingue de  l rhégé l lan isme peut  nous  a ider  à  mleux  comprendre

ce  qu ' i l  a  d ro r ig ina l -  L rana lyse  de  "La  V ie  de  Jésus"  La isse  dev j -ner  ce

qu '11  sera  b len tô t .  Le  ch r i s t ian isme se  rédu i t  à  un  moment  de  l th i s to i re

qu l  convena i t  à  des  peup lad .es  encore  f rus tes  na is  n 'es t  p lus  au jourd 'hu i

qu t  une surv ivance.  S t rauss  pré tend le  t rans former  en  découvrant  une va-

gue analogie plus ou noins symbol ique qui  apparenterai t  les sommets de

l rEvang i le  aux  grands  mornents  de  1 'h is to i re  1déa le  de  l f  homne.  I I  donne

un tour  p lus  abrupt  à  une ldée qu i  n 'es t  pes  tou t  à  fa i t  nouve l le  dans

la  pensée a l lemand.e  e t  que I 'on  t rouve déJà chez  Less ing ,  b len  sûr ,  ma is

auss j .  chez  Sche l l ing  dans  ses  "Conférences  sur  Ia  méthode des  é tudes  un i -

ve rs i - ta l res ' r ,  l r l dée  d run  chr i s t ian isme en  évo lu t ion ,  an té r ieu r  à  1a  per -

sonne même du Chr is t ,  gu l  con t lnue à  se  t rans former  après  1u l ,  idée  d i f - .

f i c i l -enent  conc i l iab le  avec  Ie  s ta tu t  d rune re l lg ion  e t  qu l  d . l spara î t ra

des  oeuvres  u l té r ieures  d .e  Sche l l ing .  Cependant ,  quand St rauss  se  ren-

dra  conpte  qu ' i I  n 'es t  p lus  hégé l - ienr  e i l€  Ie  nouvenent  même de la  ph i lo -

soph ie  hégé l lenne ,  te l  qu ' i l  l e  comprend  se  dé f in i t  su r tou t  par  son  vo-

cabu la i re  fo r rne l ,  quand donc  i I  n 'aura  p lus  beso ln  de  se  eonformer  par

hab i tude à  la  ph i losoph ie  qu t i l  p ro fesse,  11  fe ra  du  chr is t i .an isme uo

moment  parn i  d rau t res  de  I rh ls to i re  de  I 'Eaman i té  qu i  ne  conv ien t  p lus

au jourd rhu i  qu raux  couches  soc ia les  Ies  mo ins  éduquées ,  témo ins  su rannés

d  rune  c iv l l l sa t ion  passée .

( I )  :  Rosenkranzr .  Jahrb i i cher  fû r  w issenschaf t l i che  Xr i t l k ,  IB1 l2 r  p .  g99.
Rosenkranz  commente  I touvrage de  G.F.  Daumern  Andeutung u inê"
Systens spekulat iver phi los6phie,  Nt i rnberg,  îa7t .  

-
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0n remarquera  que St raussren  ne  recherchant  pas  une pos i t lon

or thodoxe ,  n ra  pas  cho ls i  l -a  fac i l i t é . .  11  é ta l t  commode de  taxer  1 'h i s -

to i re  e t  Ia  sc ience d .e  néd locr t té  quanc l  e l ] -es  s topposa ien t  à  Ia  ph i lo -

soph ie  e t  d ra rguer  de  sa  bonne  fo i  devan t  l tEg l l se  e t  l fE ta t  en  récupé-

ran t  Ia  le t t re  des  évang i les  par  un  décre t  de  I ' Idée  tou te  pu issante .

La  conv lc t ion  t ranqu i l le  d .e  l ra rhe ineke se l -on  laque1 le  l th ls to i re  du

Chr ls t  é ta i t  dans  les  Ecr l tu res  parce  qu f  e l le  é ta l t  v ra le  d .eva l t  f lâ  ua-

Lement  fa l re  un  jou r  1 'e f fe t  d 'une  p ro l ' oca t ion  b ien  p lus  que  l ra f f i rma-

t ion  des  Eg l i ses  qu i  vou la len t  qu 'e l Ie  fû t  v ra ie  parce  qure l le  é ta i t

dans  Ies  évang i les .  Cres t  que i l ia rhe ineke pré tenda l t  exposer  une vér i té

de Ia  ra ison  a l -o rs  que ses  adversa i res  supranatura l - i sTes  se  réc lamaien t

d . 'une  fo i  appuyée  sur  Ia  Hévé Ia t ion .  A  t ' i n té r ieu r  d 'un  sys tème qu i  p ro -

c lame l ronn ipo tence de  Ia  ra ison  11hégé l lan isne appara î t  a ins l  conme te

défenseur  d . 'un  nouve l  i r ra t lona l l sme,

C. 'es t  p robab lement  une des  causes  pr inc ipa les  de  1 'éc l -a tement

de  Ia  pos té r i té  hégé l i -enne .0n  ne  peu t  s 'empêcher  de  penser  que  ce t te

Idée  abso lue  qu l  se  pose ,  s tex té r io r i se ,  se  n ie  sans  se ,suppr imer r  s€

re t rouve e t  s 'accompl i t  dans  une un j té  p lus  par fa i te ,  appe l le  -en  dép i t i :

de  tou tes  les  p ro tes ta t ions  de  Hege l  e t  de  ses  d j -sc ip les  les  p lus  f l dè -

les  don t  nous  nous  somrnes  bornés  à  n 'ex t ra i re  qu 'un  mince  échan t i l t on  -

une in te rpré ta t ion  panthé is te  d .u  deven i r r .  I1  es t  t rès  d i f f l c i le  de  se

réc l -amer  du  rnon isme,  comne le  fa i t  1 'ensemble  de  1 téco l -e ,  l â  r ' d ro i te t '

du  nouvement  n 'é tan t  pâsr  à  l rexernp le  t te  Gôsche l ,  sâ  par t le  la  no ins  n i -

l i tan ter  e t  c le  combat t re  le  panthé isme.  Le  mon isme suppor te  na l -  ta  t rans-

cendance.  L 'eepr i t  du  sys tène semblera l t  ex iger  1e  panthé j -sne qu i  s imp l i -

( i )  :  C .F .  Gôsche l ,  Der  Mon ismus des  Gedankens.  Zur  Apo log le  d .e r  Gegen-
wârt igen Phi losophie ar Grabe ihres St i f ters,  Nàumbùrg, LB1Z.
Cf .  ég? lenent  son compte- rendu de  I 'ouvrage âe  Gûnthe i 'e t  Fabs t ,
Janr ikôp fe  f t i r  Ph l losoph le  und Theo log le ,  rV ien ,  Ig74,  dans  t " "
Jahrb t icher  fû r  w issenschaf t l i che  Kr i t i k ,  Ig l ,+ r  pp .  gô I  sq .
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f ie ra i t  l -e  cheminement  de  la  pensée en  lu l  lnposant  no lns  de  dé tours  e t

de  re tours  mais  le  mot  à  no t  du  tex te  e t  Les  conv ic t ions  d .e  I 'au teur  s 'y

opposen t  obs t i .nément  ( I ) -

Cet te  an t inomie ,  s '11  es t  permi -s  de  r i squer  une in te rpré ta t ion

qu l  ne  pré tend pas  met t re  f in  au  débat ,  para i t  t radu i re  une oppos i t ion

dans Ia  personne même de HegeI  en t re  une pensée r igoureusennent  mon is te

e t  une âme pro fondément  re l ig leuse qu l  sa i t  que le  panthé isme es t  la  né-

ga t ion  du  chr is t ian isme auque l  i l  es t  s lnc ,à rement  a t taché.  La  d la lec t l -

gue du système seraj- t  1 'échappatoire génlaleet af f , lo lanb à une c,ontradic-

t i on  inso lub le .

E t rangère  à  1 'hégé l lan ismen la  pensée de  St rauss  appara î t  cepen*

dant  conme sa  conséquence inév i tab le ,  comme Ia  réso lu t ion  drune con i ra -

d ic t ion  insur rnontab le .  Bn témoignant  son es t ime à  St rauss ,  Marhe ineke

lu i  éc r i t  que  son  oeuvre  é ta i t "nécessa i re "  (2 ) ,  na ls  la  lec tu re  I ' a  dé-

p r imé e t  i I  con f ie  à  ses  co I Iègues  de  l rUn ive rs i té  de  Ber l i n :  "Dans

que l1e  s i tua t lon  sommes-nous ,  nous  ne  nous  re rne t t rons  pas  de  ce  coup

1à .  u  (3 )

Devan t  1 'écar t  en t re  I ' oeuvre  achevée  e t  son  po ln t  de  dépar t  hé -

gé l ienr  oE pour ra i t  ê t re  ten té  de  s ré tonner .  Les  nombreux  témoignages d ,e

1 'admi ra t ion  de  St rauss  fon t  oub l ie r  les  que lques  remarques c r i t iques

qu l  ex ls ten t  auss i .Ou t re  les  ob jec t lons  à  Ia  c lass i f i ca t lon  des  re l i -

g ions  dont  nous  avo.ns  dé jà  par lé r  o t r  re lève  ic i  e t  1à  des  ré f lex ions

i ron iques  sur  Ie  s ty le  (4 ) ,  l t impress lon  d ravo i r  a f fâ i re  à  une  pensée

( I )  :  I t  n res t  pas  poss ib le  d 'admet t - re  que  I iege l  au ra i t  p ro fessé  sa  ph i -
Iosoph ie  re l ig ieuse par  convenance personne l le ,  pour  p réserver  sa
pos i t ion  soc iaJe .  Tout  ce  que nous  savons  de  sa  v ie  a t tes te  Ie  con-
t ra i re  e t  Hege l  ex igea i t  du  ph i losophe  qu t l l  s 'e f fâçâ t ren  tan t
qur ind lv id .u  s ingu l ie r ,  devant  son oeuvre .

(2 ) :  Sandberger r  op .  c l t . ,  p .2O2 ( ]e t t re  du  IJ  sep tenbre  I8 f5 ) .
(7 )  :  Beneeke ,  op .  c i t . r  p .  265 .
(4 )  :  Sandberger ,  op .  c i t . ,  p .  I85  ( te t t re  du  2?  ju in  IB f I ) .
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peu c la i re  ( I ) ,  des  ob jec t ions  à  I ' h i s to i re  d .e  1 'Espr i t  dans  la , 'Phéno-

méno log ien  (2 ) ,  peu t -ê t re  même des  s ignes  de  méf iance  envers  Ia  d la lec -

t lque  (7 ) .  Dans  son  cours  su r  l rh i s to i re  c te  1a  ph i losoph ie  nodenne ,  e t

no tanment  dans  f  in t roduc t lon ,  S t rauss  mont re  que 1 'h ls to i re  de  Ia  ph i lo -

soph le  es t  un  progrès  cont inue l  auque l  les  g rands  penseurs  n ton t  pas  pu

met t re  un  tè rner  Que 1 'Espr l t  abso lu ,  D ieures t  vé r i té ,  ma is  que  I ,homme,

espr l t  f in i rne  fa i t  que tendre  vers  e l l -e .  De ce  langage hégé l ien  1 l  ré*

su l te  gue  Hege l  n 'achève  pas  l rh i s to l re  de  Ia  ph i losoph ie .  L ren thous ias -

me de  S t rauss  n 'a  pas  é té  béa t .

Une conf iden;ce de Strauss nous aid.e à comprendre sa vér i table

s i tua t ion  ph i losoph ique.  Pour  ven i r  à  bout  d .es  d i f f i cu l tés  de  sa  deu-

xième part ie,  Strauss conptai t  puJ.ser c lans la cr i t ique ant i - re l ig ieuse

"en par tan t  du  v ieux  Ce lse  pour  passer  ensu i te  par  les  écr i t s  ang la is

e t  f raaça i .s  (pour  lesque ls  J réprouve une vér i tab le  nos ta lg ie"  eonme on

a ine  Jouer  avec  un  an imaL sauvage d .on t  on  sa i t  qu ' i1  ne  peut  r len  vous

fa i re )  e t  descendre  jusqurau  doc teur  pau lus .n  (4 )

Même quand  e I Ie  en  a  con tes té  le  dé ta i l ,  I ' h i - s to i re  a  su r tou t

re tenu  de  r r la  V ie  de  Jésus '  ce  qu l  deva i t  n 'ê t re  à  l ' o r lg ine  que  ce t te

seu le  deux lème par t ie . .  E I le  es t  ce ] le  don t  les  ass ises  sc ien t i f i ques

son t  les  n ieux  é tab l ies .  S t rauss  s 'es t  l a l ssé  p rendre  au  jeu  parce  qu ' i l

s res t  t rompé sur  I ' i nnocence  d .e  sa  "nos ta lg le "  e t  su r  la  so l ld i té  d .e  ses

conv ic t ions  re l ig ieuses .  Son  appé t l t  d rouvrages  hos t i l es  au  chr i s t ian ls -

Ee n 'é ta i t  pas  s imp le  cur ios i té  fo r tu i te .  Dans sa  pré facers t rauss  conf i r -

ne  ce t te  in te rpré ta t ion  en  nous  exp l iquant  pourquo i  i l  es t  p lus  capab le

(  le t t re
(  le t t re
(  te t t re
(  le t t re

(r)
(2)
(7)
(4)

fb id.  p.  I75,
fb id . .  p .  I78
fb id .  p .  165
Ibid,. p. I97

des  I9 /2O fév r le r  IS ] I ) .
des  I9 l20  févr ie r  I8J t r ) .
d ,es  12 /22  novembre  IB IO) .
du 6 févr ier  LAtz).
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que drau t res  de  réuss l r  dans  son en t repr lse  :  a les  théo log iens  les  p lus

érud l ts  e t  les  p lus  persp lcaces  de  no t re  époque ne  possèdent  pas  encore

1a p lupar t  du  teurps  l rex igence fond.amenta le  d run  te l  t rava l l  sans  la -

que l le  on  ne  peut  a r r tver  à  r len ,  roême avec  tou te  I fé rud i t ion  du  nonde

d.ans  Ie  domalne  c r i t ique  :  Ia  l lbéra t ion  in té r leure  de  cer ta lns  pos tu-

la ts  re l ig leux  e t  d .ogmat lques  que L 'au teur  a  a t te in te  de  bonne heure

par  des  é tudes  ph i losoph iques . "  (1 )

Que ce t te  ind i f fé rence résu l te  de  sa  fo rna t ion  ph i losoph ique

ou qure l l -e  so i t  o r ig lne l le ,  q .u te l le  a l t ,  comne nous  l -e  pensons,  d i r igé

l -e  cho ix  de  ses  dern iè res  ]ec tu res  avant  la  réd .ac t ion ,  n res t  pas  déc i -

s l f  j . c i .  I1  s fag i t  p lu tô t  de  savo i r  pourquo i  S t rauss  s 'ab r i te  der r iè re

un langage ldéa l i s te  pour  l rexpr lmer  a lo rs  que sa  pensée es t  na tér ia l i s -

te .

Dans  son  dern ie r  cours ,  ce lu i  su r  l th i s to i re  de  Ia  mora l -e  (Z ) ,

qu l  p récède de  peu "La  v ie  de  Jésus" ,  S t rauss  passe en  revue l -es  maté-

r ia l i s tes  f rança is  du  XVI I Ie  s lèc le  e t  C.ond. i11ac ,  dont  i I  connaî t  1es

oeuvres  pr inc ipa les .  f l  reproche à  de  La  Met t r le  e t  He lvé t ius  de  s imp i i -

f i e r  l es  p rob lèures ,  pa r le  de  " la  m lsère  de  1 'a thé lgure  e t  de  1 fégoTsne" ,

para î t  e f f rayé  par  le  n tys tème de la  na ture ' r  de  c l tHo lbach dont  11  sou l i -

gne pour tan t  l r inpor tance.  La  c r i t ique  de  Ia  pensée matér ia l i s te  es t  d i -

r igée contre une norale et  une psychologle qui  détruiraient 1.@lginal i té

e t  Ia  d lgn i té  de  l 'espr i t  humaln  pour  le  rédu l re  à  une nach lne ,  La  ré -

ac t lon  du  ieune St rauss  devant  1e ' rSys tème de 1a  na turenn 'a  pas  Aû ê t re

t rès  d l f fé ren te  de  ce l1e  de  Goethe.

S t raussr  op .  c l t . ,  Bd .  I ,  p .  V t r .
Ce cours  a  eu  l ieu  pendant  l ' é té  1877.  I I  se  t rouve
au Schl l ler-  Nat ionalmuseum à Marbach âo N. où nous
consu l te r .

actuel . l ,ement
avons pu le

(r) :(z) :
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.  l l ou te  sa  v ie rs t rauss  a  eu  hor reur  d tun  cer ta in  na tér ia l i smer  i lê -

ne  s '11 -  s res t  rapproché  peu  à  peu  des  théor ies  mécan is tes ,  dans  leque ]

11  ne  voya l t  pas  la  négat ion  de  f  i c léa l i sme mais  ce l le  de  I ' i déa l -  Le

matér ia l i sne  é ta l t  à  ses  yeux  synonyme de prosaîsme,  de  pauvre té  d ' ima-

g lna t ion ,  de  manque de  conf lance dans  l raventure  c le  l respr i t  humain .  Ce

sont  d .es  reproches  moraux ,  e t  non ph i losoph iques .  Dans 1e  matér ia l i smer .

le  répét i teur  S t rauss  re t rouveraggravés ,  tous  les  naux  dont  i l  accab la i t

l rAu fk lâ rung au  début  de  ses  é tudes  un ivers i ta i res .  I l  a  reconnu dans  le

matér ia l i sme f rança is ,  f€  te rme d" 'égoïsme"  é tan t  révé Ia teur ,  l r image

repoussante  de  Ia  v ie  que l tusage popu la i re  assoc ie  à  }a  f lgure  d .u  "na-

té r ia l i s te ' .  L rexp l i ca t lon  de  I ' honme se  dé tourne  de  ce t te  ph i losoph ie

ma ls  Ia  compréhens ion  de  1 'Un ive rs  en  es t  t rès  vo is ine .

La  ph l losoph i .e  de  St rauss  en  1875 es t  in tégra lement  matér ia l i s te

parce  qu 'e l le  respec te  tous  les  c r i tè res  du  maté r ia l i sne ,  le  dé te rmin is -

ne  r igoureux ,  l rabsence de  D ieu ,  de  t ranscendance '  surpposp de  oe  fa l t "

quo iqure l l -e  n ren  d ise  r ien rque  I 'Un ive rs  n 'a  pas  é ié  c réér ,e t  découvre

dans la  mat iè re  ou  Le  cerveau la  seu le  o r ig ine  poss ib le  de  Ia  pensée.

EI le  avoue son non isme na is  pas  son matér ia l i sme Qui ,  p lus  soup le  que

1e ura tér ia l i sme f rança is '  ne  fa i t  pas  dépendre  la  v ie  e t  l respr i t  de

causa l l tés  e t  de  para l lé l i smes schémat iques .  I l  es t  v ra i  que la  fo rma-

t ion  an tér ieure  de  St rauss  renda i t  d i f f i c i l -e  ce t  A ,veu à  So l .nême,  0e

monlsne es t  €ans  doute  à  1 'o r ig ine  d 'une f i l l a t ion  abus ive  é tab l ie  par

cer ta lns  avec  les  p remières  oeuvres  de  Sche l l ing ,  Ia  ra ison  de  son a t ta -

chement  à  Hege l .

Ma is  1e  paradoxe veut  que ce t te  ph i losoph ie  so i t  ldéa l i s te  par

Ia  fo rner  pâr  Ie  pouvo i r  t y rann ique qu te l le  a t t r ibue  concrè tenent  à

1 ' Idée ou  p lu tô t  aux  idées .  Ce sont  ]es  idées  qu i  nènent  ]e  nonde e t

t7t



qu ' i  dé terminent  le  cours  de  1 'h ls to i re ,  qu i  c réent  les  fa l ts ,  -  la  thé-

or le  du  mythe  ne  permet  pas  d iau t re  in te rpré ta t ion .  La  re l lg ion  vér i ta -

t . le de Strauss dès I8j5 est  déJ,à Ia rel lg ion de I 'Humanlté qur i I  iden-

t i f ie  à  une syn th .èse  arb i t ra l re  du  ch , r r i s t ian isne e t  de  I rhégé l lan isme

qu ' i1  dé forme tous  deux  pour  leur  lmposer  1e  nou le  o r lg ina l  de  sa  pro-

pre  pensée-

Dans  "L ' i déo log ie  a lLemande i l  ( I ) ,  Marx  ne  d i t  pas  au t re  chose

que Miarhe ineke en  sou l ignant  " le  p rocessus  de  décompos l t ion  du  sys tène

hégé l ien  en tamé par  S t raussn.  Cet te  dés in tégra t ion  es t  la  conséquence

drun  re tour  à  la  réa l l té  h is to r ique  e t  ce  n res t  pas  un  hasard .  s l  l ' h l s -

to i re  es t  1 ' l ns t rument  déc is i f  de  1a  ren lse  en  cause  de  1 'hégé l ian isme,

dans  Ie  d .omaine  re l ig leux  d . rabord ,  pu is  dans  les  domaines  soc ia l  e t  po-

l i t ique  avec  le  marx isne.  Quand St rauss  se  rendra  compte  de  son cont re -

sens  sur  La  re l ig ion  de  son en f ,ânce e t  la  ph l losoph ie  de  sa  jeunesse?

j - l  cherchera  son sa lu t  dans  l -a  sc ience,  ce I le  qu i  é tud ie  Ia  na ture  e t

non  p lus  ce l le  qur  i1  iden t l f i a i t  à  ]a  spécu la t ion  hégé l1enne .  S t rauss

es t  donc  dé jà  pos i t i v i s te ,  re  p remie r  pos l t i v i s te  peu t -ê t re  (2 ) .

(r)

(2)

{ :_4"* ,  F r i ihe  Schr i f ten ,  Bd.  I t r ,  D le  d .eu tsche Id ,eo log le ,  Darmstad. t ,
I97 I ,  p .  I I .

:  0n  pour ra i t  nous  obJec ter  que Ia  p ren lè re  par t ie  de  1 'oeuvre  c le
Comte es t  Iégèrement  an tér ieure  à  ce l1e  de-  S t rauss .  Ma is  S t rauss
a ressent i  1e  premier  les  d i f f i cu l tés  auxque l les  se  heur ta i t  une
pensée é t rangère  à- la  re l ig ion  quand e l Ie  vou la i t  l l n l te r  Ie  chanp
drapp l i ca t ion  de  l tespr i t  pos i t i f .
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TROISIEllf l PARTIE : DE "LA VIE DE JESUS" A LA REVOTUTION DE IB4B. LA DEPI-

NITION D'UNE PERSONNAII ÎE.

CHAPITRE I : LES CONSEQUENCES DE ' 'LA vIE DE JESUS'' - tES REACITTONS

I, ' !ACCUEIL OFFIC-IEL i  tA REVOCATION AU NOM DES IMERETS DE LTEGLISE

La révocat ion de Strauss a eu une importance capi ta le sur sa

v ie  e t  sur  son oeuvre  parce  qure l le  s tes t  avérée i r rénéd iab le .  L tensemble

de Ia  c r i t ique  e t  les  p roches  c le  S t rauss  on t  jugé  qu 'e l le  ava i t  é té  ca tas-

t roph lque pour  l - tavo i r  p r lvé  d fune car r iè re  un ivers i ta i fe ,  Ia  seu le  qu l

aura i t  convenu à  sa  personna l i té .  CeIa  peut  para î t re  jus te ,  b ien  que I 'on

ne trouve pas c} i rez Strauss avant IBj ï -  le désir  droccuper une chaire,  roais

uniquement le soucL de trouver quelque place de oasteur pas trop absorban-

te ( I ) -  Quo iqu t i l  en  so i t r  sâ  révoca t ion  a  la i ssé  chez  S t rauss  un  sen t iment

durab le  de  rancoeur .  I ' l ous  t rouvons  les  p remiers  s ignes  de  ce  désenchante-

ment  dans  la  p ré face  du  deux ième tome où St rauss  re1ève que son compat r lo te

Pau l -us  a  cons ta té  avec  sa t is fac t ion  que la  l lber té  d 'écr i re  ex is te  ma in te -

nant  en  pays  souaber  âu  moment  p réc is  où  l rau teur  de  "La  V ie  de  Jésus"

v ien t  d 'ê t re  chassé  de  ses  fonc t ions  (2 ) .

Le  p lus  bana l  des  ar t i c les  a  décLenché Le  processus  d . i sc ip l i -

na i re  à  mo ins  qu t i l  n 'a i t  se rv i  de  p ré tex te  (3 ) .  Dans  l -a  "Chron ique  Souabe, ,

( I )  :  S t rauss  soumet  ce  voeu à  un  in te rcesseur  r { .  Gr i ine isen qu i  n res t  pour -
tan t  pas  de  ses  an is  (Sandberg€r ,  op t  c i t . ,  p .  224 ;  Ie i t re  du  15 ' jan_
v ie r  rB32) .  c f .  encore  la  le t t re -du-14 ;u i i rè t  rB14 à  n t "à" "  ( i vûr i -  

-

temberg lsche  Landesb ib l io thek ,  Cod .  h is i .  fo l .  9BA,  te t t re  t l ) .  
-  -

Une car r iè re  un ivers i ta i re  aura i t  f l xé  S t rauss  dont  ]es  nombreus  chan-genents  de  rés idence donnent  une apparence d . ' j -ns tab i l i té  à  son ex is -
t -ence,  l raura i t .  p robab lement  condu i t  à  ne  pas  épouser  A .  Schebest .
Une cha i re_de , théo log ie  l -u i  aura i t  sans  Aoùte  in te rd i t  d técr i re  , ,L ,An-
c ienne e t  la  Nouve l le  Fo i " .

Q)  :  s t rauss r .op .  c i t . ,  Bd .  i - ,  p .  v .  K .  Lôw i th  se  t rompe év idemnent  enimag inant  que St rauss .  ne  s igna le  p lus  son t i t re  de ' répé i i i "u "  p r "  ae-
sa f fec t lon  pogr . le  S t i f t  e t  Ia  thSo log ie  (Von  t iege l  zu  N ie tzsche ,  4 .Auf lage!  P_.  t58) .  Quand i I  éc r i t  la  p ié face  d .u  sécond tome,  S t rauss

,_ \  n - ra  dé jà  p lus  Ie  d ro i t  de  ment ionner  ce  t i t re .
\ t )  :  Nous  renerc ions  l -e  Docteur  Schâfer ,  Arch ivd . i rek to r .du  Landesk l rch l i -

ches  Arch lv  de  -s tu t tga r t ,eu i  nous  â  permis  d . 'avo i r  accès  à - ious ' Ies
documents  non  éd i tés .  Les  p ièces  p r inc ipares  d .u  d .oss ie r  son t  ;  1 ,an-
nonce de  Ia  pub l i ca t ion  d .ans  Ie  "Schvrâb ischer  l r ie rkur "  du  6  ju in r  L rD
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du '  " r { ie rcure  souabe"  le  6  ju in ,  pu ls  dans  le  "Supp lément "  du  même journa l

le  I3  ju in ,  l rau teur  des  deux  ar t i c l -es  ident lques  e t  anonymes,  dont  le  s t f -

l e  e t  l rexpos i t i on  des  idées  non t ren t  sans  nu l  dou te  qur1 l  é ta i t  S t rauss ,

ana lysa i t  cor rec tement  e t  sur tou t  p rudemment  Ie  contenu du  premier  tome

en une t ren ta ine  de  cour tes  l lgnes  ( I ) .  les  a r t i c , les  fa isa ien t  va lo i r  l ro -

r ig ina l i té  du  proJet  par  rappor t  au  supranatura l l sme e t  au  ra t iona l i sme.

Tout  dans  l rh is to i re  de  Jésus  nrava i t  pas  é té  sacr l f lé  au  mythe .  Une "D is -

ser ta t ion  f ina l -e"  -  pas  encore  réd lgée,  a lo rs  que te  second tome é ta i t  dé-

jà  sous  presse a l la l t  d .énont re r  que " la  subs tance de  la  fo i  chré t ienne ' ,

n res t  pas  a f fec tée  par  ces  recherches  h is to r iques .  S t rauss  conc l -ua l t  son

compte-rendu en recommandant son ouvrage aux étud. lants conme manuel de cr i -

t i que  évangé t ique .  Ce t te  p réoccupa t ion  d réd i teu r  é ta i t  ce r ta inement  I ' as -

pec t  Ie  p lus  na ladro i t  de  sa  p résen ta t ion  (Z ) .

Les  coL l rs  mag is t raux  du  répét l teur  S t rauss ,  ph i loscph iques  e t

non théo log iques ,  ava ien t  adopté  un  ton  sc ien t i f leue ,  h is to r ique,  exenpt

de  tou te  po lémique e t  d .e  p la is i r  b lasphémato i re .  I I s  é ta ien t  une in t roduc-

t ion  à  I ' h i s to i re  de  Ia  ph i losoph ie ,  une  récap l tu la t ion  d .es  d ive rses  doc t r i -

nes '  des t inée au tan t  à  S t rauss  qu 'à  ses  é tud . ian ts .  I1s  n 'ava ien t  a t t i ré

l - ra t ten t ion ,  en  dehors  du  succès  qu ' i1s  ava ien t  rencon t ré ,  gu ren  p ropagean t

ar rê té  (Er lass)  ou  Stud ienra t  da té  du  I f  ju in  e t  qu i  sa is i t  1es  ins -
pec teurs  ( Inspek tora t )  au  cas  de  St raussr  le  rappor t  de  ces  d .e rn ie rs
en da te-du  29  i t r i l r  u t r  second ar rê té  du  Stud i .en iâ t  s igné l -e  2  ju i l te t
e t  q .u i  demande à  St rauss  des  exp l i ca t ions  que ce lu i -c i  fourn i t  le  Iz
ju i l le t ,  un  lappor t  du  Stud ienrà t  au  iv i in is {è re  da té  du  20  ju i l le t  e t

.  Ia  déc is ion  f ina re  du  lu in i s t re ,  1e  27  du  même mo is .  
-

( I )  :  Schwâb ische Chron ik ,  Zwe i te  nb the i lung des  Schwà 'b lschen N ierkurs ,  S tu t -
!q? I t '  0  ju in  I8J5 ,  p .  682 -  Be i tage àun Schwâb lschen Merkur ,  I i  ;u inI8J' .

Q)  :  Ce nré ta i t  pas  un  ar t i c le  à  sensat ion  des t iné  à  met t re  Ie  feu  aux  pou-
d res .  11  é ta i t  i nséré ,  l e  6  e t  l e  I t  j u in ,  en t re  des  annonces  d 'une
par fa i te  ins ign i f i ance .  L 'a r t i c le  n té ta l t  pas  passé  en  e f fe t  dans  la
page l i t té ra l re  ma le  dans  ce lLe  des  fa i ts  ieg iônaux  e t  des  pe t i tes  an-
nonces. Le cgmpte-rendu nréchappa pourtant pas aux autor i téà rel ig ieu-
ses .pu isque le  S tud ienra t ,  f  ins tance pédagôg ique e t  sur tou t  admln is -
t ra t i ve  suprême_pour  le  S i i f t ,  c res t -à -a i ré  f . i .  F la t t ,  i nv i ta i t  l es
lnspec teurs  le  I I  j u in , .que lque !  jou rs  après  Ia  pub l l câ t ion  du  ] i - v re ,
à  se  sa ls i r  du  cas-de  St iausJ .  11  fau t  c io i re  que cer ta ins  ava ien t  lu
le  p remler  tome drun  t ra l t  ma lgré  sa  pesanteur ]

7t6



sys ténat lquenent  pour  la  p remière  fo is  au  St i f t  Ia  pensée de  Hege1.  Ces

cours  peuvent  avo i r  causé de  l r i r r i ta t ion ,  p rovoqué de  Ia  Ja lous ie  dans

un mi l - ieu  où  les  conf l i t s  personne ls ,  à  en  Juger  par  les  a rch ives ,  on t

dû  ê t re  f réquents .  Ma is  l rac t i v i té  rnag is t ra le  n ré ta i t  qurune par t ie  d .u

t rava i l  des  répét i teurs  qu i  ava len t  des  rappor ts  quot id iens  avec  1es  é tu : -

d ian ts  d .on t  i l s  é ta ien t  chargés  de  su iv re  l -es  é tudes .  Î rès  v i te ,  S t rauss

s té ta i t  ren i lu  suspec t .  Pendant  1 té té  IB3Z,  i I  s té ta i t  vu  conf ie r  d .es  t ra -

vaux  pra t iques ,  une sor te  de  sémina i re ,  t rad l t ionne l - l -ement  bapt isé  Locus ,

don t  le  thème é ta i t  l -a  personne  de  Jésus .  Ce  fu t  l a  source  d 'un  inc iden t ( I )

Le  compor te rnent  de  s t rauss  es t  cer tes  cont rad ic to i re  e t  dé-

concer tan t .  Eh  févr ie r ,  quand.  i l  env isagea i t  encore  de  t ra i te r , ' !a  V ie  de :

Jésus"  sous  fo rme de conférencesrs t rauss  ava i t  jugé  son pro je t  s i  d .a r rge-

reux  qur11 ava i t  demandé à  lv râ rk I1n  de  brû l .e r  Ia  le t t re  qu i  en  ind lqua i t .

Ie  p lan  (2 ) .  I1  n 'é ta i t  pas  poss ib le  que  le  con tenu  de  son  cours  res tâ t

secre t .  0n  ne  comprend pas  pourquo i  le  l1v re  aura i t  dû  ê t re  mieux  accue i l l i

que  les  con fé rences .  11  res te  que  S t rauss  s res t  tou jours  in te r rogé  sur  son

aven i r  au  S t l f t  e t  qu ' i l  ne  fe in t  pas  quand  i l  d i t  à  S teude l  s ra t tend . re

(r) : St rauss  p résen ta  son  su je t  de  te l }e  man iè re  qu ' i l  c léc lencha  l - ' h i l a -
r i té .en  par lan t  de  I tAsôens ion .  Le  na lheur  vôu tu t  que  S teude l ,  en  sa
qua l i té  d - ' inspec teur ,  ass is t .â t  à  Ia  scène (Evange l isches  j f t rchen
und schurblat t ;  f i i l l / i i r t tembergr rB9r,  pp.  rz| ,  sd. ,  l_et t re de steu-
de}  à  W.  Hof fmann du  29  ju i l lé i  Ig17) . -s teude l  d -emanda des  exp l i ca_
t ions à Strauss qui  les fourni t  par écr i t  (F.  Traub, Blât ter  i t i r  r r / i i r t
temberg ische .K i rchengesch ich te ,  Neue  Fo lge ,  1924 ,  p ' .  17 ,  Ie t t re  du  tju i l l e t  IB72) -  C 'es t  une  vér i tab le  p rovoéa t ion .  S t iauss ' répond  q r , i i r
ne .se  sen t_pas  Ie  d ro i t  de  d iss imu l -e r  sa  "conv ic t lon  sc ien t i f i qùe , ' ,
l } " r le  é tude purenent  h ls to r ique ne  f  in té resse pas .  T1  propo"e  àn-
f i l  à  son  supér ieu r  h ié ra rch ique  de  Ie  congéd . ie r -s ' i l  es l imè que  ses
op in ions  sont  funes tes  au  Sémina i re  e t  à  1 îUn ivers i té .  I t  inc ident
nreu t  pas  les  g raves  conséquences  que la issa i t  p résager  S t rauss .  Le
Locus- f t l  s imp lement  conf ié  à  un  au t re  f tpé t i teur ,  Kàpf f  .  I I  réssôr t
cependant  d .e  ce  conf l i t  que  St rauss ,  à  pe ine  en t ré  en ' fonc t ion ,  ju -
gea i t  son  renvo i  inév i tab le .
S t rauss  c roya i t  que Steude l  é ta i t  acharné à  sa  per te .  Ce lu i -c i  p ré tend
pouvo i r  p résenter  l -es  documents  qu i  p rouvera ien i  le  cont ra i re  ( j . .Ô.p .
SteudeLs kurzer  Besche id  au f  l ie r in  D- .  Dav .Fr .  S t raussens  St re i tschr i f -
1 "3 ,  ! ! ! inger  Ze i tschr i f t  f i i r  Theo log ie ,  ] .B 'J7 , ,  pp .  I I9  sq . ) .  i : -Sôr , " r -
fe ls  (B ]â t te r  fû r  w i i r t temberg ische x l rcûengésôn iô i r t  e , -  tgËa i  rg6 , t ,  

- i .

19 I )  e t  A-  Schwei tzer  (Gesch lch te  der  Lebe i -Jesu-Eoréchune,  O. -Àuï1 . -
8e t  TUb ingen ,  I95 I rp .  72 )  donnen t  ra ison  à  S t rauss .  T raub-es t  d 'un
av is  d i f fé ren t  (op .  c i t . r  p .  19 ) .  Les  documents  o f f i c ie l s  qu i  l snoren t
Ia  cor respondance pr ivée  e t  les  en t re t iene par t i cu l ie rs  (a i .u tà i i -p rus
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depuis longtenps à être renvoyé, puisque Ia let t re à r i^ârkl in est  antér ieu-

re  c le  p lus ieurs  rno is  à  l r inc ident  qu l  l - ra  mis  aux  pr ises  avec  son supér ieur .

En deux  pages rap idenent  expéd1ées,  p resque cava l iè res ,  F la t t

demanda aux  inspec teurs  de  déc ider  de  1 'aven i r  de  St rauss .  I1  pose des

quest ions  e t  donne à  en tend. re  que l Ie  réponse i }  dés i re .  11  s rabr i te  der=-

r iè re  1 'op in ion  pub l ique  e t  dé fend  la  répu ta t ion  du  S t i f t .  L ra r t i c le  du

"Schwâb ischer  & ie rkur "  a  éve i l l .é  son a t ten t ion  parce  qu :  " l ron  pouva i t  en

at tendre  une impress ion  dé favorab le  sur  une grande par t ie  du  pub l ic " .  F la t t

c r i t ique  éga lement  " le  contenu de  ce t  écr i to  qu i  sera i t  r rau-dessous  de ;  l ta t -

ten te  que les  ta len ts  e t  les  eonna issances  de  l rau teur  sembl -a ien t  j :us t i -

f i e r " .  Un  séminar l s te  "qu i  a ime e t  examine  Ia  vé r i té "  se ra i t  capab le  d ty

fa i re  f ron t .  S t rauss ,  qu i  a  "n iné  Ia  base  h r l s to r ique  du  chr i s t ian isme"  ne

sera i t  pas  l rhomne qu i  conv j -en t  pour ' rd i r l ge r  e t  su rve i l l e r  l es  é tudes  des

fu tu rs  p ro fesseurs  de  la  re l ig ion  chré t ienne ' r ,  pas  p lus  que pour  ense igner

Ia  mora le  e t  Ia  vér i té  au  peup le  ou  ca téch iser  sa  jeunessê.

A en  juger  par  Leur  rappor t  du  20  ju in ,  les  inspec teurs  ne  se

sont  pas  tan t  p réoccupés de  sauver  ou  de  condamner  S t rauss  que de  préser -

ver  l -eur  réputa t ion  sc ien t i f  ique  e t  ce l - l -e  du  St i f t  (  I )  .  I l s  ne  reprennent

Pâs '  au  cont ra i re ,  les  reproches  de  F la t t  concernant  la  va leur  de  1 'ouvra-

ge  (2 ) .  I l s  s i tuen t  S t rauss  dans  l rh i s to i re  de  ]a  théo log ie  p ro tes tan te  :

(z) .
(r) .

fac i les  en t re  F la t t  e t  S teude l  qu ' i l s  é ta ien t  paren ts )  la i ssen t  à
F1a t t ,  fe  ra t iona l i s te  repen t i ,  e t  non  pas  à  S teude l - ,  Ia  responsab i -
I i t é  de  l - ' i n i t i a t l ve .  Personne  ne  s ra t tenda i t ,  dans  ce  mi l i eu  ex t rÊ-
mement  fe rmé où  l r i n fo rmat ion  c i r cu l -a i t  b ien ,  à  ce  que  Ie  l i v re  de
St rauss  fû t  anod. in .  Pour  S teude l ,  i l  fu t  une dou lou ieuse conf i rna-
t ion .  F1a t t . ,  semb le - t - i1 ,  é ta i t  p rê t  à  ag i r  depu is  long temps .
Sand .berger ,  op .  c i t . ,  p .  I99  ( le t t re  du  6  fév r ie r  1872) .
I ,e  co1Iège des  inspec teurs  é ta i t  p rés idé  par  le  ph i losophe S igwar t
(Ephorus ) .  I1  se  composa i t  en  ou t re  de  S teud ,e l ,  Kern ,  e t  de  deux  men-
bres  ex t raord ina i res ,  l es  théo log iens  Baur  e t  Schn id .  Les  deux  séan-
ces  de  dé I ibéra t ionsdu IB  ju in  ne  fu ren t  pas  une s inp le  fo rmal i té .
S t rauss  nrava i t  p robab lement  pas  d tennemis  personne ls  dans  ce  conse i l
g? is  i I  n 'y  ava i t  p?s  non prus  dran is  e t  i r  ne  pouva i t  espérer  que
I 'un  des  membres  p r î t  Ie  r i sque  de  Ie  d .é fendre r -même pas  Éaur  qù i  n 'a
y? i t  jamals  vou lu  fa i re  de  lu i  Ie  p remier  de  sa  promot ion . .
L ta t t i tud .e  d .e  S t rauss  es t  jugée sc ien t i f ique  danS son ensemble  mal -
g ré  "ses  dé fau ts  indén lab l -es" ,  Ia  fo rmule  appara issant  dans  Ie  con-
tex te  du  rappor t  comne une concess ion  po l ie  devant  I 'a t t i tud .e  ca té-
gor lque de  F la t t .

(z) :
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' r11  é ta i t  poss ib le  que le  répét i teur  S t rauss ,  consc ien t  de  ce  déve loppe-

ihent  dans  Le  temps de  la  théo log ie  sc ien t i f ique  e t  à  par t i r  d .e  bases  ph i -

losoph iques  qur i l  a  cho is ies ,  âbou t î t  à  la  conv ic t ion  que  1e  p ro tes tan t i s -

re r  en ,  su lvant  sa  tendance sp i r i tue l le ,  en  ar r i ve  nécessa i renent  au  po in t

de  vue qu i  es t  ce lu i  d .e  I 'ouvrage en  ques t lon . ' r  S t rauss  n té ta i t  pas  con-

darnné dé f in i t i vement .  Pressentan t  un  événement .  h is to r ique d . ' impor tance,

les  inspec teurs  se  t l ra ien t  d ra f fa i re  sans  se  compromet t re .  I l s  n ten  cons-

ta ta ien t  pas  roo ins ,  à  I ' exenp le  de  F la t t reuê  la  cons idéra t ion  des  in té rê ts

de 1 'Eg l i se  é ta i t  "dé favorab l -e"  à  S t ra rssr  Ce souc i  les  insp i re  dans  l -a

dern iè re  par t ie  de  leu r  rappor t :  "Nous  ne  pouvons  nous  d lss imu le r  qu 'u -

ne  ac t iv i té  6çu idée par  les  p r inc ipes  sur  lesque ls  repose son l - i v re  exer -

cera  sur  la  tendance e t  Ia  fo rmat ion  sc j .en t i f iques  e t  re l ig ieuses  des  sé-

minar is tes  une j -n f luence préoccupante  à  main ts  égards . "  ( I )

Le  2  Ju i l le t ,  F la t t  demanda aux  i .nspec teurs  par  un  second ar rê -

té  de  réc lamer  à  S t rauss  Ies  éc la i rc i ssernen ts  souha i tés .  Les  échos  qu ' i l

a  recue i l l i s  ayan t  con f i rmé ses  c ra in tes ,  i I  accorde  p lus  d t impor tance  en-

core  à  I  t  a r t i c le  du  "Schwâb ischer  iù re rkur "  e t  à  son e f  fe t  "sur  une par t ie

non nég l igeab le  du  pub l ic  qu i  n res t  cer tes  pas  érud i te  ma j -s  cependant  p lus

ou moins  cu l - t i vée ' r .  Sa  thèse es t  que t 'La  V ie  de  Jésus"  es t  un  phénomène

dont  la  por tée  ne  s 'a r rê te  pas  au  nonde  des  spéc ia l i s tes (2 ) "  En  couc lua ion ,

11  pose Ie  p rob lème concre t  de  1a  s i tua t ion  personne l ie  de  St rauss  au

St i f t  € t1  sans  le  d i re  expressément ,  ce lu i  de  son appar tenance à  que lque

ins t l tu t lon  de  l rEg l i se  que  ce  so l t .

( I )  :  Cré ta i t  Ia  réponse  qura t tenda i t  F la t t  ma is  l -es  rappor teurs  se  déchar -
gea ien t  de  leu rs  responsab i l i t és .  Pu isque  1 'ouvrage  n 'é ta i t  pas  ache-
\é ,  on  ne  pouva i . t  se  p rononcer  dé f in i t i vement  avant  de  conna i t re  sa
par t ie  dogmat ique.  Le  rappor t  suggéra i t ,  sur  un  ton  de  benoî te  c i r -
conspec t ion ,  1â  so lu t ion  qu i  a l l a i t  ê t re  adop tée .  I 'Une  mod i f i ca t ion
des  fonc t lons  du  répét i teur  S t rauss  sera i t  côn forme à  f  in té rê t  de
I rEg l i se " ,  ma is  e l le  para issa i t  "dé l i ca te "  même s i  on  o f f ra i t  à  I ' i n -
té ressé  une  s i tua t ion -  adap tée  à  ses  qua l i tés .

Q) :  Con t ra i rement  à  ôe  que  p rè tend  s t iauJs ,  i I -n 'es t  pas  v ra i . l  éc r i t  F Ia t
que  les  n9n  théo log iens  "por ten t  1a  pun i t i on  en  1èur  consô ience ,  en
sen tan t  s ' imposer  en  eux  le  sen t iment  qu ' i I s  ne  comprennen t  pas  ce
don t  i l s  voudra ien t  par le r " (c f .  S t rauss ,  Das  Leben  iesu ,  p .  V t t t ) .
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L'T REPONSE DE STRAUSS

St rauss  répond i t  Ie  12  ju i l l e t  en  d . i x  pages  manuscr i tes  ( I ) .

Ne concédant  r ien  sur  Ie  contenu,  i l  ne  pouva i t  espérer  se  sauver .  Son

ne i l l -eur  a rgument  es t  la  cons ta ta t lon  que les  lnspec teurs  ava len t  fa i te

d -ans  des  te r rnes  senb lab l -es : les  thèsesde  "La  V ie  de  jésus , ' son t  I ' abou-

t i ssement  de  " tou te  une tendance de  la  sc lence théoIog ique, , .  S t rauss  con-

f l rme encore  l tana lyse  de  ses  pro fesseurs  en  remarquant  que t tdepu is  Ia  f in

du  s ièc l -e  dern ie r ,  fa  ph i losoph ien  d .on t  l rassoc ia t ion  avec  Ia  théo log ie  a

é té  de  p lus  en  p lus  é t ro l te ,  a  t rava i t lé  in lassab l -ement ,  se lon  I tav is  des

uns '  à  sp i r i tua l -1ser  ce  qur i l  y  a  de  pos l t i f ' ,  d 'e f fèc t l f  dans  le  ch r l s t ia -

n isme en  Ie  t rans fo rma,n t  en  id .ées ,  se l -on  I tav is  des  au t res ,  à  le  vo la t i l - i -

ser " .  Le  nouveau courant  do i t  ê t re  représenté  au  St l f t  c .omne tous  les  au-

t res  (Z ) .  S t rauss  se  conpare  aux  ra t iona l i s tes  qu i  n 'on t  r i .en  la l ssé  de

surnature l -  dans  Ia  v ie  de  Jésus  e t  n 'en  on t  pas  mc ins  fa i t  b r i l l amment

car r iè re  ( l ) .

Le  dern ie r  po in t  abordé par  S t rauss  es t  ce lu l  de  }a  p réd ica t ion .

I l  se  mont re  p lus  conf ian t  que dans  Ia  conc lus ion  de  son ouvrage e i  t i re

avantage de  sa  réuss i te  auprès  des  v i l lageo is  de  K le in - fngershe im en IBJO"

( I )  t  11  ]9 -9  nub l ia  l rannée su i -vante  (A l lgemeine  i ( i rchenze i tung,  Uber  das
Verhâ l tn ls  der  theo log ischen ( r i t i k  und Specu la t ion  zur  É i rche,  g
nars  IB IS) .  T raub  a  d i t  de  son  p la idoyer  lu ' i l  "mont re  tou t  Ie  b r i l -
l an t  de  l ra r t  de  S t rauss  dans  1â  p résén ta { i .on  des  idées  e t  tou t  l ' é -
c la t  de  sa_d ia lec t ique"  (op .c i t . , I923 ,p6 I ) .  I l  me t  su r tou t  en  év iden-
c€r  comne les  con fé rences ,  la  c la r té  de  1 'expos i t i on  pédagog ique  è i

, ^ \  l a  log lque  de  }a  pensée ,  rehaussées .par  que l {ues  fo rmu les -hàureuses .
\ " ) :  sans  ]e  d i re ,  i l  ne  veu t  pas  cons idé ie r  Ie  S{ i f t  comme une  ins t i tu -

t l on  sc ien t i f i que  d i f fé ren te  des  au t res .  Ayan t  fa i t  conna î t re  sa  pen-
sée au  gra ld  pub l i c , ,  i l  ne  sera i t  a 'a f i feu i ' "  p " "  ten té  de  Ia  met t re
en  va leur  devan t  les  séminar i s tes .

3 )  :  Son ouvrage ne  fe ra l t  que rassembl -e r  e t  expr imer  f ranchement  , ' ce  qu i
é ta i t  d i spersé  -e t  d i ss imu lé  depu is  long tenps  aàn"  d . rau t res  1 iv res , , .
Malgré une polén ique acerbe,  1ê ra t ionàr is te  c .F.  to . t -Àr*o"- iu ià"For t -
b i ldung des chr is tentums zgr  ive l t re l ig ion,  Le ipz ig ,  rc1 i l -n 'àuài t  pasperdu ses nonbreuses fonct ions.  I l  se ia i t  p lus ' féëônd, -se lon S i rauss,
de vo i r  dans Ies .  évang i les  "1 'hab i l - laeg h iStor ique a ' iaées p fu tô i  que
d 'y - t rouver  des h is to i res  pr lvées d ' idées" .  Cet te  ant t thè i " ' r ràù i i "  sera i l le  de I ' in terpré ta t lon ra t iona l is te  p lus  qu 'e1Ie  ne ;us t i . i ià - ias ienne  en  f  ace  de  l  t . h lg l i se  .

744



I1  n r  ava l t  pas  a lo rs  a l té ré  la  fo i  de  l -a  communauté  e t  en  ava i t  re t i ré  un

bénéf ice  personne l  en  la  t radu isant  dans  son "mode sc ien t i f ique  de  pensée, ' , "

Ce l -a  s ign i f ie ,  t ranscr i t  dans  Ie  langage hégé l ien  auque l  S t rauss  deva l t  re -

noncer ,  qu ' i - l  es t  fac l l -e  pour  Ie  pas teur  de  passer  du  mod.e  de  Ia  représen-

ta t ion  à  ce lu i  de  la  no t ion ,  tand, is  que Ie  passage inverse  es t  p lus  mala i -

sé ,  ce  que  S t rauss  avoue  honnê tement .  f l  n ' y  aura i t  donc  pas  d robs tac le

insurnon tab l -e  à  ce  qurun  homme comme lu i  fû t  pas teur .  S t rauss .s res t - i1

imag iné  quûune car r iè re  dans  1 'Eg l i se  sera i t  p lus  commode qufune car r iè -

re  à  1 'Un j -ve rs i té  parce  qu ' i I  ava t t  l e  don  pédagog ique  d 'év i te r  l es  con-

f l i t s  avec  les  gens  s imp les  e t  t rop  de  scept ic isme pour  essayer  de  conver -

t i r  ]e  peup le  à  ses  idées?  (  I )

F la t t  ne  changea r ien  à  sa  d .éc is lon .  Le  30  ju i ] le t ,  S t rauss  accep-

ta  sa  nominat ion  au  1ycée de  Ludwigsburg  e t  d .emanda seu lement  I 'au tor isa-

t ion  de  ne  pas  re jo indre  son pos te  avant  l rau tomne,  a f in  de  ne  pas  in te r -

rompre  nses  t ravaux  l i t té ra i res{Ê)Ohacun sava i t  qu ' i1  s 'ag issa l t  de  réd i_

8er  les  dern lè res  pages de  "La  V ie  d .e  Jésus"  na j -s  la  requête  ne  sou leva

pas  d rob jec t ion .  La  c r i t i que  p ro tes tan te ,  \Ye izsâcker ,  T raub ,  a  cons ldéré
que  l -a  ré r 'oca t ion  de  S t rauss  é ta l t  i név i tab le ,  b ien  qure l le  l ra i t  pa r fo is

dép lo rée ,  ê t  1 'ana lyse  de  Schwe i tze r  appe l le  ]es  mêmes conc l -us ions  (J ) .

( r )  :  ce la  Pe l I -para Î t re  inc royabre .  Cepend.an t  s t rauss  écr iva i t  à  s teudetle  I  i , l i ] l e t  IB lz  qu ' i I  âva i t  fa i t  l a  p reuve  q" "  ses  iaees  ph i rosoph i -ques  é ta ien t  "compat ib les  avec  1 'ac t i v i i e  p l r i l cue  du  mét ie i  ae  pas-teur "  (T raub ,op . ' c i t . r [924 .p . I? ) .  11  d i ra  en  rEJ6  que  ce  ne  sonr  pas  sesconcept ions  ph i losoph iques  qu i  rendent  impossLb le  ' rune ac t iv i té  au  serv ice  de  I 'Egr ise"  mà is  reur -man i fes ta t ion  pub l iqùe a5 ; "dù ; ;à* " ,  op .
, ^ \  9 i t : r  p :  zo ' t ,  l e t t re  du  f  f  av r i l  IB IS) .  

5 - - - - -

\ 'è )  :  F1at t  réc1ana du  i l i l n is tè re  Ie  20  ju i f ie t  1 ré lo ignement  d .e  S t rauss ,  I Idemand 'a  éga le rnent  gue r lq l  s ign i f iâ t  à  s t rausÀ- i î i -n tu rd ic t ion  de  pos-tu l -e r  aucun  pos te  dans  I ' dg1 iée .  Ce t te  
"u "o* * .nda t lon  

é ta i t  s i  peu
dans ses  a t t r lbu t ions  que re  min is t re  von Sch layer  lu l  f i t  remarquerFque  la  déc is ion  appar tena l t  au  Cons is to i re (à i . * i ro te .7 ,  p .  7 t . ) .  I . Ia t tparv r tn t  néanmoin f^ i lu t  ta rd .  à  ses  f i " " ( " i . 'È rÀ:s t  Barn iko l  ,  ze i tschr i f tf  t i r  Klrchengeschichte -  Der Br iefwechrsei  zwiscnen strauss ûnd Baur.  .  .  ,
!962 ,  p .9 I ,  l e t t re  de  S t rauss  à  Baur  d .u  r I  novembre  ie je ) l -
S t rauss  ne- f i t -pas  de  scanda le .  I1  re fusa  nême la  re t ra i te  aux  f lam-beaux que les  é tud ian ts ,  comme pour  Môh1er  p rè .ea . rnn t ; ; ; ; - io i l ia ien t  o r -gan iser  en  son honneur .

(1 )  :  lVe izsâcker ,  Jahrb i i cher  f i i r  deu tsche Theo log ie ,  D.F .  S t rauss  und derwt i r t temberg ische K i rchend. iens t  ,  rBT j  -  t ia ïn ,  
'op .  

c i t  .  ,  rgz t ,  i . -  64 .Schwel tzer ,  Gesch ich te  der  Leben-JeÀu-Forsô t r " " t ,  ruù ins" i i -11>t .
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tA PORTEE GENERAIE--U-UN CAS PARTICULIER

J.,a s igni f icat ion de Ir  événenent ne se l in i te pas à un cas

personne l  e t  à  un  ép isode adn in is t ra t i f  fa ta l  e t  compl lqué.  Les  séquences

of f i c ie l l -es  sont  la  t raduc t ion  d . 'une  s i tua t ion  sp i r i tue l le  que }es  pro ta-

gon ls tes  perço iven t  d 'une  nan iè re  iden t ique  en  dép i t  de  l roppos i t i o r r  d .e

leurs  in té rê te .  Un accord  ob jec t l f  se  fa i t  au  molns  sur  un  po ln t .  Les  ins -

pec teurs  don t  deux  pour tan t ,  S teude l  e t  Kern ,  éc r i ron t  con t re  S t rauss  ( I ) ,

don t  un  t ro is ième,  Baur ,  p rendra  ses  d is tances  d tune  façon  inamica le  (Z ) ,

cons ta ten t  que 1a  pensée d"e  St rauss  es t  le  résu l ta t  log ique de  I  I  évo lu t ion

de  la  théo tog ie  p ro tes tan te  l " i bé ra le .  0 r  Ia  to ta l l té  du  co l lège ,  à  l rex -

cept ion  de  Steude l ,  pouva l t  ou  ava i t  pu  ê t re  ra t tachée à  ce  courant .  Cer tes

la  théo log ie  ra t iona l i s te  n 'appor ta i t  pâs r  con t ra i rement  à  ce  que  la i sse

supposer  S t rauss  d .ans  son p la idoyer ,  des  réponses  auss i  t ranchées que ce l -

les  de  "La  V ie  de  Jésus" .  La  lec tu re  du  long ar t i c le  que Pau lus  écr iv i t

dans  1 'nA l lgene ine  K i rchenze i tung"  su f f i ra i t  à  nous  en  conva incre  ( . t ) .

l i a is  i l  é ta i t  v ra i  que ce t te  c r i t ique  ne  pouva i t  camper  é te rne l lement  sur

ses  pos i t i ons  e t  1es  inspec teurs  ava ien t  ra ison ,  de  ce  po in t  de  vue ,  d .e

pro longer  jusqurà  St rauss  Ia  perspec t ive  h is to r ique du  ra t lonaL i -sne,

nLa V ie  de  Jésus"  p lace  la  théo log ie  l ibéra le  deva.n t  un

cho ix .  f I  lu i  fau t  reven i r  sur  les  pos i t ions  de  I 'o r thodox ie r  cê  que F la t t

a  fa i t ,  cê  que Kern  es t  en  t ra ln  de  fa i re ,  pour  ne  pas  par le r  de  Leo,  l ' ad-

versa i re  acharné des  hégéI1ens ,  ou  poursu iv re  sur  l -e  chemin  t racé  par

St rauss .  Le  l i v re  de  St rauss  représente  un  tournant  déc is i f ' .  P lus  r ien  dé-

sormais  ne  sera  comme avant  dans  le  rappor t  en t re  Ia  c r i t ique  h ls to r ique

et  Ie  s ta tu t  ph i loscph ique d .e  Ia  re l ig lon .

( I )  :  Steud.e1, Vor lâuf ig zu Beherzigendes bei  Wi i rd igung der Frage i . iber r l ie
h is to r i sche  oder  ny th ische  Grund lage  des  Lebens  Jesu . . . ,  TUb ingen ,
IB t5  Kern ,  TUb inger  Ze i tschr i f t  fû r  Theo log ie ,  Erôr te rung der  l laup t ,
ta tsachen der  evange l lschen Gesch ich te ,  in  R i icks ich t  au f  S t rauss 's
Schr i f t  "Das  Leben Jesu" ,  18 ' )6 ,  pp .  14- I50-
Bau- r ,  TUb inger  Ze i tschr l f t  f i . i r  Theo log ie ,  Abgenôth ig te  Erk lâ rung ge-
gen  e lnen  Ar t i ke l  de r  evange l i schen  K l rchenze i tung . . . ,  I8 t6 .
Pau lus ,  Theo lcg isches  L i te ra tu rb la t t  zur  A l lgemeinen K i rchenze l tung,
numéros  des  20 ,  22 ,  24 ,  27  e t  29  ju i l le t  I8 ' t5 .

(2)  :

3):
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11 es t  ce r tes  encore  une  vo ie ,  ce l le  de  la  sc ience  dés in té ressée ,

dés in té ressement  qu i  perne t ,  i l  es t  v ra i ,  de  ne  pas  aborder  les  p rob lèmes

de f ron t .  Le  pays  souabe es t  encore  une fo ls  Ie  foyer  p r lv i lég ié  de  ce t te

so lu t ion  hab i le  e t  a r t i f  i c le l le .  L 'éco l -e  de  T i ib ingen avec  Baur  ,  ZeLLer ,

Schweg ler  ne  va  pas  cont red l re  S t rauss : .  E l le  va  au  cont ra i re , le  p réc iser ,

le  nuancer ,  a f f lner  son appare i l -  sc ien t i f ique ,  e t  S t rauss  ne  d iscu tera  pas

1a  va leur  sc ien t i f i que  de  ses  découver tes .  Seu lement  ce t te  c r i t i que  sera

parce l la i re .  Par  de  nombreux  ar t i c les  spéc ia l i sés ,  tou t  conme dans  des  ou-

v rages  de  p lus  vas te  d imens ion ,  e l l -e  écr i ra  une mic ro théo log ie  qu i  ne  se-

ra  jamais  sys témat isée  dans  une ph i losoph i .e  de  Ia  re l ig ion  ou  une c r i t ique

re l ig ieuse  g loba le -  Ce t te  théo1og ie ,  déve loppée  en  marge  de  la  re l ig ion ,

es t  une  bo tan ique  de  Ia  B ib le  e t  des  p remie rs  s ièc les  du  chr i s t lan isme.

NatureL lement  ses  pr inc ipaux  représentan ts  sont  sommés par  les  dé fenseurs

de l ro r thod.ox ie  d .e  se  dé f  in i r  par  rappor t  à  S t rauss .

' r la  V ie  de  Jésus f 'é ta l t  p lus  une nenace pour  les  théo log iens

l ibé raux  que  l respo i r  d 'une  l i bé ra t ion .  Sur  le  p lan  sc ien t i f i que ,  e11e  r i s -

eua i t  de  les  fa i re  passer  pour  des  a t ta rdés .  On d i ra  de  Baur  qu t  i l  es t  deve-

nu  "1 'é lève  d .e  son  éLève"  ( I ) .  La  révoca t ion  de  S t rauss  e réa i t  un  p récéd .en t

fâcheux.  Ze l - le r .  p ré fé ra  qu i t te r  T ïb ingen où  sa  canr iè re  s ren l i sa i t .  Baur  ne

put  ob ten i r  la  nominat ion  d .e  & iâ rk1 in ,  b ien  qur i l  se  fû t  engagé p lus  qu ' i l

n 'en  ava i t  l rhab i tude .  L rEvange l l sche  K l rchenze i tung  fa i t  l a  chasse  à  tous

Les  c r i t l ques  I lbé raux  qu t i l  ass im i le  à  S t rauss .  Dans  une  le t t re  des t inée

au min is t re  von Sch l -ayer ,  Baur  d i t  ses  inqu lé tudes  quant  à  1 'aven i r  de  Ia

l ibe r té  d rexpress ion  (2 ) .

na,ions, si .ï:::,1;:::':.'::::"::"';::"ï":'::,::1,'.::: l,ï,;",":"::""-l
( I )  :  C f  .  G.  Fraedr ich ,  F .Ch.  Baur ,  Der  Begr t inder  der  T i ib inger  Schu le  a ls

Theo loge,  Schr i f t s te l - Ie r  und Charak ter ,  Gotha ,  1909,  p .  XVI .
(2 )  :  K .  Schuf fe ls ,  B lâ t te r  f i i r  w i j r t tenberg ische K i rchengésônf  ch te /  F .Ch.

Baur  im Sp iege l  von  fUnf  b isher  unbekannten  Br ie fen ,  1968/T969r  pp .
t89  sQ.  Les  théo log iens  ne  pour ra ien t  p lus  que "se  ta i ren  ou  t t i t i l t -
p r lner 'dans  le  sens  d .e  l rop in ion  dominante ; ' .  Baur  lance ensu i te  un  ap-
pe1 au  lv , in is t re  :  "Cependant ,  quo l .  qur l l  en  so l t  de  Ia  s i tua t ion  d .e
St rauss ,  qu ' i I  so l t ,  s r11  le  fau t ,  sac r i f i é  pour  lou jours  à  ce t te  ré -
ac t ion  inexorab le ,  exc lu  pour  tou jours  de  tou te  ac t iv i té  pub l ique mê-
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d 'une  s lmp l l f i ca t ion  d .u  déba t  re l ig ieux :  "Au t re fo is ,  i l  y  ava i t  des  ra -

t iona l i s tes ,  des  supranatura l i s tesn  d .es  supranatura t is tes  ra t iona l i s tesr .

des  o r thodoxes  r igoureux ,  des  théo log iens  b lb l iques ,  des  p ié t i s tes ,  des

rnys t iques ,  € t  en t re  eux ,  s l  fbugueuses  que f ,ussent  par fo is  leurs  quere l - Ies ,

des  t ra l tés  d .e  pa ix  ( . . . )  f f  n ty  a  p lus  auJourd i thu i  que  des  dé fenseurs  du

mythe  ( . . . )  e t  des  p ié t i s tes . "  ( I )  L 'e r reur  de  V ischer  es t  de  c ro i re  que

c 'es t  Ie  fana t i sme des  honmes qu i  a  fa l t  su rg i r  1 'an tagon isme,  a lo rs  que

Ie  11vre  de  s t rauss  imposa i t  une c rar i f i ca t ion  ph i losoph ique.

La  démarca t ion  en t re  Ie  c royant  e t  l r inc royant  qu i  év idemment

ava i t  tou jours  ex is té  dans  les  couches  popu la i res  les  p lus  modes tes rma is

qu i  s 'e f faça i t  dans  les  mul t ip les  méandres  d .e  la  pensée un ivers i ta i re  e t

ph i losoph ique" reprend  tou t  son  sens  dans  des  mi l i eux  qu i  ] tév i ta ien t ,  au

désèspo i r  de  beaucoup .  I1  n 'es t  p lus  fac i l -e  d . 'ê t re  théo log ien  en  IB t5  (2 ) "

On s ré tonnera  peut -ê t re r  âu  te rme de ce t te  enquêter  Que St rauss ,

qu i  é ta i t  doc teur  en  ph i losoph ie  e t  pouva l t  ten ter  sa  chance d .ans  les

deux  d isc ip l ines ,  a i t  cho is i  1 répreuve  p lus  pér i l 1euse  de  la  théo lcg ie .

n  es t  en  e f fe t  indén lab le  que St rauss ,  ma lgré  les  mésaventures  pas  s i

lo ln ta ines  d .e  F ich te  lo rs  de  l "A the ismusst re i t "  qu i  lu i  ava i t  fa i t  per -

d re  sa  cha i re  d ' Iena ,  ma lg ré  ce l les  t rès  récen tes  de  Uh land  en  1 i t té ra -

tu re  a l l -emande à  Tûb lngen mêmer  eu i  ava i t  dû  renoncer  à  son ense ignement

pour  ten ter  une car r lè re  po l i t ique ,  aura i t  pu  rencont re r  p lus  d .e  compré-

hens ion  dans  une d isc ip l ine  où  11  é ta i t  p lus  fac i le  d ' invoquer  face  à

(r) :

ne au  serv ice  de  l rE ta t r  un  l l ta t  comprenant  ses  vér i tab les  in té rê ts
peu t - i l  se  déc ider  à  re fuser  à  tous  ôeux  Qu i ,  d rune  nan iè re  ou  d 'une
aPt t9 ,  peuvent  ê t re  c lassés  dans  la  même ôatégor ie ,  d .ans  la  nesure
où i l s  on t  dans  La  sc ience rnoderne que lque po fn t  dé  rencont re  avec
St rauss ,  Ia  p romot ion  a  un  ernp lo i  pour  feque l  i l s  on t  par  a i l leurs
tou tes  les  ap t i tudes  in te t lec tue l lés?"
F .Th.  V ische i ,  Uber  a l le rhand Ver legenhe i ten  be i  Besetzung e iner
d.ogmatischen Lehrstel- l -e in der gegenwârt igen ze1t,  1844, Ë. r l ,4.
I ressa i  é ta i t  d rabord  paru  en  fe+ I  dans  ]és  Ha l l i i che  . lah i lûcher
f i i r  deutsche l l i issenschaf t  und. Kunst.
La  mère  de  s t rauss ,  eu i  reprena i t  ce i ta inement  1es  propos  de  son
f i l s r  âccusa i t  dans  une le t t re  à  ceru l -c i  les  théo lôg iéns  d . 'hypo-
c r i s ie  ;  r r J 'a i  env ie  de  te  ba t t re  quand  tu  ne ts  en  a ian t ,  à  t ;3
r isques  e t  pér i I s ,  des  op in ions  que res  au t res  on t  Ia  sagesse de

Q) :
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l rEg l l se  Ia  l l be r té  de  penser  e t  l a  to ]é rance  qu 'en  théo log ie .  Ma ls  s l

S t raussn de  son propre  aveu,  é ta l t  venu à  Ia  théo log ie  par  la  ph i loso-

ph le ,  11  n 'en  ava i t  pas  no lns  tou jours  cons idéré  la  ph i losoph ie  de  Ia

re l1g lon  comme I 'about issenent  normal  d .ans  un  d .omaine  par t i cu l ie r  d rune

éducat ion  ph l losoph ique qu '11  ava l t  vou lue  un lverse l le  (  I ) .  11  ne  lu l

é ta i t  pas  fac l le ,  parce  qu ' i I  ava i t  tendance à  fa i re  de  la  ph l losoph ie

un  s imp le  lns t runen t  d . ' l nves t iga t ion  dans  d rau t res  d isc ip l lnes ,  de  t rou -

ver  Ia  cha i re  qu i  aura l t  cor respondu à  ses  ta len ts .

I1  nous  fau t  encore  ment ionner  c leux  causes  d .e  ces  ré t l cences ,

l rune  acc lden te l - Ie ,  l rau t re  psycho log ique .  S t rauss ,  pour  des  mot i f s  sans

impor tance ,  une  bana le  quere l le  en t re  Facu l tés ,  I ' a t t r i bu t lon  d 'un  an-

ph i théâ t re ,  Ie  succès  de  ses  cours  su r tou t ,  s 'é ta i t  a t t i ré  l thos t l l i t é

de Ia Facul té de Phi losophle qui  avai t  mêrne d.enandé au Ministère la l i rn l -

ta t ion  du  d . ro i t  des  répé t i teu rs  à  ten i r  des  con fé rences  (Z ) .  Par  a i l -

Leurs ,  S t rauss  qu i  se  dé f ia i t  d .e  tou te  ph i losoph ie  dont  i l  ne  déce la i t

pas  les  app l l ca t ions  pra t iques  a  v i te  perdu  le  goût  de  1 'é tude abs t ra i -

te  de  la  pensée après  avo i r  achevé la  rédac t ion  de  ses  dern ie rs  cours .

Nous sonmes ic i  en  présence d  t  un  des  t ra i ts  cons tan ts  de  son carac tère .

L '1n té rê t  de  S t rauss  qu i  ass im i le  t rès  v i te  les  données  ind ispensab les

de  d isc ip l lnes  nouve l - ]es  se  lasse  dès  qu '11  a  acqu is  les  conna issances

don t  i I  a  beso in .  La  con f idence  qu '11  en  fa i t  à  son  ami  Rapp ,  à  l ' épo-

que  des  "Ecr l t s  po lémiqu€s" r , se  vé r i f i e ra  tou t  au  long  de  sa  v1e  ( t ) .

A  la  f ln  de  I8 t5 ,  S t rauss  n 'env isage qu 'avec  rés ignat ion  une

car r iè re  de  ph l losophe en  cons ldérant  que l rense ignenent  d .e  la  ph i loso-

d lss lnu le r  pour  que  ce la  ne  leu r  fasse  pas  to r t . r f  (D .F .  S t rauss ,
Br le fe  an  se ine  Tochter ,  Nebst  Br ie fen  se iner  Mut te r  an  ihn  se lbs t ,
I92 I ,  p .  27o .  )  f f  s 'ag i t  d 'une  le t t re  du  I  aoû t  1815 .

:  D .F .  S t rauss ,  Das  Le 'ben  Jesu ,  Bd .  I ,  p .  V I .
:  Z ieg le r rop .  c i t . ,  pp .  741  sq . ( le t t re  à  B lnder  e t  Â r lâ rk l i n  du  5  jan -

vier I83t).
:  Ausgewâh1te  Br j .e fe r  p .  75  :  "Cres t  Ia  nême s i tua t ion  qu 'à  I ' épo-

que où Je terminais mes conférences phl losophtqrres à i i ib ingen et

( r)(z)
( t )
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ph ie  es t  sa  dern iè re  p lanche  de  sa lu t  ( I ) .  Que lques  mo is  p lus  ta rd ,  i I

éc r i t  à  lûÈ i rk l in :  " I1  me fau t  f ina lement  v iv re  e t  mour i r  p récepteur ,  car

deven i r  pa r  exemple  p ro fesseur  d .e  ph l losoph ie ,  j e  n 'en ,aura is  pas  le

courage . '  (e )  l a  voca t ion  de  p ro fesseur  de  S t rauss  n 'é ta i t  ce r ta inement

pas  à  la  mesure  de  ses  ta len ts  pédagog iques .

TES REAC,TIONS

t l  fa l la l t  d . rabordrpour  que l rouvrage connût  le  succès  qu i

s rannonça i t  dès  la  pub l l ca t ion  du  p remie r  tonerQu ' i l  ne  fû t  pas  in te r -

d l t "  ce  qu i  n fa l }a i t  pas  d .e  so i  s i  I ' on  songe  à  la  pass ion  susc i tée  par

les  écr i t s  re l ig ieux  en  A l lemagne e t  en  France d .ans  ]a  seconde moi t ié

du  XIXe s ièc le  encore . ,  S t rauss  sa i t  que son l i v re  même cor rec tenent  in -

te rpré té  surprend dou loureusenent  de  nonbreux  c royants  e t  qu t j - I  p rê te  de

surc ro Î t  à  tou tes  l -es  confus ions , .  é tan t  donné les  courants  q .u i  ag i ten t

son époque.  11  c ra in t  la  censure  pruss ienne e t  l ie  dès  le  no is  de  dé-

cembre  IB t5  Ie  p rob . lène d .e  I 'au tor isa t ion  de  n la  l l i e  de  Jésus , ,  à  Ia  pos-

s ib i l i t é  d 'une  car r iè re  un ive rs i ta i re :  "Car  s l  mon l - i v re  es t  i n te rd i t

en  Prusse  l respo i r  s renvo l -e  pour  mo i  d tê t re  appe lé  c lans  une  un ive rs i té

a l lemande8. )  Personne  d tau t re  n res t  responsab le  de  ce t te  dé tes tab te  a f -

fa i re  en  Prusse que la  maud i te  Jeune A l lemagne;  on  range mon l i v re  dans

Ia  rnêrne  ca tégor ie  que ses  romans e t  au t res  produc t ions ,  e t  on  c ro l t  de-

vo i r  l r in te rd i re  au  mêne t l t re  Ct ' ,Êux . t ( l )  0n  renarquera  inc idenment  que

(r)

Q)
( t )

où l r i n té rê t  po l r  l a  ph i losoph ie ,  exc lus lveuren t  en  tan t  que  te I Ie . ,
conmença  à  mour i r  en  no i  pour  ne  pas  se  réve i t l e ;  d ;pu is . "
Br ie fè  von D.F .  S t rauss  an  L .  Geo ig i i ,  T i ib ingen,  Lg I> ,  p .  f j  ( te t_
t re  d .u  12  décembre  l8 f5 ) .
Sandberger ,  op .  c i t . r  p .  ZO4 ( le t t re  du  I f  av r i l  l g f5 ) .
D .F .  S t rauss ,  oP.  c i f , . ,  p .  I t .  Nous  ver rons  b ien tô t ,  à  1 roccas ion
de- la  po lén ique cont re  MenzeI  conment  l res thé t ique âe  St rauss  ex-
p l lque ce t te  hos t l l i té  à  la  Jeune A l1enagne.
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Strauss  ne  réag l t  pasr ic i  dé ; rà ren  homme de tempérament  l ibéra l  e t  que

le  Prusse hégé l ienne se  nont re  p lus  sourc i l leuse que Ie  iV i i r t tenberg  ré -

pu té  pour  son  coneerva t i sne .

Sl  le l - ivre d.e Strauss put fa i re carr i .ère et  connaître quatre

éd i t i ons ,  i l  de  do i t  à  Ia  to lé rance  du  théo log ien  ber l - i no is  Neander  au-

que l  Ie  baron  von  A l tens te ln  chargé  des  ques t ions  re l ig ieuses  e t  sc ien-

t l f iques  au  min is tè re  ava l t  con f ïé  Ia  tâche de  dé f in i r  les  dangers  que

représen ta i t  "La  V . le  de  Jésus"  e t  l es  moyens  d 'y  fa i re  face .  A l tens te in

é ta i t  l i béra l  na is  l -a  Cour  (e t  no tamurent  le  p réd lca teur  S t rauss)  1 'é ta i t

ù.eaucoup nolns.  Le bref  rapport  de Neander où i I  se prononce contre l - ' in-

te rd ic t ion  fu t  déc is i f  e t  i l  a  Le  mér l te  de  mont re r  par fa l tement  l - ' é t ro i . -

te  dépendance des  prob lèmes sc i -en t i f iques  e t  soc lo log iques  sou l -evés  par

le  L iv re  ( I ) .

La  nan ière  dont  Neanoer  s 'es t  acqu i t té  de  sa  tâche en  carac té-

r i san t  la  na ture  du  pér i1  es t  en  ou t re  un  modè le  d . 'hab i le té .  Son rnémoi re

sera i t  d igne d .e  f igurer  dans  une an tho log ie .  Sans  jamais  fa l re  1a  moin-

dre  concess ion  re l ig ieuse ou  ph i losoph ique à  St rauss ,  sans  n in imiser  nu l . -

l enen t  les  dangers  de  l - ' oeuvre ,  Neander ,  qu i  se  p résen te  en  d . l sc ip le  de

Sch le ie rmacher ,  conc lu t  fe rmement  que Ia  Jus t ice  ne  do i t  r len  en t repren-

dre  cont re  l -e  l i v re  de  St rauss .  f I  n 'es t  pas  en  e f fe t  un  cuvrage vu lga i -

rement  inp i -e ,  pa re i l  à  ceux  que  1 'E ta t  a  le  devo i r  d ' i n te rd l re  ma is  une

oeuvre  sc ien t l f ique  à  Ia  r igueur  de  laquet le  i I  rend hommage.  La  se ience

devra  donc  la  combat t re  seu le  avec  ses  propres  armes I  "En ce  domaine ,

tou t  fe ra  l re f fe t  d 'un  décre t  a rb i t ra i re  s i  l es  a rguments  ne  son t  pas

( I )  :  Dr .  Neanders  Erk lâ rung in  Bez iehung au f  e inen thn  be t re f fènden
Ar t i ke l  der  A l lgemeinen Ze i tung nebs t  dem auf 'hôhere  Veran lassung
von ihm verfassten Gutasù,ten ûber d.as Buch des Dr.  Strauss :  "Leben
Jesu" ,  Ber l i n ,  1876 .
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ré fu tés  par  d . rau t res  a rgunen ts .  L 'exc i ta t ion  qu 'un  te1  l i v re  a  la i ssée

dans l -es espr i ts ne peut être suppr i .mée que d.e l -a manière c lont eI Ie y

a  é té  je tée  :  par  Ia  conv ic t ion  ra t ionno l l -e .  I v ia is  comment  ce la  pour ra i t -

i l  se  fa l re  s i  ce  l i v re  é ta i t  i n te rd i t  e t  rendu  â ins l  i naccess lb le  par

vo le  ju r ld ique  à  ceux  qu i  veu len t  s 'a t tacher  à  son  exanen . ' ,  ( r )

L r  ana lyse  de  Neander  supposa i t  éga lenent  f  indépendance de  la

sc ience  à  l tégard  de  I 'E ta t r  cê  qu l  n ta l la i t  pas  de  so i ,  en  p russe  p lus

qu  I  a i l l eu rs ,  1es  hégé l iens  GabIe r  e t  Da ,ub  en  f  ou rn issen t  l - ' i l l us t ra i ion"

0n ne  l lm i te ra  I ' i n f luence du  l - i v re  que "s l  ce  eombat  es t  mené seuLement

avec  les  a rmes de  La  sc lence,  lo ln  de  tou te  imn ix t ion  d . rune pu lssance

ét rangère ,  s l  l -es  p ro fesseurs  se  présenten t  seu lement  en  por te -paro le

I ib res  de  Ia  vé r i té  e t  que  l ron  ne  donne  pas  I roccas lon  de  soupçonner

qu ' i1s  son t  que lque  chose  d rau t re  que  ce1a . "  Les  dern iè res  l l gnes  du

rappor t  rappe l len t  sans  compla isance qurune rmise  en  tu te l le  de  l tac t j_ -

v i té  sc ien t i f i que  par  1 'E ta t  es t  en  généra l  t rès  dangereuse  pour  l - r i n té -

rê t  de  la  sc j .ence"  { :2 ; .

Des  révé l_a t ions  t rès  par t ie l les  e t  se lon  lu i  tendanc ieuses  que

f i t  1 " 'A l lgemelne  Ze i tung"  (3 )  sur  l_a  teneur  de  son rappor t  a1 la ien t  ame-

ner Neand.er à Ie publ ier  intégralement en y Joignant un cornnentaire sur

Ia  re la t lon  en t re  la  vé r l té  e t  l respr i t  du  temps .  Neander  c r i t i que  d ra -

bord  Ia  no t ion  de  "Ze i tge i . s t r ' ,  ce l }e  d 'une  théor ie  rendue  nécessa i re  par

1 révo l -u t ion  des  espr i te ,  d . ' une  vér l té  en  accord  ayec  son  temps .  Ce t te  no-

t ion  lu i  pa ra î t  des  p lus  sub jec t i ves -  Une  vér i té ,  à  p lus  fo r te  ra ison

une vér l té  re l lg ieuse,  ne  vaut  pas  seu l -ement  pour  Ia  pér iode h is to r ique

qu i  l ra  vu  na î t re .  On  re l -a t i v i se  e t  on  déna tu re  la  vé r i té  e t  l a  re r ig lon

:  Neander ,  op .  c i t . ,  p .  Ig .
:  Ib id  .  p .  19 .
:  Bel lage zur Àl legemeinen Zei tung, )  janvler ] ,gt6.

(r)
Q)
( t )
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en les  adap tan t  à  I ' espr l t  du  temps .  Le  chr i s t ian ismerqu i  s tes t  a f f i rmé

con t re  le  nonde  Juda ïque  e t  g réco- roma in ren  es t  Ie  me i l l eu r  exenp le ; : Ia

Réfor rne  e l ]e  auss i  a  dû  l -u t te r  con t re  les  idées  é tab l les  ( t ) .  La  vér i té

re l ig ieuse es t  ln tempore1 le .  Neander  ne  connaî t  pas  de  rece t te  humaine

e t  te r res t re  qu1  pu isse  a lder  l thonme à  savo i r  ce  qu i  es f ,  v ra i  ca r  t r l res -

p r i t  du  temps  n 'es t  pas  I ' o rac le  de  Ia  vé r i té ( . . ) I1  y  a  des  e r reurs  e t

des  vér i tés  t r i omphantes l . . . ;  e t  nous  avons  beso in  d 'un  c r i tè re  supér ieu r

pour  les  d ls t inguer  les  unes  des  au t res . "  (2 )

I1  n res t  e f fec t l vement  pas  de  concept  p lus  amblgu  que ce lu i

de  "Ze i tge i .s t "  dont  se  prévaut  i rnp l i c i te rnent  S t rauss  en  découvrant  dans

l -e  cours  d .e  l - th is to i re  d .ee  vér i tés  t rans i to l res  ou  en  se  réc lamant  de

Ia  "cu l tu re  moderne"  e t  de  Ia  "cuL tu re  de  no t re  temps" .  La  pos i t i on  du

prob lène change to ta lement  su ivant  que l -?on ass imi le  l respr i t  du  s ièc l -e

aux  vér i tés  en  usage ou  à  ce l les  qu l  commencent  à  se  fa l re  jour ,  à  ce l les

don t  Ie  succès  ser ra  durab le  ou  à  ce l les  don t  L rex is tence  sera  éphémère .

L t in te rp ré ta t lon  du  "Ze i tga is t "  nous  renvo ie  f l na lement  aux  incer t i tudes

de  Ia  fo rmu le ' rTou t  ce  qu i  es t  ra t ionne l  es t  rée l "  que  l ron  peu t  compren-

dre  dans  un  sens  s ta t ique ou  dynan ique.

L tambiva lence de  la  no t ion  se  re t rouve chez  St rauss  qu i  pos-

tu le  dans  "La  V le  de  Jésus"  que  ses  thèses  son t  ce l les  qurex ige  son  épo-

que  ma is  qu i  un  peu  p lus  ta rd  en  appe l le  au  jugement  de  I ' aven i r :  " Je

remarque cepend.an t  que je  ne  reconna is  pas  non p lus  le  pub l i c  des  théo-

log iens  d tau jourd . 'hu i  comme l r ins tance  suprêne  e t  u l t i ne  d .ans  l ra f fa i re

en cause;  ce l le -c l  es t  au  cont ra i re  à  nes  yeux  la  sc ience théo log ique

e l le -même dans  son déve loppenent  e t  sa  progress ion  h is to r iques  :  e t  je

Neander r  op .  c i t . ,  pp .  5  sQ.
Ib id .  p .5 .

(r) :
(2 )  :
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6a is  que devant  ce t te  ins tance,  rnême sans  supp l lque,  je  ne  perdra i  pas

mon p rocès . ' r  ( I )

En fa i t ,  s t rauss  d is t ingue d i f fé ren ts  degrés  d .ans  la  p r ise

d .e  eonsc lence d . rune époque,  11  ro rnp t  p ra t iquenent  son un l té  e t  p r iv i lé -

g ie  I 'un  de  ses  aspec ts ,  Le  chr is t ian isme a  incarné au t re fo is  l -e  "Ze i t -

ge is t "  dans  ce  qu ' i ]  a  de  nova teur ;  Lu ther  ensu i te  1 ra  représen té .  Tan-

d is  que Ia .Jeune A l lenagne en  es t  une car lca ture  e t  que ] ro r thoc lox ie

s res t  f i gée  d .ans  sa  v ls ion  du  passé ,  S t rauss  l t i den t i f i e  na ln tenan t  à  sa

propre  pensée .  Sa  concep t ion  sous-en tend  une  ph l losoph le  de  l ,h l s to l re

qu i  cor respond à  une in te rpré ta t lon  de  Hege l  peut -ê t re  t rop  pragmat ique.

St rauss  fa i t  un  t r l  dans  la  pensée du  jour .  lbus  ceux  qu l  par tagent  sa

d .oc t r ine  e t  auxque ls  i t  s radresse  sera len t  l texpress ion  au then t ique  du
r rZe l tge is tn -  0 r  une  ph i losoph le  qu i  exa l te  ce r ta ins  aspec ts  de  I tac tua l l -

té  e t  re je t te  les  au t res  s rexpose,  conme Ie  mont re  la  c r i t lque  de  r leander ,

à  l rhos t i l l t é  de  tous  ceux  qu l  n 'admet ten t  pas  qu 'une  cer ta ine  concep-

t ion  d .e  l - rE is to i re  so i t  l e  c r i tè re  de  Ia  vé r i té .

Les  adversa l res  de  l iege l r ,  à  l - ' image ic i  de  Neand.er ,  b ien  que

ce lu i -c i  ne  le  c i te  pâsr  I ' on t  accusé  de  sacra l i se r  Ie  nZe i tge is t " ,  pâ r -

ce  que  1 thégé l ian isme p ré tenda i t  achever  1a  ph i losoph ie .  Décr i van t  la  ré -

a l i sa t ion  de  I 'Espr i t  abso tu ,  l t  supposa l t  un  p rogrès  dans  I rh is to i re .

Ma is  le  reproche  n 'es t  pas  tou t  à  fa l t  j us te .  Les  hégé l - iens  n ron t  pas  le

cu l te  de  Ia  mode e t  de  La  no t le rn i té .  A  la  recherche de  va leurs  é te rne l les ,

la  pensée de  Hege l  ne  s ra t ta rde  pas  à  cu l t i ver  Ia  nouveauté .  Sens ib le  à

1 tévo lu t ion ,  e l Ie  n 'en  es t  pas  mo ins  perpé tue l lenen t  en  con f l l t  avec  Iex

d ive rs  couran ts  de  scn  temps .  Tand is  qur i l  me t  un  te rme à  l rE is to i re ,

Hege l  nont re  un  népr is  h ié ra t ique pour  Ie  t rans i to i re ,  le  super f lu ,  pour

( r )  :  D .F .  s t raussr_Ar rgemeine  K i rchenze i tung ,  g  mars
es t  ex t ra i te  de  I t i n t roduc t ion  à  ra  puÈ- i i ca t ion
: {e  par  S t rauss  au  D i rec to i re  roya l  âes  é tudes
Cf .  no te ' ) ,  p .  \ t j -

183e.  La c i ta t ion
de Ia  le t t re  adr .es-

le  12 Ju i l le t  L875.
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tou t  ce  qu i  es t  super f i c ie l  e t  f la t te  Ia  van i té  du  jour .  t r l -  ne  g lo r i f ie

pas  la  réuss l te  de  l - l ins tan t .  Nous en  ar r i vons  à  Ia  même conc lus ion  que

pour  S t rauss  :  Ie  seu l  c r i tè re  du  "Ze i tge is t r r  es t  la  conforn l té  à  1a

pensée de  Hege l .  N ia is  l -es  choses  se  compl iquent  encore  pour  S t rauss  dans

la  mesure  où  t I  se  réc lane au  moins  au tan t  d 'une évo lu t lon  h is to r ique

fa ta ledont  le  t ra i t  p r inc ipa l  es t  une ind i f fé rence c ro issante  pour  les

v ieux  dogmes-que de  Ia  ph l losoph ie  de  Hege l .

L " 'A l lgemeine  Ze i tung"  ne  déve loppa l t  pas  dans  son bre f  a r t l -

c1e  ce t te  concep t ion  à  la  fo i s  abs t ra l te  e t  l n to lé ran te  du , "Ze i tge is t ' r

na is  s  r  en  tena i t  à  I 'accept ion  c ,ourante  du  concept  .  Le  l i v re  de  St rauss

sera i t  s i  b j -en  en  accord  avec  les  beso ins  e t  1a  pensée  de  l ' époque  que

l - ron  i ra i t  inév l tab lenent r  ên  Ie  re fusant r .  ve t rs "un  sch isne en t re  l -es  hom-

mes cu l t i vés  e t  Les  f idè les t  ( l ) .  L r "A l lgeme ine  Ze i tung ' t ,  une  des  ra res

vo lx  à  cé Iéb . re r  les  mér i tes  de  S t rauss ,  sa lua i t  d 'en t rée  le  re ten t i sse-

ment  de  "La  Y le  de  Jésus"  dans  l -es  m l l i eux  ln te l - lec tue ls  ber l i no is  e t  1u i

p romet - ta i t  une be l le  fo r tune auss i  b ien  chez  Ies  in i t iés  que dans  un  pu-

b ; l i c  p lus  la rge  :  "  t i , a  V ie  d .e  Jésus '  es t  l t oeuvre  de  la  recherche  sc ien-

t i f ique  la  p lus  r igoureuse,  i I  lu i  sera  d i f f i c i le  de  ne  pas  se  1 imi te r

aux  rn i l i eux  spéc la l i sés .  I i l a i s  l - ' écho  d 'un  te l  l i v re  por te ra  p lus  1o in

que le  l i v re  lu i -même .  "  Q)

C. r  es t  1à  une des  carac tér is t iques  les  p lus  surprenantes  au

premier  abord  de  Ia  récept ion  du  l i v re .  Sa d l f f l cu l té  ne  nu l t  pas  à  sa

d i f fus io4 .  La  re l ig lon  es t  un  su je t  pass ionnan t  dans  les  pér iod .es  de  c r i -

se  où  e l le  es t  remlse  en  ques t ion .  LL  n 'es t  pas  beso in  d ra r ro i - r -  l u  Ie  1 i -

v re  pour  en  par le r  ou  pour  s ren  lnsp i re r .  "La  V le  d .e  Jésus t t  es t  un  phéno-

( I )  :  I ,9  l?ppor t  de  Neander  es t  da té  du  15  novenbre  1875,  I ra r t i c le  de
l rA l lgene ine  Ze i tung es t  du  1  janv le r  1876 e t  la  réponse de  Neander
porte Ia date du I j  févr ier  TBt5.

(2 )  :  A l lgeme lne  Ze i tung ,  p .  79 .
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mène sociologique qui  s ' inpose nôme à ceux q.ul  ne peuvent le comprenclre .

"Les  pro fanes  cu l t i vés t ' r .  poursu i t  Ie  Journa l ,  son t  reconna issants  à

St rauss ' fde  l -es  avo i r  sou lagés  du  t rava l l  sur  le  te r ra in  de  1 té rud i -

t j . on"  (  t ) .

t t l ,a  V ie  de  Jésus"  répond à  une a t ten ' te ,  à  un  mouvement  d ' ldées

qu i  n 'é ta ien t  pas  nouveaux e t  ex is ta ien t  en  dehors  du  monde d .es  spéc ' ia -

l i s tes  tou t  en  a t tendant  une conf l rmat ion  de  eeux-c l .  Le  conf l l t ,  la ten t

depu is  La  f ln  du  s1èc1e  dern ie r  où  Sch l -e ie rmacher  déd ia i t  dé jà  ses ' rD is *

eours sur Ia rel ig ion'r  "aux hornnies cul t ivés parmi ses contempteurs",  a

pr is  en  1BJ5 une nouve lLe  ampleur  en ' touchant  une f rae t ion  de  p lus  en

p lus  impor tan te  des  c lasses  cu l t i vées  e t  en  s ' i ns ta l lan t  au  se in  de

1 'Eg l i se .

Pour Neander,  -  et  ce reproche a souvent été formulé contre 1es

hégé l iens  ce  nr  es t  pas  f  in te rpré ta t ion  or thodoxe du  dogne qu i  sera i t

responsab le  d rune coupure  dans  la  na t lon  na ls  au  cont ra i re  qune conv i .o -

t ion  ph l losoph ique sub jec t lve" ,  ce l le  c le  S t ra .uss ,  qu- l  nène à  un  chr is -

t i an isne  "éso ié r ique"  e t  à  un  chr i s t ian isne  "exo té r ique"  (2 ) ,  S t rauss

assunan t  d . ra i I l eu rs ,  nous  l ravons  vu ,  ce t te  dua l i té .

Le  pér i l  para î t  ango lssant  à  Neander  qu l  ne  vo i t  c le  sa lu t  que

ùans  I roppos i t i on  aux  n i l i eux  in te l lec tue ls  qu ' i1  iden t i f i e  aux  fo r r res

les  p lus  t rans i to i res  e t  l es  p lus  a rb i t rà i res  du  "Ze i tge is t " .  Le  s ièc Ie ,

c 'es t  l a  node ;  Ia  re l ig lon  a  pour  e l - Ie ,1 'é te rn i té  :  "11  y  a  e f fec t i . re -

ment  un  ab lne  qu i  n 'a  pas  é fé  c réé  ar t i f i c le l - lement  ma is  qu i  es t  nécessa i -

re  e t  a  son fondenent  dans  Ia  na ture  même des  choses  en t re  Jes  âmes p ieu-

ses  e t  ce l les  qu l  n 'on t  r len  d . rau t re  que Ia  cu l - tu re  du  nonde. "  3 )  La

(r)
(2)

:  Ib id .  p .  79  -
et ,  ( '7)  : -  Neander,  op.  c l t , .  r  p.  LO.
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déch i ru re  soc io log ique os t  ré l r r te rpré tée  dans  un  sens  purement  re l ig ieux .

HI le  es t  cependant  s i  p ro fonde que Neander  c ra in t  éga lenent  que cer ta ins

pas teurs  so ien t  con tarn inés  par  Ies  idées  de  St rauss .  Conme les  au t res

censeurs  de  "La  V ie  de  Jésus , ,  ( r ) "  i l  Juge  qurun  pas teur  qu i  pa r tage-

ra i t  les  idées  de  St rauss  n 'aura i t  pas  le  d ro i t  de  d i r iger  une comnunau-

fé  de  f ldè Ies  a t tachés  au  "ch r i s t ian isme myth ique"  (2 ) .  Comme eux  auss i ,

11  pense que Ie  l l v re  de  St rauss ,  € t  par  conséquent  son au teur ,  par  son

par t l -p r ls  c le  ra t iona l i té ,  son  manque de  cha leur ,  de  souf f f .e  sp i r l tue l ,

"ne  peut  fo rmer  aucun théo log ien  dans  le  sens  de  1rEvang i le  e t  pour  le

serv ice  de  1 'Eg l i se  ch ré t ienne"  (J ) .  C , f  es t  une  nouve l ]e  approba t lon  de

Ia  révoca t ion  de  S t rauss .

L ressen t ie l  n 'é ta l t  p lus  1à  pour  L !au teur  e t  Ia  sé ré ,n i té  de

Neander  pern i t  à  "La  V ie  de  Jésus"  d 'ê t re  connue de  tou te  l - rA l l -emagne.

E I Ie  eu t  à  fa i re  face  à  la  p lus  imméd ia te  des  po lémiques  pu isqureJ -Le  n ra t -

tend i t  pas  1a  pub l ica t lon  in tégra1e de  l rouvrage pcur  se  nan i fes te r .

La préface du second tone datée d r  octobre ] .BT1 nous mont: :e un honme dé-

jà  accab lé  par  1 'ava l -anche de  c r i t iques  dont  i l  ne  ment lonne que ce l les

de Eschennayer ,  S teude l  e t  Pau l -us .  E l les  sont  p resque unan imernent  hos-

t i l es ,  b i .en  que  Ie  po in t  dé I l ca t  de  } té tude  des  n i rac les  n ta i t  pas  en-

core  é té  abord .ér  cê  qu i  a  dû  surprendre  St rauss  r ' rDe nône que de  v ive

voix ce sont ceux qui  nr  ont pas lu,  une page du premier tome qui  ont  cr ié

Le p lus  fo r t ,  de  même ce  sont  ceux  seu lement  avec  1esque ls  je  ne  pu is

espérer  mr 'en tendre ,  nême quand i l s  auron t  ]u  ce t te  seeonde par t le ,  Qu i

(r) : Cf .  Ch.B,.  Klaiber,  Benerkungen i iber "Das Leberr  Jesu. kr i t lsch be-
arbe l te t  von  D .F .  -  S t rauss , '  ,  Sr t tgar t ,  Ig }G,  pp  .  96  Ëq ,
{ .P .  Langen Uber  den gesch ich t l ié t ren 'Chara f t tô i  aer  kânon ischen
Evan-ge l ie r r . . . -m i t  Pez iehung  au f  'Das  Leben  Jesun  von  D.F .  S t ràuss ,
Du isburg ,  I8 t5 ,  p .2 .
G.C.A .  Har1ess ,  D ie  k r i t i sche  Bearbe i tung  des  Lebens  Jesu  von  D.F .
St rauss  nach ih rem wissenschaf t l i chen l iYe i te  be l -euchte t rEr langenr .
1876r  p .  I z t ,
Neander r  op .  c i t . r  pp .  9  sQ-
Ib id .  p .  15 .

Q) :(r) :
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Jusqu 'à  p résen t  i - ' on t  j ugé  par  éc r i t .n  ( I )

Jama is  un  l i v re  dans  1 'h ls to i re  d .e  la  pensée  a l lemande,  n . "  \

même le"Faus t t r  de  Goethe,  r tâ  eu  un  re ten t issement  s i  lnméd ia t  d .on t  les

quat re  éd i t ions ;  QUe l touvrage a  connues ne  donnent  qu 'une fa lb le  idée.

lou t  ce  qu ,1  compta l t  dans  la  théo log ie  a l lenande,  e t  par fo is  nêne ce

qu i  ne  compta i t  pas  beaucoup,  p r i t  Ia  p lume eont re  S t rauss .  h iême Menze1,

don t  Ia  modéra t ion  n 'é ta i t  pas  l -a  qua l i té  dominan te"  s tavoua  rasséréné

par  le  dé1uge qu i  ava l t  fonCu sur  S t rauss  (2 ) .  La  B lb1 io 'bhèque Nat iona-

Le de  St rasbourg  a  ten té  de  c lasser  un  lo t  de  c r i t iques  d l r lgées  presque

exc lus ivenent  cont re  "La  V ie  de  Jésus"  en  les  regroupant  en  quatorze

vo l -umes de  d lmens ion  honnête  où  l -es  au teurs  sont  répar t i s  se lon  leur

or ig ine  géograph ique ou  1eur  tendance.  L 'ensemble  es t  lo in  d rê t re  exhaus-

t l f  .  Nous  so inmes en  présenee d 'une masse d i f f i c i re  à  d .on iner .  
/

Les  c r i t iques  adressées  à  St rauss  sont  de  va leur  t rès  inéga-

Ie  pour  Ie  ph i losophe.  N ia is  i l  ne  peut  ê t re  ques t icn  de  juger  d .ans  1 ,ab-

so lu  quand  i l  s tag i t  de  dé te rminer  le  re ten t l ssenen t  d 'une  oeuvre  e t

non sa  va leur .  "La  V ie  de  Jésusr r  ne  pcuva i t  ê t re  un  phénomène sc ien t i f i -

que en  vase c los .  S t rauss  ne  s  t  y  t rompera  pas  e t  s 'en  prendra  d  t  abord

à ses  adversa i - res  l -ee  p lus  fougueux,  a lo rs  qu ' i l -  inc l - inera i t  p lu tô t  par

tempéranen t  à  f  i nd i f fé rence  hau ta ine .  Le  re fus  pass ionné  de  l roeuvre ,

te1  que nous  l -e  rencont rons  auss i  b ien  dnez  Steude l  e t  Eschenmayer  que

chez d.es hommes prat iquement inconnus comme Kleiber,  Lange ou I lar less,

qu i  n 'on t  pu  re ten i r  une  lnd igna t ion  s incère r fa i t  m ieux  comprendre  le

choc  provoqué par  "La  V ie  d .e  Jésus"  gue le  conpte- rendu mesuré  e t  savant

D.F .  S t rauss ,  Das  Leben  Jesu , ,  Bd  . I I ,  p . I I I .
Y{ .  I \ ,enze l ,  L i te ra tu rb la t t ,  lBJ7 ,  p .  l lZ  :  r 'Nous  devons en  fa i t
re t l re r  na in tenant  no ! . rg  p la in te  p récédente  concernant  la  t rop
f l i ! fe  v ig i lance des  théo log iens  ôhré t iens  devant  les  a t taqueË
Jou jou ls  p lus  nonbreuses  de  i lespr j . t  an t i -chré t ien ,  a lo rs  du"tan t  d rhommes des  p lus  éminen ts  son t  en t rés  en  l i cé . "

(r) :
Q ) i
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de Pau1us  ou  1 'ana lyse  sc ien t i f l que  e t  cour to ise  de  Br .  Bauer  ( I ) .  Tou-

jours  es t - i1  que ces  d .eux  types  de  réac t ion  se  rencont ren t  s imu l - tanément

"La  V ie  de  Jésus"  es t  une oeuvre  sc ien t i f lque  à  scanda le .  A  Tûb ingen,

on  ne  s ré ta i t  p réparé  qu 'au  scanda le  e t  l ro ra  s 'é ta l t  ré jou i  i rop  v i te

en cons ta tan t  que St rauss  ne  l -e  rechercha i t  pas  dé l ibérément  (2 ) .

S t rauss  es t - i I  responsab le  des  échos  pro fanes  de  son l i v re?  I l

s 'en  es t  dé fendu  à  I ' avance  dans  Ia  p ré faee  du  p ren ie r  tome :  "La  chose

nres t  pas  encore  p réparée  comme 11  conv ien t  pour  des  non- théo log iens  e t

c f  es t  pourquo l  no t re  ouvrage a  é t :é  conçu d .e  te l le  sor te  qu 'au  moj .ns  les

personnes parmi  eux  qu i  n ron t  pas  Ia  sc ience nécessa i re  remarquent  b , ien-

tô t  e t  souven t  que  1 'ouvrage  ne  leu r  es t  pas  d .es t iné . "  ( J )

La phrase ne déf in i t  pas c l -a i renent Ies ambit ions de Strauss

q.u i  semblera i t  vou lo i r  éc r l re  pour  tous  ceux ,  théo log iens  e t  ph i losophes

de mét le r  ou  nonr  qu i  on t  le  savo i r  ind lspensab le  pour  1e  comprendrer .

tou t  en  d ' l san t  redou te r  qu 'un  pub11c  ma l  aver t i  ne  se  mê le  de  par le r .de

son oeuvre .  S i  Neander  a  es t imé que le  l i v re  n 'é ta i t  fa l t  que pour  ]es

savants ,  ù rarhe ineke,  dans  un  rappor t  des t iné  à  assurer  la  nominat ion  d .e

Vatke  à  Ber l i n ,  l u i  a  reproché ,  pour  ce t te  ra ison  peu t -ê t re ,  d . ravo i r  v i -

sé  à  la  popu la r i té (4 ) .  En  fa i t ,  S t rauss  vou la i t  seu le rnen t  échapper  à  la

tou te  pu lssance de  I tEg l l se ,  sans  se  compromet t re  pour  au tan t  avec  Ie

vu lga i re .  i v la rhe ineke nra  pas  compr is  que les  phénomènes re l ig ieux  ou  po-

l i t iques ,  1es  grand 'es  théor ies  e t  les  g rands  événements  en  règ1e généra le

ont  une ln f luence sans  rappor t  avec  l -eur  in te rpré ta t ion  cor rec te  ou ,mê-

tne  l -eur  vér i té  ob  jec t i ve .

( I )  :  C f  .  Pau lus : .  op :  ̂ 9 i t . ,  pâs . ,  B .  Bauer ,  Jahrb t i cher  fù . r  w issenscha f t_l iche Kr i t ik ,  +Bj? I  ppl  879 sQ.,  r l t6 ,  p t :  eeï- "q.(2)  :  s teude l  ava i t  éc i i ' i  â - , . ,n  an i  ie '12 ju ln  LBJS:  , ,J ,a t tenda is  en fa i tdu l iv re  qu ' i t  je t te  d .es boulJ t r -au p lus rôr t  ca l ibre i  ( f rà"ur  op.
|  - \  9+t .  j  I924r  pp.  19 sq.  )
\ ) !  i  ù t rauss,  op.  c i t . ,  B .d .  f ,  p .  V I I I .(4 )  :  Benecke,  9p:  " i t . '  

p :  r95 ( i r  s 'ag i t  d . 'un  rappor t  dest iné à  At ten-stein en aâte au 4 iuu" ié" ' ie;ol l -
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r r la  V ie  de  Jésus"  n rava i t  aucune in ten t lon  d ,énagog ique.  I {ean-

der ,  K la lber ,  Langer  en  évoquant  cons tanment  les  "hommes cu l t i vés"  e t

Har less ,  avec  une nuance de  mépr is  p lus  percept lb le  encore ,  Ies  "admi -

ra teurs  cu l t i vés"  ( I ) r .  nous  a iden t  à  dé l in i te r  sa  sphère  d , ' i n f lue f l cê -

C 'es t  peut -ê t re  Lange qu i  ind ique le  mieux  les  causes  psycho log iques

et  soc io log lques  de  son suceès  dans  un  pub l ic  auque]  i t  n ré ta l t  pas  d .es-

t inér ,e t  son  conmenta i re ,  s l  nous  oub l - ions  le  ton  po lémique de  l - thomme

pass lonnér  rê jo - in t  ce tu l  d .e  1" 'A l lgemeine  Ze i tung"  qu i  se  ré jou issa i t

de  Lr ln fLuence que ne  nanquera i t  pas  d tavo i r  le  l i v re  sur  ceux  qu i  ne

Ie  l . i ra len t  pas  e t  y  voya l t , 'eur leusemeut  un ,  t r iomphe de l respr t t  sc len*

t i f i que  e t  c r i t i que  de  I tépoque  Q)  :  "L 'oeuvre  répandra  dans  Ie  nonde

cu l t i vé  de  nouveaux pré jugés  cont re  le  carac tère  h ls to r lque de  l - 'h is to i -

re  évangé l iQuer  ren forcera  encore  tous  les  p ré jugés  de  la  même nature .

Le  seu l  b ru i t  de  son eontenu a  dé jà  ce  résu I ta t ,  car  ce  contenu a  une

grande  a f f i n i té  é lec t i ve  avec  l respr i t  nonda ln  de  no t re  époque .  Ce t  es -

pr i t  rnonda in  dés i re ra i t  en  e f fe t  fa i re  ses  ad ieux  au  C.hr is t  h is to r ique

po l iment '  sans  éc la ts ,  de  Ia  man iè re  1a  p lus  re l - ig ieuse  poss ib le '  ca r

les  ren iements  amers  d 'au t re fo is ,  b lasphéna to i res  ou  judéo-chré t iens ,

ln ju r ieux  ou  dé is tes ,  déda igneux ou  ra t iona l i s t .es  ne  su f f i sen t  p lus  j

Jugés  qur i l s  son t  par  l -e  f lo t  de  l -umière  qu i  s res t  dé jà  répandu sur  le

nonde .n  (7 )

Tous  les  témoignag€sr  ceux  des  dern ie rs  au teurs  que nous  ve-

nons  de  c l te r ,  ceux  du  r t l i te ra tu rb l -a t tn  de  iv renze l  e t  de  l "Evange l ische

Ki rchenze i tung ' r  d .e  Hengstenberg ,  comme à  I topposé ceux  d .e  F .Th.  V ischer ,

s raccordent  pour  conf l rmer  que le  dé tachenent  d -e  Ia  re l ig ion  t rad i t ion-

:  Har less ,  op .  c i t . r  p "  fV -
:  A l lgeme ine  Ze i tung ,  p .  79 .
:  Langer  op .  c i t . ,  p .  I .

(r)
(2)
3)
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ne l le  es t  g rand dans  Ia  bourgeo is ie .  f l  es t  p lus  no to l re  chez  l -es  hauts

fonc t ionna i res  e t  les  in te l lec tue l -s  que d .ans  Ia  bourgeo is le  d 'a f fâ i r .es

e t  chez  les  indus t r ie ls ,  b ien  que ceux-c i  so ien t  gagnés peu à  peu par

1 'évo lu t lon ,  a ins i  que  S t rauss  Ie  remarque  avec  sa t i s fac t ion  ( I ) .  11

es t  ins t ruc t i f l  d rapprendre  par  V ischer  que  ses  co l Iègues  de  l rUn ive rs i -

té  ignoren t  la  p lace  des  bancs  qu i  l eu r  son t  réservés  à  l tég l i se  (Z ) .  11

es t  tou t  auss i  symptonat ique que V ischer  reproche au  "Chr is tenbote"  de

d i f fuser  les  thèses  de  la  "Dognat iquen de  St rauss  pour  exc l te r  le  menu

peup le  con t re  les  idées  nouve l les  e t  l es  ca tégor ies  soc ia les  où  e l les

se  déve loppen t  (7 ) .  Cres t  d .ans  Ie  c le rgé  p ro tes tan t :  que  la  désa f fec t ion

es t  Ia  p lus  ne t te  -  La  s ign i f i ca t ion  de  1 révénement  c lépasse  l ranecd .o te

quand '  l -es  sén inar is tes  accepten t  de  bon gré  que St rauss  l -es  fasse  r i re

de  l rAscens lon  e t  l - ron  conprend  que  s teude l  se  so i t  aLarmé,

Nature l - lement  i l -  ne  fau t  pa .s  é tendre  à  l - ' i n f in l  l r impor tan-

ce  de  ce t te  déchr l s t ian isa t ion  qu i  i gnore  son  nom n i  s t imag i .ner ,  à

1 'enemple  des  au teurs  o r thodoxes  ou  p ié t i s tes r  Qure ILe  engJ . .obe  tou te

1a  bourgeo is ie  a l lemande.  11  es t  dé jà  cap i ta l  qu 'e I Ie  ex is te  e t  qu 'e11e

progresse cons tamment ,  conme nous  ]e  ver rons  en  su ivant  Ia  car r iè re  l i t . -

té ra i re  de  St rauss .

Cet te  déchr is t ian isa t ion  ne  menace d 'a i l - l -eurs  que le  conte-

nu  dogmat ique de  la  re l ig ion  e t  n ra f fec te  que la  p ra t lque re l ig ieuse cou-

ran te .  E1 l -e  ne  remet  pas  en  cause f  inser t ion  soc la l -e  de  1a  bourgeo is ie

dans  l rEg l i se  e t  I ' i nd i f fé ren t i s rne  re l ig ieux  ne  va  pas  Jusqurau  re fus  des

sacrements .  Ce  dés in té rê t ,  é tan t  donné  les  ca tégor ies  soc ia les  où  i l  se

(r)

Q)
3)

:  C .C.  Henne l l ,  Untersuchung i . iber  den Ursprung"  dgq.Chr is ten thums,  aus
dem Engr lschen ,  e ingef i ih ; t  vor  D.F ,  s t iausË,  ra+o,  pp .  j  sq . - '

:  F .Th .  V ischer r  op .  c i t . ,  p .  I ï -5 . .
:  fb id . .  p .  f48 .
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mani fes te ,  conpromet  cependant  la  re la t l ve  au tonomie  de  l fEg l l se  face

à 1 ' .b l ta t ,  1es  fonc t ionna i res  ayant  tendance à  é la rg i r  l -e  champ de l -eurs

prérogat lvesr  ce  que dép1ore  par  exemple  l tAEvange l ische K i rchenze i -

tung ' r  ( I ) .  Nous  voyons  ic l  se  fo rner  une généra t ion  dont  les  représen-

tan ts  ou  leu rs  descendan ts  ne  demanderon t  qu 'à  par t i c lpe r  au  .Ku l tu r -

k a n p f  t t .

Lf accusat ion O t  i r ré l ig ion s r  accompagne d 'une accusat ion d.  r  immo-

ra l i s r len  Dans Ie  l i v re  de  St raussrK la iber  vo i t  un  fac teur  de  d isso lu i -

t i on  mora le  e t  soc ia le .  Ce  n té ta i t  pas  l t i n ten t ion  de  l - ' au teur  o .u i  con-

c i l l a i t  d . ' une  mat r iè re  t rès  hégé l ienne  les  in té rê ts  de  La  sc ience  e t  de

l 'E ta t  en  posant  que tou t  ce  qu i  es t  bon puur  l -a  sc ience es t  u t i le  à

t tE ta t  sur  un  p lan  supér leur .  Tout  en  re fusant  de  s 'a t taquer  à  S t rauss

personne l lement ,  K la iber  n 'en  juge pas  rno ins  qu ' i I  fa i t  Ia  par t  t rop

be l le  à  ceux  qu i  abuseront  des  thèses  du  l i v re  "dans  un  espr l t  f r l vo le

pour  dé t ru i re  tou t  ce  qu i  es t  nora l  e t  re l ig ieux ,  tou t  ce  qu i  es t  sacré

e t  d j -v in r (Z ) -  11  es t  nécessa i re  de  p réc ise r  Le  sens  de  ee  reproche .

comme tan t  d rau t res ,  1 'époque  de  s t rauss  a  c ru  ass is te r  à  une

dégradat ion  des  noeurs  dont  la  Jeune A l lemagne aura i t  appor té  Ia  p reuve"

Paul-us a dû prend.re la défense de Gutzkol(r) .  Strauss, part lsan, t ranqul l le

d fune évo lu t ion  I ibéra le  des  noeurs  ,  a  é Ié  sens ib le  en  revanche à  une

recrudescence de  l -a  c r im ina t l té  qu ' i1  souha i ta i t  combat t re  sans  f .a ib les-

se  (4 ) .  I c i  c res t  ]a  bourgeo is ie  nouve l le ,  fa  bourgeo is ie  marchande  e t

indus t r le l le  qu i  es t  u r lse  en  accusat ion ,  la  t rans forna t lon  des  cond i t ions

de v ie  en t ra înant  la  cor rup t ion  des  noeurs .  C i tons  ,Uschenmayer  e t  sa

( r)
(z)
3)

Evange l ische K i rchenze i tung,  Uber  das  VerhâI tn ls  d .e r  K i rche zum
Staa te ,  f840 ,  pp .  444  sQ.
K la iber r  op .  c i t . ,  p .  f09 .
Paulus,  Des Grossherzogl lchen tsedisehen Hofger ichts zu Mannheim
vo l ls tând ig  mot iv ie r tes  Ur ie i l  ûber  d ie  in  dem Roman :  I l l a11y ,  d ie
zwe i f le r in  angek lag ten  Pressvergehen  nebs t . . .  He lderberg ,  tb l6 .
I ) .F .  S t rauss ,  G, .S .  I ,  D ie  Todess t ra fe .  E in  Gesprâch .
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c r i t i que  de  Ia  soc ié té  d .e  consommat ion  en  1817 :  "L ' i ndus t r ie ,  te l  es t

au jourdrhu i  le  rna i t re  mot  qu i  par t  à  la  conquête  du  mond.e ;  ce t :  a r t  tempo-

re l  du  b ien-ê t re  ra f f iné ,  ce t te  quête  a f fa i rée  d .es  sources  de  pro f i t  les

plus f ructueuses, cet te cours€ aux vaLeurs en papier;  cet te usure des taux

d ' in té rê t r .  ce t te  o rg ie  dans  le  nanger "  le  bo i re  e t  dans  tous  les  au t res  v i -

ces est u n"u::" : , : . i ï , : "r ï ; i : ' ; , : : 'noo,*u 

isolé. rrrenzer,  Eengstenbers,

et  leurs  journaux ,  les  adversa l res  o r thod.oxes  e t  p ié t i s tes  d .e  t 'La  V ie  de

Jésus" ,  c res t -à -d . i re  un  courant  pu issant  qu i  se  ren force  au  même ry thme

que ses  ennemis ,  ra isonnent  comne lu i .  l ,es  adversa i res  de  St rauss  perço1-

vent  une re la t lon  en t re  les  phénonrènes  économiques ,  morar rK  e t  re l ig ieux .

Lr  i .mmora l i sme que I 'on  reproche à  la  Jeune A l lemagne dev ien t  une consé-

quence des  premiers  s ignes  d  'une t rans format lon  économlque de  la  soc ié té .

La  c r i t ique  re l lg ieuse es t  ressent ie  comme un symptôrne  inséparab le  d .u  re -

lâchement  nora l .  S t rauss ,  log iquenent ,  es t  condamné au nême t i t re  q .ue  la

Jeune  A l lemagne,  a ins i  qu ' i1  1 'ava i t  p révu .

11  rnanque une composante  à  ce  tab leau.  E l Ie  es t  po l i t ique ,

na t iona l l s te ,  € t  donc ,  comme tou jours  en  A l lemagne à  ce t te  époque,  f ran-

cophobe,  Ies  hégé l iens  n 'é tan t  pas  sur  ce  dern ie r  po in t  t rès  d i f fé ren ts

des  p lus  conserva teurs  de  leurs  adversa i res .  L t r rEvange l j -sche K i rchen-

ze i tung"  appor te  ce  d .e rn ie r  é lé rnent  dans  sa  pré face  du  2  janv ie r  t8 t6  (2 )

en  s i tuant  S t rauss  e t  p lus  généra lement  Ia  b rusque appar l t ion  d  t  idées

nouve l les  en  A l lemagne dans  une perspec t lve  h is to r ique.  Cet te  p ré face

e t r  à  un  degré  no indre ,  deux  au t res  a r t i c les  in t l tu lés  "L faven i r  de  no-

( r)
Q)

: Eschennayer' ConfLlc'h zwtschen Hlnmel untl ,H.ô1Ie.-. ùebst e.l,nern flort
Ê11  Dr .  S t rauss ,  I8J7 ,  p .  169 .

:  9y? lge l i sche K i rchenze i tung,  vorwor t ,  r j te r  pp .  r  sq .  s t rauss  a  qua-
l i f ié  de  "capuc inad.e  d .u  nouve l  an"  dans  la 'p ié face  c ie  Ia  deux lèmé é-
d i t i on  de  "La  V ie  de  Jésus"  (p .  I I I ) ,  I ta r t i c le  re ten t i ssan t  e t  ano-
nyme de Hengs ienbg"g  ( i f  é ta i t  courant  dans  ce  journa l  de  ne  pas  s i -
gner  même des  a r t l c les  impor tan ts ) .  La  p remiè re -p ré face  de  1 'ânnée
conna issa i t  tou jours  un  re ten t issement  impor tan t .
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t re  théo Iog ie "  ( I )  fu ren t  des  moments  impor tan ts  dans  le  déba t  d ' i d .ées .

En e f fe t ,  les  journaux  e t  l -es  revues  dont  Le  t i ' b re  la lssera i t  c ro i re

qu t l1s  ne  s ' i n té ressa ien t  qu taux  ques t ions  re l ig ieuses  ava ien t  p r i s

l rhab i tude  ae  t ra i te r  de  tous  les  p rob lèmes  de  c iv l l i sa t ion .  l , eu r  au-

d ience ne  se  t im i ta i t  pas  à  un  pub l ic  de  spéc ia l i s tes ,  Nous savons  par

sa  cor respondance q .ue  Enge ls  é ta i t  à  d ix -hu i t  ans  un  lec teur  f idè le  de

1 | "Bvange l ische K i rchenze i tung"  (e ) .  La  pré face  d .e  l  g76 eu t  l re f fe t

d 'un  man i fes te .  E I le  ind igna Neander  qu i  rép1 iqua,  sur  un  ton  acerbe ( t )

e t  m i t  Baur  su r  l_a  dé fens ive  (4 ) .
\

Lr in f luence des  id .ées  f rança lses  aura j - t  touJours  é té  funes te  pour

l rA l le rnagne qu i  se  sera i t  émanc lpée à  par t i r  du  déc l in  po l i t ique  e t  mi l i -

ta i re  c le  Ia  France,  c 'es t -à -d i re  g râce aux  guer res  de  l - ibéra t lon .  f l ta lheu-

reusement  1 'année IB l0  marque un  tournant  cap i ta l  :  "Avec  l rannée t r8J0 ,

Les  l lens  sp i r l tue ls  aveo Ia  France,  un  ins tan t  b r isés  pour  Ie  sa lu i  c le

l rA l l -enagn€r  fu ren t  renoués .  La  répu ls ion  précéd.en te  du t  s re f facer  der . ,en t

l ra t t i rance  susc l tée  par  Ia  communauté  d .es  asp i ra t ions  po l i t i ques  e t  à

Ia  synpath- le  ac t ive  pour  l -e  l - ibéra l i sme f rança is  succéda b ien tô t  auss i

ce l le  pour  I ' i r ré l i g ios i td  f rança ise ,  pour  l -a  ha ine  f rança ise  du  Chr is t .

L respr i t  du  temps  repr i t  p le ine  consc ience  de  so i ;  i l  se  dé f i t  d .es  p ré -
jugés  re r lg ieux  qu ' i l  ava i t  accue i l l i s  comne d  fun  vê tement  devenur  encon-

b ran t ;  fa  fac i l i t é  avec  Iaque l le  i l  l e  f i t  mont ra  comb ien  l ré Iément

é t ranger  é ta l t  res té  super f l c ie l .  S t  I ton  en tend i t  à  nouveau  de  tous

côt 'és  Les  fo r rnu l -es  nag iques  cont re  Ie  chr is t ian isme"  e l les  répéta ien t

qu ' i l  appar tena i t  à  des  s lèc les  révo lus r  Qu€ tou t  re tour  à  1u i  é ta1 t

imposs lb le  dans  I  t  é ta t  ac tue l  de  Ia  cu l tu re  e t  même que vou lo i r  p rus  ta rd

( r )  ! rb id . '  D le .  Zukunf t  unserer  Theo log ie ,  pp .  2Br  sq .  ( 'à  par t i r  du
1- -g* l .1816) ,  c f .  éga lement  D le  r r i t r r<  âès  Her rn 'Dr .  Baur  lm ver -
hâ l tn is  zur  ' rV issenschaf t  

und zum Glauben (e  pàr t i " -a "  I  oc tobre
r8j6).
k ! I . .  de  Enge ls  à  Graeber  écr i te  en t re  te  Z t  avr i l  e t  le  le r  ma l1819.
Neander r  op .  c i t . ,  pp .  r r  sQ.  La  rép l ique  es t  da tée  d .u  r?  fév r ie rL836 .
Baur '  T t lb inger  Ze i tschr i f t . ' f t i r -  Theo log ie ,  Abgenôth ig te  Erk lâ runsgegen e inen Ar t i ke t  der  evanget ischen K i iche ize i tun$,  

- re i6 lË i , : iR .

(Baur se réfère surtout à ;i l i iJ;Èii"ït^îr,""r"r Theorôgi; '1i 'vr-zur sq'

Q):

(s) :
(+) :



encore  le  ré tab l i r  dans  ses  fo rmes anc iennes é ta i t  pécher  cont re  1 'L lspr i t

sa in t . r '  ( I )

Le  symbole  de  l r ln fLuence cor rup t r l ce  de  l -a  France sera i t  Ie

sa in t -s imon isme:  "C 'es t  l à -bas  que  pousse  e t  que  f leu r i t  encore  l ta r -

b re  don t  Ie  f ru l t  i so lé  e t  b ien tô t  Sâ té  fu t  l e  sa in t -s lmon is rê . "  (2 )En

Al lemagn€r f  'hégé l - ian isme 
Jouera i t  un  rô l -e  comparabJ-e  e t  mo ins  éphémère  :

"S i  j ama is  une  ph i losoph ie  fu t  en rac inée  dans  son  temps ,  c res t  b ien

ce l le -c l  e t  ceux  qu i  c roya ien t  qu 'e I le  mour ra i . t  en  même tenps  que son

fonda teur  ou  que  son  ex is tence  é ta i t  l i ée  à  I t i n f luence  de  queLques  p ro -

tec teurs  n 'on t  pas  conpr is  leur  époque. "  ( ' t )  Le  ' tZe l tge is t "  dev ien t  une

pu issance mag ique,  métaphys ique,  ma lé f ieue,  exac tement  le  cont ra i re  d .e

ce  qure l le  es t  pour  l r "A l lgeme ine  Ze i tung" .  "La  V ie  de  Jésus"  es t  L ' i ns -

trument démoniaque de cette puissance ef f rayante :  " i i r i ia is cepend.ant cet te

oeuvre  dépasse  d 'une  façon  cons idérab le  tou t  ce  qu l  é ta i t  couran t  jus -

qura lo rs  e t  e l - Ie  s 'annonce  e l Ie -nême scus  ce  rappor t  co tnme l ro rgane  d 'un

espr i t  du  temps  de  p lus  en  p lus  ma jeu , r . "  (4 )

Le  para l lé l - i sme ent re  le  sa in t -s imon is rne  e t  l thégé] ian isme es t

a rb i t ra i re  e t  i l  n 'es t  su r tou t  pas  poss ib le  d .e  déce le r  une  in f l -uence  de

Sa in t -S inon  sur  S t rauss .  I1  se ra i t  p lus  jus te  pour  p réc ise r  I ' i n f luence

f rança i .se  de  remonter  aux  oeuvres  matér ia l i s tes  qu i  p récèdent  la  Révo-

lu t ion  en  p réc isan t  b ien  qu ' i l  s 'ag i t  d 'un  phénomène purement  in te l lec -

tue l -  e t  non  de  1 'e f fe t  d 'une  ldéo log ie  é t rangère  su r  un  homme qu i  n 'es t

en; r i .en f , raneophl l -e.

La  s i tua t ion  sp i r l tue l le  en  France

certes des trai ts communs çlue l_ |  on pourrai t

Evange l ische K i rchenze i t r rng ,  Vorwor t ,
,  3 )  :  l b ido  p .  20 .
Ib id  r  p .  16 .

t6r

et  en  A l lenagne présente

re t rouver  en  Ang le te r re  e t

l7 t6 ,  p .  I8 .(r) :
Q) e t
(4 ) :



rrf laIIy' t

,^ Y'aÀ+yyr", att.
peut -ê t re  auss l  dans  d tau t rgd 'pays  où  s tJs t  fa l t  sen t l r ,  quo lque p lus

ta rd ,  l e  beso ln  de  t rad une oeuvre  de  St rauss  ( I ) .  La  pub l lca t ion

presque sinul tanée d.e de "La  confess ion  d 'un  en fan t  r lu  s lèc le t t

e t  d .e  "La  V ie  de  Jésusn l res t  pas  fo r tu l te .  Ma is  s i  Ia  désaf fec t ion  à

I 'égard  de  la  re l ig ion  ex ls te  éga lement  en  France ,  s l  ses  s ignes  ex té -

r ieurs  y  sont  par fo is  p lus  tapageurs  qu 'en  A l lemagne (Musset  t rouve

dra i l l eu rs  l ro r ig ine  de  ce t te  ind i f fé rence  dans  "des  ldées  ang la lses

et  a l lemand.ee ' ,  chez  Byron e t  chez  Goethe) ,  e l le  ne  s rappu le  pas  sur  u -

ne  c r i t lque  sc len t i f ique  auss l  hard ie . ,  La  lec tu re  du  d .eux ième chap i t re

du l i v re  de  Musset  sera i t  e f f rayante  pour  les  A l l -enands de  1 'époque e t

conf i rmera l t  leur  op in ion  de  la  France mals  Ie  compte- rendu de  Qu ine t

c lans  la ' tRevue  des  deux  Mondes"  mont re  que  l r impass ib i l i t é  de  S t rauss

a  f rappé  les  F rança is  de  s tupeur  (2 ) .  Jusqu 'à  ra  f i n  du  s ièc le ,  c 'es t

la  I ' rance qu l  enpruntera  ses  idées  re l lg ieuses  e t  ph l losoph iques  à  I 'A I -

lemagne,  à  l r inverse  c le  ce  qu i  con t inue à  se  passer  pour  les  courants  l i t -

té ra i res .

Par  de là  l . ' année I8J0 ,  les  adversa l res  de  St rauss  remontent

jusqu 'à  la  Révo lu t ion  d .on t  i l  se ra i t  I thé r i t l e r .  Anarchars is  CLoo ts  es+o

t i ré  de  son oub l i  pour  deven i r  son  lo in ta in  p récurseur  (1 ) .  0 r  S t rauss

n 'é ta i t  pas  le  mo ins  du  nonde  révo lu t ionna l re .  L 'é tude  des  ac tes  pub l i cs

de Jésus  e t  les  dern iè res  pages de  Ia  D isser ta t ion  f ina le  en  fon t  fo i .

S t rauss  es t  res té  pass l f  devant  Ies  événenents  qu i  on t  secoué l ' l ùn ivers l té

(r) :

(2)

3)

I
I
I

:

Les t raduc t ions  de  "La  V ie  de  Jésus"  on t  é té  assez  ta rd . i ves  ( IB7g-
1840 en  France par  L l t t ré ,  1842-1844 en  Ang le te r re ) ,  ce  qu i  peut
s f  exp l . iquer  par  1 - rampreur  de  ra  tâche.  Engé ls  s igna ie  ( léu tsàr r -
Eranzôs ische Jahrbûcher ,  1844,  p .  I r5 )  avèc  rése ive  une t raduc t ion
en  l i v re ts ,  des t inée  aux  ouvr ie i s  des  g randes  v i1 lee  ang la ises ,  don t
nous  nravons  pas  re t rouvé t race  e t  qu i  ne  deva i t  pas  se-souc ie r
d ' rexac t i tude se len t i f ique .  11  semble  cepenc lan t  quê St rauss ,  € r1  Fran-
ce  e t  en  Ang le te r re ,  n ra i t  touché  que  1à  c lasse  in te l lec tue l le .  cequ l  é ta i t  l e  des t in  norma l  du  l i v ré .  r l a  V ie  de . lésusn  fu f -éàà i " ràn t
t radu i te  par  George E l io t  en  1846 sur  La  quat r iène éd i t ion .  dur ieu-
ggm." l ,  nous constaterons un certain intéiêt  en Espagne pour- l î i l '1 i f
c lenne  e t  l a  Nouve1 le  Fo i " .
T .  Qu ine t ,  De  Ia  v le  de  Jésus-Chr ls t ,  du  Doc teur  S t rauss ,  Revue  des
deux Mondes,  I8J8 ,  pp .  j3 j  sg .
L l te ra tu rb la t t . , .  I8J8 ,  p .  787.
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de T t ib ingen e t  Ia  Révo lu t lon  de  IS IO 1  I  a  la lssé  ind i f fé ren t .  11  es t

tou t  auss i  va in  de  confondre  dans  une même répro t ,a t ion  à  1a  su i te  de

Menze l  e t  de  l ,eo  don t  l rouv rage  sur  1es  hégé I lens  a  fa i t  g rand  b ru i t ( I ) ,

He ine ,  Hege1 ,  " Ia  re l lg lon  de  la  sensua l i té ' ! ,  "1 'émanc ipa t ion  de  Ia

cha i r "  e t  1a .  pensée d .e  S t rauss  à  laque l le  ces  dern iè res  no t ions  sont

étrangères.  On ne peut tout  amalgamer aussi  facl lenent à un moment oir

l t "Evange l lsche K i rchenze i tung"  s igna le  en  1836 un  renouveau récent .  d .u

sent iment  re l ig leux  en  Franee e t  s t lg rna t lse  la  vente  de  b ib l lo thèques

] icenc ieuses  en  A l l -emegne.

IL  es t  l og ique ,  s i  l t on  s ' imag ine  que  Ie  l i v re  de  S t rauss ,es t

dans  Ia  t rad i t i on  de  Ia  Révo lu t lon  f rança ise ,  de  redou te r  qu ' i l -  ne  pé-

nè t re  dans  le  peup le .  Menze l  dép Io re ,  à  I ' exenp le  de  Leo  :  " s t rauss  a

eu cent  fo is  p lus  d ' in fLuence que Hege l  lu i -mênre ,  ê t  11  en  aura  encore

par  Ia  su i te . ' t  (a )  Le  jugement  es t  v ra i  au  moment  où  i l  es t  p rononcé ,

1a  peur  qu f insp i re  "La  V ie  de  Jésus"  ne  permet  pas  d 'en  dou te r .  L r "Evan-

ge l i sche K i rchenze i fung ' r  du  I l  aoû t  IB16 donne en  ou t re  des  exemples

d 'une  d i f fus ion  surp renan te  de  "La  V ie  de  Jésus"  qu i  au ra i t  c i r cu lé

découpée en  l i v re te  à  Kasse l  e t  aura i t  é té  n ise  à  l -a  d . i spos i t ion  du  pu-

b l1c  dans  Ia  g rande saL le  de  l -a  B :ourse  de ,Hambourg .  Nous ne  c royons  pas

cependant  que St rauss  a i t  é té  " Iu  avec  av id i té  même par  des  personnes

des  c lasses  iu fé r ieu res"  (3 ) .

Les  ennemis  d .e  S t rauss  expr iment  en  fa l t  Ia  hant lse  d 'une vu l -

gar i sa t lon  révo lu t ionna i re  de  "La  V ie  de  Jésus"  :  "Que  l resc roquer ie

so i t  res tée  jusqu 'à  p résen t  encore  con f inée  dans  l -e  pap ie r r  Qu 'e l1e  ne

( I )  :  Menze l ,  L i te ra tu rb la t t ,
H .  Leo '  D ie  l lege l ingen.
Denunc ia t ion  der  ewlgen

Q)  e t  ( t )  :  i v ienze  1  ,  op  .  c i t  .  ,

I8J8 ,  p .  386 .
Ak tens t t i cke  und Be lege zu  der  sogenannten
Wahrhe i t . . .  Ha l le  ,  IB '58 ,

p .  785 .
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se so i t /  pas  encore  communlquée aux  masses  popu ' la i res ,  c res t  une chan-

ce . r ' ( I )  ta  c ra ln te  n 'es t  pas  fondée  paree  que  S t rauss  aura l t  désavoué

tou te  ten ta t l ve  de  ce  genre  e t  sùr tou t  parce  que ses  cone lus lons  au-

ra ien t  rencont ré  L rhos t l l - l té  d ,es  c lasses  popu la i res  s i  b len  que ce  sont

ses  adversa i res  qu i ,  en  tou te  conna issance de  cause,  p rendront  le  r i sque

de les  p ropager  parmi  e l - l -es .  t 'La  V ie  de  Jésusr r  accentue  deux  sor tes  de

rup tu re ,  l rune  ph l losoph ique  e t  re l ig ieuse  dans  ]a  c lasse  in te l - lec tue l le ,

l rau t re  soe io log ique en t re  le  peup le  e t  une f rac t ion  de  la  bourgeo is ie .

La  l igne  d .e  par tage ne  passa i t  pas  seu lement  en t re  1es  hommes;

e l - Ie  passa l t  souvent  en  chacun dreux .  S t rauss  e t  Hengstenberg  on t  tous

deux  souha i té  que  L ron  en  f ln i sse  avec  les  équ ivoques  e t  que  l ron  se  dé-

te rmine  pour  l - run  ou  pour  l rau t re .  ' r I1  n ty  a  pas  de  noyen  te rme en t re

I raccep ta t ion  l - i t t é ra le  des  choses  même les  p lus  g ross iè res  e t  l a  l i b re

c r l t i que" ,  éc r i t  S t rauss  à  l v iâ rk l i n  (2 ) .  1 , rEvan65e1 ische  K i rchenze i tung"

pense '  e1 le r  Qu€t ' rLa  V ie  de  .Tésus '  de  S t rauss  es t  1 'un  des  phénomènes

les  p lus  ré jou issants  dans  Ie  domaine  d .e  la  l i t té ra tu re  théo log ique con-

tempora i r le . r t  (7 )  Pour  les  homnes dcnt  le  cara .c tè re  ne  s  I  acc ,ominoda l t  pas

d 'un  cho lx  auss i  t ranché,  le  choc  psychoJ-og l i iue  fu t  souvent  su iv i  d 'un

cas  de  consc ience .  Se lon  l -e  p remie r  b iographe  de  S t rauss ,  Hase  aura i t  d i t

à  ses  é tud . ian ts  que  chaque  théo log ien  consc ienc ieux  s 'é ta i t  demandé,

après  avo i r  l u  t ' La  V ie  de  Jésus" ,  s '11  ava i t  1e  d ro i t  de  res te r  en  fonc -

t ion  (4 ) .  Cepend .an t  S t rauss  es t  s incère  e t  a  sans  dou te  æa lson  d ,assure r

à  p lus ieurs  repr ises  qu t  l l .  ne  c ro i t  pas  que son l i v re  pu isse  ébran le r

(r)
Q)
3)
(4)

:  Ib id . .  p .  187 .
:  Sandberger  r  op  -  c i . t .  ,  p .  Z I3  (  Ie t t re  du  25  d .écembre
:  Evange l ische K i rchenze i tung,  lBJ6r  p .
:  A . .Hau_sra th ,  D .F .  S t rauss  und  d le -Theo iog ie  se iner

He ide lberg , ,1876^ ,  p .  j I 3 .  Se Ion  Benecke  (op .  c i t . ,
aura l t  d i - t  à  l v ia r4e lneke qu ' i1  n 'ava i t  pas  i , ,  dormi r
malnes  après  sa  lec tu re  d .e  , ,La  V ie  de  iésuà" .

t816 )  -

Ze i t ,  I .  The i l ,
p .265)  ,  

' Iho luck
pendant  des  se-
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une fo i  so l ide .  Aucun des  c r i t iques  ne  le  cont red i t  sur  ce  po in t  sau f

S teude l  don t  le  panph le t  es t  des t lné  à  "1 'apa lsement  des  âmesr .

Peut -ê t re  Enge ls ,  adml ra teur  pass lonné de  St rauss  d .ans  sa  Jer . r -
nesser  a - t - i I  é té  1 'excep t ion  i l l us t re  pour  qu i  adne t  qu 'un  l i v re  e t  des

arguments rat i -onne}s peuvent aglr  sur Ia fo l  :  "Voi là 1es quatre évangi-

les  d ivers  e t  tou f fus ,  le  chaos ;  à  le r . l rs  p iedsn la  myst ique pros ternée;

pu is  vo i là  que  s 'avance  Dav id  S t rauss ,  te l  un  jeune  D ieu ,  e t  i I  expose

ce  chaos  à  Ia  lumiè re  du  jou r ,  c feh  es t  fa i t  de  la  fo l l  E l le  es t  auss i

t rouée  qurune  éponge1 . . . )S i  vous  réuss lssez  à  ré fu te r  S t rauss ,  a lo rsn  je

redev iens  p ié t i . s te . "  ( I )

De  tous  l -es  c r i t i ques  d ignes  d ' in té rê t ,  seu l  V ischer  a  adop té

en I8 l8  le  po in t  de  vue de  St rauss  e t  sou tenu que ]a  pensée de  l 'au teur

é ta i t  conc i l iab le  avec  l -e  chr is t ian isne,  avant  de  douter  lu i - rnême de sa

propre  thèse.  I I  a f f i rme en  mar te lan t  ses  carac tères  I  "S t rauss  ne  coxÊ-

ba t  pas  con t re  les  in té rê ts  b len  compr is  de  Ia  re l ig ion  ma is  pour  eux ;

St rauss  ne  veut  pas  moins  D ieu  que Le  ehr ls t ian isme snpranatura l i s te  (y

compr is  le  supranatura l i sne  hégé1 ien)  e t  le  chr is t ian isne ra t iona l i s te

na is  p lus  t  11  veu t  que  D ieu  so i t  vénéré  en  espr i  t  e t  en  vé r i té  e t  non

d 'a .p rès  la  le t t re ,  conne  un  fa l t  e t  un  ind . i v idu  i so lé . "  e )

A  l ropposérNeander  résume encore  une  fo is  avec  Ie  p lus  de  ne t -

te té  Ie  d iagnos t ic  d .e  La  c r l t lque  modérée :  "E t  conne l  r  essence de  la  fo i

ch ré t ienne  e t  d 'e  1 'Eg l i se  ch ré t ienne  dépend  d rune  base  h ls to r ique  donnée ,

e l Ie  es t  e l Ie -nême dé t ru , t , te  quand  ce t te  d .e rn iè re  es t  n iée ,  € t  s i  l es
vues  au  suJe t  du  Chr i s t  de  I tH is to i re ,  te l l es  qure l les  son t  expr imées

d 'ans  ce  l - i v re r  $ê  répanda ien t  p lus  généra lement ,  1 'Eg11se ckr ré t ienne

(r) :
(2)  :

-Lettre--de Engels à r l ï .  Gr'âber du g octobre IB7g.
I :T l .  v lsgher ,  I f t i t ische Gâpee,  Dr .  s t iàuss und d ie  wi r temberger ,
I9+! , .P- .  \o2 ( t -exte-de r8 l8) l  v isc t re"  rôo: . r i "  

"on-point  
de vue en,rB44 ( iU id .  p .  xxr r r ) .
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sera l t  ce r ta inement  dé t ru l te  tà  o i r  e l l -es  se  répandra ien t . "  ( I )  Tous  les

c r i t i ques  s racharnen t  donc  à  p roc la rner  Ia  vé r i té  de  1 'H is to i re  aux  dé-

pens  du  ny the ,  Ies  p lus  s imp lesr  âu  non de  l -eur  fo l  menaeée,  d -ans  de

cour tes  brochures  ou  dans  d .es  essa is  po lén iques ,  des  au teurs  dé jà  con-

f i rnés  comme.  Tho l -uck ,  dans  des  ouvrages  p lus  cons t ru i ts  (Z) .  La  p lus

nét icu leuse de  tou tes  les  ré fu ta t ions ,  ce l le  de  Os iand,er ,  p ro fees .eur

à Maulbronnn. où Strauss avai t  enseigné de ju i l let  à novenbre I} j I , ,  est

passée  conp lè tement  i -naperçue  (7 ) .

f l  ne  peu, t  ê t re  ques t lon  de  passer  en  revue tous  Ies  ouvrages

écr i ts  con t re  S t rauss  n i  même de réper to r ie r  les  types  de  c r i t ique  dont

i I  re lève .  I l s  von t  de  l -a  dénons t ra t ion  parod . ique  de  I t i nex is tence  de

St rauss  à  I ' i l l us t ra t ion  éd i f i an te  de  la  vé r i té  b ib l ique .  Nous  ne  pou-

vons  i c i  que  renvoyer  à  no t re  b ib l iog raph ie .  L ' i n té rê t  sc ien t l f i que

pr inc ipa l  de  la  po lémique  es t  d 'avo i r  con t ra in t  S t rauss  à  répondre .

(r) :
(2)  :

Neander r  op .  c i t . ,  pp .  16  sq .
Tho1uck ,  D ie  G laubwi i rd igke i t  der  evange l ischen Gesch ich te ,  zug le ich
e ine  l { r i t i k  des  Lebens Jesu von St raués ,  f i i r  theo log lsche und
nlcht theologlsche Leser daægeste11t, i  Eannburg, Ig37*-
{ :E :  Os iander ,  Apo log le  des  Lebens Jesu gegèn aen neuesten  Versuch,
es l.n l lythen auf,zulôsen, Tût' ingen, Iej"I.

( t )  i
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CEA,PIIRE II : LES ECRITS POLEMIQIIIES

TA PRENTSTOIRE ATFECTIVE DES ECRITS POTEMIQUTS

Avant drabord.er 1tétude des "Ecr l - ts poléniqu€s",  1 l  nous

fau t  d i re  un  no t  de  l ré ta t  d respr i t  dans  leque l  i l s  on t  é té  réd . igés-  Les

avatars  de  St rauss  après  Ia  pub l i ca t ion  du  pren ie r  tone J rava ien t  dépr i -

né .  0n  I raura i t  é té  à  moins  e t  S t rauss  a  même fa i t  p reuve d |une grande

constance mora le  en  ne  cédant  pas  à  Ia  ten ta t lon  d 'édu lcorer  le  deux lè -

ne tone et  notamment en ne faisant pas Ia moindre concession dans la

tr  Dlssertat lon f lnale".  De novenbre IB35 à novenbre 1916, Strauss a ensei-

gné aux jeunes éIèves d.e Ia c lasse termlnale du lycée de Ludwigsburg.

qu i  n ré ta i t  qu 'une  s lnp le  nLa te lnschu len ,  11  l ra  fa i t  avec  p lus  d ' i n -

d i f fé rence e t  d rennu i  que de  souf f iance par t i cu l iè re  en  cons idérant  ses

fonc t ions  conne une pos l t lon  dra t ten te  où  i l  pour ra l t  ' l a isser  
passer .

l ro rage.  Cont ra i rement  à  ce  qu ta f f i rnent  Hausra th  e t  Z ieg le r ( .1 ) ;  S t rauss

n 'a  pas  é té  accab lé  par  sa  tâche,  p robab lenent  parce  qu t i l  a  é té  encc-

re  une fo ls  serv i  par  son ap t i tud .e  à  t rava i l le r  t rès  v1 te .  Son ac t iv i -

té le prouve. Pend.ant l rannée passée au lycée, Strauss a nené à bien Ia

deux lème éd i t ion  de  "La  V ie  de  Jésus" ,  i I  a  réd igé  deux  ar t i c les  sur

des  suJets  d .on t  Ia  mat iè re ,  11  es t  v ra i ,  lu i  é ta i t  fan i l iè re  de  }ongue

date(2) ;  i I  a  Lu  que lques  uns  dee ouvrages  écr l t s  con t re  lu i  e t  a  songé

aux réponses possibles.  Avant de d,émissionner,  i I  avai t  commencé la ré-

d .ac t ionr  du  premler  des  nEcr i ts  po lén i {ussn.  En p lus  d .e  tou t  ce la ,  i l  a

( r )  ;  Hausra th ,  op .  c i t . ,  p .  Ig l z .
,a \  ! i 9S ]9 - r ,  D .F .  S t rauss ,  Ers te r  Te i l ,  S t rasbourg ,  I9Og,  p .  ZZ5 .
(2 )  :  . Iahrb t lcher  f t i r  w lssenschaf t l i che  i ( r l t i k ,  J .  Kèrner ,  GeSch lch ten

Besessener neuerer ZeLt. .  Beobachtungen aus dem Gebiete kakodâmo-
n isch  -  nagnet ischer  Erscn-e inungen. . .  I ï l6 rpp .  g I2  sQ.
Ib id . . ,  J .U.  I rV i r th ,  theor ie  d .es  Sonhambul ismus und des  th ie r ischen
Magnetismus ù. Kerner', eine Erscheinung aus den Nachtgebielie der
Natu r . . .  pp .  880  sq"
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t rouv .é  Ie  tenps  de  se  promener  beaucoup ( I ) ,  e t  de  rechercher  Ia  compa-

gn ie  d  r  an ig .

Ce beso in  t radu i t  une noros i té  ln te l lec tue l le  e t  sen t imenta le

à  laque l le  S t rauss  ten te  va inement  d 'échapper .  IL  se  p la in t  de  la  méd io-

c r i té  du  mi l ieu  dans  leque l  i l  es t  cond.amné à  évo luer  !  "En dép i t  de

tou t  ce  que les  rappor ts  avec  la  fami t le  e t  que lques  amls ,  no tamment

I(auffnann, ont d.e chaleureux et  de sympathiQuer i ls  nren sont pas noins

abru t issants  e t  c res t  pourquo i  mon âme ne peut  pas  rev iv re . ' r  (2 )

La  suscept lb i l l té  de  St rauss  es t  perpé tue l lement  agacée.  Son

t i t re  d ,e  nPro fessora tsverweser "  ne  ]u l  p la l t  pas  e t  ceux  qu ton  lu i  donne

par  e r reur  lu i  conv iennent  nc ins  encore  ( t ) . .  D tau t re  par t rs t raussrQu i

aura  b ien tôù  t ren te  ansrsouf f re  de  se  sent i r  dépendant .  11  regre t te ,

a lo rs  qu f i l  n tes t  pas r run  homme tou t  à  fa i t  i nconnu" rque  les  le t t res

qu i  lu i  son t  ac l ressées  por ien t  la  ment ion  "chez  un  te l  ou  u .n  te I " .  f I

y  découvre  une "gross iè re té"  e t  éprouve 1 tJ -mpress lon  dou loureuse de  ne-

ner  une ex is tence pr ivée  d tau tonomie  (4 ) .  E t  pu is ,  i I  v i t  à  Ludwigsburg

dont  i l  n 'a  Jana j -s  appréc ié  les  charnes  qu 'en  les  qu l t tan t ,  où  i l  se

sent  en  ex i l ,  où  i1  n 'y  a  pas  de  b ib l lo thèque e t  où  re jo indre  Stu t tgar t

ou  l t ib ingen nres t  pas  encore  chose fac i le .

Eneore  fau t - i l  p réc iser  que St rauss  bénéf ic ie  de  la  compa-

gnie de Kauffnann d.ans ta for teresse tr istement céIèbre d.u Hohenasperg

où son an i  a  é té  incarcéré  pour  nenées po l i t iques  subvers i .ves  e t  que les

deux honmes se sont retrouvés peu de tenps après une rupture que Strauss

ava i t  souha l tée  préc isément  en  ra ison des  op in ions  révo lu t ionna l res  de

I  Z ieg le r ,  Deutsche Revue,  Zur  B ' iograph ie  von D.F .  S t rauss ,  I )OJ, ,
p .  749  ( le t t re  à  B inder  du  7  nars  IB IS) .

:  4 .8 . . . ,  p .  2 I  ( l e t t re  à  Rapp  du  21  na i  I8 f6 ) .
:  Ib id .  p .  19  ( le t t re  à  Ee l le r  du  22  fév r ie r  I8 f6 ) .  Tou te  sa  v ie

St rauss  n 'a  por té  avec  p la ls i r  que Ie  t l t re  de  "Doktorn .
:  Ib ld .  pp .  19  se .

(r)
(2)
3)
(+)
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sorî  amlb Mais s i  le charne de Ia musique de Kauffmann d.onna comme un

par fum d ' idy I Ie  à  ces  re t rouva i l les ,  i I  deva i t  b ien  y  avo i r  une par t  de

fés ignat lon  dans  Les  conso l -a t ions  que s 'appor ta ien t  les  d .eux  proscr i t s ,

b. , ien que'  Strauss ai t  compté les lnstants passés en conpagnle d.e Kauffmann

parml  1es  ne i l l -eurs  souven i rs  de  sa  v ie  ( t r ) .

I ,a  mé lanco l ie  d .e  S t rauss  v ien t  p lus  de  sa  so l i tude sp i r i tue l le

gue de son éloignement géographique relat i f  de Ti ib lngen et  de Stut tgart ,

nême s i  l ton  peut  penser  que St rauss ,  dont  aucun des  an is  n ra  rompu avec

lu i  à  cause de  son 1 iv re ,  a  eu  tend.ance à  exagérer  ce t te  so l i tude .  l l l

fa i t  Ia conf idence de son désarroi-  à B, inderr '  :  'Je t  t  avoue honnêtement

que  j ' a i  dé jà  é té  souven t  dép l té  de  non  i so lenen t  e t  que  j ' en  a i  vou lu

à mes amis dtavoir  dtun seul  coup abandonné le char que nous avions si

long temps t i ré  ensernb le r  âu  moment  où  I 'a f fa i re  d .evena i t  sér teuse- " (2 )

Strauss fut  encore f ro issé par }e plaidoyer que 1es art ic les

de 1'r 'Evangel ische Kirchenzei tung"avaff i  arraché à B"aur qur i l  est inai t

e t  adn i ra i t  encore-  B 'aur  ava l t  n ié ravec  une préc ip i ta t ioa  excess i .ve ,

tou te  parenté  avec  son anc ien  é lève  ( l ) .  L ,a  le t t re  que St rauss  lu i  éc r i -

v i t  nous  l i v re  une sens ib i l i té  exacerbée :  nEn ce  qu i  ne  concerneo i1  es t

v ra i  (car  vous-nêne prê tez  à  l ra f fa i re  à  cô té  de  son aspec t  purenent

sc ien t l f ique  une re la t ion  avec  na  personne) ,  je  n ra j -  pas  t rouvé heureux

que l -a confusion inad.nissible entre les oeuvres et  les tend.ances de cha-

cun d.e nous, à laquel le s 'est  l ivré Hengstenberg;  vous al t  anené à fa i re

ressor t i r  le  p lus  poss ib le  pour  vo t re  par t  leurs  d l f fé rences  e t  I ' i npos-

s ib i l i té  de  les  nar ie r  e t  à  expr lne4 pour  en  appor te r  une so l id .e  garant ie ,

( r) :

(2) :
(r) :

I .b ld .  pp .  148  sq .  ( le t t re  à  Rapp  du  2?  fév r ie r  1856) .
é ta i t  mathémat ic ien  e t  mus ic ien .  0n  remarquera  que son
po l i t ique  nu is i t  no lns  à  sa  car r . iè re  que ne  l raura len t
op in ions  re l ig leuses  jugées  inadmiss ib les .
Z teg le r r  op .  c i t . ,  p .  15 I  ( le t t re  du  t r2  na i  IB IS) .
lgf f  ,  Tt lb lnger Zei tschr l f t  f i i r  Theologie,  Abgenôthigte
Ier6,  pp.  2O5 sQ.

Kauffmann
in te rnement
fa i t  des

Erk lâ rur lg . . .
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un b Iâne de  mon t rava l l  e t  de  ma méthode dont  je  ne  sa is  s ' i l  é ta i t  né-

cessa i re  à  vo t re  cause  (ca r  i I  ne  1 ré ta i t  ce r ta inement  pas  à  Ia  m ienne

qu i  a  dé jà  t rouvé  tan t  de  dé t rac teurs ) ( . . . ) Je  ne  c ro ls  pas  pouvo l r  vous

cacher  que vo t re  essa i  fa i t  par t ie  à  ce t  égard .  des  expér iences  les  p lus

a t t r i s tan tes  qu i  me so ien t  a r r i véee en  rappor t  avec  mon l - i v re . r '  ( I )

En lSl6,rStrauss a espéré obtenlr  une chaire à l {ar lsruhe où

les Badols pouvaient pourtant;  d i f f ic i lement aglr  autrenent que l -eurs

vois ins du Ttr i i r t temberg. I1 a imaginé un instant que I tentremise de

Pau lus  lu i  su f f i ra i t  pour  ê t re  appe lé  à  He ide lberg  e t  sur tou t ,  i l  a

c ru  pour  Ia  p rern iè re  fo is  à  la  poss lb i l i té  d tê t re  nommé à  Zur ich-  t { , i t -

218,  cous in  de  son ami  G.  B jnder  e t  p ro fesseur  de  théo log ie  à  Zur ich

ava i t  ob tenu des  appu is  parmi  les  menbres  l ibéraux  d .u  Conse i l  de  l rEdu-

ca t ion (2 ) .  Qua t re  théo log iens  p roches  de  1 téco1e  ra t iona l i s te ,  pau lus , ,

Bre tschne ider ,  Schu l tz  e t  Wegsche id .e r  sou t in ren t  une can, i lda ture  qu i

f t t  long  feu . .  L toceas ion  se  présenta  à  nouveau au  début  de  1 'année su i -

vanter  une deux lène cha l re  de  théo log ie  s 'é tan t  t rouvée vacante .  peut -

ê t re  les  ex lgences  maté r ie1 Ies  de  S t rauss  fu ren t -e1 Ies  t rop  g rand .es (J ) -

S t rauss  ne  vou lu t  pas  dén iss ionner  avant  d 'avo i r  exp lo ré

une dernlère fo is les chances d. ' 'avenir  qui  lu i  restaient dans Ie Wi i r t -

tenberg .  Le  20  septembrer i l  demand,a  au  Ro i  que l les  car lùères : Iu i  .é ta ien t

ouver tesd 'ans  l rEg l i se  e t  en  d .ehors  de  ce l le -c i .  La  réponse du  Cons is to i -

re dont Dlat t  étai t  un nenbre infLuent ne pouvaiL pas faire de doute.  11

éta i t  en  revanche p lus  d i f f i c l le  d ' in te rd . i re  à  S t rauss  une pronot lon

dans  un  corps  auque ]  i l  appar tena i t  dé jà .  Le  27  oc tobre r le  M in ls t re  f i t

savo i r  au  D i rec to i re  des  Etudes  que St rauss  pouva i t  so l l i c i te r  un  pos te

(r) :
Q):

A-B j , ,  pp .  22  se .  ( re t t re  du  19  août  rg f6 ) .
Nous re t rouvons  ic i  un  nouveau réseau âe  re la t ions  fami l ia les  pu is -que B inder  sera  Le  beau-père  de  Z ieg le r ,  1e  b iograpr rè  de  St ràuËs l -
qY i  connaÎ t ra  1u i  auss i  ae  graves  ennu is  avec  t ïng i i se  e t  I 'admi -
n is t ra t ion  du ' iV t i r t temberg .
Hausra th r .op .  c l t . ,  Be i làge  I l ,  p .  17  ( Ie t t re  à  H i t z ig  du  7 I  Jan_vler IB37) -

3):
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de pro fesseur  de  lycée ( ' ,obereg Gymnas ium' , )  où  i I  lu i  sera i t  permis

drense lgner  tou tes  les  na t iè res ,  à  l rexcep t ion  de  la  re l ig lon .  Le  M i -

n j -s t re r  sur  l r .o rdre  du  Ro i ,  semble- t - i1 ,  re f i rsa i t  d tenv isager  que St rauss

pût  occuper  dans  un  aven i r  p roche une cha i re  de  ph i losoph ier  ce  que

F la t t  lu i -même para issa i t  ma in tenant  d . i sposé à  accepter .  Le  Z  novembre

1836,  le  D i rec to i re  des  Etudes  omi t  de  s igna le r  à  S t rauss  ce t te  dern iè re

exc l -us ive  e t  por ta  s lnp lement  à  sa  conna issance qu ' i l  ne  pouva i t  pos tu-

le r  au t re  chose qu 'un  pos te  de  pro fesseur  de  lycée.  S t rauss  cho is i t  la

so lu t ion  qu t  11  ava i t  ment ionnée dans  sa  le t t re  au  i lo i  e t  que F la t t  sem-

b la i t  souha i te r  :  i l  déc ida  de  mener  l fex is tenqe  d run  homme se  consa-

cran t  en t iè rement  à  ses  t ravaux  sc ien t i f iques .

Après  b len  des  hés i ta t ions ,  conme s ' i I  s 'ag issa i t  de  , ' se  fa i -

re  a r racher  une dent "  ( f ) ,  S t rauss  qu i t ta  Ludwigsbùrg ,  La  na ison fami l ia_

le  e t  ses  dranes ,  pour  chercher  re t ra i te  à  S tu t tgar t  où  i l  hab i ta  jus -

qu ten  1842.  La  t rans i t ion  en t re  "La  V ie  de  Jésus"  e t  ]es  "Ecr i . t s  po lé -

n lques 's res t  e f fec tuée  dans  un  morne  c l imat  d . réchecs  e t  d respo i rs  d .éçus"

TA POTEMIWUE DE STTTAUSS : LA tOI DU GENtiE ET tES TRAITS PERSoNI{ELS

La po lémique es t  un  genre  d i f f ie i le ,  na1 représenté  dans  les

d lve rses  l i t t é ra tu res ,  e t  don t  la  f i n ,  l a  dé fense  ou  l ta t taque  des  idées

et  des  honmes à  un  moment  p réc is  de  leur  h is to i re r  sê  s i tue  en  marge de

la  v ra ie  l i t té ra tu re .  Le  débat  qu 'e11-e  suppose Ia  rapprochera i t  d .e  la

sc ience  e t  de  la  ph i losoph ie  ma i -s  la  sé rén i té  e t  l , ob jec t i v i té  que  ré -

c rament  ces  d lsc ip t ines  sont  cont ra i res  aux  tendances  de  1a  po lé rn ique.

La  complex i té  de  la  mat iè re  sc ien t i f ique  ex ige  en  ou t re  de  longs  déve lop-

( I )  t  $ .8 : , .9 .  28  ( le t t re  du  25  janv ie r  I8 l7 ;  l e  dénénagernen t  a  eu  l i eule 5.' décembre ) -
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pements  tand is  que la  po}émique,  pour  res te r  e f f i cace ,  a  beso ln  de  ra -

nasser  ses  e f fe ts .  11  se  t rouve  encore  que  1e  mot i f  de  Ia  po lémtque  es t

par  dé f in i t i on  occas ionne l "  qu ' i1  s 'a l imente  de  phénomènes  par t i cu l ie rs

à  1 'ex is tence souvent  éphémèrer  Que le  pub l i c  capab le  de  eomprendre  les

ré fé rences  e t  l es  a l lus ions  de  I ' au teur  s 'é te in t  souven t  avec  les  con-

tempora lns  de  1 tévénenen t .  Ce  n 'es t  pas  pour  r ien  que  l -a  po Iémlque  s ,as -

soc ie  vo lon t ie rs  à  la  po l i t i que ,  que  la  po lémique  sc ien t l f i que ,  à  f ' épo-

que  de  S t rauss ,  s rexerce  souven t  par  I t i n te rméd ia i re  de  jou rnaux .  A  pos

ter io r i  1a  compréhens ion  de  Ia  po lémJ ique,  d .ev ien t  v i te  un  t rava i l  d 'é ru-

d i t ion t  ex ige  un  e f fo r t  de  ré f lex ion ,  a lo rs  qure l le  vou l -a i t  ê t re  goûtée

dans  l r i ns tan t .  La  po lén ique ,  même Ia  me i l l eu re ,  v ie i l l i t  rap ldement .

11  ne  fau t  donc  pas  s ré tonner ,  devant  tous  les  écue i ls  de

cet te  d isc ip l ine ,  que nous  ne  t rouv ions  guèrer ,  en t re  Less ing  e t  N ie tzsche,

que Ie  nom de St rauss  à  nent ionner ,  e t  que Ia  c r i t ique  contenpora ine  de

St rauss  ou  imnéd ia tement  pos tér ieure  n 'a i t  dé ià  p lus  é té  capab le  d 'appré-

c ie r  1e  ta len t  de  L ,ess ing  ou  qu te l le  n ra i t  pas  reconnu les  dons  t ie

N ie tzsche  en  la  mat iè re ,  b ien  qu 'e11e  ad .mi râ t  ceux  de  S t rauss .  11  es t

v ra i  auss i  que St rauss  ava i t  peut -ê t re  mér i té  ce t te  faveur  pour  avo i r

in tégré  p lus  scrupu leusenent  que son prédécesseur  e t  son  dern ie r  b ,our -

reau  le  déba t  sc ien t i f i que  à  l rexécu t ion  po1én ique"

St rauss  ne  s tes t  pas  lancé avec  rav issement  dans  la  ba ta i l le .

t r l  aurai t  même eouhai té que ses anis se chargeassent d.e la besogne n corn-

ne  i r  l nv i te  B lnder  à  re  fa l re  avec  1es  réserves  d 'usage  ( r ) ,  pa r  souc i .

tac t ique  d .e  rompre  son  l so lement  € t ,  s i  l ron  veu t ,  de  c réer  un  par t i ,

ma is  auss i  pour  ne  pas  avo i r  à  s tacqu l t te r  d 'un  t rava i l -  qu i  ne  co r res -

pond pas  à  sa  na ture .  11  nry  a  pas  de  ra ison d .e  ne t t re  en  doute  Ia  Da-

( I )  :  Z ieg le r ,  op -  c i t . r  pp .  J50  sq .  ( le t t re  4u  L2  ma i  Ig f6 ) .
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ro le  de  l rau teur  quand i r  nous  d l t  dans  la  p ré face  de  geg t ro ts  caG

h ie rsqu ' i l  a  d t  fa i re  e f fo r t  sun ' l ,u i -nêne .  La  b ru ta l l té  des  a t taques

a contraint  Strauss à répondre et  à chercher une revanche. Deux ans

après  les  p " "à iu " "  assau ts ,  11  s 'es t  sen t i  accu lé ,  b ien  que  se  sc i t

assoc iée  "aux  obs tac les  ex tér ieurs  une inh ib i t ion  in té r ieure ,  c 'es t -à -

d . i re  une avers ion  fondamenta le  pour  tou t  ce  qu i  es t  rép ] ique,  c r i t ique

de  Ia  c r i t i que"  ( I ) .  I I  es t  v ra i  aus$ i  que  ce  mépr is  a r l s toc ra t lque  ne

s ied  pas  ma1 à  la  po1émique.

St rauss  é ta l t  un  espr i t  t rop  c r i t lque  pour  se  d iss imu ler  les

d i f f , l i cu l tés  de  son en t repr ise .  Sans  se  l i v re r  à  une ana lyse  théor ique

d 'un  genre  où  i I  ava i t  révé Ié  ses  dons  dès  "La  V ie  de  Jésus" ,  i l  a  mar -

qué les  obs tac les  qu i  se  dressa ien t  con t re  sa  ten ta t i ve  personne l le  :
'Ce  qu i  l a i sse  lnsa t i s fa i t  quand  on  réd ige  ce t te  so r te  d téc r i t s  po lémi -

ques ,  c res t  que  I ' on  ne  t rava l l l e  pas  en  se  ré fé ran t  d i rec tenen t  à  une

réa l i té  sc ien t i f ique  so l id .e rmai .s  que l ron  a  a fTa i re  à  un  agrégat  d 'ob-

jec t ions  e t  d 'op in ions  d ive rgen tes rsans  se  sen t i r  encouragé  par  Ia  pers -

pec t ive  de  réa l i ser  un  ensemble  sc ien t i f ique  cohérent  e t  en  é tan t  au

cont ra i re  b ien  t rop  souvent  a r raché par  la  pass ion  e t  Ia  na ture  dé tes-

tab le  des  adversa i res  à  tou te  a tnosphère  sc ien t i f  i .que . , '  Q)  Le  savant

se  rebe l le  en  lu i  con t re  les  a r t i f i ces  du  genre .

La  langue es t  l ra rme première  du  po lén is te ,  1â  c le f  d .e  sa

réuss i te .  E I le  do i t  ê t re  c la i re  e t  i nc is i ve .  L réc r i tu re  de  I radversa i re

est supposée exécrabl-e: .  La tact ique est  toujours Ia r :aême. t r l  faut  fa i re

éc la te r  les  maladresses  du  s ty le  de  son ennemi  e t  amener  lnsens ib rement

Ie  lec teur 'à  conc lu re  de  la  fa ib l -esse  e t  d .e  Ia  lou rdeur  de  l rexpress ion

à la  pauvre té  e t  à  I 'obscur i té  d .e  l -a  pensée.  La  fo rme e t  le  contenu sont

( I )  :  D .F .  S t rauss ,  S t re i tschr i f ten  zur  Ver the iû igunB ne lner :  Schr t f tt lber Das Leben Jesu und. zur Charakter ist i r< ier-segenwârt ig; ;  The-o log ie ,  T i i ! i ngen ,  IBJg ,  p .  LV .
Q) :  Ib id.  ip .  v I  ;à l '
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ass iml lés  e t  je t ten t  peu à  peu Ia  susp ic ion  sur  la  va leur  in te l lec tue l - Ie

e t  pa r fo is  mora le  de  l - ' homme.  Le  p rocédé  a  é té  u t i l i sé  par  Less ing  con-

t re  Goeze e t  par  N le tzsche cont re  S t rauss-  I l -  es t  na ture l  que St rauss

en use consc iemment  eont re  ses  c r i t iques .  Quanc l  i I  nous  d i t  que , ,seu1e

la  confus ion  des  phrases  l rempor te  sur  l -e  chaos  des  pensées"  ( I )  chez

EschenmaJ l€ r r  c res t  l e  p r inc ipe  généra l  de  tou te  po lémique  qu t i l  énonee .

St rauss  décompose à  p la is i r  e t  avec  ta len t  -  âvec :  p lus  d ,honnê-

te té  auss l  qur i l  n res t  d tusage en  ce  dorna ine  dans  la  nesure  où  i I  ne  mal - -

mène pas  exagérément  les  c i ta t ions  de  ses  cont rad ic teurs  - les  é lé rnents

de Ia  phrase.  f l  es t  hab i le  de  nont re r  a ins i  la  cpnt rad ic t ion  d .e  Ia  pen-

sée avec  e I Ie -mêne ou L t incohérence de  son suppor t -  L , rana lyse  de  f  image

s 'y  p rê te  à  merve i l l e ,  su r tou t  quand  e l le  es t  f i gée ,  consacrée  par  1 'u -

sager  9u€  1a  s ign i f i ca t ion  p remiè re  de  chacun  de  ses  é lénen ts  s tes t  e f -

facée devant  Ie  sens  f iguré .  11  su f f i t  de  d .émonter  les  d iverses  par t ies

de l r inage pour  fa i re  réappara î t re  la  s lgn i f l ca t ion  or ig ine l le  ,  tou jours

r id icu le  dans  le  contes . te  où  l templo ie  la  v ic t iner ,  à  no ins  qu te l le  ne

con t red ise  ses  in ten t ions .  S t rauss  c i te  per f ldement  Eschenmayer  e , r r f , ,u t i -

l i sa t ion  ( l )  de  ny thes  es t  d rau tan t  p lus  inadmiss ib le  que l -es  nar ra reurs

se  rapprochent  d .e  la  source  à  laque l le  i ] s  pu isent '  (on  peut  d .onc  pu iser

à  une source  même quanc l  on  es t  é1o igné c l re l le )n  (Z)

0n  le  vo i t ,  les  nécan ismes de  la  porémique sont  tou jours  ceux

de l -a  log ique c lass ique.  Pourchassant  l -es  cont rad ic t ions  pour  en  sa is i r

Ie  r id icu le ,  e11e n 'a  que t rop  tendance à  ê t re  I r ins t runent  d . tune r igueur

de nauva ise  fo i .  S t raussrQu i  a  eu  le  nér i te  de  ne  pas  tonber  t rop  souvent

dans  ce  t ravers  inév i tab le ré ta i t  un  po lémis te  su f f i samment  consc ien t  de

(r) :
(2) :

Ib ld .  2 .  He f t ,  p .  59 .
I ! id .  p .  6 I ,  c f .  EschenmaX€r r  Der  Ischar io th isnus
Eine Zugabe zu dem j i ingst  erschienenen r i t rerke r  oàs
Strauss, ï l ib ingen, I83:-r  p.  )7.

unserer  Tage.
Leben  Jesurvon
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ses  ressources  pour  ne  pas  l r i gnore r .  11  conna î t  Les  ressor ts  du  comi -

que  e t  sa i t  l es  fa i re  jouer .  Avan t  Bergson ,  11  a  p ressen t l  que  son  o r i -

g lne  es t  1n te l lec tue l Ie ,  qu ' i1  es t  p rod .u i t  pa r  Ia  percep t ion  imméd ia te

d 'une  oppos l t i on  en t re  Ia  spon tané i té  de  ]a  v ie  e t  }a  r ig id i té  d . 'un  mé-

can isme log ique ou  phys ique :  "Le  r ld icu le  es t  une cont rad . ic t lon  qu i  ap-

para î t  au  grand jour ,  une cont rad . ic t lon  avec  l 'e f fe t  cherché qu i  sau te

aux  yeux  de  tous ;  ce  sont  1à  des  ca tégor ies  qu i  re lèvent  de  la  sphère

de  I ' i n te l l i gence  e t  non  pas  de  ce l le  de  la  vo lon té . "  ( I )  Nous  sen tons

qurune ré f lex ion  théor igu€r .dont  S t rauss  ne  nous  l i v re  que ra rement  l -es

résu l ta ts ,  a  p récédé  la  rédac t ion  des  cah ie rs .  Ce Ia  n 'a  r len  o té tonnan t

pu isque  S t rauss  eonna issa i t  1 r "Es thé t iquen  d .e  Hege l ,  qu r i l  ava i t  fu  1 'ou -

v rage d .e  V ischer  "Du sub l ime e t  du  con ique"  (2 ) ,  la  p ren iè re  le t t re  de

leur  cor respond.ance dont  nous  d ispos ions  t ra i tan t  d ta i l leurs  de  ce  su-

3e t  (1 ) .  Rappe lons-nous  que St rauss ,  é tud ian t ,  ava i t  composé une comé-

d le (4 ) .  Tou te  sa  v ie ,  i I  s ' i n té ressera  à  la  dé f in i t i on  du  t rag ique  e t

du  comique .

S i  l e  s tyLe  du  po lémis te  do i t  ê t re  à  la  mesure  de  ses  a t taques ,

avo i r  la  c la r té  qu i  t ranche sur  1 'obscur i té  d .e  ses  adversa i res ,  i l  ne

do i t  pas  ê t re  pour  au tan t  super f i c ie l .  S t rauss  a  sa t is fa i t  à  ce t te  dou-

b le  ex igence au  moins  dans  ses  mei l leures  pages,  p lus  ra res  peut -ê t re

dans Ie premier cahier que dans l -es suivants,  parce que ta uat ière choi-

s ie r la  dénonst ra t ion  des  équ lvoques du  supranatura l i smer  s€  prê ta i t  ma1

par  I 'appare i l  qu 'e l - Ie  supposa i t  à  ce t  exerc ice  de  s ty le .  La  langue d .u

po1émis te ,  pour  ê t re  e f f i cace ,  do i t  avan t  tou t  ê t re  de  son  temps ,  su f f i -

samment  pour  ê t re  compr ise  sans  e f fo r t '  pour  rTe  pas  déconcer te r  Ie  lec -

(r)

tll
(+)

i  F t rauss,  _o_p.  c i t  .  ,  2  -  Hef t ,  I l ienzel ,  p .  IJg.
r viseher, Uber das Erhabene und Konisène, stuttgartr rgtz-
: ,  Bg ' ie fweehsel  -zwischen.  s t rauss und.  v ischér ,  l .  

-Ed: ; 'pp. -e i  
sq.  (1et -

t re  du 28 oc tobre  IBJ6, ) .
:  zaubere i  und spengler ,  e f  .  G.  l \ r iû l1err  op.  c i t . ,  pp.  27g 72o.
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teurn  pâs  t rop  cependant  pour  ma in ten i r  sa  cur ios i té

nouveau té  des  e f fe ts .  E l le  do i t  donc  ê t re  c lass ique

typée n i  ép igona le .

éve i l l ée  par  1a

sans  ê t re  s té réo-

Cres t  une  des  d i f f i cu l tés  essen t ie l l es  du  genre  qu l  s 'aJou te

à  1a  t rop  g rande  ac tua l i té  des  thèmes pour  p réc ip i te r  1e  v ie i l l i ssenen t

de  la  po lé rn lque.A 1 'époque de  St rauss ,  la  langue de  Less lng  appara issa i t

un  peu d 'énodée dé jà  e t  ce l le  de  N ie tzsche dans  les  "Cons id .é ra t ions  in -

tenpes t ives"  a  abasourd i  les  c r i t iques  sans  les  conva incre .  S t rauss  a
su  comprendre  qurune langue s imp le ,  c la i re ,  fac i lement  access1b le ,  v i -
goureuse  e t  p réc ise  é ta i t  l r i ns t rument  l -e  n ieux  adap té  à  son  p ro je t .  I l

a  vu  les  dé fau ts  de  ses  eunen is  e t  a  su  s ren  p réserver .  A  S teude l  qu i

ru i  reproche t ie  ne  pas  avo i r  écr l t  en  la t in  pour  ê t re  cornpr is  de  tous ,
i r  rép l ique  :  "Ma is  s i  j ' éc r i va is  en  a l lemand,  i l  m ,aura i t  fa r lu  emprun-
te r  le  s ty le  c le  mon adversa i re  pour  n 'ê t re  pas  compréhens ib le ,  jusqu,à

un cer ta in  po in t ,  de  tous  ceux  qu i  se  la issa ien t  amener  à  l i re  mon I i -
v re . ' ' ( r )  S t rauss  ie i  n ra  pas  cédé  non  p lus  à  la  ten ia t ion rà  1aque l1e

i l  succonbera  par fo is ,  de  se  cons idérer  cor ime un maî t re  d .e  .1a  prose e t  d .e
fo rcer  son taLent  en  lu i  demandant  d .ans  la  recherche des  images e t  des
compara isons  une  o r ig ina r i té  qur i l  n 'ava i t  pas .  Sa  po lén ique  a  v ie i l r i
honorab lement ;  e l l e  es t  res tée  l i s ib le  ma lg ré  l ra r id i té  de  l -a  mat iè re .

Toute  po1én i "que compor te  une par t  d ragress loa  personner le -  11
es t  un  monent  où  l 'on  passe fa ta lenent  de  Ia  dé fense de  son oeuvre  e t  < ie
]a  c r i t i que  d 'e  ce r re  du  con t rad ic teur  à  l ta t taque  d .e  l ,homme.  r l  fa r ra i t
ê t re  p ruden t  dans  ce  dona ine  à  1 'époque  des  , , s t re i t schr i f ten ' .  

s t rauss
ava i t  demandé a ins i  au  procureur  Lang de  TUbinger . r  s ' i I  pouva i t  conserver
1 'express ion ' r fan tasque  dévo t "  (Z )  pour  qua l i f l e r  Eschenmayer  e t  s , i l _  n ,y

( r )  3
( 2 )  !

[ t1gusg,  op.  c i t .  ,  L .  Hef t  r  p .  gp. .
fb id .  2 .  Eef t ,  .Eschenmayer ;  i ,_  Iô .
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ava i t  pas  mat iè re  à  p rocès  dans  son écr i t  con t re  I l ienze l .  S teude l  ava i t

fa l t  re l i re  son nanuscr i t  par  Baur  pour  l rexpurger  d .es  express ions  qu t

pour ra len t  ê t re  ass in i lées  à  des  in ju res  personne l les .  Lu i  auss i  ava i t

p r i s  l - ' av is  d . 'un  ju r i s te  pour  savo i r  s ' i l  pouva i t  d i re  de ' r la  V ie  de  Jé-

sus ' r  qure l le  ava i t  é fé  écr i te  par  "un  Jeune savant  dans  son pe t i t  cab i -

ne t  d ,é tudeu ( r ) .  La  po lémique ne  peut  a l le r  sans  une cer ta ine  néchan-

ce té  e t rau  fu r  e t  à  nesure  qu '11  réd lgea i t ,  S t rauss  s 'es t  en f lamné con-

t re  ceux  qur i l  cons idéra i t  comme des  ehnen is  personne ls .  Ce  te r ra in  g l i s -

sant  es t  eeLu i  qu i  IÉ i :  répugne Ie  p lus  na is  i l  es t  auss i  ce iu i  où  11  es t

Ie  p lus  e f f i cace .

Ï1  es t  en tendu que le  po lémis te  ne  rencont re  que r les  gens  en-

nuyeux. Strauss connaissei . t  suf f isamnent son nonde pour savoir  que ]e

reproche por te ra i t  con t re  S teude l  :  "Après  avo i r  1u  pendant  nes  années

dré tude  que lques  pe t i tes  choseÉde ù i . l e  Doe teur  S teude l ,  j e  p r i s  b ien-

tô t  la  sage réso lu t ion  de  m'en  abs ten i r  c lésormais  to ta lement .  11  fau t .

conna î t re  les  éc r i t s  de  S teude l  pour  comprendre  une  te l le  d .éc is ion . ' ,  Q)

Une in f i rm i té  conp lénen ta i re  de  1 'ennu i  es t  I ' i ncapac i té  de  se  renouve-

Ie r  :  r rA  l roccas icn  de  ce  t rava i l ,  j ' a i  pu  pénét re r  la  façon dont  i i i l .  Ëschen-

nayer  p rodu i t  ses  l i v res .  A  chaque nouve l  ouvrage qu ' i l  conpose,  i l  sem-

b le  supposer  -  en  par t le  à  Jus te  t i t re  que  personne  n ra  lu  Ie  p récé-

den t  e t  qu r i l  peu t  donc ,  à  bon  d ro i t  répé te r  i c i  ce  qu ' i1  a  d i t  a i l l eu rs . ' ( J

Par  tempérament  e t  par  éducat ion ,  s t rauss  a ine  pourchasser

( r )  :  s teud .e l ,  vo r lâu f ig  _zu  Beherz igend .es . . . r -  T i ib ingen ,  rg ' )5 ,  p .  rg .  chose
cur ieuse,  S t rauss  fu t  p ro fondément .vexé par  1à  tô rnu ié ' " i  y -v l t  Ia
marque  de-mépr is  d . run  supér ieu r  h ié ra rch ique ,  a lo rs  "p ro feËseur  e tassesseur r r  d 'un  sémina i re  où  son  opposan t  

-n 'é ta i t  
que^  " répé i i teu r , '(S t rauss . ,  

.9p :  . c i t . ,  I .  He f t ,  p - i f ) . -  l e  t ra i t  es t  révé la te i : r  de  I ,hy_persens ib i l i t é  de  S t raussr_€r - règre_ÀEne ià ià ,  
-è t  

p lus  encore  pen-
d 'an t  ces  années.  Dans une le t t re -à  Bàur ,  s i ràuss  ;ép6t ; ; ; - r ;  mêmereproche cont re  Kern  :  "J 'en  su is  rédu i t  à  penser  que i ! i .  le  Doc teur ,comme avan t  1u i  S teude l_auss i r .  a  sen t i  rev iv re  en  iu1  f i eepr i t  de1r  inspec teur  face  au  subar te rne  a iau t ie i ; i ; : ; - c " .g l ,  

-p leàJ ' ié t t "u

du 19  août  1816) .  on  remarquera  encore  le  rô Ie  de  Baur  qu i  dans  ce t -
te  po Ién ique a  conse i l l_é  1es  deux  par t les  .
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I ' amateur l sme e t  l e  d i le t tan t i sme qu i  déshonoren t  Ia  sc ience .  Eschen-

mayer  e t  Menze1 sont  ses  c lb les  favor i tes .  i v ienze l  "saura l t  t rès  b ien

nous  donner  une  idée  d tun  l i v re  ou  d 'un  au t ren  nous  ind iquer  ses  zones

d . ronbre  e t  de  lum1ère .  Ma ls  i l  n ten  a  pas  env ie .  C 'es t  qu t i l  l u i  au ra i t

fa l lu  Ie  l1 re  e t  se  fo rger  un  jugement  sur  sa  lee ture ,  donc  produ i re  une

nouve l le  sér ie  de  pensées.  Nous savons  qu ' i l  es t  beaucoup p lus  comrnode

de  feu l l l e te r  un  l i v re  jusqu tà  ce  que  l ron  rencon t re  un  passage  qu i  tou -

che à  quetque mat iè re  favor i te  du  c r i t ique  e t  de  d i re  a lo rs  pour  1a  cent

un ' ième fo is  ce  que  I ' on  a  déJà  d j . t  cen t  fo i s  de  ce  su je t . "  ( I )  La  pares -

se  d respr l t  es t  à  S t rauss  ce  que  l - ' i n to Ié rance  es t  à  Less ing .  11  Iu ï

donne une va leur  mora le  e t  i }  a lme fa l re  ressor t i r  la  r igueur  de  da  dé-

marche en  I topposant  aux  compromiss ions  suspec tes  de  ses  adversa i res

dont  i I  découvre  un  nouve l  exenp le  dans  l rexpos l t ion  de  leurs  thèsesn

par  exemple  chez  Steude l  :  "Abordant  à  pe lne  ses  enquêtes  in i t ia les ,  je

me t rouve dé jà  dans  Ia  s i tua t ion  agréab le  de  ne  savo i r  nu l - lenent  ce  qu i

es t  1 'ob je t  d 'un  con f l i t  en t re  non  honorab le  adversa i re  e t  no i -mêne. " (2 )

le  nanque d tor ig ina l - l té  des  ennemis  de  St rauss  es t  le  p ropre

des  espr i t s  méd, loc res .  La  c r i t i que  de  S t rauss  es t  un  é loge  ind i rec t  de

l f inqu lé tude,  é tonnant  pour  qu i  aura i t  seu lement  conservé  c le  Iu i  f  ima-

ge d 'un  homme auque l  on  a  s i  souvent  app l iqué Ia  marque du  ph11 ls t in ,

Comme Nie tzsche p lus  ta rd ,  S t rauss  accuse ses  adversa i res  d .e  se  né f ie r

des  in te r rogat ions  de  l respr i t .  Le  t i t re  épouvantab le  qu 'ava i t  cho is i

S teude l  l u i  fou rn i t  I ' occas ion 'de  sa  démons t ra t ion  3 )  :  "Ce t te  chose

:  S t rauss ,  op .  c i t . ,  I .  He f t ,  p .  95 .
:  Xb td ,  2 ,  Ee f t ,  EschennayêTr  p .  L2 .

:  Ib ld .  â .  Hef t ,  ù ,enae l ,  p .  I ' t I .
:  Ib id . .  I .  He f t r  p .  14 .
:  Steudel ,  Vor lâuf ig zu Beherzigend.es bei  t i l lûrdigung der Frage i iber

d le  h is to r ische od .er  myth ische Grund lage des  Lebens Jesu,  w ie  d ie
canon lschen Evange l ien  d ieses  dars te l l -en ,  vorgeha l ten  aus  dern  Ee-
wuss tseyn e ines  Glaub igen,  der  den Supranatura l i s ten  be lgezàhI t ,
w i rd  I  zu t  Beruh igung der  Gen i i ther ,  TUb lngen,  IBJ5.  S t rauss  déeom-
pose  ce  t i t re  avec  rav issement  (S t rauss ,  op-  c i t . ,  I .  He f -b rpp .? - I l )

(2)
3)
(r)
(2)
( t )
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qur i l  fau t  p rendre  à  coeur  p rov iso i rement  e tc .  es t  f ina lement  d .es t inée

à t ranqu l l l , i se r  1es  âmes.  Je  c ro is  vo lon t ie rs  que 1 'ouvrage aura  t ran-

qu i l l i sé  beaucoup d 'âmes mais  seu l -ement  ce l les  gu i ,  par  na tureré ta ien t

des  ârnes  t ranqu i l les  auparavant  déJà e t  aura len t  d .onc  sur  en  cas  de  be-

so in r  sê  t ranqu l l l i se r  e l les - rnêmes.  Des  ânes  e t  des  espr i t s  inqu ie ts

n 'on t  jana is  é té  t ranqu l l l i sés  par  que lque  chose  de  p rov iso i re . "  ( I )

X l  es t  un  dern ie r  po in t  su i r  1eque l  le  po lén ls te  e t  sa  v ic -

t ine  do ivent  ê t re  ina t taquab les  dans  un  débat  sc ien t i f ique .  l ,eur  é rud i -

t ion  ne  peut  suppor te r  la  no indre  dé fa i l lance.  11  n 'é ta i t .  pas  b ien  d i f -

f ie i le  de  prendre  en  dé fau t  Ia  cu l tu re  de  Nrenze l ,  éc r iva in  in fa t igab le

q .u i  t ra i te  à  la  hâ te  de  tous  les  su je ts ,  l i t t é ra i res  ou  sc ien t i f i ques .

St rauss  ne  se  lasse  pas  de  rendre  son âge vér i tab le  à  "L rhomme de c in -

quante ans" (e).  t r l  a eu aussi  La sat isfact lon plus rare de surprend.re

la v ig i lance de Eengstenberg qui  avai t  chois i  pour épigraphe de son ou-

v rage sur  le  Penta teuque une e i ta t ion  de  theodore t  de  Cyr  qu t i l  ava i t

at t r ibuée à Grégoire d.e Nazj .anze ( j )  .

Strauss ne fut  pas mécontent d.e sa polérnique €t ,  à en juger

par  les  témoignages d .e  ses  contempora ins ,  e l le  fu t  d 'une e f f i cac i té  re -

dou tab le .  s teude l r .  qu l  s 'e f fo rça  pour tan t  de  répondre  (4 ) ,  passa  dès

lo rs  pour  un  honme f in i -  Son cours  fu t  déser té  par  les  é t t rd ian ts  (5 ) -

N iôr ike  pressa St rauss  de  ne  pas  s 'e r1  ten i r  Ià  e t  1u l  écr iv l t  I  HLes

gens on t  tous  peur  de  to1"  (6 ) .  Cepenàant  le  p remier  voLume des  "Ecr i t s
po lémiques ' r  ne  fu t  pas  su iv i ,  comme 11 é ta l t  p révu ,  d run  second.  S t rauss

(r)
(2)
3)(+)

:  S t rauss ,  op .  c i t . ,  I -  He f t ,  p .  } . .2 .
:  fb id .  2 .  He f t ,  hê rZê1 ,  pp .  T3Or  16 I r  165  r I75 .
:  rb id  .  J .  Hef t  , -  D ie  e l 'ange l ische K i rchenze l tung,  p .  34 .:  Steudelr_T-t ib inger Zel tschr l f t  f i r i r  Theologie,  [ûràér Bescheid aufHrn .  D.  Dav .  i r r ied .  s t raussens  s t re i tsc r r i i t ien ,  Eef t  i ;  ià t i , ; ; :rr9 r84.

(5 )  :  Br ie fwechse l  zw j .schen St rauss  unc f  V lscher ,  p .  tn  ( le t t re  de  l { i scher
à Strauss du 2f  avr i l  IgtT).

(5 )  :  Das  l i te ra r isch ,e  Echo,  l lS"q .uck te  Br ie fe  Môr ikes  an  D.F .  S t rauss ,
I92 I ,p .  595  ( le t t re  du  l2 - fév r ie r  ISJB) .
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s 'é ta i t  l assé  d 'un  genre  qur1 l  t rouva i t  Èn  pe l r  su 'per f i c le l  e t  don t  i l

sava i t  que les  p r inc lpes  é ta ien t  in jus tes .  T l  nous  en  donne la  p reuve

en réhab i l l tan t  con t re  h renze l  L th ls to r len  su isse  J .  I v i i i l l e r  3  ' rSans  ne

nê ler  à  Ia  quere l le  sur  Ia  va l -eur  en  so l  d ,u  s ty le  de  Mi i l le r ,  je  ne  mren

prends  qu tà  la  déduc t ion  révo l tan te  se lon  laque l le  I ' im l ta t ion  par  lu i i l -

le r  d tun  s ty le  é t ranger "e t  d f  a l l leurs  g rave e t  so l -enneLr  ce  qu i  veu : t

dire ampoulé pour iû.  iv ienzel , .  serai t  nécessairement Ie s igne caractér is-

t i que  d 'une  d ispos i t i on  d tespr i t  maLhonnête . "  ( I )

Pour  conc i l ie r  Ia  sc ience e t  Ia  po lémiqr ren  St rauss  a  p ré fé -

té  f ragnenter  ses  écr i t s .  Les  s ix  cents  pages qur i l s  ren fer rnent ,  consa-

c rées  à  un  seu l  hornrce  ou  à  un  seu l  su je t ,  aura ien t  nanqué leur  e f fe t .

S t rauss  a  eu  de  la  pe ine  à  t rouver  un  t i t re  e t  un  p Ian .  (2 ) .  La  répar -

t i t j -on  de  Ia  na t iè re  en  t ro is  cah ie rs  es t  un  conpromis  en t re  t ' l rexamen

des  tex tes  p r i s  i so lément  e t  success ivenen t  e t  I ' o rd re  thémat lq l lê . r t  (3 )

St rauss  ava i t .d . rabord  env isagé de  t ra i te r  g loba lement  Eschenmayer ,  M€n-

ze l  e t  Hengstenberg  (4 ) ,  avant  d .e  se  rend. re  compte ,  de  son propre  aveu,

que 1réd i teur  de  ln iEvange l ische d i rchenze i tung i lnér i ta i t  un  t ra i tement

par t i cu l ie r .  Le  premier  cah ie r  (d tv isé  un  peu ar t i f i c ie l lement  en  une

"par t ie  dé fens ive"  e t  une "par t ie  o f fens ive" ) (b )  e t  Ie  p remier  vo le t  d .u

second,  consacré  à  Eschenmayer ,  son t  réservés  drabord  à  Ia  po lén ique,

dans  la  mesure  où  leur  ob je t  sc ien t i f ique ,  fa ib lesse  du  supranatura l i sme

et  d .e  1 'o r thodox ie  (6 ) ,  a  dé jà  é té  t ra i té  dans  "La  V ie  de  Jésus" .  Nous

nry  rev ienc l rons  done pas .

Le second volet  d.u deuxième cahier a une tout autre impor-

(r) :
Q):

3):
(4)  :

St rauss ,  op .  c i t . ,  2 -  He f t ,  D ienze l ,  p .  I22 .
I1  ava i t  d raborc l  pensé in t rodu i re  dans  son t i t re  le  te r rne  de  "ga-
le r ie r r  na is  i }  a  c ra in t ,  senbte- t - i ] ,  de  rappe ler  ra  "Garer ie  des
cr im ine l -s  cé lèbres" .
S t raussr  oD-  c i t . ,  Vor rede ,  p .  X I I .
fb ia l .  2.  Heft"  Dte H.erren. Eschenmayer und. Menzel ,  p-  J,  Cf.  éga1e-
nent  Br ie fwechse l  zw ischen s t rauss  und v ischer ,  p .  25  ( le t t re -de
Vischer  à  S t rauss  des  24 /25  févr ie r  1837) .
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tance.  Ce nres t  pas  que l tes t lne  de  St rauss  pour  Menze l  a i t  é té  p lus

grande  que  pour  ses  deur  p récéden tes  v i c t lmes . ,Ma ls  les  suJe ts  abordés

sont  nouveaux.  L rac t iv l té  de  N lenze l ,  ses  jugenents  t ranchants  sur  Ia

v ie  cu l tu re l le ,  soc ia le  e t  po l l t l que  de  son  temps  permet ten t  à  S t rauss ,

par  Ia  c r i t i que  qu ' i l -  en  fa l t ,  d rexposer  une  concep t ion  de  l ,a r t ,  de  ra

l i t té ra tu re ,  d ,es  noeurs  e t  de  leurs  rappor ts  réc i -p roques d .on t  1a  dé fense

de  r l l a  V ie  de  Jésus 'ne  fburn i t  guère  que  Ie  p ré tex te .  La  re la t ion  chez

St rauss  en t re  l res thé t ique ,  Ia  mora le  e t  l a  v ie  se ra  no t re  p remie r  su je t .

Le  t ro is ième cah ier r  pâr  leque l  nous  poursu iv rons  no t re  exa-

men,  es t  une réponse à  t ro is  g randes revues  de  I tépoque ( l ) .  Sous  la  fo r -

ne  d . run  t ryp t iquer .  i1  t ra i te  essent ie l le rnent  deux  su je ts  I  l t in te rpré-

ta t ion  de  "La  V ie  de  Jésusr t  e t  1a  s i tua t ion  de  son au teur  dans  Ia  pensée

oon tempora ine ,  d .ominée  par '1 'hégé l ian isne ,  te1  qur i l  l e  vo i t r  e t r  conmen-

çant  à  p rendre  ses  d is tances ,  tand is  qu 'appara Î t  pour  Ia  p remière  fo is ,

fo rmulée  avec  préc is ion ,  la  no t lon  de  gén ie  re l ig ieux .

L ' i n té rê t  i l es  thè rnes  1 'empor te  donc  sur  ce lu i  des  personnes ,

qu i  ne  sont  que l roccas ion  na lheureuse d .e  ta  po témiquere t  nous  n 'é tud . ie -

rons  pas  ce  cah ie r  en  respec tan t  ses  d . i v is ions  fo rmel les  mais  en  nous

at tachant  seurement  aux  prob lèmes ph i losophr iques  qu ' i1  pose.

U.tlNZgL : U.M CONCIIPTION DE LA tIlT.uiiATURS ET SES IIûpIICATIONS

I1  sera i t  faux  d .e  cons ldérer  Menze l ,  en  le  mesurant  à  son

oeuvre et  avec le recul  du temps, comme un auteur dont Ia volx ne por-

ta i t  pas  p lus  lo in  que  S tu t tga r t ,  sa  v i l l e  d 'adop t ion .  l l enze l  é ta i t  un

(5 )  :  s t rauss ,  9p .  c i t . ,  r -  Hg f t r  pp  .  7 , -97  ( "par t ie  dé fens ive" ) ,  pp .  94 -
IB2  ( "par t ie  o f fens ive" ) .

(5 )  :  Le  sous- t i t re  du  p remie r  cah le r  es t ' rD ie  Se lbs t tâuschungen  des  ver -
s tând igen Supranatura l i snus  unserer  Tage" .

( I )  3  D ie  evange l ische K l rchenze i tung -  D ie  Jahrb tcher  fû r  w issenschaf t -
l i che  Kr i t i k  -  D ie  theorog ischen s tude in  und l / . r l t i ken .
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oÏ rserva teur  de  son temps,  connu de  tou te  I r l ] lemagnêr  dont  1es  op in ions

i r r l ta ien t  ou  scanda l i . sa ien t  souvent  ma is  dont  on  ne  pouva i t  pas  ne  pas

ten i r  conpte .  En revanche,  S t rauss  exagère  probabLement  son in f l -uence

quand i l  lu l  a t t r ibue  la  seu le  pa tern i té  des  mesures  qu i  on t  f rappé l -a

Jeune  A l lemagne e t  no tamment  de  L ' i n te rd lc t lon  de  " tYa l l yn .  Les  c r i s  de

ù ienze l rnous  d i t - i l o  "on t  je té  ses  adversa i res  en  p r i son ,  p rovoqué  l t i n -

te rd i t  de  leurs  f i v res ,  réd .u i t  à  néant  l -eurs  p ro je ts  l - i t té ra i res  immé-

d ia ts r  insp i ré  au  pub l ic  une te r reur  re l ig ieuse e t  mora le  ,  é té  cause

chez drau t res  au  no ins  drun  s i lence dû  à  un  ernbar ras  momentané. , ,  ( i )  I I

es t  p lus  v ra lsenb lab le  que Ia  D iè te  de  Franc for t  a  sa lsL  l roecas ion  que

lu i  o f  f  ra i t  Menze l_ .

Menze l  se  s l tua i t  au  coeur  de  tou tes  r -es  po lémiques  r i t té ra i -

res  e t  nora les  qu i  toucha ien t  à  1 'espr i t  d .u  s ièc1e,  par t i c ipa l t  éga le -
nent 'pour  ce t te  ra ison ,  au  d .ébat  po l i t iquer .  adopta i t  en  chaque c i reons-

tance des  op in ions  ex t rêmes.  La  pos tér l té  a  oub l ié  le  non de  ses  oe l rv res
mais  a  re tenu d 'e  l -u i  son  conserva t isme,  son hos t i l i té  auss i  b ien  à  Goethe
qutaux  courants  r i t t .é ra i res  nouveauxr  son fanat isne ,  sa  ha ine  des  Fran-

ça is '  son  an t i sémi t iqme,  les  éc l -a ts  d 'un  eenseur  des  noeurs .  Les  con tem-
pora ins  nré ta ien t  cer tes  pas  ind i f fé ren ts  à  ces  excès  rna is  i l s  remar -
qua ien t  tou t .  au tan t  que & ienze l  se  posa i t  en  champion de  ]a  l ibe  r té ,  des
peup les  oppr imésn  de  1 'un i té  de  Ia  na t ion  a r lenande ,  en  adversa i re  des
pr inces  e t  d 'e  l rabso lu t i sme,  s i  b ien  que St rauss  Ie  c lasse  en  po l i t ique

dans la  ca tégor ie  des  l ibéraux ,  le  te rme ayant  d . 'a i l leurs  pour  lu i  un
fort  re lent de d.énagcrgle.

on  cons ta te  e f fec t l venent  que res  n l l ieux

béraux de stut tgart ,  qui  se regroupaient autour cre ra

( I )  :  S t rauss ,  op ;  c i t . ,  2 .  He f t rp .  Ig I .

l i t t é ra i res  an t i l I -

revue "Europatt  et
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que St rauss  f réquenta  dès  son ar r i vée  dans  la  v i l1e ,  se  présenta ien t

comme des  adversa i res  conva i -ncus  de  l i i enzeL.  Inversement  des  û1 i_béraux" ,

te l s  que  G.  P f i ze r ,  l ranc len  cond lsc ip le  de  S t rauss ,  p rena ien t  ouver te -

ment  Ia  dé fen ie  de  h lenze l  ( I ) ,  I ,a  po Iémlque se  déve loppe donc  dans  un

c l imat  l i t té ra i re ,  cu l tu re l  e t  po l - i t ique ,  que Le  vôcabu la i re  ac tue l  ne

permet  pas  de  b ien  comprendre .

S t rauss '  pour  jus t i f i e r  un  éc r i t  qu i  1 'é lo igne  apparemment

de Ia  dé fense de  "La  V ie  de  Jésus" ,  sou l igne d tabord  la  paren té  en i re

la  l i t té ra tu re  e t  l -a  théo log ie .  Dans l tana lyse  de  1a ,  s i tua t ion  sp l r i tue l -

Ie  d rune  époque ,  i ]  n 'es t  pas  lég i t ime  de  sépare r  l -es  d i f fé : :en ts  domai -

D€s '  Les  phénomènes  de  l respr i t  renvo ien t  à  un  ensemble  cu l tu re l ,  à  des

fa i ts  de  c iv i l i sa t ion  d .on t  i l s  son t  inséparab les  r  "La  susp ic ion  nora le

re lève  en  l i t té ra tu re  de  la  même tendance que l faccusat ion  d  rhérés ie

dans  les  d iscuss ions  sur  le  ch r l s t ian isme. , ,  (2 )

La  l l t té r 'a tu re  e t  Ia  sc ience sont  é t rangères  au  ' , c r i tè re  du
pat r io t i sme mora l i sa teur "  dont ;  d ,écou le ,  se lon  St rauss ,  tou te  la  c r i t ique

c le  À{enze l  (3 ) .  A  par t i r  de  ce  pr inc ipeps t rauss  en t reprend.  Ia  dé fense de

Goethe e t  Ia  réhab i l i ta t ion  de  1 'h is to r len  su isse  J ,  i l i i i l l e ro  a lo rs  qu , i I

ignora i t  tou t  de  ce  dern ie r  avant  de  commencer  son t rava i l  (4 ) .  con t re
fo ienze l  qu i  accusa i t  À , t i I Ie r  d ravo i r  néconnu que les  Su isses  é ia ien t  d ,o r i -
g ine  gernan ique e t  deva ien t  fa i re  par t ie  du  mêne empi re ,  S t rauss  re1ève
que  Ie  reproche  n 'es t  pas  tou t  à  fa i t  exac t  e t  su r tou t  qur i l  es t  con-

t ra i re  à  Ia  mora le  sc ien t i f ique  :  r 'ù ia is  que res te- t - i l  d .e  la  l iber té

drexanen quand on  impute  à  l .a  consc ience du  chercheur ,  nêne en  dehors

( r ) :4 .8 .1  p .J r  ( l e t t re  de
ava iù  é té  1 ré tud ian t
de  se  conmet t re  avec

/a \  Sanûberger ,  op .  c i t . ,
\1 !  :  \ i t rauss ,  op .  c i t .  ,  Z .
\7)  :  rb ld .  p;  .  iz4-:-  i i t  . '(+)  :  A.3. ,  i , :  7I .

Strauss  à  V ischer  du  I  mars  Ig37) ,  G. .  p f i zer
p ré fé ré  de  Baur . ' i l i â rk l i n  r  rup .o "Éè  À-S i "u r "=
I rewa ld  e t  1es  gens  de  la  revuè "Europa" ,  c f  -
p .  22O ( te t t re  du  4  novenbre  Ig lT ) : ' -  

'

he f t ,  p .  91 .
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du domaine  de  Ia  théo Iog le ,  des  op in ions  purement  sc ien t l f i ques  de  ôe t te

sor te  e t  quand e1 les  sont  p résentées  comme des  péchés eont re  la  na t lon?

Ce te r ro r isme e t  ce  despot isme pat r io t lques  en  t l t té ra tu re  ne  sont - i l s

pas  auss i  abominab les  que ceux  exercés  par  1 'Eg l i se  ou  Ie  pouvo i r  po l i -

t i que? ' '  (  I )

Le  cas  de  iûU l le r  perne t  de  conprendre  pourquo i  nous  nr in te r -

p ré tons  p lus  i r ienze l  comine ses  c .on tenpora ins  .  La  ra ison  en  es t  h is to r i -

que.  En I83r ,  tou t  par t i san  de  1 'un i té  na t iona le ,  tou t  adversa i re  de

]rab.solut isme pr incier est  rangé presque automat iquenent d.ans le camp

des l ibéraux .  S t rauss  se  rend conpte  qur i l  y  a  une confus ion  e t  p roc la -

me que la  e r i t ique  l i t té ra i re  do l t  res te r  "es thé t ique"  :  "Gutzkow:  ava i t

écr i t  È ta l l y .  Combien d .e  pages ce  roman n to f f ra l t - i I  pas  à  Ia  c r i t lque

es lhé t iqueS Que ne  pouva i t -on  d i re  de  f  i dée  qu i  é ta i t  à  sa  base ,  su r

sa  na tu re ,  su r  sa  va leur  .poé t lque  ou  non ;  su r  les  ca rac tè res  ( . . .  )  i

sur  Ia  compos i t ion  de  I 'ensemble  e t  1 'exécut i , r ,n  d .ans  Ie  dé ta i1  I  Ma is

ûrenze l  ne  sa i t  r ien  d i re  d . 'au t re  que :  c 'es t  un  ronan dégoûtan t  I  11  prê-

che Ia  débauche,  Ia  débauche ra f f inée  I  e t  Ie  b lasphène,  Ie  b laaphème in -

pudent l "  (z)

L,a défense au noj-ns provisoire d.e Outzkow tradui t .  une cotr-

cept ion  l ibéra le  d ,es  moeurs  e t  de  la  nora le .  Cependant  S t rauss  ne  prône

pas l t ind i f fé rence à  leur  égard .  I l  a  une v is ion  op t im is te  d .e  l roeuvre

d 'a r t  e t  de  1a  poés ie  qu i  s ' i n tègre  sans  e f fo r t  dans  son  sys tène  de  pen-

sée :  " lou tes  les  facu l tés  psych iques  de  I ' homme,  tou tes  les  ac t i v i tés

e t  les  oeuvres  dans  lesque l - les  e l les  se  man i fes ten t ,  tou t  comme les  d l f -

fé ren tes  s t ruc tu res  d .u  eorps  sont  so l - ida i res  en t re  e } les  Ce te l le  sor te

que  I ' une  d re l les  n res t  j ama is  lésée  i so lément  na is  qu 'e1 les  le  son t

tou jours  tou tes  ensemble .  Un manquement  rée l  à  Ia  lo i  moraLe chez  le

S t raussr  op .  c j - t .2 .  He f t ,  p .  ï2 I .
fb id .  p .  I24 .

(r) :(z) :
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poète  appara l t ra  tou jours  en  même tenps  comne un manquement  aux  lo is

de  Ia  beauté  e t  11  sera  poss ib le  de  Ie  démont rer ;  le  ph i losophe ne  peut

donner  de  règ Ie  immorâ le ,  cor rup t r i ce ,  sans  avo l r  commis  auss i  une er -

reur  de  ca lcu1  dans  l -a  sé r ie  de  ses  conc lus lons . "  ( I )

L run i -vers  es t  un  tou t  harmon ieux  dont  chaque par t le  v i t

dans  l r in te rd ,épendance d .es  au t res .  Nous re t rouvons  1à  des  thènes  chers

à  St rauss  que nous  av ions  rencont rés  dé jà  dans  sa  concept lon  du  psych is -

ne  e t  de  ses  na lad ies .  L ' immora l i té  es t  en  désaccord .  avec  une  lo i  un i -

verse l - Ie ,  avec  Ia  vér i té  e t  la  beauté ;  une c r i t ique  purement  es thé t ique

en découvrant  les  fau tes  de  goût  de  l - 'oeuvre  poét ique fe ra  jus t i ce  d .u

même coup de  son immora l i sme.  S i  "Les  a f f in i tés  é Iec t ives"  sont  une oeu-

vre  es thé t iquement  par fa i te ,  comme t ïenze l  l -e  concède pour  tou tes  les

oeuvres  de  Goethe,  e1 les  ne  peuvent  ê t re  "nora lement  con i lamnab les"  (2 ) .

Fous revenons alnsi ,  à un problème i r r i tant  que Strauss

enve loppe;  Ia  na t lè re  b ru te ,  pour  peu qu 'e l le  ren ferme la  vér i té ,  compte

p lus  que la  fo rme Ia  p lus  a r t i s t ique  qu i  d iss imu le  un  mensongere t  r ien

n 'es t  p lus  pén ib Ie ,  r i en  n ro f fense  p lus  p ro fondément  un  nob le  sen t iment

que 1a  bassesse qu i  s r inpose sous  l -e  masque de  la  décence e t  même de Ia

sa in+ ,e té r  Qu€ Ie  nensonge  qu l  s r impose  sous  le  nasque  de  l respr i t  e t

d Iun  sens  p ro fond  e t  caché . "  (4 )

Ib id .  pp .  I25  sQ.
Ib id  .  p .  I2B .
fb id .  p .  I2 ' l  .
N ienze l ,  Deutsche L i te ra tu r ,  2 .  Auf1age,  S tu t tgar t , ,  I8J5 ,  p .  " )6 I .

S t rauss ,  con t ra i rement  à  ce  qu i  lu i  a  é té  par fo is  reprochér  Dê c i -
te  pas  incor rec tenent  dans  Ia  mesure  où  i l  respec te  1 'espr i t  de
l fau teur  auque l  i I  se  ré fè re .  I1  lu l  a r r i ve  cependant ,  par  exen-
p le  dans  la  par t ie  du  cah ie r  consacrée à  ty ienze l rc le  condenser  en

ppe l le ,  conme tou t  le  nonde ,  ce lu i  de  Ia  " fo rme"  e t  du ' rcon tenu"  (J ) .

Les  espr l ts  mora l i sa teurs  n rexcLuent  pâsr  eux  non p lus ,  fâ  beauté  de

l -a  mora le  e t  S t rauss  éprouve donc  l -e  beso in  de  préc iser  sa  pensée -  I1

reprend Ia  théor le  d .e  f t ienze l  que nous  c i tons  ic i  p lus  complè tenent  qu ' i1

ne L 'a  fa i t  i  'Ce  qu i  lmpor te  es t  Ie  coeur  d 'un  poèrne e t  non pas  son

/

\

(r) :
(2)  :
(3)  :
(4)  :
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Dans Ia  c r i t lque  de  1a  thèse de  Menze l ,  S t rauss  appara î t  en

adversa i re  de  1 'a r t  engagé ,  p resque  en  adep te  de  I ' a r t  pour  1 'a r t r  âu

mo ins  en  ce  qq l  concerne  1a  poés ie  :  "La  poés ie  n 'es t  que  fo rme e t  r i en

que fo rme,  de  nême que la  beauté  es t  essent ie l lement  apparence.  Un su je t

peut  avo i r  en  so i  que lque va leur  mora le ,  ph i losoph lque e te , ;  ma is  i l

n raura  une va leur  poét lque que dans  la  nesure  où  1 'on  vo i t  dé jà  en  lu i

l resqu isse  de  sa  mise  en  fo rne  es thé t iq l l e . r t  ( I )
tl

l /  l "a  théor ie  es thé t ique de  St rauss  qu l  pouva l t  ê t re  u i i l i sée
ti

dans un premier temps comme un plaidoyer en faveur de la Jeune Al- lerna-

gne eng lobe log lquenent  ce l le -c i  dans  la  même condannat ion ,  quo iqu 'e I1e

ne s 'expr ime incidemment que dans une note. i l ,^  Jeune Al lemagne, tout  au-
IT

tan t  que MenzeL,  subs t l tue  des  c r i tè res  *o / " , ro  à  des  c r i tè res  es thé t i -ques

dans Ia  nesure  où  e l Ie  pense que I 'oeuvre  c l ta r t  do l t  i l l us t re r  une thè-

sê .  E t rauss  c i te  en t re  au t res  l rexemple  qu i  f i t  scanda le  d .e  Ia  Fré face

que Gutzkow a jou ta  en  IBJ5 auxr r ïe r t rau- te  Br le fe  i iber  Fr iedr ich  Sch lege ls

Luc lnde"  de .  Sch le ie rnacher  (Z ) .  E1 le  es t  v l c t ime d 'une  lo i  qu 'e l Ie  a

e l le -mêne é r igée  en  sys tène  :  "Car '1à  où  les  p r inc ipes  s 'expr iment .  ex -

c lus ivement  en  tan t  que te1s ,  le  juge a  Ie  d ro i t  de  les  juger 'auss i  ex-

c lus ivement  en  tan t  que te ls .  "  3 )  La  recherche de  Ia  B :eauté  es t  Ia  seu-

Ie  source  d , r lnsp i ra t ion  d igne du  poète  :  t r l f -  es t  cer tes  v ra i  que 1e  poè-

te '  I ra r t j -s te  en  généra I  do l t  se  la isser  gu ider  par  une tendance,  Pâr

une tendance nobl-e :  cel le qui  Ie porte vers le Beau. I l -  ne peut en a-

vo i r  de  p lus  nob le . "  (4 )

une  seu le  phrase  les  é léments  de  deux  c i ta t ions  d i f fé ren tes .  I c i
S t rauss  t ranspose au  s ty le  ind i re .c t  e t  au  sub jonc t i f  une phrase
qu i  é ta i t  au  s ty le  d i rec t  e t  à  t ' i nd ica t i f  chez  i l i enze l ,  ce  qu i  ae -
cuse  la  f rag i l i t é  des  asser t ions  de  ce  dern ie r .

:  S t rauss ,  op .  c l t . ,  p .  I28 .
z  La  Luc lnde de  Sch lege l  paru t  en  1799.

fu ren t  pub l iées  1 'année su ivante  sans
:  S t raussrop .  c i t . ,  p .  I t5 .
:  Ib id .  p ,  158-

(r)
(z)

3)(+)

Les Le t t res  d .e  Sch le ie rmacher
nom d tau teur .
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Lrar t ;  engagé n 'es t  pas  seu lement  re je té  quand i l  se  met  au  ser -

v ice  dru .ne  idéo log ie  po l i t ique ;  i l  I ' es t  tou t  au tan t  quand i l  veu , t  exa f . -

te r  une ph i losoph ie  ou  une pensée mora le .  A ins i  "Nathan der  lVe ise" ,  d .on t

s t rauss  ad .mi re ra  re  contenu;usqu 'à  la  f ln  d .e  sa  v ie . ,  es t  une oeuvre

qu l  sou f f re  d . ravo i r  é té  conçue pour  dé fendre  la  no t ion  d .e  to lé rance :

"Quand un poète,  outre le but d.e produire la beauté,  a une autre ten-

dance  par t i cu l iè re ,  e t  ce  sous  la  fo rme d tune  f in  e t  non  d . tun  noyen ,

quand son in ten t ion  es t ,  au  noyen des  oeuvres  de  sa  musç ,  de  favor iser

Ia  mora l i té r  de  dé fendre  le  d ro i t ,  de  p rêcher  1a  l i be r té ,  i I  cesse  to -

ta lenent  d . rê t re  un  poète  dans  1a  mesure  où  i l  Ie  fa l t ; .  ces  f ins  sont  en

dehors  d re  la  sphère  de  l fa r t  e t  ses  t ravaux  la isseron t  vo i r  que I 'ac t ion

de cette intent. ion étrangère à Ia poésie sur la mise en forme ne 1eur a

pas  é té  p ro f i tab le .  Le  "Nathan"  de  Less ing ,  s i  g rande que so i t  la  pen-

sée e t  s i  beau que so i t  Ie  t rava i l  dans  Ie  dé ta i I ,a  pour tan t  que lque

chose de  prosaÏque pour  avo i r  é té  écr i t ,  avec  Ia  tendance de  combat t re

pour  la  to lé rance  re l ig ieus€ . r r  ( I )

0n  ne  peu t  s 'enpêcher  de  s ' i n te r roger .  S i  1 'oeuvre  poé t ique  ou

ar t l s t ique  ne  peu t  pas  res te r  un  s imp le  exerc ice ,  s i  e l l e  do i t  avo i r

un  su je t "  i I  impor te  de  conc i l i e r  1a  dé f in i t l on  de  ce  dern ie r  âvêc :1 'ex i -

gence pren iè re  de  1a  Beauté .  La  réponse de  St rauss  semble  b ien  vague ou

abstrai te d.e pr lne aborô :  'Le poète ne chois i ra de préférence un regis-

t re  par t ie .u l ie r  d .e  la  cond i t ion  humaine ,  d .es  carac tères  e t  des  menta l i -

tés  pour  1e  t rava i l le r  que dans  la  mesure  où  i l  peu t  espérer  y  représen-

te r  avec  la  p lus  g rande per fec t ion  la  Beauté ,  so i t  en  e l le -même,  so i t

en  tenan t  compte  de  sa  d ispos i t i on  na tu re r re  pa t t i cu l iè re .  "  e )

Ura is  ce t te  impréc ' i s ion  n 'es t  que prov iso i re  e t  S t rauss  nous  re -

( I )  e t  (2 )  :  l b id .  p . I6J .
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mène à  1a  réa1 i té  1a  p lus  f l ch .e  e t  Ia  p lus  d ivers i f iée .  Sa théor ie  es-

thé t ique prend rac ine  dans  sa  pensée re l ig ieuse.  I1  n res t  pas  de  p lus

grand su je t  pour  l ' a r t  que l tHumani té  où  D ieu  s r incarne.  La  fo rme un

peu vide retrouve un contenu substant le l  quand Strauss nous par le de

Shakespeare  qu l  sera i t ,  avec  Goether la  p lus  be l le  jus t i f i ca t ion  de  sa

théor ie  es thé t lque  .  r rL rHuman i té  dans  tou tes  ses  d imens ions ,  avec  ses

sommets  e t  ses  ab îmes ,  ses  charmes  e t  ses  e f f ro i s ,  dans  la  p le lne  r i -

chesse  de  ses  ind iv idua l i tés ,  de  ses  d i f fé ren ts  degrés  de  cu l tu re ,  de

ses  carac tè res ,  de  ses  s i tua t ions ,  de  ses  d .es t ins  mu l t ip les ,  d .ans  tou-

tes  l -es  imbr ica t ions  de  Ia  pass ion  comme de I r in t r igue ,  avec  tou te  la

gamme de  ses  é ta ts  d 'âne  e t  de  ses  a t t l t udes ,  te l  é ta i t  son  dona lne  € t ,

pa r  1à  p réc isément ,  i I  es t  l -e  p lus  g rand"  poè te . "  ( I )

Blen que Strauss vienne expressément d.e nier que Sha.

kespeare ,  tou t  comne Goethe,  a i t  ja rna is  poursu iv i  le  mo indre  desse in

po l i t i que ,  re l ig ieux  ou  nora l ,  i }  n 'en  re t rouve  pas  mo ins  à  Ia  f i n  de

sa  dénons t ra t ion ,  Ie  sens  des  va leurs  idéa l i s tes  qu ' i1  met ta i t  dans  sa

ph i losoph le  de  l rHumani té  e t  dont  Shakespeare  fourn i ra i t  Ia  t ranscr ip -

t ion  dramat ique :  "Ce la  rev ien t  tou t  s imp lement  à  d i re  qur  i l  a  repré-

sen té  la  Beau té  dans  tou tes  ses  d imens ions ,  sous  tou tes  ses  fo rmes ,  ca t

le  domaine  propre  où  l ra r t  poét ique sa is i t  1a  Beauté  es t  l rhonme e t  1e

res te  de  la  Nature  ne  peut  s 'y  a jou ter  que d 'une man ière  purenent  subs i -

d la i re .  "  Q)

Nous somnes t rès  lo in  ma in tenant  de  Ia  recherche d 'une

Beauté  gra tu l te ,  Ia  Beauté  fo rmel le  ne  pouvant  résu l te r  que de  la  pe in -

tu re  d 'une réa l i té  humaine  complexe e t  déch i réL ,  enrac inée dans  la  te r re .

Ib id  .  pp . I6e se.
Ib id .  .  p .  167.

(r) :
(2)  :
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Ces théor ies  es thé t iques  se  vér i f ien t  quand on  les  app l ique au  prob lème

part icul ier  de Ia pei .nture ctu Chr ist  :  nLa tentat ive de représenter un

Chr ls t  pu rement  en  tan t  que  te l  échoue  tou jows  ( . . . )  Pour  en  fa i re  un

su je t  a r t i s t ique ,  i I  fau t  Ie  p lacer  dans  un  é ta t  de  t roub le ,  c tes t -à -

d i re  pas  seu lement  dans  une s i tua t lon  innocente ,  comme quanc l  i l  ense igne

ou guér i t ,  ma is  dans  ce l - le  du  combat  e t  d .e  la  souf f ianc€. f t  ( I )  S f rauss

qua l i f ie  ce t  é ta t ,  à  p ropos  de  Goethe,  de  "sphère  commune d .e  Ia  cont ra -

d ic t ion  e t  du  t roub le "  (e ) .  La  psyeho log le  de  S t rauss  a l imente  sa  v i s ion

es thé t ique.  Les  ca tégor ies  mora tes ,  à  1  |  inage des  ver tus  ne  sont  pas  s im-

p les .  L rhomne n 'es t  pas  tou jours  ce  qu ' i l  pa ra î t , ce  pour  quo l  i l  se  don-

t r€ r  ce  qur i l  se  c ro i t .  L ra r t  se  do i t  de  re f lé te r  ces  con t rad . i c t ions ,  de

suggérer  f  image d 'une âme insondab le .  Le  c r i t ique  t iendra  coupte  de  1 'an-

b iva l -ence de  la  réa1 i té  psycho log ique quand 11  jugera  de  la  vér l té  d . 'un

por t ra i t -  Dans ce  reproche qu t i l  fo rmule  cont re  i l tenze l - ,  S t rauss  mont re

que les valeurs pour lu i  sont déjà devenues anbiguës :  "Mais que lv i .  i l ien-

ze l ,  incapab le  d .e  su iv re  ces  en lacements  du  B ien  qu i  s t ins inue dans  le

Iv ia l  e t  d 'u  MaI  qu i  s ' ins inue dans  le  BJ .en ,  ne  sache par le r  tou t  un imen i

que de  B ien  e t  d .e  l v la l ,  d ,e  ver tu  e t  d .e  fa lb lesse ,  es t  t rès  carac tér is t i -

que du  degré  de  eu l tu re  de  ce  c r i . t ique .  "  O)

ces  querques  données  nous  la i ssen t  p ressen t i r  l t a t t i t ude

de  S t rauss  devan t  la  v ie  e t  Ia  soc ié té  de  son  temps ,  la  con tenu  de  sa

sagesse pra t lque.  La  mora le  se  prê te  d rau tan t  no ins  à  lmposer  ses  normes

au poète  qure l le  es t  f luc tuante  e t  remlse  en  cause à  chaque époque,  a lo rs

que  l - ' oeuvre  d ra r t  a  une  va leur  in tempore lLe .  Peu t -ê t re  parce  qu f i l  es t

un  eepr l t  c r l t ique  e t  scept lquer  Qu ' i l  aborde souvent  les  p rob lèmes en

h is to r ien ,  S t rauss  a  consc ience de  la  re la t i v i té  de  Ia  nora le  e t  des

:  fb id .  p.  164 .
:  fb id . .  p .  165.
:  Ib ld .  p .  14 I .

(r)
Q)( t)
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moeurs  o  Le  réexamen d  I  une s i tua t ion  donnée es t  le  fa i t  des  hour rnes  les

p lus  évo lués ,  tand is  que Ie  peup le  incu l te  accepte  sans  ré f léch i r  l - 'hé-

r i tage qu i  lu i .  es t  Iégué :  "chaque époque a ,  je  ne  d i ra i  pas  sa  propre

mora le ,  na is  tou t  au  moins  sa  man ière  propre  de  vou lo i r  savo i r  que les

préceptes  de  ce l le -c i  son t  fondés , .  " '  (  I  )  Après  avo i r '  passé en  revue d i -

verses  a t t i tudes  nora les ,  d .es  Spar t ia tes  aux  A l lenands d .es  guer res  de

L ibéra t lon  en  passant  par  I ' Ies  en fan ts  d r ls raë l - "  e t  le  Chr is t ,  S t rauss

conclut  brutaLenent :  ' rMais tout  cela ne fai t  p lus Ie mêne ef fet  de nos

jours '  tou t  au  no ins  sur  l_es  homnes cu l t i vés . i l  (2 )

L tex igence d .e  ra t iona l i té  a  donc  conqu is  de  nouve l les  te r res

où régna ien t  au t re fo is  le  sent inent  e t  1a  re l ig ion .  Sans  ê t re  en  cont ra -

d ic t ion  avec  son sys tème"  St rauss  vo i t  dans  ce t te  évo lu t io r l  un  t r ion lphe

d 'e  la "subJec t i v i té " :  "Dans  I tAu fk lâ rung  moderne ,  1a  sub jec t i v i té  a  absor -

bé  tou tes  les  d .é te rmina t ions  ob jec t ives  e t  é tab l ies  e t  t rava l l le  na in -

tenan t  à  les  reprodu i re  à  par t i r  d 'e l l e -nême.  11  n 'es t  p lus  de  ehose  qu i

va i l le  parcer  qu 'e l Ie  es t ;  e l - le  ne  vaut  que dans  Ia  mesure  o i r  e I Ie  peut

fa i re  Ia  p reuve de  sa  va leur .  De tous  cô tés  on  se  l i v re  à  des  expér ien-

ces '  on  secoue  tou t  ce  qu l  ex is te  pour  conna Î t re  s i  I fon  es t  seu lement

en présence de  que lque épouvanta i l  des t iné  à  épouvanter  la  popu lace  o ï r

d rune  c réa tu re  rée ] Ie  de  I tespr i t '  d 'une  bar r iè re  qu ' i l  s res t  imposée

de  lu i -nêne  .  "  3 )  L '  ob  jec t i v i té  n 'a  ,que  Ia  réa l i té  de  1 r  ex is tence  ;  ce

qu i  es t  ob jec t i f  n 'eo t  pas  nécessa i rement  bon ou  v ra i .  Quant  à  ra"suù. jec-

t i v i té ' r  e I Ie  n res t  r i en  d . rau t re  i c i  que  l tespr l t  c r i t i que  lnd iv idue l

qu i  vér i f ie  les  idées  reçues  avant  de  l -eur  reconnaî t re  ou  non à  Ia  fo is

I ' ex is tence  e t  l a  ra t iona l i té .

e t  (2 )  :  Ib iô .  p .  I80 .
:  Ib .1d .  p .  I85 .  Cres t  une d .es  ra res  a l lus ions  fug l t i ves  à  la  so l id .a r i -

té d.e l -a réaI1té et  de La rat ional i té que 1'  on voi t  apparaî t re inci-
d .emment  dans  l tes thé t lque de  St rauss .
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I Ine  te l l e  concep t ion  n 'es t  pas  hos t i l e  au .Ze i tge ls t  e t  S t rauss

se ré fè re  sans  ambigu l té  à  ce t te  no t ion  en  sou l ignant  qu ' i }  es t  puér l1  e t

va in  pour  Ie  mâra l - i s te ,  nême s ' i I  veu t  dé fendre  les  moeurs  e t  Ia  re l i -

g lon  en  usagerde n ie r  la  réa I l té  qu i  l - 'en toure .  X . l  ne  t rah i ra  pas  sa  mis -

s ion  d idac t ique e t  pédagog ique en  accepùant  Ia  d iscuss ion  d .es  op in ions

où se  compla i ra l t "  pan erneur ' le  Ze l tge is t .  Le  penseur  a  pour  tâche de

prouver  que Ie  Ze i tge is t ,  a  to r t  a f ln  de  mieux  I tamender .  I l  do i t  con-

vaincre et  non pas interdire. .  Nous sonmes ic i  dans Ia pér iod.e d.e l -a v ie

Ia  p lus  l ibéra le  ou  la  no ins  méf ian te  de  St rauss ,  pendant  laque11e i I

dénoncer  â t r  no ins  ind l rec tenent ,  les  condannat ions  dont  ]a  Jeune AI Ie -

magne es t  v ic t ime.  f  1  ah ;end.  du  mora l i s te  une a t t . i tude  t rès  to lé ran te  :
r f l l  f au t  qu ' i l  l a i sse  s rexpr lne r  l -e  Ze l tge ls t ,  qu ' i1  accep te  le  déba t

e t  la  po lémique avec  Iu i  e t  qu ' i1  cherche à  amender  ses  contenpora ins

à  par t i r  d .e  leu r  p ropre  po in t  de  vue . "  ( I )

S t rauss  rappe l le  à  ce  propos  l fa t t i tude  c le  socra te  face  aux

soph is tes  e t  à  la  jeunesse  qu t i l  ne  vou lu t  pas  ranener  à  I tobé issance

d 'es  d - ieux  d Iau t re fo is .  I1  su t  accep te r  de  d iscu te r  des  idées  d .e  son

temps sans  pour tan t  s ty  soumet t re  :  "11  pr l t  }e  ton  c i .e  son époque,  i I

ra i sonna  avec  e I1e  ( . . . ) .En  enpr i sonnan t  Ia  pensée  dans  ses  p ropres  con_

t rad ic t lons  àchaque  fo is  qure l le  s 'écar ta iù  de  Ia  bonne  vo ie ,  i I  I ' ob l i -

gea à  res te r  sur  le  d . ro i t  chemin  e tn  g râce à  ta  pensée e l le -mêmer i1  par -

u in t  à  acquér l r  a ins i  cer ta ins  concepts  noraux  fond.amentaux  dont  i l  dé-

du is i t  ses  règ les  de  v ie  en  accord  avec  les  bonnes  v ie i l l es  moeurs . , ,  (Z )

En  passan t  de  Ia  c r i t i que  l i t t é ra i re  à  l r lm i ta t ion  de  So-

cra te  r  nous  avons  insens ib lement  changé de  genre .  Les  concept ions  l i t té -

ra i res  de  St rauss ,  s i  p roches  qu 'e1 ]es  para issent  par fo is  d .ans  leur  fo r -

Ib id .  p .  I84 .
Ib id .  p .  f8J .

(r) :
(2)  :
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nu la t ion  d .e  la  théor ie  de  I ra r t  pour  l ra r t r  D€ pouva ien t  about l r r  €n

ra ison d .e  son cu l te  de  I tHumani té  e t  de  sa  sympath ie  por r r  les  héros  l i t -

té ra i res  d ranat iques  e t  en  pro ie  à  leurs  conf l i t s  à  une concept ion  par -

nass ienne drun  poète  ind i f fé ren t  aux  idées  de  son temps.  Nous re t rouvons

au contraire une d.émarche paral lè}e à cel le qul  aurai t  dû conduire à la

récupéra t ion  des  va leurs  chré t iennes  au  te rme de "La  V ie  de  Jésus" ,  pu is -

que  tou tes  les  ins t i tu t ions  de  1a  soc lé té  do lven t  passer  par  1 répreuve

pur i f i ca t r i ce  de  ]a  c r i t ique .  Ma is  1 'ana lyse  du  carac tère  d .e  Soera te  le

p rouve :  S t rauss  ne  s ren l i se  pas  i c i  dans  1a  néga t ion .  Par  d .e là  les  e r -

rements  momentanés  de  I ' espr i t ,  i f  en tend  cé lébre r  son  t r iomphe inév i -

table dans une af f i rmat ion nouvel le et  rnaintenant rat ionnel le.  Ce ne sont

pas  en  e f fe t  les  p lus  g rands  poètes  qu i  se  gr isen t  de  re je te r  un i fo rmé-

nent  les  moeurs  e t  les  op in ions  é tab l ies  pour  s 'abandonner  à  I ta rb i t ra l -

re  de  leurs  penchants  suceess i fS .

L 'écr iva in  dont  rêve  St rauss  ne  se  la issera  pas  ten ter  par

leu r  exemple :  "Sr i l  es t  poè te ,  qu t i l  descende  auss i  p ro fondément  qu teux

dans  le  scep t i c i sme théor ique  e t  p ra t ique  de  ce t te  époque ,  qur i l  déc r t -

se  avec  la  même v igueur  les  inbrog l ios ,  1es  su je ts  de  scand.a le ,  1es  im-

puclences qui  ne peuvent manquer 1à où la v ie,  après avoir  aband.onné Ia

base sû . re  d .e  l rau tor i té  ob jec t ive ,  chemine sur  la  l igne  é t ro i te  de  la

sub jec t iv i té ,  comme sur  une corde-  i l i a ls  qu ' i1  l -a isse  pressent i r  d .e r r iè re

ces  imbrog l ios ,  p lus  v igoureusement  que ces  au t res  poètes ,  Ia  rena issan-

ce  de  la  fo i  e t  de  Ia  mora l i té ,  Leur  rena issance p lus  v lvan te  par  l res -

pr i t  qu i  d .ésormais  ne  veut  p lus  r len  reconnaî t re  qu ' i I  n 'a i t  engendré

par  lu i -mêne. "  ( I )

ta conclusion nous ramène au lancinant schéma ternaire de

"La  V ie  de  Jésusr ravec  l ra f f i rmat ion  t rad i t i onne l le  de  Ia  réa l i té  pos i -

( I )  :  Ib id .  p .  186 .

792



t l v ,e  r  sâ  d .es t ruc t ion  par  Ie  scept ic is r re ,  € t  sa  : :éhab i l i ta t ion  par  l -  |  es -

pr i t  après  exanen c r i t ique  de  son contenu.  Cet te  fo is  Ia  réhab l l i ta t ion

n fes t  p lus  fo rme l }e  parce  qure l le  n 'a  pas  é té  p récédée  d .e  Ia  dévas ta t ion

d 'une  Révé la t ion  d iv ine  ma is  d .e  l - rexamen c r i t l que  d 'une  mora le  h is to r i=

que e t  d r lns t i tu t ions  huna ines  dont  le  fond.ement  n 'es t  pas  dré taphys ique.

La  d ia lec t ique n t  en  res te  pas  moins  super f i c ie l le  -  Le  d .eux iène moment

es t  a rb i t ra i re  e t  v ide  dans  la  nesure  o i r  i I  n r in f lue  en  r ien  sur  le  t ro l -

s ième qu i  es t  un  s imp le  re tour  au  premier .  I1  l res t  auss i  pour  une ra ison

psycho log ique .0n  ne  peu t  supposer  en  e f fe t  que  l rhomme qu i  p rocède  mé-

thod iquement  à  Ia  remise  en  cause des  1dées qu l  on t  cours  a i t  s i  peu

d ' idées  sur  Ia  réa l i té  mora le  e t  po l l t i que  de  son  temps  qur1 l  i gnore  le

résu l ta t  fa taL  de  sa  démarche.  Le  deux ième moment  n 'es t  que I 'a l - ib i  d .u

t ro is iène .  Le  S t rauss  soc io logue  qu i  soupèser rap idement  d ra i l l eu rs ,  1es

lns t i tu t ions .ex is tan tes  n res t  pas  Ie  S t rauss  révo lu t ionna i re  de  l -a  c r i -

t ique  re l ig i -euse.  Dans les  deux  cas  cependant ,  L 'u t i l i sa t ion  de  l -a  pen-

sée  hégé l ienne  para î t  n 'ê t re  qu 'une  jus t i f i ca t ion  sub jec t i ve  de  conv ic -

t i ons  qu i  on t  p r i s  na issance  en  d .ehors  d . re I le .

0n  peut  se  demander r .  ma. Ig ré  la  réconc i l ia t ion  f ina le  des

noeurs  e t  c le  la  c r i t ique ,  s i  Ia  compara ison en t re  la  louange de  Ia  con-

cept ion  goethéenne du  poète ,  a6nez  é t ro t tamen i  dé f in ie ,  Gù Ia  s iss ion  c i -

v i l i sa t r i ce  que St rauss  reconnaÎ t  à  ce  dern i .e r  à  Ia  f in  de  son ana lyse

ne révé le ra  pas  des  cont rad ic t ions .  S t rauss ,  tou jours  hab i le  à  se  ssr -

v i r  de  ses  adversa i res ,  t rouve chez  i / r€ r rze l  ] -u i -même 1révocat lon  heureu-

se  de  Ia  menta l i té  idéa le  du  poète  e t  de  son a t t . i tude  pra t ique d .evant  la

v ie .  Le  poète  semble  à  nouveau se  re t i re r  du  monde e t  se  ré fug ie r  d .ans

une so l i tude idy l l ique ,  hors  d .e  I 'o rd re  comnun:  "Chaque vér i tab le  poète

devra i t  v iv re  comme Goether  e r l  accord  avec  so i -nêmere t  f la t té  dans  ses

sensat ions  l -es  p lus  i lé l i ca tes  par  les  déesses  du  bonheur  e t  de  1a  g lo i re ,
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sans  ê t re  a r rê té  par  nu l  écue i l ,  nu1  tourb i l lonr ,  ses  vo i les  gonf lées

par  des  vents  favorab les  tand is  qu t i l  gagne un  por t  sûr  avec  sa  r i che

carga ison.  Peut -on  en  vou lo i r  à  Goethe ,  eu l  pe igna i t  e t  go t ta i - t  en  lu i -

même ce t te  ra re  faveur  cé les te ,  d 'avo i r  ve i l l é  ja lousement  su r  e l le  e t

d . ravo i r  év i té  de  sacr i f i e r  sa  fé1 ic l té  t ranqu i l l e  aux  ln té rê ts  supér ieu rs

du s ièc le?  11  ne  fau t  pas  avo i r  sc rupu le  à  rec :onnaî t re  au  poète  un  égo-

Ïsme,  s i  u t i l e  à  la  p rospér i té  de  sa  ma isonrma is  qu i  l e  rend  incapab le

de  se  souc ie r  des  au t res .  Les  poè tes  fon t  t ,ou jours  excep t ion  à  l -a  règ len

11 fau t  tou jours  pardonner ' leur  s ingu la r l té  à  ces  ê t res  é t ranges ,  par

égard  envers  1a  Beauté  qu i  en  es t  inséparabIe . "  ( I )

Seu le  l rex tens ion  de  Ia  Eeauté  aux  d . imens ions  d .e  1a  t ragéd ie

humaine pernet  à  S t rauss  de  surmonter  ce t te  cont rad ic t ion ,  de  ne t t re  en

harmon ie  Ia  n iss ion  d .u  poète  e t  le  cu l te  égoîs te  de  sa  sens ib i l i té .  I1

n tév l te  pas  les  i rnp l i ca t ions  h is to r iques  e t  po l i t iques  de  son a t t i tude .

I1  dé fend cont re  } re rz€ l  (qu i  n ra  pas  tou jours  par lé  courne dans  1 'ex t ra i t

oppor tunément  découver t  par  S t rauss)  te  d ro i t  du  poète  de  se  couper  de

la  réa l i té  po l i t i que  e t  soc ia le  de  son  temps  our  tou t  au  mo ins ,  C 'en  don-

ner  une image t rans f igurée  par  la  poés ie  où  Ies  é r . 'énements  h is io r iques

ne  son t  qu 'une  to i le  de  fond  d .on t  seu l  1 toe l l  du  lec teur  aver t i  peu t

d iscerner  les  dé ta i l s .  ' rHernann e t  Doro thée"  i l l us t re ra i t  Ie  mieux  ce

pr inc lpe  parce  qu ' i1  es t  une oeuvre  qu i  n r  ignore  pas  la  Révo lu t ion ,  sans

dégrader  pour  au tan t  le  genre  poét ique en  Ie  met tan t  au  serv iee  d 'une

que lconque  ln ten t iou  po l l t i que  (2 ) .

te  poète  a  l -e  d ro i t  d .e  ne  fa i re  vo i r  qu 'une face  de  la  vé-

parce  ç lue  sa  n iss ion ,  à  l r i nverse  de  ce l le  de  l rh i s to r ien ,  n 'es t

de donner une inage exacte et  complète d.e la réal1té.  Strauss en

r i té

pas

(r)
(2)

l l i enze l ,  L i te ra tu rb la t t ,  IBr0 ,  No 19 ,  pp .  I57  sg .
c i t . r  pp .  176  sq .
S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .  148 .
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appe l le  de  nouveau à  Goethe  :  "Qu i  peut  c ro i re  que la  réac t ion  de  G.ô tz

cont re  la  bourgeo is ie  rnontan te ,  con t re  le  t rans fer t  du  pouvo i r  dans

1 'Empi re  des  malns  de  nombreux  pe t i t s  se igneurs  à  ce l1es  de  que lques

uns '  p lus  g rands ,  a i t  cor respondu en t iè rement  aux  conv- tc t ions  de  Goethe,

qur i l  a i t  cons id .é ré  Ie  renouve l - lement  e t  Ia  mod i f i ca t ion  d .e  1 'o rd . re  des

choses ,  la  suppress ion  du  d ro i t  du  p lus  fb r t  e t  a ins i  de  su i te ,  v ra inen t

comne une pure aggravat ion?. 11 I t 'a vu,  évidernment dans l r indignat ion de

son Gôtz  qurun aspec t  de  la  vér i té  :  la  d .ou leur  d 'une na ture  héro lque

devant  la  l in i ta t ion  de  p lus  en  p lus  s t r i c te  de  l - ' i nd lv idua l i té  par  la

co l l -ec t i v i té  e t  1 l -  a  fa i t "  ressor t i r  ce t  aspec t  parce  qu ' j . l  é ta i t .  poss i -

b Ie  de  le  représen te r  poé t iquenen i . "  ( . I )

rncidenment la r .éf lexion d.ébouche sur des problènes pol i -

t iques  p lus  b rû lan ts  e t  l ron  sent  que St rauss  a  p r is  p la is i r  à  s 'échap-

per  des  quere l les  théo log iques  non seu lement  pour  se  r i squer  dans  la  c r i -

t ique  es thé t ique mais  éga lement  pour  fa i re  en tendre  son av is  sur  les  ques-

t ions  qu l  p réoccupa i .en t  ses  contempora ins .  L rexemple  de  & ienze l  permet  de

r id icu l i ser  le  na t iona l i sne ,  Ie  dés i r  de  conquêtes  ou  d .e  reeonquêtes  te r -
r i to r ia res  :  "Quand un  écr iva in  a l Iemand. ,  v ing t - t ro is  ans  après  que l .es
peup les  on t  c .onc lu  Ia  pa ix ,  con t inue à  arpenter  ta  r i ve  du  Rh in  anec  son
at t i ra i l  de  guer re  e t  ne  cesse d .e  c r ie r  :  venez  ie i  s i  vous  1rose z  eL

soyez heureux que nous nfal- l ions pas chez vous 3 oela rappel le un peu 1a
nan lère  du  nob le  cheva l ie r  de  la  Iv ranche. . , ' (2 )  S t rauss  ne  vo i t  pas  d ' in_

convén len t  à  cé lébrer  } Iapo léon,  "Le  dé fun t  héros  du  s ièc le ' ,  ( ,  e t  1 r

avoue se  souc ie r  fo r t  peu de  l rA l -sace (4 ) .  La  réhab i l i ta t ion  de  J .  & ,û I l_er

fourn i t  des  exemples  du  cosmopo l i t i sme d .e  1a  pensée mora le  e t  po l l t ique

( i )  :
(2 )  e t
(i4) :

I ! i { .  p .  160 sq.
( t )  :  Ib id  .  p .  I7g  .

Ib i .d .  .  p .  I jZ  .
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de St raussr ,  ce  que la issa i t  supposer  I ' i d .ée  dr tsumani té  qu i  suppor te ra i t

na l  de  se  la i sser  en fe rner  der r iè re  des  f ron t iè res .

St rauss  se  moque c le  }a  vo lon té  un l f i ca t r i ce  de  Menze l  qu i  rêve

d 'u t t  g rand.  empi re  german ique ou  sera ien t  ass imi lées ,  en t re  au t , resr la

Su isse  e t  l - rA lsace .  Ecr i re  une  h is to i re  rég iona l i s te  n ra  r ien  d .e  désho-

noran t  pourvu  qu 'e11e  so i t  sc ien t i f i que .  La  sc ience  es t ,  comme l ra r t ,une

va leur  nora le  qu i  a  sa  jus t i f i ca t ion  en  e l le -nême e t  qu i  jus t i f ie  ce lu i

qu i  la  p ra t lque.  La  somme des  t ravaux  sc ien t i f iques  de  Iv i t i l l e r  su f  f  i t  à

inposer  Ie  respec t  ( I ) .  L tex tens ion  log ique  d .e  f  i ndépendance  re l ig ieuse

revend iquée pan ' la  théo log ie  aux  au t res  d . i sc ip l ines  suppose que la  con-

na issance es t  une é th ique qu i  ne  t i re  sa  va leur rn j .  de  ses  f ins  n l  d tun

fond.ement  é i ranger  à  e11e,  rna is  un iquement  de  I 'honnête té  sc ien t i f ique

par  laque1Ie  e l le  acqu ier t  ses  résu1ta ts .  L t  é th ique d .e  la  conna issance

ne repose que sur  la  r igueur  in te l lec tue l le  de  1a  méthodo log ie  qu i  1u l

es t  p ropre ,

De  la  po l i t i que  à  Ia  c i v l l i sa t ionçe t  à  1a  ph i losoph ie  de  I ' h i s -

to l re  qu i  sys témat ise  d .es  po in ts  de  vue épars)  i l  n 'y  a  qurun pas  que

St rauss  f ranch i t  en  é tud lan t  un  ouvrage confus  de  N ienze l ' ,  r rL respr i i  de

l  f  h i s to i re r '  (2 )  .  S t rauss  se  moque d 'abord  c les  c lass i f i ca t ions  rac ia les

insp l rées  par  des  cons idéra t ions  c l - i rna t iques ,  hér i tées  peut -ê t re  de  Herd .er ,

qu l  condu isa ien t  t rop  fac i lement  i r , ,enze1 à  d .es  Jugements  rac is tes  sur  la

supér io r i té  des  races  b lanches  hab i tan t  les  rég ions  f ro ides  (3 ) .  S t rauss

se nont re  op t im is te  quant  à  1 'aven i r  de  la  race  humaine  face  aux  théor les

malthuslennes d.e i ! ,enzeI auxquel les une exal tat ion romant ique du tragique

de Ia  guer re  vou la i t  donner  un  peu de  poés le .  L rasp i ra t ion  d .e  l - thomme à

Lr  ana lyse  de  ce t ;
d .eux ième cah ier ,

(r) :
Q):

Ib ld .  p .  I20 .
Iuenze l ,  Ge is t  d .e l  Geseh lch te ,  S tu t tgar t ,  IB t l .
ouvrage f igure dans Ia part ie phi losophique du
ef .  Strauss r  op.  c i . t  .  ,  pp.  216-224 .
Ib id .  p .  2 I8 .( t )  :
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ag l r  s raccoxnnodera i t  ma l  d 'une pa lx  perpé tue l le .  Les  guer res  l im i tées

qu i  b r i sen t  Ia  monoton ie  ne  son t  donc  pas  né fas tes .  i l l l es  ne  permet ten t

pas  cependant  de  ra len t i r  su f f ' l samment  l raccro issenent  d .e  Ia  popu la t lon

qu l  r i sque d 'd t re  b ien tô t  insuppor tab le .  IV lenze l  env lsage donc  une sor -

te  d 'u l t ime apoca lypse guer r iè re , .  d .e  massacre  généra l  à  la  f  1n  d .es  temps

don t  le  t rag ique  i l l uminera i t  l - th i s to i re  des  honmes.

St rauss  juge ce t te  v is ion  r ld icu le  e t  lu i  fa i t  d tabord  une

ob jec t ion  auss i  économique que psycho log ique.  1L  nr  es t  pas  prouvé que

"1 'augmenta t ion  d .e  Ia .  dens i té  de  1a  popu la t ion  dans  la  mesure  où  e ]1e

s taecompagne tou joumt  d tune p fus  grande ardeur  au  t rava i l  e t  d rune p lus

grande maÎ t r i se  dans  I 'u t i l i sa t ion  de  1a  na ture ,  dans  la  mesure  auss i

où  1rémigra t ion  o f f re  une échappato i re  pour  une pér iode encore  inca lcu-

lab le ,  fasse  rée l lement  c ra ind . re  une te l le  nécess i té  f ina le . , r  ( I )  La

guerre sup.rême, d.ont ùienzel  rêve, n 'entraÎneraj . t  pas non plus une exter-

mina t ion  to ta le  de  l tespèce humaine  dont  l -es  surv i ' ran ts  pcur ra len t  recon-

mencer  l rh is to i re .  i ln f in  S t rauss  es t  choqué par  lnenthous iasme de Ù ienze l

pour  ce t te  f in  apoca lyp t ique r  "Avec  vo t re  permiss ion ,  Iv j .  le  Dcc teur ,

c tes t  un  speetac le  pour  barbaresr  u r l  combat  de  g lad ia teurs  pour  Rona ins

dégénérés ,  une  cor r ida  pour  Espagno ls  incu l t€s . r r  (2 )

f t  fau t  se  garder  devant  la  modern i té  de  cer ta ins  a rguments ,

no tammenL économiques ,  de  d .onner  de  St rauss  une image t rop  l ibéra le  ou

à p tus  fo r te  ra ison  révo l -u t ionna i re .  La  na ture  de  sa  c r i t ique  1  |  en t ra î -

na i t  nécessa i re rnent  à  met t re  en  va leur  les  idées  l -es  p lus  opposées à

ce l les  d .e  son  adversa i re .  Sa  pensée ,  à  en  juger  par  que lques  ré f lex ions

généra les  e t  sur tou t  par  l -e  ton  de  son p la idoyer  en  faveur  des  oeuvres

de  Goethe  que  l ron  accusa i t  de  favor i se r  l f immora l i té ré ta i t  p lus  1 ibéra -

Ie  en  na t iè re  de  moeurs  que  po l i t i quement  révo lu t ionna i re ,  S '11  n ' y  a

fb id  .  p , ,  221.
lb id .  p .  224 .

(r) :
(2)  :
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aucune t race  dans  ce t  écr i t  d run  in té rê t  que lconque pour  1 'émanc ipa t ion

de  la  femne,  depu is  long temps  à  l ' o rd re  du  jou r  en  l ' rance  e t  6n  A l lema-

gne au  nonent  où  i l  éc r iva i t ,  L ' ind i f fé rence de  St rauss  devant  la  va leur

mora le  du  mar iage senb le  au  moins  ne  pas  cont red i re  les  c r i t iques  de  la

Jeune Al lemagne :  "Àrais 1thomme qui  ne se contente plus de Ia pure auto-

r i té  de  Ia  mora l i té  e t  de  l tEg l i se ,  eu i  veu t  conna î t re  Ies  ra isons  de  Ia

sa in te té  de  ce  rappor t  e t  pas  seu lement  les  ra isons  purement  ex té r ieures

de  1 'oppor tun l té  e t  d .e  1 'u t i l i t é r : comme 1réduca t ion  des  en fan ts ,  l ro rd re

dans 1 'E ta t ,  Qu l  n€  pour raXent  ex is te r rsans  lu i ,  n i  les  ra isons  in té r ien-

res  dans  ce  qure l les  on t  seu lement  de  p lus  vague,  conme l rex igence pour

la  d ign i té  d .e  l - 'homme d 'une te t le  l i rn i ta t ion  de  Ia  re la t ion  en t re  les

sexes ,  ce t  homneeQui  veut  au  cont ra i re  une preuve auss i  p réc ise  que c la i -

re  fourn le  par  le  concept  d rhomne,  peut  parven i r  fac i lenen i  sur  le  chen in

de sa  ré f lex ion  à  des  po ln ts  de  vue où  les  ra isons  du  carac tère  sacré  de

cet te  ins t i tu t ion  d ispara issent  to ta lement  de  son hor izan  e t  qu i  Ie  met ten

donc  en  danger  d 'ag i r  e t  de  par le r  con t re  e l le . ' t  ( I )  S t rauss  a  Jugé  bon

cependant  d .e  fa i re  p récéder  ses  ob jec t ions  d tune remarque prud .en te  ï  "Le

mar iage :  Ia  pensée cor rec te ,  Ia  v ra le  ph i losoph ie  se  rencron t re ron t  tou-

jou rs  avec  Ia  nora l i té  e t  l rEg l i se  qu i  on t  sanc t i f i é  ce t te  ins t i tu t ion . " (2

St rauss  ne  le  d i t  pas  f ranchement  na is  c , res t  le  saerement  re l lg ieux  qu ' i l

es t inne  super f lu  p lus  que  l r i ns t i tu t ion  soc ia le .

f ,ors de ce problème part lcul ier  oùr son indulgence est  p lus

grande sans  doute  que ses  audaces  ( i f  appréc ie  p lus  Ies  "Le t t res"  de

Sch le ie rnacher  que Ia  p ré face  de  Gùtzkow) ,  S t rauss  se  révè le  eonserva-

teur et  pragnat ique..  Les écr ivains de la Jeune Al lemagne ont eu raison

de tou t  renet t re  en  cause na is  i l s  n 'on t  jamais  vu  que le  cô té  négat i f ,

des  choses .  S t rauss  a  fo i  en  l rEumani té  ma is  beaucoup moins  en  les  ind i -

( I )  e t  (2 )  :  rb id .  p .  I82 .
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(r)
(2)
3)

v idus  qu i  la  composent .  0n  ne  peut  fa i re  appe l  au  verd ic t  de  la  na t ion

parce  qu 'e I1e  es t  composée  I ' auss i  de  gens  qu i  n 'en tenden t  à  v ra i  d i re

r ien  à  Ia  choseu ( I ) .  Les  pages consacrées  aux  ouvrages  h is to r iques  d .e

IVrt i l ler  ne suff isent pas pour dégager une 1eçon préclse sur ] ,uni té al le-

nande.  fnversenent ,  o r t  aura  renarqué que St rauss  se  fé l i c i ta i t ,  à  p ropos

de t} 'ôtzt t ,  d.e Ia concentrat ion du pouvoir  en quelques nains et  de la mon-

tée  de  Ia  bourgeo is ie .  fncapab le  de  s ' in té resser r  pâr  tempérament ,  à  des

pro je ts  u top iques  dans  l r ins tan t ,  S t rauss  es t  au  cont ra i re  a t ten t i f  aux

cond l t ions  qu i  en  permet t ron t  un  jour  la  réa l i sa t ion .  L , run i té  a l lemande

le  la isse  prov iso i rement  ind i f fé ren t ,  parce  qu 'e I le  es t  l r réa l i sab1e.  Une

cro isade cont re  Ja  France Iu i  fa i t  1 'e f fe t  d rune rodomontad.e ,  le  moment

h is to r ique nré tan t  pas  venu.  L rappe l  a r r i ve  nv ing t  e t  que lques  années t rop

ta rd  (ou  t rop  tô t ) "  (2 ) .  S t rauss  es t  un  espr i t  réa l i s te  e t  p ra t ique .  I I

ava i t  dé ià  donné ce t te  inpress ion  à  ses  cond isc ip les  du  pe t i t  sérn ina i re .

I I  n res t  pas  scanda leux ,  en  a t tendant  des  bou leversenents  h is to r iquesr

draccepter  les  avantages  quro f f ren t  ]es  p r inces ,  comme J .  ù r i i l l e r ,  D i  d tac-

c ro Î t re  sa  fo r tune ,  à  l texenp le  de  Goethe .

St rauss  a  accab lé  Menze l  e t  ses  amis ,  dont  i I  dép lo re  la  ra i -

d 'eur ,  Ie  fo rmal isme,  1a  pass ion  in to lé ran te ,  d run  jugenent  inp i toyab le

pour  tous  les  l ibéraux  :  ' Je  ne  commets  avec  une cer ta ine  préd i lec t ion

avec  d .es  an t l l i bé raux  avérés ,  pa rce  que  j ta i  reconnu  qur i l  n ' y  a  pas  de

par t i  p lus  borné,  p lus  g ross ie r ,  p lus  fe rné  à  la  sc ience e t  à  l ta r t  e t  en

même tenps plus égoÏste et  p lus perf ide que ces l ibéraux.n ( ,  I ,a nature

mêne de ces  reproches  sou l igne combien  Ies  c lass i f i ca t ions  po l i t iques

sont  confuses  à  ] t in té r ieur  d .u  monde l i t té ra i re ,  pu lsque les  l ibéraux

fon t  f igure  de  champions  du  conserva t isne .  Gutzkow a  admi ré  I ' i ron ie  de

:  fb ld . .  p .  I tT .
:  fb id .  p .  I78 . .
:  A .8 . ,  p .  t I  ( l e t t re  du  I  mars  I877 i  à  V ischer ) .
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I v renze l  qu l 'L ra  soutenu à  ses  débuts  à  S tu t tgar t .  t r I  ne  mépr lse  pas  Goethe,

comme Ie  fon t  ses  amis  de  Ia  Jeune A l lenagne.  S t rauss ,  to lé ran t  envers

la Jeune Allemasne, 
"tt 

p"="*a1=|__.:t1ïellgagg_glli. Ad.versaire de toute

fo rme drar t  engagér  i l  n 'es t ,  dans  ce t t ,e  pér iod .e  t roub le ,  d .u  par t i  de

personne r  c€  qu i  permet  à  sa  po lémique d 'ê t re  p lus  cons t ruc t ive  e t  de  se

d is t inguer  des  pamphle ts  d i r igés  cont re  I i lenze l  par  Ia  Jeune A l1emagne (  I  )  .

Tant  de  sagesse luc ide  e t  p ra t ique pour ra i t  para î t re  un  peu te r -

he  s i  Ia  mora le  de  St rauss  ne  re t rouva i t  Ia  sens  de  sa  grandeur  en  évo-

quar l t  Ia  n lss loD de  l rhomme e t  son  des t in .  L fé loge  de  1 régo ïsme que  con te -

na i t  la  d .é f  ense d .e  Goethe  e t  de  1 'a r t i s tè  en  généra l  es t  tempéré  par  une

concep t ion  c lass ique  e t  tou jours  goe théenne  de  1 'éduca t ion  :  "L rasp i ra -

t ion préd.ominante d.e ses personnages à se c lévelopper personnel lenent est

qua l i f iée  d tégoîsme sans  que l ron  songe que le  déve loppenent  d .e  sa  person-

nal i té renferrne toujours deux exlgenees :  non seulenent ad.apter l -e monde

à so l  e t  le  ne t t re  à  son serv lcermais  s 'adapter  éga lement  à  lu i  e t  se

ne t t re  à  son  serv . i ce . "  (Z )  Le  dés in !é ressement  es t .  réhab i l i t é .  t rhomrne  se

dévoue à  une cause qu i  d .épasse sa  propre  ind iv idua l i té .  La  soc ié té ,  Ie

progrès  de  la  c lv i l i sa t ion  sont  reconnus comme des  va leurs  supér ieures .

"L tau t re  aspec t ,  tou t  auss i  v ra i  e t  nême p lus  essent ieL"  du  nond.e  h is to -

r ique où  se  débat ta i t  Gôtz ,  é ta l t  r r le  ga ln  d .e  1a  c iv i l i sa t ion  à  chaque

t rans fo rmat ion"  (7 ) .

L r idéa l  que  S t rauss  p ropose  à  l tho rnme e t  à  1 'espèce  es t  ce lu î

Æqu iseu1 jus t i f i e1acr i t i quede1aréa1 i tésoc ia1ee t
idéo log ique  :  "C 'es t  son  in f in i té  in té r ieu re  qu i  pousse  l tespr i t r  pâ r

( r )  3 Cf._Gutzkow,  A l l .gemeine Zei tung,  Ver the id igung gegen
!825 -_4pp" I la t ion an den gesunden l *enschenveis tanO,
Xiain, 1875
llcnberg, Henae,I und, d.le Junge, Iriteraturr Xannheln,
Pôrne, Menzelrder Franzosenfresser, Paris, I .87'1,
St raussr  op.  c i t . ,  p .  L66. .
fb id .  p .  16I .

IVienzelr .  No 262,
Frankfurt an

T835.

( 2 )  i(a) :
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de là  l -es  normes e t  les  bar r iè res  qu i  s 'opposent  ex té r ieurenent  à  Iu , i ,

à  so r t l r  tou jours  de  ses  l lm l tes  e t  à  ne  re t rouver  sa  qu ié tude  que  lo rs -

qu t i l  es t  a r r t vé  à  so i -nêne ,  à  sa  p ropre  conna issance  personne1 le . ' '  ( I )

Nous re t rouvons  1 'aventure  de  l rEspr i t  abso lu  quand i l  parv ien t  à  ache-

ver  son t ro is lème nouvement .

Ce t te  co tcep t ion  ne  s rexp l ique  quren  par t ie  par  des  rén in is -

cences  ou  des  in f l -uences  d iverses ,  ce l les  de  Goethe e t  de  Heget  par

exemple .  Po l - i t iquenent ,  S t rauss  accepte  1 'é ta t  ac tue l -  de  1a  soc ié t :é

mais  sans  vou lo i r  en  ê t re  l , ravocat  nora l i sa teur .  Son idéa1 ind iv idue l

es t  ce lu i  d .es  dern iè res  oeuvres  goethéennes,  ce1 les  qu ' i1  a ime pour tan t

Ie  mo ins  parce  qu t  i l  en  t rouve l -a  leçon f ro ide  e t  abs t ra i te .  I v ia j .s  les

idées  d .e  S t rauss  sont  dé jà  carac tér is t lques  d 'un  type  drhomrne nouve.au ,

encore  peu  représen té ,  qu r i l  n tes t  pas  poss ib le  de  cerner  en  se  ré fé ran t

à  des  concep ts  purenen t  l i t t é ra i res .  L ' i déa I  goe théenr  s tharmon ise  a isé -

nen t  chez  lu i  avec  l resqu isse  d 'une  soc ié té  qu i  espère  de  Ia  maî t r i se

de la  Nature ,  du  progrès  techn ique e t  d ,u  t rava i l  des  hommes,  ie  d .éve lop-

pement  de  la  c iv i t i sâ t ion .  S t rauss  représente  f  idéo log ie  na issante  d . 'une

bourgeo ls ie  éc la i rée ,  to lé ran te ,  oosmopo l i te ,  hé r i t i è re  de  11Aufk lâ rung ,

l ibéra le  dans  une accept ion  du  te rme proche de  ce l le  d rau jour i l ' hu i .  i ' l ous

somnes  év idenment  i c i  à  1 'opposé  des  adversa l res  de 's t raussr  p lé t tb tes

o t l  p roches  du  p ié t i sme,  qu i  rend.a ien t  responsab les  de  ]a  décad.ence des

noeurs  les  p ren iè res  mach ines  e t  r tappar i t l on  de  f  i ndus t r ie .

Pour  carac tér iser  ce t te  pensée,  nous  re t iend. rons  une fo rmule

de  S t rauss ,  enprun tée  au  t ro is ième cah ie r  où  i l  s 'a t taque  à  la  coneep t ion

du  rn i rac le ,  à  Ia  fo i s  o r thodoxe  e t  hégé l ienne ,  dé fendue  par  B .  Bauer .

Face  à  e l Ie ,  face  à  ce t te  no t ion  dérou tan te  d run  I ' p rocessus  imméd ia t " ,

S t rauss  pré fère  a f f i rmer  "que Ia  v ic to i re  que l rhomme rempor te  sur  la

( I )  :  fb id .  p .  l 8 I .
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Nature  en  lu i -même par  la  cuLture  e t  par  Ia  dominat ion  de  so i -même,  com-

me sur  la  Nature  en  d .ehors  de  lu i  par  des  invent ions  e t  des  mach ines ,

a plus de vale.ur que Ia dominat ion de la Nature par un simple not du

thaumaturge"  (  t ) .

Seu lement  S t rauss  é tab l i t  auss i tô t  une h ié rarch ie  en t re  les

deux types  de  dominat ion  de  la  Nature  par  l rhomme.  Au Dr .  MûI le r  qu i  lu j i

rep rocha i t  d Iavo i r  acoordé  p lus  d ' lmpor tance  à  Ia  maî t r i se  de  la  Na tu re

qu 'aux  vér i tab les  n i rac les  se lon  l rEspr i t ,  te l s  que  les  en tend .  Lu ther ,

c 'es t -à -d i re  f .a  ùa lssance  d .e  l rhomme à  une  nouve l le  v ie ,  g râce  à  I tes -

p r i t  de  Jésus ,  S t rauss  répond  qu ' i l  a  ce r tes  é tab1 i  une  p rogress ion

' rma is  pas  de  1 'espèce  qu i  voudra i t  que  l ton  passâ t  des  m i rac les  sp i r l -

tue ls  de  Lu ther  à  la  v io lence exercée par  l rhomme sur  Ia  Nature  comme

à queJ .que chose de  supér ieur " .  Au  cont ra i re r "ce  qu i  appara issa i t  à  Lu-

ther ,  avec  l -e  po in t  de  vue re la t i vement  l im i té  d .e  son époque,  comme supé-

r ieur  par  compara ison avec  le  n i rac le  phys lque,  do i t  nous  appara î t re  a in -

s i  b ien  p lus  encore ,  pu isque  l tho r i zon  de  no t re  époque  s 'es t  é la rg i " (2 ) .

S t raussr  Qu i  n r imag ine  r ien  c le  p lus  beau  que  " Ia  per fec t ion  d run  carae-

tè re  ve r tueux"  ( t )  n 'es t  nuL lement  1 'apô t re  d Iun  re lâchenen t  rnora l ;  sa

leçon  sera i t  p lu tô t  aus tè re .

Par  ses  re fus  e t  ses  engagements ,  S t rauss  cho ls i t ,  dans  l -e

monde des  le t t res  tou t  au  moins ,  une vo ie  so l - i ta i re .  Nous a l lons  vo i r

que son po ln t  de  vue re l lg ieux  e t  ph l losoph ique,  de  son propre  aveu,  es t

lu i  auss i  à  l récar t  des  éco les  e t  dee  par t i s .

( I )  :  S t rauss ,  op .  c i t . ,  J .  He f t ,  D ie  Jahrb i . i cher  f t f r  w issenscha f t l i che
Kr i t i k ,  p .  I f6 .  8 . .  Bauer  aVa i t  pa r lé  d 'un  "unmi t te lba re r  Prozess"
dans  Ia  revue ind iquée (mal  18)6 ,  p .  584) ,  en  fa isan t  la  c r i t ique
d .e  "La  V ie  de  Jésus" ,  pour  conc i l - i e r  l es  ex igences  de  l rEspr i t  qu i
vou la i t  que le  n i rac le  fû t  inméd ia t  e t  ee l les  de  la  Nature  qu i  a
beso in  < i run  dérou lement  success l f  dans  Ie  temps .  Les  d ive rses  pha-
ses  é ta ien t  donc  ramassées  dans  f  i ns tan t .

Q)  :  S t rauss ,  op .  c i t .  ,  i .  He f t ,  D ie  theo log ischen  S tud ien  und  Kr i t . i ken ,
pp .  166 sq .  La  renarque de  iv r i i l l e r  f igura i t  dans  Ia  revue c i tée( I8J6 ,
7 .  He f t ,p .  810)

3 )  :  Ib ld . .  p .  167 .

402



TE, TÈOISIEI'E CAIIIER I]T IA DEFENSE jjE IA vIE DE JESUS

L'é lément  Ie  p lus  surprenant  de  ce  t ro is iène cah ie r

es t  Ia  p lace  de  Hengstenberg  e t  de  sa  revue à  cô té  de  d .eux  pub l lca t ions

t rès  d i f fé ren tes  d .ans  une  par t ie  des  "Bcr i t s  po lémiquesn  où  le  ton  do i t

changer ,  où  Ia  par t  de  Ia  po lémique do i t  a l te r  en  d iminuant  au  pro f i t

de  Ia  d iscuss ion  en t re  adversa i res  qu i  adnet ten t  mutue l - l -ement  leur  va-

leu r  sc ien t i f i que .  Ce  dern ie r  po in t  p réc isément  a  con t r ibué  à  d is t inguer

Hengs tenberg .  Hengs tenberg  a  eur  sê1on  S t rauss ,  ]e  nér i te  qu t i l  ne  re1è-

ve  pas  seu lement  seu lement  par  i ron ie  de  "démont rer  par  Ia  g rammai re ,  la

c r i t ique  e t  la  dognat ique que la  Révé la t ion  b ib l ique  es t  v ra ie  l - i - t té ra , le -

ment "  ( r ) .  I1  a  donc  fa i t  p reuve  de  r igueur  log ique  e t  de  eourage  rnora l .

Dans  ces  qua l i tés ,  S t rauss  vo i t  f  i nd ice  d . 'une  cer ta ine  c lasse ,  d . ' un  tem-

pérament  qu i  t ranche sur  la  pâ Ieur  d 'une généra t ion  de  théo log iens  dont

Ia  fo i  e t  la  ra lson  n 'on t  p lus  l - ' l n t rans igeance que St rauss  e t  Hengsten-

berg  ex igent  de  1 'une ou  de  l rau t re  :  "Quand r ,ons ieur  Hengtenberg  je t te

I ' ' ana thène ,  i i  sa i t  pourquo i ,  € i  nême ce lu i  qu ' i l  f rappe  do l t  avouer  :

1 'ana thène  lu i  s led  b ien . "  Q)  L ,es  deux  aCversa i res ,  i l  es tu  v ra i ,  [ ' é -

ta len t  pas  t rop  gênés de  reconnaî t re  leurs  qua l i tés  respec t ives  dans  1a

mesure  où  i l s  n 'ava ien t  à  c ra ind . re  aucune convers icn  de  leurs  par t l sans ,

où  chacun  d 'eux  fa isa i t  vo i r  dans  Ie  rad ica l i sme de  I ' au t re  la  jus t i f i ca -

t ion  c le  son  combat .

Dans f  in t roduc t ion  d .e  son cah ie r ,  s t rauss  a  carac tér isé

avec  i ron ie  e t  p réc is ion  1 'a t t i t ude  des  t ro is  revues  qu f - i1  exân tne  Ëucces-

s ivement  :  "La  p remiè re  nan ie  l tana thème,  na is  avec  c la r té  e t  déc is ion ;

Ia  deux ième es t  d l s t inguée  e t  obscure ;  l a  t ro i s iène  éc la i rée  e t  mesurée

( r )  e t  (2)  :  s t rauss,  op.  c \ t . ,  ? .  $ef t ,  p .  4  ( l r  s 'ag i t  de L , in t roduc-
t ion commune réservée à Eschènmayer  e t  ù iénzel  ) .
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mais  non  sans  une  cer ta lno  indéc is ion . "  ( I )  Ce t te  in t roduc t ion  donne  le

ton .  Ma lgré  sa  vo lon té  de  ne  pas  f ro lsser  cer ta ins  cont rad ic teurs ,

S t rauss  a  tou jours  pe ihe  à  se  dépar t i r  d 'une  i ron ie  gu i ,  dans  ce  tex -

te  au  moins ,  para î t  na ture lLe  chez  lu i .  U l lnann,  gu i  d l r igea i t  avec

Umbre i t  Les  "E tudes  e t  c r l t i ques  théo log iques" ,  es t  l e  c r l t i que  envers

leque l  S t rauss  s res t  mont ré  le  p lus  cour to is .  Iûa is  un  c le  ses  an is  a  pour -

tan t  eu  I ' impress ion  en  l - i san t  S t rauss  d ren tendre  " tou t  un  choeur  de

r i .eu rs  dans  Ia  p ièce  vo is lne" .  E t  S t rauss  es t  i ncapab le  de  nous  d l re  s i

son  lec teur  l - ' a  na l  compr is (2 ) l

La réponse de Strauss aux cr i t lques est  d.evenue plus con-

c i l i an te  su r  ce r ta ins  po in ts .  S r i l  ne  cèd .e  r ien  su r  l rau then t i c i té  du

quat r ième évang i le ,  i1  es t  en  revanche p lus  p rudent  quant  à  1 'honnête té

de  son  au teur  (7 ) .  f I  veu t  b ien  ad ,met t re rs i  l ron  ne  peu t  c ro i re  que  la

fo i  des  d isc ip les  en  la  Résur rec t ion  aura i t  pu  na î t re  de  " ra isons  in té -

r ieures  e t  psycho log iques ' r ,  t ' à  l tex t rême r igueur ,un  réve i l  rée1 mais  na-

tu re l -  de  Jésus"  ( .4 ) ,  ce  qu l  ne  change r ien  d 'a i l leurs  au  prob lème oogna-

t ique . .Les  thèses  essen t ie l i es ,  avan t  les  que lques  ccncess ions  d ,e  la

t ro is iène  éd i t i on  de  "La  V ie  de  Jésus"  (e t  l ron  s 'en  aperço i t  n ieux  en-

core  en  conparant  1a  ré fu ta t ion  rnépr isan te  de  B.  Bauer  avec  ce l le  p lus

b ienve i l l an te  de  U l lmann) ,  n ron t  pas  évo1ué .

La  dé fense  de  la  méthodo log ie  e t  de  1 'o r ig ina l i té  du

l i v re  es t  p lus  in té ressante .  L , ,a  nouveauté  de  1 'en t repr ise  de  St rauss

ava i t  é té  con tes téer  c€  qu i  é ta l t  d 'au tan t  p lus  p rév is ib le  qu ' i I  y  ava i t

vu  un  s igne du  temps.  La  réponse d .e  S t rauss  es t  t rès  moderne parce  qu 'e I -

le  pose  le  p rob lè rne  des  c r i tè res  de  Ia  découver te  e t  de  l r i nven t ion  en

fa isant  ressor t i r  la  conp lex i té  d .e  no t ions  qur i l  aborde moins  naTvement

(r)
Q)
( t )

:  Ib id .  J .  He f t ,  p .  t .
:  A .B . ,p .  40  ( le t t re  à  Rapp  du  17  oc tobre  IB77)
:  S t rauss ,  op .  c i t . ,  7 .  He f t ,  D ie  theo log ischen

e ln lge  Bemerkungen i iber  d ie  Recens lon  mej .nes
Dr .  J .  ù i i i l l e r ,  p .  176 .

Stud ien  und.  r ( r i t i ken ,
Lebens Jesu von i {e r rn
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que ses  con tempora ins  parce  qu t1 l  se  sa l t  hé r i t i e r  e t  a  p r l s  1 'hab i tude

de t rava i ] Ie r  sur  des  masses  énormes d  t  in fo rna t icns  :  ' ,Ce lu i  qu i  a  le

sens  sc ien t i f i que  sa i t  que  Ie  mér i te  d ravo i r  rassemblé  les  é l -éments

épars  pour  en  fa i re  un  tou t ,  d . 'avo i r  m ls  en  nouvement  les  nasses  rebe l -

les ,  ne  Ie  cèd.e  en  r ien  à  ce lu i  de  Ia  découver te  d .e  que lques  idées  nou-

ve l les  i . so lées .  "  (  I  )  S t rauss  nous  appor te  auss i  une conf  i rmat ion , ;  S i  les

c r i t i ques  on t  pu  s i  fac i lement  1u l  découvr i r  des  p rédécesseurs r  c !es t

qu ' i I  a  eu  le  "sc rupu le  pédan t "  Ce  tou jours  se  ré fé re r  à  des  au to r i tés

"dans  l r i n ten t ion  pas  tou t  à  fa i t  dés in té ressée  d . rappuyer  son  en t repr i se

sur  des  recherches  p récéden tes , ,  (Z ) .  Qur i l  a i t  t rava i l l é  dans  ce t  espr i t

mont re  qu f i l  a  eu  nécessa i rement  tendance  à  exagére r  la  néga t i v i té  c r i -

t i que  de  ses  sources  même s ' i l  ne  les  a  pas  so l l i c i tées  abus j . venen t .

Quo lqur i l  en  so i t ,  S t rauss  es t  ma in tenan t  conva incu  de  l t impor tance  h is -

to r ique  de  son  oeuvre :  "Un  l i v re  qu l  n tappor te  pas  que lque  chose  d ,es -

sen t ie l l ement  neu f  ne  peu t  avo i r  un  te l  e f fe t . "  G)

L rau t re  ana lyse  nouver le  concerne  I ' ob jec t i v i té  du  sc ien-

t i f iquer  son absence de  par t i -p r is  non seu l -ement  dé I ib ,é ré  rna is  invo l -on-

ta i re .U  nEvange l i sche  K i rchenze i tung"ava i t  n ié  qu ' i1  ex is tâ t  une  sc ience

neu t re ,  tou te  c r i t i que  ayan t  les  p ré jugés  de  l -a  fo i  ou  de  f  i nc royancE(4) .

S t rauss ,  en t ra îné  par  sa  ph i losoph ie  e t  sa  psycho log ie  à  ré f léch i r  aux

dégu isenen ts  de  1 'espr i t  sub jec t i f res t  l o in  de  n ie r  ce t te  thèse  ma is  i1

présente  une exp l i ca t ion  qu i  réhab i l i te  l -a  sc ience.  Ce l le -c i  f ,ournn i t i ;  a

pos te r lo r i  des  p reuves  qu l  j us t l f i en t  ou  eondannent  1es  p ré jugés  d .e  f  i n -

consc len t  qu i  n texercera ien t  d r in f luence  que  sur  1 'hypo thèse  .  r rL rexamen

cr i t i que  d 'un  su je t  es t  p récédé  dans  la  p lupar t  des  cas  d 'une  conna issance

Ib id .  Send.schre iben an  Her rn  Dr .  U l lmann,  p .  L46.
(2 )  :  Ib id .  D ie  evange l l sche  K i rchenze i iung ,  p .  t j .

rb id .  Sendschre iben an  Her rn  Dr .  u l rnann,  p .  r lg . -  s t rauss  fa l t  re ' -
sarquer' à l l l l luann que son oulrragB aurAlù-eir exacteuent la nêne in-
f l -uence  s ' i l  ava i t  é té  éc r i t  en  la t in  parce  que  -qes  aoversa i res  se
sera ien t  chargés  d 'en  répandre  les  thèsee dans  le  g rand pub l . i c  (pp-
I t I  sq .  ) .
D ie  evange l i sche  K i rchenze l tung ,  I8J6 ,  p .  16 ,  pp .  188  sq .

( 4 )  !
( I )  e t
( t )  :

(4)  :
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prov iso i re  de  ce lu i -c i ,  d tune  impress ion  généra le  qu ' i l -  a  la l ssée  e t

q .u i  n 'es t  pas  sans  in f luenee sur  le  t rava i l  c r i t ique  qu i  va  su lv re .  Ce

pré jugé es t  né  tan tô t  par  hasard  e t  pour  des  causes  ex tér ieures  a lns i

Ju1 ien  par  exenp le  é ta i t  dé jà  p révenu cont re  Ie  chr is t ian isme parce

que les  p ren ie rs  empereurs  chré t iens  I 'ava ien t  ma l - t ra l té  ma is  tan tô t

auss i  pa rce  Quer  lo rs  de  Ia  p remlè re  approche  du  su je tn  l -es  mêmes opé-

ra t ions  que  la  c r l t i que  réa l i se ra  par  la  su i te  en  dé ta i l  son t  dé jà  réa-

l - i sées  mais  rap idement  e t  en  raceou. rc l ,  e t  pour  ce t te  ra ison  en  par t ie

inconsc iemment .  Dans  ce  dern ie r  cas ,  Ia  c r i t i que  par t i cu l iè re  con f i r rne -

ra  l -e  jugement  p rov iso i re  qu i  n tes t  donc  qurapparenr , ren t  une hypothèse

gra tu i te ;  dans  I ' au t re  cas ,  e l Ie  ]e  rec t i f i . e ra ,  € t  c 'es t  seu lement  s i

1e  c r i t ique  vou la i t  ma in ten i r  la  fausse impress ion  reçue précédemrnent

par  hasard  en  s ropposan t  aux  résu l ta ts  de  l tenquê te  qu 'on  pour ra i t  l u i

rep rocher  à  bon  d ro i t  d 'avo i r  appor té  dans  sa  c r i t i que  des  hypo thèses

gra tu i tes . "  ( I )

ce  résuné des  processus  log lques  e t  psycho log iques  qu i

p récèdent  e t  accompagnent  la  d .émarche sc ien t i f ique  ren fernne un  aveu.

"La  V ie  de  Jésus"  n 'a  pas  en t ra îné  St : 'a r r .ss r  au  fu r  e t  à  mesure  de  Ia

progress ion  de  son  t rava i l r t rès  au  de là  de  ce  qu ' i l  s 'a t tenda i t  à  t rou -

ver .  E I le  n ra  fa i t  au  cont ra i re  que conf j - rner  e t  é tayer  par  des  preuves

sc ien t i f iques  une in tu i t ion  g loba le  e t  an tér ieure .  t l ra is  nous  somnes ic i

dans  un  domaine  ex is ten t ie l  pa r t i cu l ie r ,  ce l -u i  de  la  fo l ,  même s i  1 'é lu -

de  ob jec t ive  de  la  re l ig lon ,  comme St rauss  le  répète  longuenent  à  U l l

nann '  ne  do l t  pas  se  cantonner  dans  un  ton  grave e t  t rag ique qu i  n 'es t

pas  de  mise  dans  les  au t res  d isc ip l ines  de  l -a  conna issance(2 ) .  De  que l -

que  façon  Que nous  abord ions  S t rauss ,  par  la  b iograph ie ,  l rana lyse  c r i -

t ique  des  tex tes  ou  1 'ép is iémoIog ie , "  nous  about issons  tou jours  à  la

S t raussr  op .  c i t . ,  p .  36 .
rb id .  J .  He f t ,  sendschre iben  an  Her rn  Er .  u l rmannr  pp .  r t6  L ïg .

(r) :
Q) :
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nême conc lus ion  :  Ia  per te

ne l le  du  dou te .

de  l -a  fo i  a  p récÊdé la  jus t i f i ca t ion  ra t ion-

LTEVOLUTION DE L'HiJcELIÀNISiuE DE STiaUSS

Strauss a sent l  la nécessi té d.e consacrer toute urne

par t ie  de  son  t ro is ième cah ie r  à  ses  rappor ts  avec  1 'hégé I ian isne  e t

ses  pr inc ipaux  représentan ts .  Le  prob lène n tes t  pas  en t lè rement  nouveau.

La  D isser ta t ion  f lna le  en  se  démarquant  de  cer ta ines  tend.ances  de  l 'éco-

le  mont ra l t  que l - 'au teur  ne  fa isa l , t  pas  rnys tère  des  d i f f i cu l tés  de  ce t te

re la t ion"  b ien  qu ' i I  se  réc Ianâ t  de  Ia  le t t re  e t  de  I ' espr i t  de  Hege l

con t re  des  in te rp ré ta t ions  opposées .  Sur  ce  po in t  1 'évo lu t ion  es t  sen-

s ib le  dans  la  nesure  où  St rauss  admet  na in tenant ,  tou t  en  t i ran t  encore

argument .  à  p lus ieurs  repr i ses  de  c i ta t ions  de  Hege l ,  que  sa  thèse  n 'es t

pas  conforme l i t té ra lement  à  Ia  pensée du  na î t re  f igée  d ,anS l f lns tan t

ma is  qu 'e l Ie  représen te  la  vé r i té  p ro fonde  de  Ia  doc t r ine ,  c res t -à -d i re

son  aven i r .

r t  es t  nécessa i re  tou t  d rabord  d .e  re rever  une ambiguTté

; t "  1 'exposé  d .e  S t rauss .  E I le  n 'es t  pas  d .ue  à  une  inconséquence  de  sa

pensée mais  dépend.d .e  Ia  na ture  des  accusat ions  lancées  presque quot i -

d iennement  d .ans  le  débat  re l ig ieux .  Chaque fo is  q .ue  I 'on  a  reproché à

St rauss  d 'ê t re  pan thé is te  ou  imp ie  parce  qu '11  é ta i t  hégé l ien  e t  que

1 'hégé l ian isne  é ta i t  néga t ion  de  tou te  t ranscendance ,  S t rauss  a  d .é fendu

1a pensée de  Hege l -  en  donnant  de  ce l le -c i  une in te rpré ta t ion  conforne  à

ce} le  de  Ia  tendance  dominan te  de  1 'éco le .  l ra i s  chaque  fo is  qu ' i l -  a  é té

accusé ,  év idenment  par  les  hégé1 iens ,  d 'avo i r  dé fo rmé Ia  ph i losoph ie

dont  i I  se  réc la rna i t  en  lu i  donnant  une co l -o ra t ion  panthé ls te ,  S t rauss

a rel-evé au contraire tout  ce qul  chez Hegel pouvai t  d 'onner une caut ion

à sa  ten ta t i ve .  Les  deux  sys tèmes de  dé fense ne  sont  pas  l -o in  d .e  s fexc l * -
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re  e t  11  fau t  une  v lg i lance  par t i cu l iè re  pour  déce le r  l -es  11gnes  d rune

évo lu t ioa  qu l  n r  obé issen t  pas  à  des  cons idéra t ions  tac t iques .  S t rauss

a résumé la  s i tua t ion  e t  ses  cont ra in tes  avec  une ]uc id i té  peut : -ê t re  un

peu  ta rd . i ve  :  "L 'u t i l i sa t ion  de  I ' oeuvre  après  sa 'pub l l ca t ion  par  les

nombreux  adversa i res  de  Ia  ph i losoph ie  héSé l ienne pour  ; 'endre  sens ib les

à  l - ' a ide  de  ses  résu l ta ts  l -es  conséquences  funes ies  de  la  ph i losoph ie

de  Hege l  é ta i t  auss i  fac iLe  à  p révo i r  que  ]a  récusa t ion  de  l ' éco le  hé-

gé l ienne e t  son  re fus  de  re t rouver  dans  ce  l i v re  son propre  po in t  de

vue .  Les  deux  par t les  on t  d 'une  cer ta ine  façon  ra ison . "  ( I )

Nous trouvons un aveu surprenant Cans }a poIémique contre

InEvange l - i sche K i rchenze i tungt ' .S t rauss  décou ' . r re  de  nombreux  po in ts  de

concordance  en t re  le  jou rna l  de  Hengs tenberg  e t  l ' éco l -e  hégé ] ienne .  L 'un

i le  ceux-c i  no tarnnent '  en  dép i t  de  tou tes  Ies  réserves  dont  i l  es t  a .ssor -

t i ,  es t  d ' impor tance  cap i ta le  parce  qu ' i l  amène S t rauss  à  se  p rononcer

sur  une d ivergence ob jec t ive  en t re  sa  pensée e t  ce l le  de  Hege l  qu i  se

révé la j . t  ce r tes  dans  1 'ana lyse  de  " f ,a  V le  de  Jésus"  ma is  don t  i l  n 'ava l t

pas  p r i s  ccnsc ience  ou  suÉ l t impor tance  de  laque I le  i I  se  méprena i t :

"Là  auss i  l J rEvange l ische K i rcbenze i tungr rse  t rouve en  accord .  avec  l - 'écc-

le  hégé l ienne  en  conservan t  Ia  vé r i té  h is to r ique  Ce 1 'h is to i re  b ib l ique

à  cô té  de  la  s ign i f i ca t ion  symbo l iqu€ . r t  (2 )  De  même,  S t rauss  n ' i nvoque

plus l legeI avec la même assurance contre les hégél- iens :  ' rsrêne quand

i l s  se  réc lament  de  Hege l  lu l -nê rne  pour  assure r  qu ' i l  n 'au ra i t  pas  re -

connu  en  mon l l v re  I ' express ion  de  son  espr i t ,  i l s  ne  d isen t  r len  don t

je  ne  so is  éga lement  conva incu  mo i -mêne.  Hege l  n 'é ta i t  pas  personne l le -

ment  un  ami  de  la  c r i t i que  h is to r iqu€ . r r  (3 )

:  Ib id .  D ie  Jahrb t i cher  f t r  w issenscha f t l i che  Kr i t i k ,  p .  6 I .
:  Ib ld .  D ie  Evange l i sche  K i rchenze i tung ,  p .  51 .
:  Ib id .  D ie  Jahrb i i ch€r . . .  p .  6 I .

iâl
( t )
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Bien  lo in  de  La  n ie r ,  S t rauss  cherche  ma in tenan t  à  exp l l -

quer  h is to r iquernen t  1 'o r ig ine  de  ce t te  incompat ib i l i ' bé  en t re  l - ' espr i t

hégé l ien  e t  l a  c r i t i que  néga t i ve  :  "D 'a i1 leurs ,  même en  fa isan t  abs t rac -

t ion  de  la  personna l i té  de  Hege l r Ie  sys tème hégé l ien  a  dans  son  rappor t

avec  1 'époque  e t  l es  sys tèmes  qu i  1 'on t  imméd la tement  p récédé  un  aspec t

qu i  deva i t  nécessa i rement  I t i nd isposer  con t re  Ia  c r i t i que .  Poursu ivan t

l ' é labora t lon  du  p r inc ipe  découver t  pa r  Sche l l i ng ,  i l  f a l t  face  au  c r i -

t i c i sme e t  à  I ' i déa l i sme subJec t l f  de  Kan t  e t  de  F ich te  qu i  ava ien t  une

a t t i tude  c r i t i que  même devan t  les  données  ob jec t i ves  de  l -a  re l ig ion  e t

de  l -a  mora l -e  avec  des  carac tères  p lus  pos l t i f s  e t  q .u i  reconna issent  le

b ien- fondé c le  ce  qu i  ex ls te  :  i I  es t  ]e  sys tème de la  Restaura t i -on  face

aux sys tènes  de  la  r tévo lu t ion . "  ( I )  La  dern iè re  fo f ,mu le  a  fa i t  fo r tune

en son tenps  :  on  ne  saura i t  d i re  d . 'une  man ière  p lus  f rappante  que la

pensée  de  Hege1 es t  conserva t r i ce  en  re l ig ion ,  en  mora le  e t  en  po l i t i -

que .

ce t te  ana lyse  condu i t  s t rauss  à  examiner  une fo is  encore

la  na tu re  des  l i ens  qu i  un issen t  ra ison  e t  réa I1 té  :  "Hege l  mont ra  ce t te

réa l i té ,  ce1 le  de  l 'E ta t  e t  de  la  re l ig ion  comme ce l le  de  Ia  na tu re  sous

la  fo rne  d 'un  tou t  dé jà  g rgan isé  e t  sp i r i tua l l sé . "  (2 )  Tand is  que  les

prédécesseurs  de  HegeI  res ta ien t  p r isonn iers  d 'une tau to log ie  où  la  ré -

a l i té  ne  pouva i t  que  s 'a jou te r  à  Ia  ra t iona l i té  e t  i nversement ,  i i ege l

aura i t  non t ré  que  réa l l té  e t  ra t lona l i té  é ta len t  essen t ie l l ement  cons t i -

tu t i ves  l rune  de  1 'au t re  !  "Le  te rm inus  hégé l ien :  espr i t  ob jec t i f ,  dé -

s igne  ce  re tournenen t . "  3 )  A  par t i r  de  ce t te  cons ta ta t , i on ,  1 'hos t i l i t é

des  hégé l iens  envers  S t rauss  n 'es t  p lus  un  mys tè re  :  "Con le  dans  tou te

réa l i té  en  généra I ,  i1  y  a ,  en  par t i cu l ie r  dans  1â  p lus  haute  réa t r l té

sp i r i tue l le ,  l a  re l ig i .on r ,  € t  dans  son  sens  le  p lus  é Ievé ,  Ia  re l i -g ion

( I ) ,  (Z )  e t  (7 )  :  Ib id .  p .  62 .
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chré t ienne  en  tan t  que  re l ig ion  abso lue ,  ra i -son  e t  vé r i té ,  e i  une  c r i t i -

que  qu i  fa i t  m ine  d 'é l im iner  i c l  uhe  masse  de  choses  con t ra i res  à  l -a  vé -

r i té  e t  à  l - ' h i . s to i re  éve i ] l e  d . 'emb l -ée  le  soupçon  de  ne  pas  s 'ê t re  encore

é levée  à  ce  po in t  de  vue . "  ( I )

S t rauss  n ra  pas  tou jours  par lé  a ins i .  Dans  le  deux iè -

me cah ie r ,  1 f  a  même soutenu l -a  thèse cont ra i re  cont re  l ienze l r  e t r  u t i l i -

san t  une d is t inc t ion  in t rodu i te  par  HegeI  pour  répond. re  à  ses  adversa i -

res  :  t ' Le  barbare  ne  sa i t  donc  pas  qu ' i l  y  a  une grande d i f fé rence chez

Hege l  en t re  ce  qu i  es t ,  ce  qu i  ex is te  tou t  bonnement r .  e t  l -e  rée l?  que

Hege l  ne  qua l l f ie  nu l lement  de  rée l  tou t  ce  qu i  es t  donné présentemeht

en ver tu  d .e  ce t te  seu l -e  qua l i té?  que Ie  rée I  n 'es t  pour  lu i  que Ie  noyau

essen t ie l  de  ce  qu i  es t  e t  que  d . i ss lmu l -en t  les  nu l t i p les  couehes  de  1 'é -

corce  de  Ia  pure  apparence? Et  par  Ià  d ispara î t  tou t  ce  qu i  es t  favora-

bl-e au: principe.- de, pernanenee d.ane Ia f,oanule attaluée çlui ne f,ai.t qua

décré te r  ra t ionne l  1 'essen t ie l  de  ce  qu l  ex ls te  à  tou te  époque  d .onnée . " (2 )

Les  d . i verses  so lu t ions  d .e  S t rauss  e t  Ia  cor rec t ion

appor tée  par  Hege l  à  son  po in t  de  vue  ln i t l a l  ( J ) ,eoù t  nées  d .e  la 'è r i -

t i què  nora le  e t  su r tou t  po l i t i que  que  susc i ta i t  I ' ass im i la t lon  de  la  ra -

t iona l l té  e t  de  la  réa I i té .  I l  é ta i t  fac i le  de  dénoncer  une  pensée  qu i

sembla i t  p ré tend. re  qu 'une réa l i té ,  s i  nauva ise  fû t -e1 le ,  res ta i t  ra t ion-

ine l Ie .  t \enze l "  pa r  exenp le  ne  s 'en  é ta i t  pas  p r i vé  (4 ) .  La  so lu t ion  p ro -

posée par  S t rauss  dans  Ie  deux ième cah ier ,  ma is  dont  i l  semble  d .ou ter  dès

le  t ro i s ième qu te l le  so l t  t rès  hégé l ienne , rev ien t  à  d is t inguer  une  réa-

l i t é  v l van te ,  dynamigu€r  e t  une  au t re  qu i  n res t  que  surv ivanee .

t r l  é ta l t  ten tan t  pour  Ia  d ia lec t ique hégé l ienne d 'op-

:  Ib ld  .  p .  67 .
:  Ib id .  2 .  He f t ,  Nrenze l ,  p .  2 I4  .
:  Dans  la  7e  éd i t lon  de  FEncyc lopéd ie ' ,  Ee ide lberg ,  IBJO.
:  iuenze l ,  ùeutsche L i te ra tu r ,  I - ,  pp .  t28  sq .

(r)
Q)
( t )
(+)
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poser  une  réa l i té  qu i  s renr : i ch i t  e t  se  dépasse  e t  ce l le  qu i  es t  absorbée ,

n iée , "  dépassée ,  e t  Qu i ,  encore  p résen te ,  n 'es t  p lus  qurun  témo in  foss i l l -

sé .  I / i a i s  Ia  ra t iona l i té  dans  l -a , ,Log ique ' ,  de  Hege l  n ,é ta i t ,  pensons-nous ,

que  la  somme des  cond . i t i ons  nécessa i res  e t  su f f i san tes ,  é t rangères  à  tou -

te  cons idéra t ion  mora le ,  pour  qu 'un  phénomène ex is te  e t  ne  pu isse  pas  ne

pas  ex is te r .  En  ce  sens ,  Ia  fo rmu le  tan t  c r i t i quée  n 'aura i t  é té  qu ,une

cod i f i ca t ion  du  dé termln isme que l lége l  aura i t  seu l -ement  ré in te rpré tée ,  .pour

pr iver  ses  adversa i res  d 'un  argument  d .émagog ique.  Seu lement  ce t te  so lu -

t ion ,  € t r  dép i t  de  son  hab i le té  ph i losoph iqa :e  e t  auss i  de  sa  f idé I i té  au

sys tème ne peut  pas  nous  d i re  que ls  sont  les  c r i tà res  pra t iques  du  cho ix

quand  i l  s rag i t  de  f , rancher  tous  1es  jou rs  dans  le  v i f  des  ques t ions  po-

l i t iques .  S t rauss  é ta i t  un  espr i t  t rop  log ique pour  par ie r  long temps sur

ce t te  sub t i l i t é  ph i losoph ique .  Daas  te  t ro i s ième cah ie r r  où  11  impor te

p lus  dré lue ider  un  prob lème que de  te r rasser  un  ad .versa i re ,  i l  rev ien t

fa ta le rnent  à  une in te rpré ta t lon  s ta t ique de  la  thèse hégé l ienne ( I ) .

Parvenu à  ce  s tade de  son ana lyse ,  S t rauss  ne  devra i t  pas

poursu iv re  une d . iscuss ion  où  11  v ien t  d 'é tab l - i r  lu i -mêne pourquo i  1e

po in t  de  vue  de  Hege1 e t  de  son  éco le  é ta i t  i ncourpa t ib le  avee  te  s ien .

I1  semb le ra i t  qu ' i l  ne  do ive  p lus  se  réc l -amer  de  ce t te  éco1e  ou  accep-

te r  de  se  con fo rner  s t r i c tement  à  ses  p r inc iDes .  S t rauss  p ré fè re  recher -

cher  encore  une  insp i ra t ion  commune-qu t i l  découvre  dans  I ' ouv raEe favor i

de  sa  Jeunesse ,  "La  phénoméno log ie  de  1 tespr i t ' , .

La  pensée  de  Hege1,  nous  d i t - i l r  r€  rcmpt  pas  seurenen t

avec  ce l l -es  de  Kan t  e t  de  F ich te  ma is  auss i  avec  ce l le  de  Sehe l l i ng .  L ' i -

dée  d 'un  Abso lu  pos tu lé  e t  i nd i f fé renc ié  es t  é t rangère  à  Hege l  e t ,  pour

ce t te  ra isonr  son  po in t  de  vue  se  rapproche  d .ans  Ia  "Phénonéno log ie , 'de

ce lu l  de  la  c r i t i que  :  "S i  ce l le -c i  é ta i t  excLue  par  Sche l } ing ,  e l le  es t

( l )  :  Rappelons que 1a fornule célèbre :  lYas verni inf t lg lst ,  d.as ist
r l rkLlch, ;  und was wirk l ich ist ,  das ist  ve.rnt inf t igo a été ut i l isée
pour  la  p ren lè re  fo is  dans  Ia  Pré face  des  "Grund l ln len  der  Ph i loso-
ph ie  des  Rech ts " (Hege l r  op .  c i t . ,  Bd .  V I I ,  p .  71 ) .
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repr ise  par  Hege l  :  tou te  la  "Phénonéno log ie"  es t  c r i t lque  de  Ia  con-

sc ience . "  ( I )  0n  dev ine  a isément  comnent  i I  fau t  généra l i se r  ce t  exem-

pfe  :  t 'De  nêne que pour  la  conna issance en  généra l r la  cer t i tude  sens i -

b le  avec  son  ob je t  e t  son  con tenu ,  I ' ob jec t i v i té  pour  les  sens ,  cons t i -

tue  Ie  po in t  c te  dépar t , .  de  même Ia  ce r t i tude  de  la  fo i  e t  son  ob je t ,  Ia

t rad i t i on  re l ig ieuse ,  so r . l s  Ia  fo rme du  dogne  e t  de  l - ' h i s to i re  sa in te  o

cons t i tue  pour  la  conna issanee théo log ique le  po in t  de  dépar t .  E t  1e

progrès  à  par t i r  de  ce  po in t  ne  peut  ê t re  d i f fé ren t  en  théo log ie  de  ce

qu ' i I  es t  en  ph i losoph ie ,  11  ne  peu t  ê t re  qu lune  méd ia t ion  néga t i ve  qu i

raba isse  ce  po in t  de  dépar t  à  que lque  chose  de  seconda i re  qu i  n res t  pas

pour  so i .  l a  vé r i té . "  (2 )

Accusé d 'ê t re  re tombé du sys tème d .e  Hege l  àaas  oe l_u î .  de :

Sch le ie rmacher ,  S t rauss  reproche  à  ses  dé t rac teurs  d 'ê t re  revenu  à

Sche l l ingr "car  la  négat ion  de  la  phénoméno log ie  es t  le  carac tère  le

p lus  déc is i f  du  po in t  d .e  vue de  Sche l l ing"  3 )  e t  i l  en  vo i t  1a  preuve

dans la  pa ix  re l ig ieuse qu i  règ i re  en t re  les  deux  éeo les  na lg ré  leur  an ta-

gon isne ph i losoph ique.  Cependant  s i  S t rauss  peut  se  souven i r ,  à  jus te

t i t re ,  de  1a  c r i t i que  hégé l ienne  de  l rAbso lu  de  Sche l l i ng  dans  1a  p ré -

face  de  "La  phénoméno log ie  de  l respr i t " ,  i l  cons ta te  lu i -même que "dans

les  oeuvres  d .e  Hege l  de  la  dern iè re  pér lode,  les  p lus  connuesr  Qu i  appar -

t i ennen t  à  ce  que  1 'on  appe l le  d 'o rd ina i re  Ia  par t ie  app l iquée  d .e  l -a  ph i -

losoph ie ,  "La  ph i losoph le  du  d ro i t " ,  "La  ph i losoph ie  de  la  re l ig io r " ,

e t  éga lement  dans  la  p lus  g rand .e  par t ie  de  "L tencyc lopéd ie " , la  con t ra -

d lc t ion  opposée  à  Sche l l i ng  n 'es t  pas  auss i  pe rcep t ib le  que  ce l le  d l r i -

gée  con t re  les  deux  sys tèmes  p récéden ts  e t  no tanment  ce lu l  de  Kan t . "  (4 )

f  )e t  (  2  )  :  S t rauss ,  op .  cL t .  ,  J .  Hef t ,  D ie  Jahrb i , i cher  f i i r  w issenschaf t l i che
Kr i t i k  ,  p :  -65  .( f )  ;  Ib ld .  p . -66 .  C 'es t  Rosenkranz  qu i  dans  Ia  "Kr i t l k  de r  Sch le ie r -
macherschen Glaubens1ehre" ,  Kôn igsberg ,  I83e,  p .  XYI I ,  u ,va i t  re -
proché à  St rauss  d . tavo i r  repr is  Ie  po in t  de  vuè de  ScÉle ie rmacher
en Ie  " tempérant ' r  légèremeni .

(+ )  :  Ib id .  pp .  6 )  sQ.
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Or "La  ph i losoph ie  de  la  re l i .g ion" ,  pâr  son appar tenance à  ce t te  ca té-

gor ie  d rouvrages  où  "en  face  de  1 'app l i ca t ion  purement  p ra t ique  d 'un

schéma tou t  fa i t  à  d ive rs  suJe ts ,  i l  (Hege1)  s 'e f f ' o rce  de  fa i re  se  dé-

ve lopper  l rob j 'e t  d .e  1 'é tude à  par t i r  d .e  lu i -nnême e t  avec  ses  carac tères

d is t inc t i f s ' r  ( I ) rdev ra i t  pa r  son  aspec t  concre t  e t  pa rce  qure l le  es t

une app l ica t ion  de  ia  1o i  généra le  é tab l le  dans  Ia  p ré face  de  Ia  "Phé-

noméno l -og ie"  rompre  avec  Sche l l ing .  w;a is  S t rauss  v ien t  de  nous  d i re  qu , '11

dép lo ra i t  Ie  con t ra i r€ . . .

Cur ieusement  S t rauss  veu t  se  se rv i r  de  I ' i nd i f fé rence  à  1 'h i s -

to i re  chez  Hoge l  (qu ' i l  reg re t te  en  ee  quù  concerne  T iebuhr )  (2 ) .  S '11

es t  sans  inpor tance  de  non t re r  que  1 'h is to i re  es t  fausse ,  i f  l res t  tou t

au tan t  de  dénon t re r  sa  vé r i té ;  I ' h i s to i re  devenue  seconda i re  e t  sans  in -

té rê t  pour  la  re l ig ion  peut  ê t re  abandonnée à  la  c r i t ique .  L 'a rgument  ap-

para î t  un  peu  spéc ieux  car  iL  rev ien t  à  d l re  qu ' i l  se ra i t  l ég i t ime  de

d.égager  d .es  conc lus ions  sc ien t i f iques  r igoureuses  à  par t i r  d 'une d .émar-

che  gu i ,  se lon  Hege l rne  peu t  abou t i r  à  aucune  cer t i tude  pour  1 'espr i t

e t  pour  la  sc ience .  D 'au t re  par t ,  nous  l ravons  vu ,  les  hégé l - iens  oos tu -

len t  1a  vé r i té  de  I ' h i s to i re  à  par t i r  de  ce l Ie  de  1 ' Idéere t  S t rauss ,

lo rsqur i l  nous  d i t  que  c 'es t  re to rnber  a ins l  dans  le  po in t  de  vue  o r tho-

doxe  ne  se  s i tue  p lus  à  f  i n té r ieu r  de  1 'éco le  hégé l ienne  ma is  fa i t  son

procès  ( t ) .

j us t i f l e r  de

évangé1 ique

"Opinion d.e

conf i rne  Ia

:  I b l d .
:  I b id . .
:  I b i d .
:  I b i d .

(r)
(2)
(7)
(+)

St rauss  comprend .  d ra i l l eu rs  s i  b ien  qu ' i l  a  beso in  pour  se

fa i re  la  p reuve du  seept ic isme d .e  l iege l  devant  1 'h is to i re

qur  i1  consacre  un  déve loppenen t  par t i cu l ie r  à  ce  su je t .  Scn

Hege l  su r  la  va leur  h is tc r ique  d .e  1 'h i s to i re  évangé1 ique" (+ )

n inu t ie  de  sa  lec tu re . . t l l e  n 'en  t radu i t  pas  mo ins  un  cer -

p .  64 -
p .  62 .
p .  58 .
pp .76-94 .
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ta in  enbar ras .  S t rauss  cons ta te  d ten t rée  :  "En  ce  qu l  concerne  d 'abord

l -e  po in t  cen t ra l  d .e  1 'h i s to i re  évangé I iqu .e ,  i r i ncarna t lon  de  D ieu  dans

le  Chr ls t r  sâ  reconna issance se  t rouve expr imée à  main tes  repr lses  e t

avec  ins is tance  dans  l -es  éc r i t s  de  Hege1. "  ( I )  Nous  n 'en  l i sons  pas

r i ro ins  que lques  pages p tus  lo in  :  " l ! ,a is  que nous  observ ions  préc isément

dans  fa  seu le  personne  de  Jésus  I ' un i té  du  D iv ln  e t  de  l 'Huna in ,  cec i

es t  dés igné chez  Hege l  non seu l -ement  comme ac te  de  fo l  ma i -s  auss i  ex-

pressénent  comme un po in t  de  vue in fé r ieur  à  par t i r  duque l  11  fau t  se

h isser  à  un  au t re  p lus  é levé .  "  (2 )  S t rauss  nr  en  res te  pour tan t  pas  1à

€ t ,  ap rès  s 'ê t re  e f fo rcé  de  reLever  tou tes  l -es  t races  de  dé f iance  de  He-

ge l  envers  les  évang i les ,  i1  r 'ev ien t  à  sa  pos i t ion  in l t ia le  :  "ù ia Ig ré

ce t te  ind i f fé rence e t  son  a t t i tude  scept ique devant  les  par t ies  les  p lus

éminentes  d .e  I 'h is to i re  évangéI ique,  Hege l  n ren  main t ien t  pas  moins  so-

l idenent  non seu lement  I ' i ncarna t ion  de  D ieu  en  généra I  na is  auss i  que

l rappar i t i on  du  D ieu  incarné  ' s fes t  p résen tée  en  ce t  homme (Jésus) ,  en

ee  l i eu ,  en  ce  tenps  |  . ' r  (1 )

La  va lse  hés i ta t ion  n 'esù  pas  fo r tu t te .  S t rauss .  ne

veu t  pas  vo i r  que  Ia  m ise  en t re  paren thèses  de  l rh i s to i re  ne  la i sse  à

1a  c r i t i que  qurune  l i be r té  t rès  fo rme11e,  pu isque  ses  résu l ta ts  se ra ien t

népr i sés r  Qt l€  ce t te  a t t i t ud .e  n res t  pas  acc iden te l le  ou  l l ée  à  La  per -

sonna l i té  de  Hege1,  comme i l  senb le  i le  c rod- re  (4 ) r ,ma ls  i lu 'e1J-e  exe ! . - -

ce  une fonc t ion  fondanenta le ,  ce l le  de  préserver  Ie  chr is t ian isme à  f  in -

té r ieur  d .u  sys tène.  Après  avo i r  rappe lé  fe rmement  son a t tachement  aux

dogmes essen t ie l s ,  Hege l  peu t  a ins i  au to r i se r  ses  d isc lp les  à  penser  ce

qur i l s  veu len t  de  te l -  ou  te l  tex te  seccnda i re .  I I  ne  s tag i t  p lus  1à  que

:  fb id . .  p .  76 .
:  fb id .  p .  84 .
:  Ib id .  p .  93 .
:  Ib ld .  p .  62 .

(r)
Q)
3)(+)
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d 'une  l i be r té  d 'op ln ion  p resque  g ra tu i te  e t  non  pas  de  Ia  conv ic t io t l

qu i  résu l te  de  Ia  p reuve  sc ien t l f i que .

i . t rauss  es t  éga le rnent  passé t rop  v i te  de  La  c r i t ique  de  Ia

consc ience dans  l -a  "Phénoméno log ie"  à  la  jus t i f i ca t ion  d .e  la  c r i t ique

théo log ique-  11  n 'es t  pas  sû r ,  sous ,p ré tex te  que  la  "Phénonéno log ie "

es t  une  p ropédeu t ique ,  qu ' i1  a i t  l e  d ro i t  d 'opposer  a ins i  Hege l  à  tu i -

rnême.  La  "Phénornéno log le r r  ne  déuront re  pas  en  e f fe t  I t i -nex i .s ience de  la

consc ience  ou  de  I 'EsprJ . t  à  la  man iè re  don t  S t rauss  démont re  l r i nex is -

tence  d .e  la  réa l i té  h is to r ique  dans  les  évang i les .  E l1e  es t  au  con t ra i -

re  l - ' h i s to i re  d 'un  p rogrès ,  d 'un  enr i ch issement ,  d 'une  révé la t ion  dans

tou tes  ses  dé te rmina t ions  eoncrè tes .  11  n 'es t  pas  bon  non  p lus  pour  l -a

thèse d .e  S t rauss  de  sou l igner  que les  réc i ts  évangé l iques  cor respondent

souvent  à  un  degré  re la t i vement  in fé r ieur  de  la  conna issance du  D iv in

par  rappor t  à  ce l - le  qu i  s 'es t  cons t i tuée  peu  à  peu  au  cours  de  l ' h i s to i -

re  pu isque l rEg l i se  e t  Ia  communauté  re l ig ieuse sont  un  des  ins t ruments

essent ie ls  de  ce t te  évo lu t ion ,  a lo rs  qu '11  les  re lègue d .ans  le  monde de

Ia  "V .o rs te1 lung" ,  de  Ia  fo i  sens ib le ,  gu i  s 'oppose  p réc isément  à  1 'ac - ;

cess ion  à  la  sphère  de  Ia  no t lon ( 'L ) .

On ne  s 'é tonne donb pas  que St raussrquand i I  passe à  l - 'é -

tude  des  "D i f fé ren tes  o r ien ta t ions  à  l t i n té r ieu r  de  1 'éco le  hégé I ienne

en ce  qu i  concerne La  chr is to log le"  a i t  beaucoup de  pe ine  à  t rouver  sa

p lace  (e ) .  l a  d i f f i cu l té  p ra t ique  décou le  d 'un  p rob lène  théor ique  qu i

n 'a  pas  é té  réso1u .  S t rauss  a  é tab1 i  l -e  p remie r  une  d is t inc t ion  qu i  a l - -

l a i t  fa i re  fo r tune  en  par lan t  d 'une  d ro l te ,  d 'une  gauche  e t  d run  cen t re

hégé l iens  -  Une s imp le  no ta t lon  quant i ta t i ve  su f f i t  à  nous  i lonner  une

Ib id .  pp.  9J  sq.
Ib id .  pp.  95-126 :  Verschiedene Richtungen innerhalb,  der  Hegel 'sche:
Schu le  in  Bet re f f '  der  Chr is to log ie .

(r) :
(2)  :
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i dée  de  Ia  fo rce  de  ces  courants .  La  dro l te  occupe les  pages 9 ,5  à  I20

du t ro is iè rne  cah ie r ,  1ê  cent re  que St rauss  ldent i f le  à  Rosenktanz ,  les

pages I20 à 126, Ia gauche, les c inq dernlères l lgnes d.e la page f26'-

Or  le  p r inc ipe 'de  par tage supposa i t  que La  dro l te  é ta l t  " Ia  p lus  p roche

c le  1 'anc len  sys tème"  ( I )  e t  l a  gauche  Ia  p lus  c r i t i que  de  ce1u l -c i .

S t rauss  vo i t  en  Gôsche l  Ie  p r inc ipa l  représentan t  de  la  d ro l te  dont  les

, rAphor i snes  sur  Ia  non  .conna issance  e t  Ia  conna issance  absoLue . . . t t  (2 )

ava ien t  béné f l c ié  d 'un  a r t i c le  é log ieux  de  Hege l  (1 )  .  La  s lncér l té  du

conpte- rend.u  es t  mise  en  doute  par  S t rauss  :  "Hege l ,  ré jou i  par  ce  pre-

mier  hommage que 1a  re l ig ion  o f f ra i t  à  sa  ph l losoph le  e t  qu t  11  ava l t

consc ience à  bon dro i t  de  nér i te r ,  répond i t  par  un  hommage an ica l  dans

la  recens ion  cé lèbre  b ien  qu ' i l  a i t  dû  nécessa i renent  se  rendre  compte
:

que c lans  l rouvrage l -oué 1 'aspec t  de  f  iden t i té  ava i t  t rop  fa i t  passer

à  I 'a r r iè re -p1an ce lu i  de  la  d i f fé rence en t re  la  no t lon  e t  Ia  représen-

ta t ion ,  l a  fo i  e t  l a  conna iss&r lcê .n  (4 )  S t rauss  n 'es t  pas  le  seur  à

avo i r  t rouvé  1à  I ' o r ig ine  du  succès  de  Gôsche l  dans  l - ' éco le  hégé I ienne .

lû iche le t  lu i  auss i  ne t  en  doute  Ia  r igueur  sc len t i f ique  de  I 'a r t i c le

qur i l  a t t r ibue  à  la  seu le  b ienve l l lance de  Hege l  (5 ) .  Devant  ce t te  dou-

b Ie  susp ic ionrnous  nous  somnes abs tenus  dru t i l i se r  ce  tex te  pour tan t

t rès  iupor tan t .  Nous pour r lons  cependant  fa l re  une ob jec t ion  naJeure  à

St rauss  e t  à  L i i che le t rnêne s i  nous  oub l ions  le  r l sque d . ra rb i t ra l re  dans

I r in te rp ré ta t ion  d 'un  ph i losophe  don t  on  suppose  qu '11  n 'ée r i t  pas  ce

qu ' i1  pense par  convenance personne l le .  La  concept ion  du  ph i loscphe

éta l t  chez  Hege l  beaucoup t rop  h ié ra t ique,  t rop  ar is tocra t ique pour  s 'en-

(3)  :

fb ld . .  p .  95 .
C, .F .  Gôsche1,  Aphor isnen i iber  N ich tw issen und abso lu tes  f , i ssen in
Verhâ l tn i .sse  zur  chr is t l l chen Glaubenserkenntn is  -  E in  Be i t rag  zun
Vers tândn isse  d .e r  Ph i losoph ie  unserer  Ze i t ,  Ber l in ,  1829.
Hege l ,  Sânt l i che  t le rke ,  tsd .  XX,  Vermisch te  Schr i f ten  aus  der  Ber l l -
ner  Ze i t ,  t iber  :  "Aphor isnen i iber ' .  .  .n ,  pp .  276-3T3.  L t  a r t i c le  es t
paru  en  1829 dans  Ies  "Jahrbûcher  f t i r  w issenschaf t l i che  Kr i t i k ' r .
S t raussr  op .  c i t . ,  p .  96 .
C . t .  H lche le t ,  Gesch ich te  der  le tz ten  Sys tene  der  Ph i losoph ie  in
DeutschLand  von  Kan t  b is  Hege} ,  Ber l i n ,  1817 ,  Bd .  I I r  P .  627 .

(r) :
(2) :

(4)  :
(5)  :
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bar rasser  de  po l i tesses  ou  de  cons id .é ra t ions  tac t iques  suscep t ib les  de

dénaturer  l -a  doc t r ine .  On ne  peut  pas  pré tendre  non p Ius ,  à  Ia  su i te  de

Ur iche le t  ( I ) ,  q .ue  les  "Jahrb i l cher "  ne  représentera ien t  qu 'une des  ten-

dances ,  pas  nécessa i rement  }a  p lus  f i d .è }e ,  de  1 'éco l -e  hégé l ienne  pu is -

que 1a  conpara ison en t re  les  numéros  des  années qu i  p récèdent  Ia  nor t

de Hegel et  ceux qui  Ia suivent ne révèl-e pas de changement d I  or lenta-

t ion  ph i losoph lque ,  r€ l ig ieux  ou  po l i t i que .

L r incarna t ion  du  D iv i .n  dans  l rHuna in  es t  l e  po in t  p r inc i -

pa l  de  désaccord  avec  Ia  d ro i te  hégéI ienne.  S t rauss  se  d i t  lncapab le  c ie

concevo i r  que " f  in f in i  pu isse  parven i r  à  ê t re  représenté  p le inement  en

un que lconque ê t re  f ln i  e t  ind iv idue l "  (e ) .  A  ce la rGab ler  ob jec te  que

le  D iv in  perd  tou te  réa1 i té ,  s ' i I  ne  s ' i ncarne  que  dans  une  idée ,  ca r

1a  per fec t lon  de  1 ' Idée  (ou  de  1 'Human i té )  ne  peu t  résu l - te r  de  l - ' accumu-

l -a t ion  d  I  inper fec t ions  (ou  d  I  ind iv idus  )  .  L 'Hurnan i té  se  t rouvera i t  a ins l

p r i vée  de  tou t  ca rac tè re  d iv in ;  l a  per fec t ion  ne  sera i - t  que  pensée  ( r .

Rosenkranz  a  c la i rement  résumé l tan tagon isne  des  thèses  :  " Je  vo is  1e

d.é fau t  fond.amenta l  de  Ia  concept ion  de  St rauss  d .ans  sa  vo ion té  de  ne

fa i re  va lo i r  la  sub jec t iv l té  de  }a  subs tance que d .ans  1a  mul t i tude  in f i -

n ie  des  su je tsn  dans  le  genre  de  l - tHuman i té .  i l i a i s  1 'essence  de  l - ' f d .ée

comprend préc isément  auss i  1e  carac tère  abso lu  de  1 'appar i t ion  d .ans  un

ind iv ldu ,  dans  ce t  homme iso lé . "  (4 )  0 r  t re  ph i losophe ,  se lon  S t rauss ,

peu t  dédu i re  seu lement  qu 'un  te l  i nd i -v idu  es t  eoncevab le  na is  non  qu ' i1

es t  nécessa i re .  E i l  fa i t ,  S t rauss  se  re fuse  à  c ro i re  à  1a  pcss lb i l i t é

d . rune  te l le  ex is tence  (5 )  e t  se  sépare  donc  auss i  b ien  de  ses  ad .versa i -

Ib ld .  p .  648 .
S t raussr  op .  c i t . ,  p .  97 .
lab ]gr r  Pg_verae P l i losoph iae  erga  re l ig ionem chr is t ianam p ie ta le ,
Ber l i n ,  1816 ,  p .  42 .
Rosenk ianzr .  op :  c i t . ,  p .  XVI I .
S t raussr  op .  c i t .n  pp .  I25  sq .

(r)
Q)
3)
(+)
(5)
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res  de  la  d ro i te  que du  cent re  oùr  i r  range Rosenkranz .

Hege l  peut  nous  a ider  à  a rb i t re r  le  débat .  La  ré f lex ion  de

St rauss  se lon  laque l le  Jésus  n 'é ta i t  pas  D ieu  à  chaque  lns tan t  de  son

ex is tence"de  sor te  que  f  i dée  de  I t l ncarha t ion  d .ans  un  1nd- i v id .u  se ra i t

exposée aux  mêmes reproches  que ce l - le  d 'une lncarnat ion  dans  un  ensemble

compos i te ,  a  é fé  p révue  e t  ré fu tée  par  Hege ]  :  "Le  Chr i s t  a  é Ié  appe lé

dans  1 'Eg l i se  le  D ieu  fa i t  homme -  vo i là  ce t te  assoc ia t ion  nons t rueuse

de  mots  qu i  con t red i t  pu rement  e t  s imp le rnen t  no t re  ra ison ;  ma is  I ' un i té

de l -a  na ture  d iv ine  e t  de  la  na ture  humaine  qu texpr ime ce  te rne  a  per -

rn is  à  l rhomme de  p rendre  consc ience  e t  d tacquér i r  Ia  ce r t i tude  que" l - ' ê - -

t re  au t rement " (das  Andersseyn)  ou  comme on  d i t ,  auss i  Ia  f i n i tud .e  r , Ia

fa lb lesse ,  Ia  caduc i té  de  La  na ture  huna ine  n tes t  pas  i i r compat ib le  avec

ce t te  un i té r .de  même que  dans  l t i dée  é te rne l le  " I ' ê t re  au t rementn  ne  por -

te  pas  p ré ;ud ice  à  I ' un i té  qu i  es t  l ) i eu . "  ( I )  L rexp l i ca t ion  d .e  H ,ege l

rèssemble  ce r tes  à  I ' i n t roduc t ion  a rb i t ra i re  d run  mys tè re  re l ig ieux

dans  son  sys tène  ph i losoph ique .  Ma is  en  la  n ian t ,  S t rauss  réécr i t  Ia

ph i losoph le  de  Hege l  p lus  qu t i l  ne  rec t i f i e  les  e r reurs  éven tue l - les  de

ses  d ise ip les .

0n alnerai ' t ,  savoir  à queLs noms Strauss pemse en créant I 'ex-

press ion  r rgauche hégé l ienne ' .  En  IB4I ,  dans  r rn  tex te  peu connu,  Fr .

R ich ter  appor te  un  début  de  réponse qr+and.  i l  nous  par le  de  " la  tendance

cr i t i que  de  1a  ph i losoph ie  spécu la t i ve  noderne  à  1aque l le  j ' a i  ouver t

la  vo ie ,  i I  y  a  hu i t  ans ,  avec  na  c r i t ique  d .e  Ia  doc t r ine  qu i  t ra i te  d .u

mond 'e  d 'ap rès  Ia  nor t  e t  avec  ma nouve l le  théor ie  d .e  f  immor ta l l té r  c€

courant  ayant  p r ls  depu is  ce t te  époque avec  St rauss ,  Feuerbach e t  l -a

nouve l le  éco le  de  l ïa l Ie  un  essor  qu i  ne t  désornats  de  teL les  asp i ra t ions

( I )  :  Hege l ,  9P .  c i t . ,  Bd . .  XVI ,  Yor lesungen  i i be r  d ie  Ph i losoph ie  6er  Re-
l i g ion  (2 )  , .  p .  286 .
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à 1 'abr l  des  na léd ic t ions  e t  des  persécu t ions . "  ( I )  A jou tons  aux  noms

dé ià  c i tés  ceux  de  l l i i che le t  ê t ,  à  la  r igueur ,  de  l rauens tâd t  e t  nous

n'aurons oublié aucun des' fitr6eJ.ogC.ens ou phtlogophgÉ ËûtËÊ,ptLDlee-,tat f{-

guree;.ûans la gauohe hégéf ienne.

Malheureusement  l -a  pure té  de  1rhégé l ian isne de  ces  d l f -

fé ren ts  au teurs  u" i  ,ouvent  t rès  contes tab le .  R1è[ r te r  reproche à  Hege l

de  ne  pas  avo i r  conpr is  l -a  re l ig ion ,  de  ne  pas  avo i r  nont ré  qu 'e l Ie  de-

va i t  pénét re r  e t  sp i r i tua l i ser  la  v ie  de  ïous  les  jours .  En revanche,

i I  ne  l -a isse  pas  subs is te r  g rand chose des  dogmes (2 )  e t  réc l -ame la  cons-

t i tu t ion  d . run  nouveau  "J i v re  de  base"  qu i  récupére ra i t  ce  que  l ron  peu t

sauver  de  l - rAnc ien  e t  d .u  Nouveau Tes tament  (3 ) .  F rauenstâd t ,  que St rauss

c i te ra  à  p lus ieurs  repr ises  avec  b ienve i l lance dans  sa  t 'Dognat ieue" ,

mont re  dans  un  ouvrage à  pe ine  pos tér ieur  aux  "Ecr i t s  po Iémj -ques ' ,  que

Ia  ph i losoph ie  hégé l ienne es t  i rnpu issante  à  résoudre  l ran t inomie  en i re

l respr i t  f i n i  e t  I ' espr i t  i n f in l r  l a  personna l i té  humaine  e t  1a  person-

na l i té  d iv ine  (4 ) .  Des  p roches  de  Hege l ,  i v i l che le t  a  é té  Ie  seu l  à  p ren-

d . re  Ia  dé fense de  R ich ter ,  Feuerbach e t  S t rauss .  Ma is  i I  reproche à

St rauss  d .e  ne  pas  avo i r  compr is  que Ie  po in t  de  vue dont  i l  se  récLane

é ta l t  dé jà  ce lu i  d .e  l i ege l  (5 ) .

La gauche hégél ienne pourrai t  encore nnoins se placer

sous  Ie  s igne de  Feuerbach.  En 1819,  Feuerbach écr i t  d .ans  les  "Anna1es

d .e  Ha l le "  une  "Cr i t i que  de  Ia  ph i losoph ie  hégé l ienne" .  Dans  une  no te ,

11  nous  rense igne sur  son évo lu t ion  :  ' r I1  y  a  de  nombreuses  années dé-

ià ,  1 'au teur  de  ces  l i gnes  esqu lssa  des  réserves  c r i t i ques  sur  la  ph i -

(r) : Der  St re i t  der i  Ge$enwâr t .  in  ie l igç iè iser ,  e th ischer  und po l i t i scher
H ins ich t ,  m i t  Bez iehung au f  Vergangenhe i t  und Zukunf t  én tw lcke l t
und darges te l l t  von  r t .  $ r i i11er ,  herausgegeben und bevorwor te t  von
Fr .  R lch te r ,  Ber l i n  r  I84 I ,  p . \ [ .
c . f .  F r .  R ich+ .e r ,  D ie  Lehre  von  den  le tz ten  D ingen . . . ,  B res laur IB1S.
Der  S t re i t  de r  Gegenwar t . . .  Vor redè ,  pp .  XVI I  sq .
Cf ' .  J .Frauenstâd t ,  D ie  Fre ihe i t  des  lv rénschen und d ie  Persôn l i chke i t
Go t tes . . .  Ber11n ,  I8J8 .
IU iche le t ,  op .  c i t . ,  Bd .  I f ,  p .  659 .

(2)
3)(+)
(5)
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l osoph ie  hégé l ienne.  i v ia is  sa  vénéra t ion  pour  Hege l  d . 'une  par t ,  € t  d tau t re

par t  les  nombreuses  cont rad ic t ions  par t la les  ou  méchantes  ou  sans  carac-

tè re  opposées  à  Hege1,  pour  ne  pas  par te r  d 'au t res  ra isonsr le  déc idèr :en t

à  se  t rans fo rmer  en  héré t ique  ph i losophe  e t  apocryphe . "  ( I )  Les  hégé-

l i ens r  l l  es t  v ra i ,  t rê  s 'é ta ien t  pas  t ronpés  sur  I ' au then t i c i té  des  pen-

sées  de  l ' euerbach  e t  l - ' ava ien t  re je té  dès  sa  p remiè re  oeuvre ,  l es  "Pen-

sées  sur  la  mor t  e t  I ' immor ta l i té " .

Le  contenu de  Ia  c r i t ique  d .e  Feuerbach Ie  rapproche é-

t rangernent  du  St rauss  de  "La  V ie  de  Jésus"  e t  des  " l l c r i t s  po lémiqu€s" ,

te l lement  qu ' i I  song€ sans  d .ou te  à  lu i  en  se  dé fendant  de  présenter  Ies

pensées  d run  au t re (2 ) .  Tou t  au  long  de  son  a r t i c le ,  Eeuerbachr .  (qu i  s 'en

prend cons tanment ,  à  I t inverse  de  St rauss ,  à  la  "Phénoméno log ie"  dans  Ia -

que l le  i l  vo i t  la  source  des  naux  de  1a  ph i losoph ie  hégé l ienne)  a t taque

non  seu lement  les  résu l ta ts  ma is  auss i  l a  méthode  e t  1es  p r inc ipes  d 'une

pensée qu i  a  cer tes  "une s ign i f i ca t ion  c r i t ique  rna is  dont  la  c r i t ique

nres t  pas  géné t ique" .  Les  ob jec t ions  de  Feuerbach  son t  ce l les  d .e  S t rauss :

"La  ph l losoph ie  dont  ]a  c r i t ique  es t  génét ique es t  ce l le  qu i  ne  démon-

t re  pas  e t  ne  comprend pas  par  le  dogme un ob je t  fourn i  par  la  repré-

sen ta t ion  sens ib le  ( . . . ) rgu i  se  demande s i  l rob je t  es t  rée1  ou  n 'es t  pas

une représenta t ion  ou  p lus  généra le rnent  un  phénonène psycho log ique,  Qu i

donc  d is t ingue de  Ia  nan iè re  Ia  p lus  r igoureuse l -e  mcnde sub jec t i f  e t

Ie  nonde  ob jec t i f . "  ( ) )

.Ein se l ibérant de l iegel ,  Feuerbach nous l ivre aussi  le

secre t  de  la  répu ls lon  e t  de  la  fasc ina t ion  qu t  i l  à  exercées  tou t  à  la

fo is  sur  p lus ,d . r ,u txe  généra t ion  :  "La  ph i losoph le  hégé l ienne es t  un  ml /s -

( I )  e t  (Z)  :  Feuerbach,  Ha l l i sche Jahrb t icher  f i i r  deu tsche Wissensehaf t
uncl  Kunst,  Zur Kr i t ik  der l legelschen Phl losophie,  I859;F' I6TIJ 'a note
que  nous  c i tons  n 'es t  pas  reprodu i te  dans  1 'éd i t i on  de  Bo l in  e t
Jod l .

( r )  :  Ib id . ,  p .  I7 r5 .
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t i c i sme ra t lonne l ,  donc  un ique en  son genre ,  donc  a t t l ran t  ma is  en  nëme

tenps  répugnant  auss l  b ien  pour  les  coeurs  épr is  d .e  spécu la t ion  myst i -

que  e t  pour  lesque ls  l rassoc ia t ion  du  mys t i c i sme e t  de  l -a  ra t iona l - i té

es t  une  con t rad ic t ion  insuppor tab le  parce  que  la  no t ion  les  déço i t ,  dé -

t ru i t  La  charme myst lque de  Ia  représenta t ion  obscurerQue pour  des  es-

p r i t s  ra t ionne ls  que  rebu te  1 'assoc ia t ion  des  é léments  ra t lonne l  e t  nys -

t ique .  "  (  I )

Par  son ana lysêr  Feuerbach admet  lmp l ic i tenent  que la

d ro l te  hégé l ienne  es t  Ie  dépos l ta i re  Iég i t i ne  d 'un  hér l tage  don t  i1  ne

veut  p lus  (Z) .  En rnême tenps  que St rauss  e t  mieux  que lu l  peut -ê t ren  i1

prend.  consc ience de  ce  qu i  1e  sépare  de  Hege l  e t  11  a  moins  de  rés is tan-

ces  in té r leures  à  surmonter  pour  avouer  la  déch i ru re ,  a f f ' l rmer  la  cont ra -

d ic t ion  avec  éc Ia t r  âu  po in t r  ên  1842,  de  se  poser  p resque en  an t i -Hege l ;

r r l i i i a  ph i losoph ie  de  1a  re l ig ion  es t  s i  peu une expos i t ion  de  ce l - le  de

Hege1,  comme veut  l -e  fa i re  c ro i re  1 'au teur  de  Ia  "Tronpet te t ' ,  q r . r , 'e l ]e

es t  née au  con i ra i re  en  oppos i t ion  à  1a  ph i losoph ie  hégé l lenne e t  ne  peut

ê t re  compr ise  e t  j ugée  qu 'en  par tan t  de  ce t te  oppos i t i on - "  3 )

Que lques  unes  des  idées  au  no ins  que Feuerbach lance

avec  f racas  pour  dé f ie r  les  hégé l iens  é ta ien t  des  thènes  favor is  d .e

St rauss  dès  "La  T ie  de  Jésus" ,  à  une époque où  Feuerbach pourchassa i t

encore  Rechnann :  'ù ra is  la  ra ison  qu i  n ra  pas  oub l ié  Ia  paro le  de  SaIo-

non "N i l  nov j -  sub  so1e" ,  ignore  tou t  d 'une incarnat ion  rée l ie ,  abso lue

d 'e  I ' espèce  dans  une  ind iv id .ua l i té  p réc ise .  Une  incarna t ion  de  I ' espèce

Ib id .  p .  I7L5
En 1815,  Feuerbach se  fa isa i . t  encore  1e  dé fenseur  de  l ,o r thodox ie
l régé11enne dans  sa  "Kr i t l k  d  es  'en i ihegef  |  ' ,  (  Sânt t i cne  , i je rke ,  Bd. I I ,
S tu t tgar t '  L959,  pp .  L7 ,  sq . ) .  Son adversa i re  é ta i t  Bachnannn au , teur
de  "Ube1 Hege ls  Eys tern  und d . ie  Nothwend igke i t  e iner i 'nochmal igen
Ungestal_tung d_9r Phi losophie", ._Le Ipzlg,  IBl j ,  ouvrage auquel  f i t
sul te I  I  nAnt j . -Hege1",  Jena ,  1875. 

-

Feuerbach,  op . .  c i t , . ;  Hd.  V f I "  Eur .Beur the i lung der  Schr i f t  :  "DasI i l esen  des  chr i s ten th rms" ,  pp .  265  sq .  Feuerbach  se  ré fè re  à  1 'ou -
YT-?gq d.e B. Bauer "Die Posaune des j i ingsten Gerichts i iber Hegel  c ien
Athe is ten  und an t ichr is ten .  i t in  u l t imatum" ,  Le ipz ig ,  r84r .  LTouvra-
ge  é ta l t  pa ru  sans  nom d 'au teur .

(  I )  !
(2 )  :

3):
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dans tou te  sa  r i chesse en  un  ind iv idu  sera i t  un  mi rac le  abso lu ,  une né-

ga t ion  b ru ta le  de  tou tes  l -es  lo i s ,  de  tous  les  p r inc lpes  de  l -a  réa l i té ,

se ra i t  en  fa i t  l a  f i n  du  nonde . , "  ( I )

La  parenté  en t re  1 'an thropo log ie  de  Feuerbach e t  le  cu l te

de l rHumani té  de  St rauss  ne  les  réun i t  d ,oncr  pas  dans  une fe rveur  hégé-

l i enne  commune.  Les  t tAnna les  de  Ha11e" ,  où  s rexpr ime Feuerbach ,  se ra ien t

préc isénent ,  se lon  R ich ter ,  l to rgane qu i  p ro 'pagera i t  la  nouve l - le  pensée

spécu la t i ve .  E l les  sont  su f f i samnent  éc lec t iques  pour  au tor iser  H in r j . chs

à y  pub l ie r  un  ar t i c le  t rès  hos t i le  à  l v t i che le t  (Z)  .  La  c r i t ique  re l ig ieu-

se  t ien t  cer tes  une grande p lace  dans  l -es  p réoccupat ions  de  l -a  revue mais

e l - l -e  s r insère  dans  un  ensemble  p lus  vas te ,  non seu l -ement  ph i losoph ique

na is  auss i  po l i t ique ,  auque l  Ruge e t  Echtermeyer  sont  p lus  a t tachés  en-

core  que  leu rs  co l labora teurs :  " I1  es t  v ra i  que  dès  1 'o r lg lne  Ie  p ro tes -

tan t i sme e t  l a  l i be r té  de  la  sc ience  sur  le  p lan  théor ique ,  le  p ro tes tan-

t i sme e t  I 'E ta t  moderne su t r  le  p t ran  pra t ique on t  é té  dé f in is  conme Ie '

p r inc ipe  qu i  insp i re  no t re  pub l iea t ion- "  C)

La gauche hégé l ienne dont  se  réc lane St rauss

s issab le .  Les  homnes qu i  devra i -en t  ra  eomposer  on t  beau

s 'abs ten i r  d .e  se  conba t t re  (encore  que  s t rauss  so i t  t rès

Ruge e t  sa  revue) ,  i I s  n 'en  eons t i tuen t  pas  pour  au tan t

aura i t  fa l Iu  pour  qu 'e l re  v l t  le  jour  une compréhehs ion

vo is ine  des  thèmes essen t ie l s  de  Ia  pensée  hégé l ienne  e t

es t  donc  insa i -

se  respec te r  e t

v i te  excédé  par

une  éco le .  11

ident ique ou

une vo lon té

( I )  :  Feuerbach,  I ia l l l sche Jahrb i . i cher . - Ig r9rp I66O.  On remarquera  que
Feuerbach u t i l i se  l -e  même te rme que-  S i rauss  dans  sa  "D isser ta t ionf ina le r ,  " I i i l 19 " , .  poy r .  dés igner  ia  r i chesse  de  r ,éspècà : - -  

-
(2 )  :  H in r ichs ,  Ha l1 iséhè . l " t r r l . r -cË"" . . . ,  p i . "  F ragen d .er  Gegenwar t  und

Pro f  .  i h i che le t ' s  "Gesch ich te  der  ie tz ten  S ! " i " * " " ,  p ; .  4 j7  sq .
3 )  :  Ha l l i sche  Jahrb t i ch€r . . . ;  p .  t .  L 'a r t i c le  eËt  

" iÀné  
âË 

- " iâ 'a ]a " " -

t i on" .  R ich te r  se  fa i sa i t -beaucoup  d '1 l lus ions  èn  imag inan t  enI84 I  que les  tendances  d .on t  i1  se ' réc là ;à i i -n îava ien t "p lus  r ien  à
era indre .  du  pÔuvo i r  po l i t i que  pu isque  les  "Anna les"  d .u ien t  cesser
de ,para Î t re - i l ^  I84J r -  ap rès  

-auo i r , - i t  
es t  v ra i ,  

- cons idérab lement  
évo-tué  depu is  I8 l8  o r . t r ' l  tou t  Ie  no ins ,  perdu-de ' leur  p ruaèncJ  in i t la -

le.  Quand nous d. isons que les hommes sùscept lb les de conposer la gau-
gauche hégél ienne ne se conbattent pâs, nous nous l ln i tôns évid.en-
nent à Ja pér iode antér leure à Marx.
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commune d .e  s ren  insp i re r .  R ien  de  tou t  ce l -a  n ra  jama i -s  ex is té .  Les  au-

teurs  dont  nous  avons  par lé  ne  sont  un is  que par  l -es  convergences  de

leur  c r i t io .ue  re l ig ieuse.  La  po l i t ique  ne  ta rdera i t  pas  à  l -es  d iv iser

s ' i l s  se  réun i l sa ien t  en  un  mouvement  -

Pour  g ross i r  l -es  rangs ,  S t rauss  fa i t  appe l  au  een t re ( I ) ,  à

Rosenkranz ,  à  l v ia rhe ineke auss i ,  même s ' i l -  ne  c i te  pas  ce  c le rn ie r ( 'Z )  8eu-

lement  l -es  thèses  du  cen t re  son t  ce l les  de  la  d ro i te  avec  un  a t tachement

moins  marqué chez  ses  représentan ts  pour  Ie  cu l te  t rad i t ionne l ,  une p lus

grande f ,o Ié rance pour  les  tendances  dév ian tes ,  ce  qu i  ne  su f f i t  pas  à

le  rapprocher  de  S t rauss  ou  de  Feuerbach .  S t rauss  ne  cons ta te  pas  I ' ex is -

tence  de  Ia  gauche  hégé l - ienne ;  i I  1 'appe l1e  va inement  de  ses  voeux .

TF" GT]NIE RELIGIEUX

Les "Ecr i ts  po Iémiques"  appor ten t  un  é l -é rnent  nouveau 'dans

la  concep t ion  du  D iv ln  e t  de  l rHumain  que  la  "D isser ta t lon  f i na le ' r  l a i - s -

sa i t  p ressen t i . r .  La  no t ion  de  gén ie  re l ig ieux rque  HegeI  re fusa i t  d 'app} i -

quer  à  Jésus  comme St rauss  ne  pouva i t  I ' i gnore r  (3 ) ,  es t  l onguenen t  dé-

ve loppée .  S i -  f  i ncarna t ion  du  D iv in  dans  l r i nd .1v id .u  ne  peu t  ê t re  qu ' im-

par fa i te ,  ce  que  d isa i t  S t rauss  dès  1815 ,  ce t te  inper fec t ion  suppose  des

degrés :  " I1  es t  encore  tou t  au tan t  dans  Ia  na tu re  de  I ' I dée  que  non  seu-

l -enen t ,  con ioe  dans  tcus  les  domaines  de  la  Na tu re  e t  de  I 'Espr i t ,  l es  in -

d iv id ,us  a ien t  en  règ1e généra le  un  rappor t  d i f fé ren t  avec  1 t , t rd .ée  parce

qu ' i1s  en  son t  1 'express ion  p lus  ou  mo ins  par fa i te ,  na is  auss i  d . ' une  ma-

n iè re  p lus  p réc ise ,  ce  qu i  es t  Ia  ca rac té r i s t ique  de  l r l i i s to l re r  eu€  sur -

g issen t  un  cer ta in  nonbre  d r lnd iv ldus ,  des  gén ies  Qu i r  pa r  conséquen t ,

exercen t  dans  leu r : re la t ion  avec  les  au t ree  un  e f fe t  déc is i f  e t  qu i  fa i t

(r)
(2 )

:  S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .  126 .
:  $ t rauss  para i t  nêne ( { ,b ld .  p .  58)  Ie  ranger  dans  la

Der  au  nême t i t re  que çôschèI ,  cê  qu i  es t  excess l f
con f i rmer  Ie  dép i t  qur  i l  a  ressent l  à  ra  lec tu re  de

( t )  :  Hege l r  op .  c i t . ,  p .  Zg7 .

d ro i te  hégé1 ien-
e t  ne  fa i t  que

sa  nDogmat ique" .

427



date . "  ( I )

Pour  p rouver  que  la  règ Ie  s 'app l ique  auss i  b ien  à  l_a  re l i -

g ion  qu 'à  tous  les  domaines  d .e  1 'ac t i v i té  humaineo  S t rauss  u t i l i se ,

dans  sa  réponse à  Rosenkranz ,  une phrase de  l -a  "Ph i l .osoph ie  du  Dro i t ' t

qu i  pour ra i t  tou t  auss i  b ien  ê t re  re tournée  con t re  lu i  :  " I c i  j e  ne  pu is

l -e  su iv re  qu  I  en  é la rg issan t  la  fo rmu le  de  Hege l  :  'A  la  tê te  de  tou tes

les  ac t ions  e t  donc  de  ce l - les  ayan t  un  e f fe t  su r  l - ' h i s to l re  un ive rse l le ,

i1  y  a  des  ind iv idus ,  sub jec t i v i tés  qu i  réa l i sen t  l -a  subs tan t ia l i t é ' ,

en  en tendan t  par  Ià  qu 'en  règ1e  généra le  tou tes  les  d i rec t , i ons  d i f fé ren-

tes  dans  lesque l les  Ia  r i chesse  de  Ia  v ie  d . i v ine  s 'épanou i t  dans  l - 'Hurna-

n i té  sont  représentées  par  c le  g rands  hommes-  A ins i  que lques  ind iv idus

par t i cu l ie rs ,  représentan ts '  p r iv i lég iés  d .e  l -a  v ie  c i , i v ine ,  son t  cer tes

iso lés  de  la  masse co l lec t i ve  na is  i l - s  cons t i tuent  tou jours  un  nombre

supér ieu r  à  1 run i té . "  Q)

La  d is t inc t ion  en t re  Ies  dorna ines  re l ig ieux  e - t  p ro fane  s 'e f -

f  ace  a l -o rs  au  même t  i t re  que ce l le  de  1  '  ac t i  on ,  d  e  ra  v ie  , ,p ra t ique , ,  ,

e t  d 'e  Ia  conna issance  " théor ique"  :  "Face  à  la  re l ig lon  se  d ressen t  Ia

sc ience  e t  I ' a r t  € t ,  d .e  nême,  à  f  i n té r ieu r  de  ces  d  oma ines ,  te l  a r t , ,

te l l e  sc ience  e tc .  fac -e  à  d 'au t res ;  i I  y  a  donc  des  héros  m i l i t a i res  e t

des  hommes d 'E ta t ,  des  fonda teurs  de  re l ig ions  e t  d .es  ph l losophes ,  des

pe in t res  e t  des  poè tes  e tc . ,  dans  chacun  desque ls  nous  pouvons  vo i r  un

aspec t  d i f fé ren t  de  1a  v ie  d iv ine . "  3 )  S t rauss  ne  vo l t  de  r .a i son  d .e  p ré -

fé rer  un  type 'de  gén le  à  un  au t re  e t  nous  Ie  voyons  ne t t re  sur  le  rnêrne

p lan  Ph ld ias ,  Raphaë l ,  Sophoc le ,  César  e t  Napo léon :  "A ins i  Ia  p ré tenoue

St raussr  op .  c i t . ,  p .  126 .
- fb id .^p .  70 .  S t rauss  répond éga lement  à  H.o f f lnann qu i  1u i  ava i t  fa i t
les  nêmes reproches  que r tosenkranz  dans  ' rDas  Leben Jesu k r i t i sch
beerbeibt  von Dr.  iJ .F.  Strauss. Gepr i i f t  fûr  Theclogen und Nlch.t-
theo logen" ,  s tu t tga r t ,  1010 .  s t rauss  ava i t  d ,abord  env isagé  de  ré -
server  une p lace  spéc ia le  à  Hof fmann au  mêrae t i+ , re  qu 'à  i iènze1 e t
Eschenmayer .
S t rauss ,  op .  c i t . ,  pp .  70  sq .

(r) :
Q):

3):
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gradat ion  en t re  les  d . i f fé ren ts  domaines  se  t rans forne  en  un  cerc l -e  où

tous  en touren t  Ie  cen t re  commun à  une  d is tance  éga le ,  b ien  qu ' i1s  so ien t

s i tués  dans  des  d i rec t ions  opposées ,  e t  reço iven t  un  appor t  d 'éga Ie  fo r -

ce de l -a source comrnune .  "  (  I  )

Seu l -ement .  une te l le  négat ion  d .e  la  spéc i f i c i té  re l ig ieuse

es t  t rès  peu  hégé l ienne  e t  S t rauss  ten te  d ty  reméd ie r .  La  re l ig ion  "ex i -

ge  d 'ê t re  p lacée  au  cen t re  du  cerc le ,  tou t  p rès  de  l -a  source  d iv ine .  L in

jVioTse, nêne un &iahromet,  peuvent être comparés en tant que légis lateurs

e t  che fs  d ta rnée à  un  So l -on  e t  à  un  A lexandre ,  comme fondateurs  de  re l - i -

g ions ,  i l s  on t  une  qua l i té  p réâminen te  qu i  ne  re lève  pas  s inp lement  d 'une

sphère  d i f fé ren te  na is  d 'une  sphère  supér ieu r€ . ' t  (2 )  l ou t  en  u t i l l san t

prudernment  encore  Ie  te rme de "gén ie" ,  S t rauss  semble  vou lo i r  dé f ln i r

une d i f fé rence de  na ture  :  "Le  gén ie  re l ig ie rux  -  s i  I ' on  es t  p rê t  à  ac-

cep te r  ce t te  express ion  dans  le  con tex te  p résen t  se  rapproche  de  1 'ê -

t re  d . i v in  en  tan t  que te1  e t  p résente  sans  néd ia t ion  sa  re la t ion  avec

1 'espr i t  huma in . "  ( l )

La  concess ion  appara î t  cependan t  t rès  p rov iso i re  e t  t rès

incer ta ine  :  "A  f  i n té r ieu r  de  chacun  des  domaines  p r i s  séparénen t ,  l a

v ie  d . i v ine  qu ' i1s  reço iven t  ne  s 'épu ise  jama is  en  un  g rand .  homme un ique

mais  se  p résen te  on  une  sér ie  d r 'hommes de  ce t te  na tu re . r ' 0 r  l es  sé r ies

peuven t  ê t re  qua l i f i ées  d I "ascendan tes"  sans .que  nous  rencon t r ions  jama i -s

un  "Non  p lus  u l t ra "  déc ls l f  (4 ) .  Shakespeare  es t  1 'abou t i ssernen t  momenta -

né  d 'une  te l - le  sé r ie  comme Jésus  qu i  succède  à  l ^o ïse  e t  aux  p rophè tes .

Jama ls  nous  n 'avons  I ' impress ion  d 'une  f in  dé f in i t i ve ,  d 'une  imposs ib i l i -

té  à  d .épasser  le  s tade  a t te in t .

S t rauss  veut  b ien  ten i r  compte  du  nombre  t rès  res t re in t  des

( r)
(2)

:  I b i d .  pp .  ' l I  
sQ .

G) e t  (4)  :  Ib id .  p .  72.
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f  onda teurs  de  g randes  re l ig io r rs ,  de  1 t  épu isement  de  ]a  "p rocLuc t i v i té  "

depu is  1 répoque  du  Chr is t ,  I ' f s la rn  n 'é tan t  qu 'une  fo rme dér i vée  du  chr i s -

t i an isme.  Ces  données  ne  su f f ï sen t  pas  pour  a r rê te r  avec  l -e  Chr i s t  1 'h i s -

to i re  des  re l ig ions  "pu isque"d . rune  paç t r11  ne  sera i t  a ins i  d l f fé ren t  que

par  l -e  degré  de  tcu tes  les  au t res  g randes  personna l i tés  e t  euê ,  d 'au t re

par t ron  ne  sera i !  pas  sûr  qu taprès  une s i  loSrgue pause que lqurun ne  pu is -

se  Ie  dépasser . "  ( I )

S t rauss  p réc ise  sa  so lu t ion  en  répondan t  à  une  remarque  de

Ul lmann qu i  se  demanda i t  s l  Ie  mythe  ne  vou}a i t  pas  que ] tEg l i se  eûË,

c réé  Ie  Chr i s t  p lu tô t  que  l - ' i nverse .  Les  deux  a f f i rmat ions  son t  éga le ' - .

ment  v ra ies  :  I ' 11  ne  fau t  pas  supposer  1c i  Ie  rappor t  de  la  causa l i té

un i fo rne  ma is  ce lu i  de  1 rac t ion  réc ip roque . "  I1  es t  des  s ièe les  qu i  ap -

pe l len t  l -e  gén le  e t  ]e  gén ie  en  re tour  t rans forme son s lèc}e  :  "S i  un

homme pourvu  de  ces  dons  do i t  v ra iment  ag l r  sur  son époque en  la  remode-

lan t  e t  fa i re  da te ,  ce la  suppose  une  d ispos i t i on  p réa lab1e  de  1 r  é :poque ,

une  nasse  c le  mat lè re  in f lamnab le  tou te  p rê te  qu i  n 'a t tend  que  l ,é t ince l -

1e  dq  gén ie .  L rac t i v i té  de  l rhomme d .e  gén ie  en t re t ien t  l -e  même rappor t

avec  ce t te  d ispos i t ion  du  temps que le  p r inc ipe  fo rmateur  avec  la  rna t iè -

r€ ,  que  le  p r inc ipe  mascu l in  avec  le  p r inc ipe  fémin in . " (Z )  S-b rauss  ne

cro i t  pas  que ce  so i t  1à  a t ten ter  à  la  d ign i té  d .u  Chr is t  pu isque sa  "g ran-

deur  dépend  ( . . . )  pour  la  p lus  g rande  par t  d .e  ses  dons  na tu re r " " (J ) .  11

n 'en  rev ien t  pas  mo ins  à  l - ' ass im i la t ion  de  Ia  re l ig ion  aux  d . l sc ip l ines

pro fanes  à  laque l le  i l  ava i t  vou lu  échapper r  c€  qu i  ressor t  de  Ia  conc lu -

s lon  de  son c lébat  avec  U l lnann :  "Nous comprenons Jésus  conne une per -

sonna l - i té  t rès  douée  en  re l ig ion  d .e  la  même façon  que  l i omère ,  Sophoc le ,

R .aphaë l  é ta ien t  des  gén ies  a r t i s t lques . "  (4 )  B ien  que  I ' i n ten t ion  d .e

p.
7 .

(r)
(2)

b)(+)

:  fb id .  p .  73 .
:  fb ld .  Sendsehre iben an  Her rn  Dr .  U l lnann,

theologtschen Studien und Kr i t iken ,  Ig36' ,
r  Io id . .  pF .  I12sq .
:  Ib id  .  p .  160 .

I47 .  C f .  U l lmann,  D ie
Hef t r  p .792 .

426,



'1

St rauss  so i t  d ,e  non t re r  que  le  gén ie  par t i c ipe  à  Ia  v ie  d lv ine ,  i l  ne

s t in té resse ,  p lus  encore  que  dans  "La  V ie  de  Jésus" ,  qu 'aux  qua l - i tés  qu i

Ie  rendent  semblab l -e  aux  au t res  hon imes !  ' r Je  ne  contes te  à  Jésus  que les

a t t r ibu ts  qu i  n ron t  pas  d .e  va leur  pour  no i ,  c 'es t -à -d i re  tous  ceux  qu i

dépassent  la  l lm i te  de  ce  qu i  es t  vér i tab lement  humain  e t  menacent  de

me le  rendre  é t ranger . "  ( I )  Le  gén ie  re l ig ieux ,  ma lg ré  des  ten ta t i ves

de  sub l i rna t ion  ép isod iques ,  es t  donc  b ien  p lus  homme qu ' i }  n 'es t  D ieu

e t  l ' on  se  denande  pourquo i  S t rauss  a t tache  tan t  d ' impor tance  à  1 'un ion

dans  la  consc ience  du  D lv in  e t  de  1 'Huna in  qu i  ne  fe ra l t  qu taccuser  tous

les  t ra i t s  qu i  l u i  dép la isen t  en  Jésus .  Le  gén ie  re l ig ieux rdans  la  des-

c r ip t ion  de  S t raussr .  a f f i rme ma l -  sa  spéc l f i c i té  e t  ses  a t t r i bu ts  Ie  raD-

prochen t  tan tô t  du  gén ie  a r t i s t ique ,  tan tô t  du  gén ie  po l i t i que .

I l  ne  se  sépare  de  ces  dern ie rs  que sur  un  prc in t .  S i  le

pouvo i r  de  1 tespr i t  su r  le  co rps  semb le  1a  narque  Ce tous  les  gén ies ,

le  g -Én ie  re l ig ieux  possède ce  don à  un  degré  par t i cu l ie r '  :  "Le  fond,a teur

de  re l ig ion  v i van t  dans  des  p ro fonCeurs  de  la  consc ience  de  so j .  où  l -es

homnes  o rd inà i res  ne  descenden t  pâs ,  même s ' i l s  son t  doués ,  dans  la  mesu-

re  où  leu rs  dons  se  rappor ten t  à  d 'au t res  domaines  que  ce lu i  de  Ia  re l i -

g ion ,  peut  de  ces  pro fondeurs  ag i r  p lus  p ro fond.ément  surd tau t res  homnes

et  ê t re  en  é ta t  de  provoquer  des  phénornènes qu i  dépassent  tou t  ce  que

nous  conna issons  hab i tue l - l -ement . "  (2 )  11  s 'ag i t  1à  év idenrnen t  d . tune  exp l i -

ca t lon  du  magnét isme e t  d .es  mi rac les  par  la  na ture  du  gén ie  re l ig ieux .

Dans  "Carac tè res  t rans i to i res  e t  va leurs  é te rne l l .es  du

chr i s t ian isme"  (1 ) ,  S t rauss  s res t  e f fô rc 'é r  ûD an  p lus  ta rd ,  de  m ieux

Ib id .  D ie  evange l i sche  K i rchenze i tung ,  p .  29 .
Ib id .  D ie  theo log ischen  S tud ien  und  Kr i t i ken ,  p .  t r54 .
Lressa i  " l Jber  Vergâng11ches und B le ibendes im Chr is ten thun.  Se l -bs t -
gesprâche"  es t  pa ru  d 'abord  dans  "Der  F re iha fen" ,  A l tona ,  I8J8 ,
3 .  He f t r  pp .  l -48 .  Nous  le  c i te rôns  à  par t i r  de  t 'Zwe i  f r l ed l i che
B1ât te r .  Vermehr te r  und  verbesser te r  Abdruck  der  be iden  Au fsâ tze  i
Uber  J .  Kerner r ,  und  :  Ub 'e r  Vergâng l i ches . . . ,  A l tona ,  IB j9 ,  où  i l  a
é fé  reprodu i t  avec  no tamment  une in t roduc t ion  supp lénen-ba i - re -

( I )  l
Q):
( t )  :
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cerner  1a  personna l i té  du  gén ie ,  re l i g ieux  ou  p ro fane .  Ce  tex te  es t ,

d 'au tan t  p lus  in té ressan t  qu ' i l  a  é té  repr i s  dans  "Deux  éc r i t s  pac i f i -

ques"  e t  qu ' i l .  é ta i t  des t iné  à  1 'apa isement  des  espr i t s  en  A l l -emagne e t

en  Su isse ,  à  fac i l i t e r  fa  nomina t ion  de  S t rauss  à  Zur l ch ,  e t  s 'opposa i t

par  l -e  t i t re  même du recue i l  àù  i I  p rena i t  p lace  aux  " . f i c r i t s  po lémiques" .

Nous pcuvons donc  pos tu le r  sans  c ra in te  de  nous  t romper ' ,  € t  que l le  que

so i t  L 'honnê te té  réa f f i rmée de  1 'au teur  ( I ) ,  que  nous  ne  r i squons  pas

de lu i  fa i re  t rop  d i re  en  l -e  p renant  au  p ied  de  ta  l_e t t re .

S t rauss  a  compr is  qu ' i l  ne  su f f i sa i t  pas  d .e  par le r  de

"dons  na tu re ls r r  pour  exp l iquer  l -e  gén ie  e t  son  ac t ion  e t  i I  a  recours

ic i  à  une  idée  nouve l le  î  "La  qua l i f i ca t ion  de  gén ie  n |es t  mér i tée  que

par  ce lu i  qu l  réuss i t  à  résoudre  un  p rob lène  don t  ses  p rédécesseurs  e t

ses  con tempora lns  s 'é ta ien t  épu isés  va inement  à  t rou r , /e r  l a  so lu t ion ,

c res t -à -d . i re  à  dé l i v re r  l thunan i té  du  fa rdeau  d 'une  én igme,  d 'une  insu f -

f  i sance .  Ph id ias  a  dé l i v ré  le  monde g rec  de  1 '  j -ncapac i té  d .e  con temp le r .

par  1es  sens  
"on  

idée  Ia  p lus  hau te ,  ce1 ' le  d .u  D ieu  de  1 'O}y rnpe ,  Socra te ,

de  1 ' lmpu issance  qu i  Ie  fa i sa i t  s 'appuyer  dans  la  pensée  e t  dans  1 'ac t ion

sur  une  t rad i t i on  p r i vée  d . t i dées  ou  enebre  tomber  dans  l tab îme de  1 'a r -

b , i t ra i re  sub  jec t i f  .  "  (2 )

Dès  lo rs  que  1 'on  a  ad-op té  ce  c r i tè re  t rès  ln te l - lec -

tue l ,  i l  es t  mo ins  fac i le  de  dé f in i r  1 'appor t  d .e  Jésus  que  ce ln i -  d .e  Pé-

r l c lès  ou  de  Copern ic .  S t rauss  le  fa i t  avec  ta len t  na is  sa  dé f in i t i on

manque de  p réc is ion  :  n la  p lupar t  des  hommes reconna Î t ron t  de  bonne  g râ -

ce  que  n l  l - rhomme d 'E ta t ,  D i  1e  g rand  cap i ta ine ,  n i  l e  ph i losophe ,  n i  Ie

poè te ,  ou  le  pe in t re  e t  l e  mus ic ien ,  D i  I ' i nvenreur  Ce  la  char rue  ou  de

f  impr imer ie  n f  on t  rend.u  à  I thurnan i té  un  serv ice  auss i  essent ie l  que

St raussr  op .  c i t .n  p .  6 t r -
fb id .  p .  I05 .

( r) :
(2)  :
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ceux  qu l  on t  fa l t  se  lever  vers  1e  c ie l  Ie  regard  des  peup les  e t  leur

on t  appr i s  à  sen t l r ,  à  reconna Î t re  e t  à  vénére r  tou jours  p lus  p ro fondé-

ment  e t  p lus  jus tement  Ia  pu issance ,  Ia  sagesse  e t  I ' amour  qu i  rég issen t

tou te  ex is tence . "  ( i )

Les  ar ts  e t  les  techn iques  ne  sont  pas  ce  qu i  fa i t  que " I 'hom-

me es t  homme' r .  L rhomrne  es t  l a  spéc la l i té  de  Jésus ,  € t  l e  p ropre  de  l - ' hon i -

ne  es t rb ien  en tend .u ,  Ia  ra ison .  f l  ne  se  d is t ingue  pas  par  un  savo i r - fa i -

re  par t i cu l ie r  I 'ma is  par  ce  dont  tou tes  ces  d i f fé ren tes  ap t i tud .es  ne  sont

que  des  émanat ions  :  pa r  Ia  ra ison"  (e ) .  I i a  na tu re  de  ce t te  ra ison  a

e I le -nêne  beso ln rd 'ê t re  p réc isée .  11  ne  va  pas  de  so i  de  fa i re  de  Jésus

le  héros  de  Ia  ra ison .  La  thèse appara î t  chez  St rauss ,  conne chez  Less ing ,

dans  un  sys tène  qu i  accuse  le  ehr i s t ian isme,  au  mo ins  dans  son  évo lu t ion

h ls to r ique ,  d 'avo i r  j us tement  t rah i  Ia  ra j . son"  La  dé f in i t i on  que  donne

St rauss  es t  t rès  peu  in te l lec tue l - le .  La  ra ison  es t  ce l l -e  du  ph i losbphe

mais  seu le inent  "dans  ]a  mesrure  où  e l le  es t  t ra  tendance du  su je t  f in i  à

met t re  en  rappor t .  son-ê t re  p ropre  e t  tou t  ce  qu i  ex is te  avec  que lque  cho-

se  de  supér ieur  e t  de  sub l lme,  à  rendre  ce t te  re la t i cn  l -a  p1u.s  fe rvente

e t  la  p lus  v i van te  poss ib le  ê t ,  à  par t i r  de  ce I le -c i ,  à  dé te rminer  ha i . -

mon ieusement  + 'ou t  ce  qu i  touche  à  ses  sen t iments r  sâ  pensée  e t  sa  vc lon-

té -  Dans  ce t te  mesure  la  ra ison  n 'es t  r i en  d . 'au t re  que  Ia  re l lg ion  e t

le  fonda teur  de  re l ig ion  es t  ce lu f  qu i  a ide  l - ' honme à  déve lopper  sa  fa -

cu l té  de  ra ison,  à  a t te ind . re  ce  sans  quo i  i l  ne  sera i t  pas  homme e t  ne

saura i t  donc  r ien  de  Ia  c i v l l i sa t ion ,  d .e  I 'E ta t ,  de  1 'a r t  e t  de  la  ph i -

losoph ie .  "  3 )

L 'appe l  à  de  te l -s  p r inc lpes  ob l ige  s t rauss  à  reconnaî t re

ce  qu ' i I  ne  fa i sa i t  pas  c la i re rnen t  l - ' année  p récéden te  que  Jésus  "n 'es t

:  fb id .  p .  f07 .
:  Ib id .  pp .  I0B  sq .
:  Ib id  .  p .  I09 .

(r)
(2 )
( ) )
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pas  d i f fé ren t  par  1 'espèce  rna is  seu lement  par  Ie  degré ,  quan t l ta t i ve rnen t

seu lement ,  e t  pas  spéc i f i quement ,  d 'au t res  g rands  espr i t s  e t  b ien fa i teu rs

de  ] 'Human i té . "  ( I )  Consc ien t  cependan t  des  qua l i tés  qu i  opposen t  les

gén ies  qu t i l  a  énumérés ,  S t rauss  met  en  va leur  deux  types  de  na tu res ,

ce l - Ies  qu i  asp i ren t  à  l - ' ac t ion  e t  acconp l i ssen t  leu r  personna l i té  g râce

à  e l ]e  e t  ce l les  qu i  on t  la  voca t ion  de  fa , i re  de  leu r  v ie  "une  oeuvre

d I  a r t  r i che  e t  harmon ieuse "  (2 )  .  Les  na tures  harmon ieuses  para issent .  su_

pér ieu res .  L texemple  le  p lus  par fa i t  en  es t  Socra te ,  "ce t  éo ,u i l i b re  ache-

vé  de  Ia  v ie  in té r ieu re ,  ce t te  pure  harmon ie  des  cordes  d .e  l ' âme g râce  à

laque l le  11  ne  fa i t  en tendre ,  comme la  harpe  éo l ienner  Que l les  que  so ien t

l -a  na ture  e t  l -a  fo rce  du  vent r  eu€ des  sons  agréabIes ,  chaque fo is  qu 'un

sou f f le  é t ranger  le  touche . "  3 )  S , i l  n 'es t  pas  de  p lus  g rande  oeuvre

d 'a r t  que  l - fhomrne , . i f  n 'es t  pas  de  p lus  g rand  a r t i s te  que  Socra te  (4 ) .

La  c lass i f l ca t ion  de  St rauss  nres t  pas  sans  ana log ie  avec  l -a  ph i losoph ie

de Passavant rquot rqae o€}uËi -a i  p ré toade reconnaî t re  1a  man i fes ta t ion  d ,un

nêrne  p r inc lpe  sp i r i tue l  chez  L 'homme d 'ac t ion ,  Ie  penseur  e t  l ra r t i s te (5 ) .

0n  sera i t  ten té  de  ranger  Jésus  dans  Ia  même ca tégcr ie

que  Socra te .  CepenCant ,  au  cours  de  sa  po lémique  a t 'ec  t [enze1 ,  S t rauss  a -

va i t  dé ià  remarqué  que  1a  pe in tu re  d 'un  Chr i s t  d . ramat ique  é ta i t  p lus

v ra ie  que  ce l_ le  d 'un  Chr i s t  i déa l i sé  (6 ) .  L ,a  cause  en  é ta j , t  au  mo ins  au_

tan t  mora le  qu 'es thé t ique .  L , ' homme,  d 'au t re  par t ,  dev ien t  une  g rand .e  f i -

gu re  h ls to r ique  "par  ce  qu t i l  f a i t "  e t  "non  par  ce  qu , i1  es t "  (Z ) .  S t rauss ,

à  v ra i  d i re rc l -assera i t  p lu tô t  Jésus  dans  une  t ro is ième ca tégor ie .  Fonda-

( i )
Q )
( t )
(+)
(5)

:  fù id .  p .  I09 .
:  Ib id .  pp .  I IO  sq .
:  Ib id .  p .  I I , } .
:  Ib id .  p .  f  f4 .
:  En  J829r  S t rauss  ava i t  fa i t  Ie  compte- rend,u  de  l rouvrage de  passa-

vant t rUntersuchungen i iber den Lebensmagnet ismus und daé Hel lsehen,
? ; r "Tgg" rbe i te te  Auf lage,  Frank fur t  a .  i r i . ,  !957 .  Cet te  c r i t ique  ae tê  repr ise  dans  l -es  "Charak ter is t i ken  und Kr i t i ken ,  Le ipz lg r '  LB jg ,pp.  t59- t54.
St raussr  S_ t re l t sehr l f te r r . . .  2 .  He f t r  p .  164 .
S t rauss ,  l fbe r  V ,e rgâng1 iches . . .  pp . I î4 '  sq .

(6)
n)
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teu r  d 'une  re l ig ion ,  Jésus  pour ra i t  ê t re  ass im l lé  aux  gén ies  de  1 'ac t ion .

i l . a i s  na lg ré  ses  dons  in te l lec tue l -s  e t  son  hab i le té  p ra t iquer l l -  n 'a  pgs

Ia issé  Ie  souven i r  de  g ranc les  " réa l i sa t ions  ob jec t i ves"  ( I ) .  11  n tes t .

inéga1ab le  quer td .ans  le  rappor t  de  son âne avec  D ieu '1 ,  "dans  ce t te  v ie

in té r ieu re  d ramour "  (2 ) .  Son  seu l  beso in  d rac t lon  es t  Ia  comrnun ica t ion

à  des  ê t res  semb lab les  c le  sa  v ie  in té r ieu re ,  1 tépanchement  de  sa  fé l i c i -

té ,  pour  qu 'e11æ der . ' iennent  des  b iens  un iverse ls .s t rauss  parv ien t  à  sug-

gérer  une fo rme de gén ie  d i f fé ren te  de  ce l - le  des  héros  qu i  on t  révo lu t ion

né 1 'h is to i re  par  1 .a  pensée ou  par  1 'ac t ion .  Nous ass is tons  à  la  pe in tu -

re  i rnpress ionn is te  d 'un  Chr is t  sen t imenta l ,  p resque romant ique,  possédant

à  un  suprême degré  Ie  don de  sympath ie ,  le  tou t  sur  fond de  magnét . i s rne

et  de  guér isons  ml ra0u leuses .Jésus  es t  un  ê t re  qu i  possèd.e  une ap t i tude

merve i l leuse à  par t i c iper  à  l -a  v le  des  au t res ,  un  pouvo i r  char isna t ique

ôe communlca t lon  e t  de  communion-  Or  S t rauss  nous  ava i t  ennenés à  la  re -

cherche  d tun  Chr is t  de  ra ison .  I1  donne  I t impress ion  de  s tê t re  acharné

en va ln  à  t radu l re  en  te rmes log iques ,  pour  l t  ln tégrer  à  une pensée ra t io -

na l i s te ,  un  nessage qu i  lu i  1 iv ra l t  une s ign i f i ca t ion  cont ra i re .  La  con-

cep t ion  d .u  gén le  re l ig ieux  n raura  donc  qurune  ex is tence  éphémère  dans

l - 'oeuvre  de  St rauss  e t  ne  réappara Î t ra  p lus  quand i l  reprendra  1 'é tude

de  ces  p rob lèmes  après  1860 ,  au  te rme d 'une  pér iode  d ' ind l f fé rence  re l i -

g ieuse . .En  réa l i té ,  b ien  lo in  d tê t re  ra t ionne l ,  Ie  Chr i s t  qu ' i1  ébauche

en I8 l8  p ré f igure  f  image du  I 'Schwârmer"  que St rauss  sera  tou t  p rès  dra-

d .op te r  ve rs  la  f  i n  de  sa  v ie .

Eù  reprenan t  1 'é tude  du  gén ie ,

qu i  s 'é ta i t  pass ionné  en  p ren ie r

cependan t  é ta i t  dé jà  fasc iné  par

) tV I l le s iècle

t ique .  Goethe

Strauss renouai t  avee le

l ieu  pour  Ie  gén ie  a r t i s -

l texpress ion  to ta le  d l ' une

( r) :
(z) :

fb id .  p .  IT7 .
Ib id .  pp .  I I7  sq .
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personna l l té  qu l  impr lma l t  sa  narque à  I th ls to l re  de  l rHunan i té .  Quant

à  Less ing ,  i l  ava l t  fa i t  de  Jésus  une grande f igure  de  l th ls to i re  des  re -

l i g ions  que  r ien  n ' i n te rd isa i t  d rappe le r  "gén ie " .  S t rauss  reprend  un  dou-

b le  hér l tage maj .s r  € I1  s rouvran t  au  ra t iona l l sne  du  XVI I Ie  s ièc le ,  i I  ne

fal t  que rend.re plus ardu l racoord entre la concept iore humaniste et  ra-

t lonne l le  de  Jésus  e t  Ia  pe in tu re  d 'un  Chr l s t  sens ib le  au  coeur  ( I ) .

Dans "carac tères  t rans i to l res  e t  va leurs  é te rne l l -es  d .u r

chr is t ian ismet r ,  S t rauss  s tes t  à  nouveau denandé s i  le  gén le  re l ig ieux  de

.Jésus  é ta i t  re la t i f  e t  per fec t ib le  ou  abso lu  e t  par fa i t .  11  a  in t rodu l t

ce t te  ques t ion  par  que lques  cons ldéra t ions  h ls to r iques  banafes .  Les  peu-

p les  on t ,  comme les  ind iv idus ,  une  en fance ,  une  apogée  e t  un  déc l in  (Z ) .

Le  mêne phénomène s 'observera i t  dans  ]a  I l t té ra tu re  des  d l f fé ren ts  peup les .

11  es t  dcnc  poss ib le  que le  chr is t ian isne a l t  représenté  un  sonmet  désor -

na is  lnaccess ib le .  On comprend l  t  ln té rê t  de  ces  para l lé l i smes.  Le  chr ls -

t ian isme sera i t  un  sommet  re la t i f  dans  la  nesure  où ,  théor iquener r t ,  . t résus

ne réa l l sera l t  pas  l 'un lpn  par fa i te  du  D iv ln  e t  de  l - ' I { iuna in ,  na is  i I  se-

ra i t  auss i ,  p ra t iquement r  un  sommet  abso lu  s l  les  cond. i t ions  qu i  on t  fa -

vo r i sé  son  appar l t i on  ne  pouva ien t  se  répé te r .  L rè re  des  gén ies  re l ig ieux

e t  d .onc  des  re l ig ions  se ra i t  dé f in i t l vement  c lose .

Les  Grecs  on t  a t te in t  un  te l  degré  de  per fec t ion  en

scu lp tu re  que personne n 'ose  lnag lner  que Ph ld ias  e t  Prax l tè le  pu issent

ê t re  su rpassés  (3 ) -  La  causer  nous  d i t  s t rauss ,  en  es t  fac iLe  à  eoncevo i r .

Leur  a r t  supposa i t  une l iber té  e t  une innocence dans  1a  contempla t lon  de

la  beauté  d .u  corps  humain  qu i  es t  d lsparue à  tou t  Jamais .  Draut re  par t ,

l rhumanl té  ac tue l le  es t  t rop  in te ] lec tue11e,  t rop  ré f1éch ie ,  pour  parve-

(r) :
(2)  :
o):

0n se  repor te ra  pour  I té tude
"La théor ie  du  gén ie  dans  le
S t raussr  op .  c i t .  p .  I t r9 .
fb ld .  p .  I2O.

du.gén ie  au  XVI I Ie  s1èc le  à  p .  Grapp ln ,
p réc lass ic isme a l lemand"n  par ls ,  lg iz . '
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n i r  à  c réer  des  oeuvres  d 'a r t ;  auss i  spontanées e t  na ture l l .es  que ce l - Ies

des  Anc iens .  La  re l lg ion  pour ra i t  ê t re  v i c t ime d 'une  évo lu t ion  se rnb lab lg ,

Ia  f ro ideur  de  La  ra ison e t  du  ca lcu l -  supp lan tan t  la  cha leur  des  sent i . -

ments .

0n  dev ine  pour tan t  Qr re  S t rauss  hés i te  à  abandonner  que lque

pr i v i l ège  aux  s ièc les  passés  e t  à  sac r i f i e r  a ins i  f  i dée  d rune  "sé r ie

ascendan te"  fo rmée par  les  g rands  hommes de  I th i s to i re  ( I ) ,  En  cho is i s -

san t  l -a  fo rne  du  d ia logue ,  i l  révè1e  ses  incer t i tud .es  personne l les .  Nous

ne  sommes pas  ten tés  de  cons ta te r  un  p rogrès  n i  en  l i t bé ra tu re  n i  dans

1 'a r t  m i l l t a i re  par  exemple ,  que  nous  cons idér ions  un  pays  p réc is  ou

l thumani té  dans  son ensembl -e .  Cependant  on  pour ra i t  sou ten i r  que Sha-

kespeare  e t  Napo léon s rcn t  supér ieurs  à  Sophoc le  e t  à  ALexandre .  Le  gén ie

a  en  e f fe t  des  conposan tes  "personne l - les "  e t  des  composan tes  "h is to r i -

ques" ;  11  es t  t r i bu ta i re  du  passé .  I l  es t  un  hér i t i e r  qu i  béné f l c ie  du ,

t rava i t  de  ses  p rédécesseurs .  A  no t re  époque ,  i f  d i spose  d tune"mat iè re "

p lus  r j - che ,  p lus  é laborée  iue  ce1 le  des  s ièc l -es  pas* "és .  11  a  des  avan ta -

ges  maté r ie l - s  e t  sp i r i tue ls  p lus  g rands .  L r  évo lu t ion  de  l - ' âme de  Sophc-

c le  à  Shakespeare  o f f ra i t  un  reg is i re  p lus  var ié  à  Shakespeare  (2 ) .

Le  prob lène de  la  g randeur  re la t l ve  du  gén ie  comparé  à  ses

prédécesseurs  ou  à  ses  successeurs  es t  complexe sur tou t  quand on  songe

à  l ' a f f i n i té  q .u i  ex is te  en t re  I ' a r t i s te  e t  ses  con tenpora ins  qu i  n 'ép rou-

ven t  p lus  en  revanche  les  mêmes émot ions  que  1 'a r t i s te  d 'au t re fo is -  La

fo i  fe rvente  de  Hânde l  ne  t rouve p lus  d 'écho chez  l - 'homne enrac iné  dans

la  cu l tu re  du  X IXe  s ièc l -e  (3 ) .  eue l le  q ,ue  so l t  1 'o r ig ina l i té  de  la  re -

l1g ion ,  de  "1 run i - té  d .e  l -a  consc ience  huna ine  de  so i  avec  la  consc ience

c le  D ieu ' r ,  i l  n res t  pas  poss ib le  de  n ie r  que  les  au t res  domaines  de  l - rac -

:  fb id .  p .  I21 .
:  fb id .  pp .  I24  se .
:  Ib id .  p .  126-

(r)
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t l v l té  humaine  on t  une ln f luence sur  l - tévo lu t ion  des  re l lg lons  ( I ) .  Dès

I8J8 '  S t rauss  vo i t  dans  l -e  déve loppement  de  la  conna issance de  la  Nature

Ia  ra ison  fond. .amenta le  du  passage du  fé t l ch isme au po ly thé isne € tn  dans

une cause.  p lus  sub jec t ive ,  Ia  r lgueur  c ro issante  de  1a  pensée,  I 'o r ig lne

du passage du  po ly thé isne au  nonothé1srne.  La  ph i losoph ie  a  déJà réuss i

à  é l im iner  du  chr ls t ian isme des  é lénents  é t rangers  qu l  I 'a f fec ta ien t  en-

core  à  1 'époque  de  Jésus .  11  n res t  pas  imposs lb le  qu 'e l le  poursu ive  son

oeuvre  de  pur i f i ca t ion  e t  subs t l tue  une t re f f ie lence de  D ieu  ident ique à

Ia  lo i  de  Ia  Nature"  à  l f ln te rvent lon  d lv ine  qu i  con t recar re  le  cours  1o-

g ique  des  choses  (2 ) .

Théor iquenen t ,  11  se ra i t  donc  poss ib le  dans  ce t te  d ls -

cussion aux nut ip les rebondissementg que Jésus f t t  f ,xn jour surpassé,.

> t rauss  nous  donne cependant  de  nouve l les  ra isons  de  ne  pas  Ie  c ro i re .

I I  re lève  des  cons tan tes  dans  la  v ie  des  idées .  une  ldée  n res t  Jama is

auss i  fo r te  e t  auss i  pure  qu 'au  nonent  de  son appar i t ion .  yar  la  su i ten

e I le  perd  en  n in tens i té "  ce  qu ie r le  gagne  en  ex tens lon  ( l ) .  A  I r i ns tan t

de  son émergencen f  idée  exerce  un  pouvo i r  abso lu  sur  l - t ind lv ldu  d .ans

J-eque l  e l le  s ' incarne  : t tOet te  subord ina t ion  e t  même ce t te  absorp t ion  de

tou te  Ia  personna l i té  dans  une ldée au  po ln t  que ce l le -c l  pénèt re  tou tes

les  ve ines  de  l fhomme,  an lne  e t  gu lde  tou tes  ses  ae t ions ,  nous  la  t rou-

vons la plupart  du temps chez des homq'es otr  pour la premlère fo ls une

ldée  passe  pour  a ins i  d l re  b rusquement  du  non-ê t re  à  l ,ê t re . ' ,  (+ )  ta  sub-

Jec t i v i té  d run  phénornène ,  qu i  rappe l le  1 ré ta t  de  possess lon ,  n r imp l ique

pas que l r ldée  so i t  re l lg leuse e t  i r ra t ionneL le ,  pu isque St rauss  propose

conne exemples non seulement I tautonornie du nol  chez Fichte nais atrnsi

( r )  3
(a) 3
$)  et

IbLd. pp. tr26 sq.
Ib id .  p .  L28.

(4)  : - Ib ld .  p .  75v.

474



Ie  pan thé isne  de  Sp inoza  ( I ) .

Strauss f ln i t  d.onc par se prononcer c la l renent sur cet+,e

quest lon  d .on t .on  aura l t  pu  c ro l re ,  à  le  p rendre  au  mot ,  qu te l le  é ta i t

res tée  en  suspens dans  les  nEcr l ts  po Ién iques ' .  Jamais  p l -us  Ia  consc ien-

ce  de  ne  fa i re  qu 'un  avec  l -e  D iv in  ne  sera  auss i  to ta le  qu te l le  I 'a  é té

en Jésus .  La  bonne vo lon té  de  St rauss  va  mêne p lus  to in  :  nPas p lus  que

L'Hlnaei té ne vlvra janals sans rel ig ion" el1e ne vlvra janais sans le

Chr is t . "  (2 )  La  conc .esg lon  para l t  Ce  ta i l l e  e t  pour tan t  S t rauss  n 'a  ja -

mals été aussi  lo in dans Ia vole c lu d.étermi.nisme histor lque. I ,e rapport ,

en t re  L rhomne d rexcep t lon  e t  son  époque  nous  en  appor te  la  p reuve-  L r ln -

te r rogat i .on ,  d 'abord  fug i t i ve  d .ans  "La  V ie  de  Jésus"  à  p ropos  de  Jean-

Bapt is te ,  es t  devenue p lus  p ressante  dans  les  "Ecr i t s  po lémiquêsr r .  Ma in-

tenant  Ia  réponse dev ien t  p lus  assurée.  La  c réa t iv i té  du  gén ie  dépend de

eauses  obJec t lves .  S i  l t Idée  s tenpare  drun  ind lv idu  au  po in t  de  I 'asser -

v . l r  à  ses  f lns r  cê Iu i -c l  dev ien t  en t iè renent  cont ingent ;  i1  n rex ls te

p lus  que par  Ia  g râce  de  t f  ld .ée  qu i  n 'a  pu  na Î t re  e l t  ce  ] leu  e t  en  ce

tenps  que par  La  réun ion  drun  cer ta in  nonbre  de  cond i t ions  t r i s to r iquesr

fussent -e I l -es  psycho log lques  avant  tou t .  La  ny the  appe la i t ,  i I  es t  v ra i ,

un  te l  cho lx .  En dép i t  de  tou tes  Ies  ver tus  qu- t - i l  reconna l t  à  Jésus ,

St rauss  fa l t  de  lu i  uu  phénomène purement  acc ldente l .  11  es t  , ,h ls to r i -

gue" ,  'personne l " ,  nous  répète- t - i I ,  ma is  i l  ne  dev ien t  par  Ià  que p lus

t rans l to l re  e t  re la t l f  au  l ieu  de  gagner  en  au thent ic l té .  L rassurance

que la rel lg ion ne disparal t ra pas plus que Ie C"hr ist  about i t  à une con-

clusioa qui  ne sauvegard.e pas la spécl f ic l té du fai t  re l ig ieux :  "Car

vouloir  avolr  de Ia rel lg lon sans Ie Chr ist  ne seral t  pas molns absurde

que de  vou lo l r  jou l r  de  J .a  poés le  sans  s ' ln té resser  à  Honère ,  Shakespeare

Ib ld .  p .  I7O.
Ib ld .  p .  I7 I .

(r) :
(2)  :
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et  a lns l  d .e  su l te .  "  (  I  )

En revenant antc "ECrl ts po]émiquêS" r .  nous rencOntrons plu-

s leurs  é léments  qu l  con f i rnent  que les  p ro tes ta t lons  de  St rauss  n 'é ta len t

que p leuses  assurances .  Le  chr is t lan ls rne  perc l  sa  spéc i f l c i té  v is -à -v ls

des  au t res  re l lg ions  e t  nêne de  ce lLes  qu l  I ton t  p récédé.  Ma lgré  Ia  p ru-

dence du  s ty le  e t  les  nuances  de  Ia  pensée,  un  g l i ssenent  dans  I r in te r -

prétat ion du nythe trahi t  cet te évolut ion.  Strauss fai t  remarquer à

t r ) .  Mt i l le r  que l tespr i t  d lv in  n ré ta i t  pas  absent  de  Ia  p roduet ion  ny th l -

que des  re l ig ions  pa Ïennes,  no tamnent  chez  les  Grecs"  ê t  qu ' inversement

l r in te rvent lon  des  honmes ava i t  concouru  à  1a  na lss iance du  Chr is t  "s l .

b len  que n i  les  re l ig lons  pa lennes ne  sont  exc lus ivement  des  pensées hu-

na lnes ,  t r l  Ies  re l ig tons  hébraTque e t  chré t lenne exc lus lvenent  des  ac-

t ions  l lb res  de  D ieu ,  ma is  que tou tes  ren ferment  L 'ac t ion  conJuguée de

Dieu e t  ôes  honmes,  quo lque ce  so i t  avec  de  nu l t ip les  d l f fé rences  de  fo r -

me e t  de  degré . ' (2 )  f l -  nous  faudra  d . l re  b iea tô t  de  que l  D leu  i l  s 'ag i t .

La logique veut alors que 1e chr ist ianlsne ne soi t  pas plus

é terne l  que le  pagan isne e t  S t rauss  se  résout  à  1 'admet t re ,  b ien  qur i l

p ré tende ne  par le r  que de  cer ta ins  aspec ts  c lu  chr is i ian isne.  I l  uous  com-

nun ique une v is ion  dramat ique de  1 'h is to i re  où  1 'Hu.nan i té  p rogresse en ,

dépassant  ses  cont rad . ic t ions  :  nDéJà Les  ny thes  pa îens  eux  auss l ,  d .ans

la  nesure  où  i l s  sa t ls fa lsa ien t  la  consc lence re l lg ieuse de  cer ta ineg

époques e t  de  cer ta ins  peup les ,  réso lva len t  un  conf l l t  qu i  se  s i tua i t

dans  ce t te  congc iencer  non pas  de  man ière  d .u rab1e,  11  es t  v ra i ,  ma is  de

te l le  façon qurun nouveau conf l l t  en  sor ta l t ,  en  quête  c l rune eo lu t ion

nouve l le  e t  supér ieure .  Ma ls  c res t  1à  év ldennent  la  na ture  de  tou t  ce  qu l

es t  humaln  e t  Ie  chr is t lan lsme lu i - rnême dans  1a  mesure  où  11  a  b ien  fa l -

l ra qur l l  entre d.ans le cercle de Ia réaI l té hunalne, nême quand. on le

fb ' ld.  p.  IAI .
S t rauss ,  S t re i tschr l f ten ,  3 .  Hef t r ,  .D le  theo log lschen Stud len  ur rd
Kr i t l kenr  p .  169.

( I )  !
(2)  :

416



présente  sous  la  fo rme d 'une révé la t lon  d lv ine  dans  Ie  sens  supranatura-

l l s te ,  n ten  a  pas  no ins  appor té  au  monde,  s l  g randes que soLent  1es  con-

t rad lc t lons  qur i l  a  réso lues ,  Ie  gernc  de  nouve l les  an t inomles '  conne

ce l le  d .e  la  fo l  e t  de  Ia  conna lssâ I tc€ .n  ( I )

Parce  qu 'e1 le  ne  donne p lus  qu tune va leur  re la t i ve  à

Jésus ,  Ia  pensée de  St rauss  ne  peut  se  sa t ls fa i re  d 'une révé la t lon  ponc-

tue l le  e t  dé f in i t i ve .  Les  nênes hypothèses  en t ra lnent  S t rauss  à  des  con-

c lus lons  vo is lnes  de  ce l les  de  Less lng .  Les  mythes  on t  é té  déJà avant

Jésus  I ' i ns t runen t  d 'une  révé la t ion :  t r l l s  son t  des  révé la t lons  d .ans  la

mesure  où  en  eux  se  révè Ie  de  p lus  en  p lus  à  l fespr l t  huna ln  auss i  b ien

sa proprc  essence que ce l l -e  de  D ieu ,  e t  l rexpress lon  nres t  pas  un  l -eur re

s l  1 'on  rappe l le  expressément  que L 'on  ne  pense pas  ce  qu l  d ra i l l -eurs

ne se  t rouve en  aucune façon dans  le  te rme-à  une in fa l l l i b i l i té  s ré ten-

d .an t  éga lemeat  à  la  fo rne  e t  aux  d iverses  par t les  p r ises  iscLénent .  "  (2 )

Ia  Révé la t ion  es t ,  in té r lo r isée .  S t rauss  reprend 1a  fo rmule  de  J .  M i i l le r

pour  leque l  l -es  mythes  é ta ien t  tou t  au  p lus  capab les  de  révé le r  "des

pro fondeurs  cachées du  sent i rnent  re l ig ieur "  ( l )  e t  i l  exa l te  sa  va leur

en  a f f i rmant  qu t i l  s 'ag i t  1à  de  ' r I ' express ion  sub jec t l ve  pour  dés igner

Ia  révé la t lon  d .es  décre ts  d iv lns "  (4 ) .  Ia  Révé la t ion  n 'es t  p lus  t ranscen-

danterna lg ré  Ia  ré fé rence à  D leu .

EI le  es t  nêne à  b ien  des  égards  une au to- révé la t ion ,

une  p ro jec t ion  ob jec t i ve  de  1 'a t ten te  d ,e  f  i nconsc ien t ,  1â  f l n  d 'une

gesta t lon  sp l r l tue l le r  cê  qu1 es t  pour  S t rauss  une vér l tab le  c réa t ion

a lo rs  que la  révé la t ion  t ranscendante  la issera i t  1 'Hunan l té  pass lve .  Le

mythe  acc ro î t  Ja  r i chesse  de  I respr i t  huna ln .  I1  es t  l a  t raduc t lon  con-

c rè te  de  vér i tés  subJec t lves  e t  encore  lnconnues "en  appo lan t  à  la  con-

(r)
(2)
( t)

(4)

:  fb id .  p ,  I70 .
:  fb ld  ,  p .  169 .
:  J .  Ù lû l le r ,  D ie  theo log ischen Stud len  und Kr l t i ken ,  Das  Leben Jesu- .

1876, p.  876.
:  S t rauss ,  op .  c l t . r  p .  f?O.
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sc ience d .e  nouve l les  ldées ;  car  ce  que l tespr l t  ren ferme lnconsc iemnentn

poten t ie l lement  seu lenent ,  ne  lu l  appar t ien t  pas  encore . ' r  ( I )  Sous  ce t te

fo rne ,  le  mythe  émanc lpe  de  Ia  t rad i t lon  qu l  n 'es t  p lus  lmposée de  I 'ex -

té r ieur  na ls  iec réée ln té r leurenent  pour  répondre  à  de  nouveaux beso ins .

At  es t  condamné en revanche à  n tavo i r  qurune ex is tence tenpora l re  p ra is -

qu ' i1  es t .La  so l -u t ion  d rex lgences  qu i  ca rac té r l sen t  un  type  de  c iv l l i sa -

t lon .

St rauss  c ro l t  à  une sér ie  de  révé la t lons  success lves  dont

les  gén ies  sont  les  por te -paro le  :  " l€ .  tendance de  ce t te  époque es t  de

vénérer  la  révé l -a t ion  d .e  D ieu  en  tous  1es  espr l ts  qu i  on t  ag i  sur  1 'Hu-

nan l té  en  l tan lmant  e t  en  exerçant  leur  fo rce  c réa t r i ce .  Le  seu l  cu l teÇ. . )

que Ia  décompos i t ion  re l lg ieuse des  dern lè res  années a f t  la issé  aux  hom-

nes  cu l t i vés  de  no t re  tenps  es t  l e  cu l te  du  gén ie . "  (2 )  Les  révé la t lons

success j .ves  ne  peuvent  t rouver  p lace  dans  l rh is to i fe  du  chr is t i -an isne

do i r t  S t rauss  nous  d i t  qur l l  a  déser té  son époque :  "La  cu l - tu re  de  no t re

époque évolue dans un cercle d.e pensées oir  e l le peut parcour i r  d.e longs

t ra je ts  sans  seu lement  rencont re r  le  chr is t ian isme hab i tue l ,  sans  voLr

son souven i r  rappe lé  par  que lque beso in ;  o r  i I  es t  p i re  de  deveu i r  su-

per f lu  que  d rê t re  su rnon té ;  c tes t  l a  mor t  l ns id . ieuse  qu l  sa is i t  d rau tan t

p lus  i r rénéd iab lement ,  re t ien t  d rau tan t  p lus  é te rhe l lenen t  qure l le  s 'ap -

proche len tement . "  3 )  La  venue d 'un  nouveau gén le  chré t len  es t  donc  ia -

nenée au  rang d 'hypothèse gra tu l te -

Lrass iml la t ionrà  que lques  réserves  près ,  du  pagan isme e t

d .u  ch r l s t ian isme,  fa i t  ressor t l r  l a  fonc t lon  re l lg ieuse  de  1 réga I1 té  des

peup les  e t  des  races  don t  S t rauss  s té ta l t  fa l t  l ' avoca t  con t re  Menze l .

Cet te  éga1 l té ,  tou t  au  no lns  po ten t ie l le ,  exc lu t  I ' i dée  drune révé la t ion

( r)
(2)
(7)

:  I ,b id .  p .  169.
: Strauss, l lber
:  Ib id .  p .  62.

Vergâng l lches .  .  .  p .  I0O.
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qui.  pr iv l légleral t  un seur peuple.  rL ne peut y avolr  de peuple é1u..

Dans 1e  t ro ls lème cah ler ,  S t rauss  se  re fuse  à  c ro i re  que nDieu  se  sera l t

révé1é à un peuple unlque lmrnédlate-ment et  par des voies extraordinaires,

aux  au t res  seu lement  d rune nan ière  néd ia te  e t  par  des  vo les  or t l ina i res"

( l ) '  La  d tspar tbé  de  Ia  cu l tu re  e t  de  Ia  c iv i l l sa t ton  des  d i f fé ren ts  p€r t r -

p les ,  f  inéga l l té  de  l -eur  impor tance h is to r lque ne  lu l  para issent  pas

une ob jec t ion  su f f i san te  :  ' Je  reconna is  une révé la t ion  un iverse l l -e  que

I 'on  peu t  appe le r  inméd la te  ou  méc l ia te ,  e t  à  l t l n té r leu r  de  ce l le -c i

une grand.e diversi té de degrés et  de fornes, ehaque peuple,  conforménent

à  sa  s i tua t lon  na ture f . l c  e t  h ls to r ique,  par t i c ipant  de  D leu  à  sa  man ièren

I 'un  re f lé tan t  p lu tô t  ce t  aspec t  c te  1 rê t re  d lv in ,  l t au t re  p lu tô t  ce lu i -

làn  avec  p lus  de  pure té  ou  d ! lnpure té ,  p lus  de  fo rce  ou  de  fa lb lesse . , , (2 )

I 'e cosmopol i t isne, chez Strauss conme chez Lessing et  Herder,  ntarr- ive

prus  à  cohab l te r  avec  1 ' ldée  t rad t . t ionner ïe  le  réeé la t laa .

Les  révé la t lons  ép isod lques  dont  les  gén ies  narxuent  Ies

tenps  f ,o r ts  ne  sont  pas  les  p lus  impor tan tes  dans  l -a  re l ig lon  de  St rauss"

La vér l table tévélat ion est  pernanente :  nNous devons volr  dans tout ce

qu i  es t  f in i  -  avec  une in tens i té  d i f fé ren te  na ture l lenent  se lon  ses  de-

grés  d ivers  de  v le  e t  de  sp l r i tua l i té  Ia  révé la t lon  au thent ique de

Dieu et  dans l rHunani té notamrnent sa vér l table lncarnatJ.oa.,  et  d.ans ce

cas  aucun lnd iv idu  par t tcu l le r  ne  peut  sor t l r  t le  ce t te  to ta l l té  avec  des

pré ten t ions  tou t  à  fa l t  personne l les ;  ou  b len  encore  nous  c royons  devo i r

re fuser  ce t te  d ign i té  à  tou t  ce  qu i  es t  f ln l  e t  c te  ce  fa i t  e l le  es t  re -

fusée aussl  à tout  être lndlv lduel  f in l  et  surtout humaln.n (r)  La ph,1-

losoph le  de  St rauss  se  conp lè te .  L f  incarna t ion  de  D leu  d .ans  I r l {unan l té

es t  lnconpat lb le  avec  la  RévéIa t ion .  te  gén ie  re l ig ieux  es t  le  type  de

(r)

3)

et  (2)  :  S t rauss,  St re l tschr i f ten . . .
chenzeit tr trg, p .  5,O.

:  St rauss,  l iber  Vergângl iches.  .  .  pp.

Heft ,  Die evangel lsche Klr-

sQ.

t ,
9e
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gén ie  dont  l tappar l t lon  es t  la  p lus  lmprobab. le .  S t rauss  f ln i t  1c i  par

avouer  c la l renent ,  à  tou t  Ie  no ins '  son  panthé isme ( I ) .

0a  ne  touche pas  à  la  RévéIa t lon  sans  ébran le r  d rau t res

p ie r res  de  I téd .1 f i ce .  Rév .é la t lon  e t  Rédempt ion  sont  lnd lsso lub lement

assoc léeg.  La  log ique du  sys tème de St rauss  voudra i t  que l ron  cherchât

dans  la  Nature  I ro r ig ine  e t  les  vo ies  de  Ia  Rédenpt ion .  Ce n 'es t  pas

ce que St rauss  Bous d l t  tou t  d 'abord  e t  11  pré tend nême n 'ô t re  séparé

de la reJ. lg loa t radl t lonnel le que par une dl f férence purenent fornel le,

quand 11 cornpare les ddux nanières de concevoir  la relat ion de Dieu et

des  hommes:n f -a - t - i l  v ra lment  une d i f fé rence qu l  touche à  la  no t ion  de

la  chose s i  je  d ls  I  D ieu  a  déc idé  de  tou te  é te rn i té  la  rédenpt ion i  de

l 'H .unan l té  e t  a  exercé  sur  e l le ,  d .ès  Ie  début  de  son h is to i re ,  une ac-

t ion  qu i  p répare  Ia  Rédempt lon  to ta le ,  ou  s l  je  d is  :  D ieu  a  n ls  dans

l tHumanl té  un  pr inc lpe  qu i  ne  cesse de  Ia  fa i re  remonter  de  tou te  déché-

ance e t  se  déve loppe,  p réc isénent  quand. la  déchéance es t  devenue 1a  p tus

pro fonde e t  la  p lus  généra le  e t  qure l l -e  es t  c lonc  le  p ]us  ressent ie  e t

devenue n t re ,  avec  Ia  l lber té  e t  la  per fec t ion  les  p lus  g rand.es?"  (2 )

St rauss  pense que les  deux  eho lx  sont  équ lva len ts  parce  que dans  1es

deux cas  D leu  es t  la  source  e t  1 'agent  cons tan t  de  Ia  Rédempt ion .

La  dénonst ra t lon  de  St rauss  sera i t  p robante  s r i l  s 'ag is -

sa i t  du  nême Dleu  dans  les  deux  te rmes de  I 'a l te r r ta t i ve .  0 r  Ie  D ieu  au-

que l  von t  ses  pré férences  es t  p lu tô t  une pr inc ipe  d iv in ;  la  Rédempt lon

qu ' l I  ne t  en  oeuvre  obé l t  aux  lo is  de  Ia  d ia lec t ique;  e l le  es t  une néga-

t ion surnontée dont la logique hégél ienne nous of f , re des exemples en-

prun tés  aux  sc iences  c le  la  Nature .  L tadJec t i f ' n t r "  lmp l lque dans  un

mêne nouvenent  déc l ln  e t  épanou lssement ,  nor t  e t  rena lssanec.  Nous ne

Ib ld .  pp.  98 se.
St rauss,  St re i tschr i f ten. . .  , .  Hef t ,  D ie theolog lschen Studlen unc l
I ( r l t lken,  p .  I .64.

(r) :
(2)  :
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pouv,ons en douter quand Strauss rappel le dans la préface ctes , 'Deux écr i ts

pac l f lques"  que le  germe es t  E lé  par  Ia  p lan te  e t  Ia  f leur  par  le  f ru i t ( I )

l ]ans ce dernier textc,  Strauss écr i t  à grands trai ts

l rh l s to l re  de  la  pensée  don t  t I  es t  I tabou t l ssenen t .  Le  p rogrès  déc is l f

a  é té  réa l i sé  en  passant  de  Descar tes  à  Sp lnoza.  Descar tes  es t  le  c réa-

teur  de  la  ph i losoph le  moderne mals  son mér l te  es t  p lus  d 'avo l r  t rans for -

mé l ra t t i tude  de  l rhomme devant  1es  prob lèmes de  Ia  conna issance que d 'a -

vo l r  bou leversé  le  contenu de  J -a  pensée chré t lenne dont  i l  res te  I 'hér i -

t i e r .  11  a  vu  dans  Ia  mat lè re  e t  I ' espr l t ,  l ré tendue  e t  Ia  pensée ,  des

subs tances  é t rangères  au-dessus  desque l les  11  a  p lacé  D ieu ,  Ieur  c réa-

teur  commun qu i  leur  permet  de  coex is te r  dans  1 ' lnd i f fé rence.  A lns l

Desear tes  res te - t - i1  p r i sonn ie r  de  1 'ane ien  sys tème qur l1  a  cependan t

"surnonté  drun  po in t  de  vue fo rne l "  en  ér igeant  à  1a  hauteur  d ,un  pr in -

c ipe  Ie  dou te  envers  tou t  ce  qu i  ex is te  e t  fa i t  au to r l té  (z ) .  De  Descar -

tes ,  S t rauss  ne  re t ien t .  donc  que  Ia  sys témat l sa t ion  de  I tespr i t  c r i t i -

que .

Le  oér i te  d . 'avo i r  fondé " re  nouveau pr lnc ipe  dr i rnna-

nence" ,  ô ravo i r  annoncé une nouve l le  è re  de  1a  ph i losoph le  rev len t  à

Sp lnoza :  " I1  a  réun i  les  deux  subs tances  de  Desear tes  erx  une seu le  qu t

co Ïnc id .a l t  pour  ce t te  ra lson  préc isément  avec  D ieu  dont  les  subs tances

précédentes  appara lssent  auss l tô t  comme les  a t t r ibu ts  inséparab les .  Le

sp inoz lsme a  un  D ieu  mals  pas  un  D ieu  qu l  ex ls te ra l t  pour  so i  en  d .ehors

du nonde,  9u l  conservera i t  pour  so i  un  surp lus  de  réa l l té  face  à  ce1 le

qu ' i I  a  communlquée au  monde.  11  es t  au  cont ra l re  dans  le  nonde e t  r len

que dans Ie nond.e;  son essence lntér ieure et  sa manifestat ion d.ans le

monde sont des grandeurs qui  se recouvrent ou Ia mêne grandeur vue sous

deux  aspec ts  d i f fé ren ts .É  ( t )

:  S t rauss ,  Zwe i  f r le t l l l che  Bùât t€ r . . .  p .  XXK.
:  Ib ld .  pp -  XXV sg .
:  Ib id .  pp .  XX\ { l  sq ,

(r)
(2)
3)
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fns ta l lé  dans  Ie  sys tème d .e  I r lmmanence,  S t rauss  eont lnue à

par le r ,  s lnon  de  t ranscendance ,  tou t  au  no ins  d tun  "monde suprasens ib le " ,

sans  parven i r  à  nous  conva lncre  de  son ex ls tence.  Au cont ra i re ,  i t  nous

fournl t  d. texcei lents arguments pour nier sa réal l té quand 11 nous dépeint

la  cohérence drun  un lvers  so l ldement  s t ruc tu ré  e t  qur i  n robé l t  p lus  aux

lo is  de  Ia  d ia lec t ique  :  "L , ' o rd re  e t ,  l rassoc la t ion  d .es  1dées  son t  les

mêmes ç lue  I ' o rd re  e t  L tassoc la t ion  des  choses ;  i l  n res t  pas  d t idée  d iv i -

ne  sans  obJet  pas  p lu ,s  que drobJet  sans  ldée;  f  idée  e t  l rob f ,e t  son t  la

même chose,  vue seu l ,ement  sous  d l f fë ren ts  aspeets ,  tan tô t  comme modl f i -

ca t ion  d 'un  a t t r i bu t  d i v lnn  tan tô t  comme mod i f i ca t ion  de  1 'au t re . "  ( I )

L run i té  du  nonde rée I  e t  t lu  nonde 1déaI  es t  auss i  ce l le  d .e  la  Nature  e t

de  l 'Humanl té  avec  D ieu .  Le  nonde suprasens ibLe se  dérobe a lo rs  à  no t re

recherche et  nous ne pouvons en découvr l r  que la t race rnorale dans la

vo lon té  d .e  d .épassement  d .e  l f  lnd lv idu  e t  d .e  l tespèce où  St rauss  voya i t

dans  sa  po lémiqua avec  Menae l  Ia  carac tér is t ique  de  la  cond i t lon  humai -

nêr  son idéa1 vér i tab lc .

Se lon  St raussr  ce  po in t  de  vue sp lnoz ls te  adnet  d iverses  no-

d i f i ca t ions  seconda i res ,  n la  d ls t inc t ion ,  d tune  par t ,  de  I ressence  de  1a

substance e t  de  son ex is tence,  c tes t -à -d i re  de  D leu  e t  du  monderpouvant

ê t re  co r rçue  p lus  ou  no ins  r igoureusement  e t rd 'au t re  par t r , l&  re la t ion  de

la substance avec 1e suJet hunain plus ou noins négat ivementt t  ( ' l ) .  Ce

sera ien t  1à  les  bases  de  1a  pensée moderne e t  no tamrnent  des  sys tèmes de

Sche l l l ng  e t  d .e  Hege lo  dér1vés  tous  deux  d .u  modèIe  sp lnoz is te .0n  se  rend

compte que Strauss se détache peu à peu de Hege1 pour revenlr  à Splnoza

dont  la  c la r té  e t  la  r lgueur  1e  sédu isent  e t  qu ' i l  ne  vo l t  la  vér i té  d .e

Ia  ph i losoph ie  hégé1 lenne que dans  une app l ica t lon  r lgoureuse du  sp lno-

fb, id.  p.  XXV.I I .
Ib ld .  pp .  XXVI I  sq .

(r) î
(2) :
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z isne,  c lone ln tégra lenent  panthé is te ,  qu l  es t  mleux  adaptée  à  la  1og1-

que nathérnat ique de sa pensée.

St rauss  ne  nous  d l t  Jamals  d .e  son sp inoz lsne qu t lJ ,  es t  a thée

ou natér la l ls te et  Ia pud.eur d.ans l -e cholx des termes nrexpl lque pas

cet te  réserve  à  e l le -seu le .  S t rauss  t len t  encore  au  pouvo l r  dc  1 ' Id .ée ,

à la reconnaissance de sa valeur créatr ice.  Un retotrr  en arr ière 1u'1 sug-

gère  que lques  ré f lex lons  à  l ramer tume révé la t r iee  devant  les  réac t lons

à "La  V ie  de  Jésus" -  t r1  dépIore ,  sans  que l ron  pu isse  vo i r  seu lenent  dans

cet te  a t t l tude  une ruse  de  po lémis te ,  une d . lspos i t lon  drespr i t  rna tér ia l i s -

te  chez  ses  ac lversa i res ,  e t  no tamment  ehez  les  théo log iens  :  "L texpres-

s ion  nr ien  qurune ldéen dev ln t  eourante  conne s l  la  p lace  d .e  t r ldée  n té -

ta i t  nu l le  par t  a i l leurs  qu 'à  cô té  du  néant ;  q .u 'une s inp le  Idée fû t  in -

capab le  d 'ê t re  à  I 'o r ig ine  drune époque h ls to r ique e t  encore  p lus  d .e  con-

d .u l re  un  homme à  Ia  fé l i c i té ,  passa i t  pour  a l re r  de  so1 . "  ( r )

En répétan t  que I ' Idée  es t  le  no teur  de  l r t r i s to i re ,  S t rauss

pense  respec te r  I ' ex igence  p remiè re  de  l r i déa l i sme,  b ien  qur1 l  fasse  dé-

pendre  1e  contenu d .e  ce t te t ' Idéende Ia  c lv l l i sa t ion  où  e l te  a  germé.  Pas

p l -us  que dans  sa  jeunesse ou  en  l3 t jn  S t rauss  ne  d ispose encore  d 'une dé-

f in l t i on  sc len t i f i que  e t  ph i losoph ique  du  maté r ia l i sme.

D[ous pouvons nous étonner que strauss sê rangp &usst ].otn

de t 'hégé l1an lsme e t  qur1 l  conmence à  s ten  d .é tacher  a f fec t i vement .  Con-

v .a incu  par  un  survo l  rap ld .e  de  l rh ls to i re  de  La  ph l l .osoph le  d .e  Ia  néces-

s i té  log lque de  6es  thèses ,  11  es t  surpr is  de  cons ta te r  que ce t  about is -

senent  inév l tab le  le  la lsse  auss i  seu l ,  L texamen de son sor t  dans  les

"Ecr i ts  po lén iques"  la lese  t ranspara î t re  une décept ion  presque dou loureu-

Be  : : ' Je  ne  p lacera is  à  Ia  gauche  de  l ' éco Ie  hégé I ienne  s i  ce t te  éco le

ne préférai t  pas nrexclure totalenent d.e son domalne et  ne rejeter vers

( I )  :  Ib ld .  p .  IK .

441



drau t res  d l rec t ions  sp i r l tue l les  d 'où  Je  Iu l  rev lens ,  11  ee t  v ra ln  lan -

eé  par  ce ln -es-c l  comme une ba l le . "  ( I )

Dans l r in t roc luc t j "on  à  Ia  c r i t lque  des  oJahrb i i chern(2) ,

S t rauss  a  re l€ i té  f idè le rnent  sa  découver te  de  la  "Phénonéno log le  de  l 'Es-

pr i t "  e t  ses  hés l ta t ions  sans  nous  souf f le r  rno t  des  oeuvres  qu '11  ava l t

lues par Ia sul te.  L,oln de leur donner son adhésion, Strauss l -es a par-

fo is  Jugées sévèrement .  Quet rques  phrases  t rès  sarcas t lques  mont ren t  que

le  p rocessus  d .e  rup ture  à  Ia  phase te rmina le  duque l  nous  ass is tons  s 'é -

ta l t  anorcé depuls longtenps. En septembre IBIZ, i I  écr l t  à B- incter :

"En revanche,  Je  ne  pu is  ê t re  d - 'accord  avec  ta  louange de  Ia  nouve l le

Pré face  de  la  "Log iquen de  Hege l ;  du  po in t  de  vue de  la  langue,  e1 le

cornpte  parn l  Les  p l res  hor reurs  qu '11  a l t  éc r l tes ,  € t  même les  pensées

n 'on t  pas  de  vér l tab le  un i té . '  (1 )  En  Janv le r  I833 t  11  souha i te ra i t  p res -

qne que I 'on  re touchât  "La  ph i losoph ie  de  la  re l ig ion"  :  "811e es t  na1

rédigéer oD n'aurai t  pas dû publ ler  du tout I res cahiers ou alors corr l -

ge r  Ie  s ty le  décousu ,  ce t te  expos i t i on  qu l  tou rne  tou jourd  en  rond . "  (4 )

Ne t rouvant  pas  ce  qu ' i l  chercha i t ,  S t rauss  a  é té  ten té

d 'en  lmputer  Ia  fau te  à  des  inper fec t ions  fo rne l les ,  à  se  pJ-a indre  de

l robscur i té  c lu  s ty1e,  de  Ia  méd iocre  présenta t ion  des  idées  1à  où ,  ê t r

fa l t r l l  n té ta l t  p lus  d raccord  avec  le  con tenu  de  la  pensée .  I l  a  recon-

posé sans  le  savo l r .  Peu à  peu,  ce t  accomnodement  es t  devenu r le  p lus  en

p lus  c l l f f i c i le ,  tand is  que St rauss ,  ê t r  bu t te  aux  c r i t iques  de  I 'éco le

qu1 adml ra l t  jusqu 'aux  par t i cu la r i tés  du  s ty le ,  éprouva l t  mo lns  de  con-

t ra in tes  subJeet lves  à  d .énoncer  Ia  van l té  de  1 'accord .  La  re la t lon  de

St rauss  e t  de  Hege l  es t  un  peu une h is to l re  d 'amour  avec  tous  l -es  déch i -

renents et  l l luglons eue cela LnpI lque.

(r)
(2)
3)
(4)

:  S t rauss ,  S t re i t schr l f ten .
:  Ib id .  pp .  57  sq .
:  Deu tsche  Revue ,  1905 ,  2 .
:  fb ld . .  p  -  A44  ( le t t re  du  5

o .  7 .  He f t r  p .  ï26 .

Bd. ,  p .  2O8 ( le t t re  du  6  septembre  I8 t2 ) .
Janvier I87t) .
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On ne saural t  oubl ler  non plus que la pensée de Strauss suppor-

ta l t  ma1 I ' i dée  d 'un  achèvement ,  avoué  ou  non ,  de  la  ph i loeoph ie r  9uê

les  ver tus  négat lves  de  sa  c r i t lque  é ta ien t  t rop  exercées  pour  qu ' i1

s ' l nag lnâ t  ass is te r  à  Ia  f i n  des  cons t ruc t ions  spécu la t l ves .  Dans  son

cours  su r  I ' h l s to i re  de  la  ph l losoph ie  ( I ) r  S t rauss  a  cons ta té ,  dès  les

pren iè res  pages de  I ' i n t roduc t lon ,  que ]es  p lus  g rands  ph i losophes a-

va ien t  c ru  que  Ieur  sys tème é ta i t  I ' abou t l ssenen t  dé f in i t i f  de  1 'évo-

lu t ion  an tér ieure  our  à  tou t  Ie  no lns ,  qu i11  connaÎ t ra i t  sous  peu son

accompl issement  u l t ine .  g t rauss  c l te  conme exenp les  cé lèbres  de  ce t te

lL lus ion  Ar i s to te ,  Kan t ,  Hege l  e t  Sche l l i ng .  Ce  scep t l c leme lmp l lqua i t

un  jour  ou  1 tau t re  une remise  en  cause ou  une adapta t ion  ce  qu i  re -

v len t  au  nême de Ia  doc t r lne  c lon t  i1  se  réc lamal t .

Draut re  par t ,  Hege l  a  sub i  le  so f t  de  tous  ceux  qu l  l rava ien t

précédé dans  les  faveurs  d .e  S t rauss .  Sa lec tu re  s 'es t  accompagnée d 'une

recherche du  panthé isner  c€  qu i  é ta l t  lnév i tab le  chez  un  espr l t  auque l

tou te  apparence de  t ranscenc lance fa isa l t  1 'e f fé t  d 'une aber ra t lon  de

1 'espr l t .  Sp inoza dev len t  d -onc  de  p lus  en  p lus  le  ph i losophe se lon  Ie

coeur  de  St rauss ,  parce  qu ' i l -  donne une lmage dé f in i t i ve  de  I 'Un ivers

tou t  en  permet tan t  de  L 'en r i ch i r  des  découver tes  d ,es  d ive rses  sc lences

pro fanes .  S t rauss  dé f in i t  un  pr inc ipe  d lv ln  qu i  se  subs t i tue  à  D ieu ,  es t

inmanent  au  nonde,  lu i  donne son sens  e t  se  confond avec  les  lo is  de  Ia

Nature .  En opérant  ce  changenent ,  11  re tourne consc ienment  de  Hege l  à

Sp inoza pour  se  dé l i v re r  de  tou te  anb iguTté .  f I  ne  change pas  en  écr i -

van t  les  os t re l t schr l f ten [  e t  ] ,es  "F r ied l l che  B1â t te r " .  S i  1 'on  vou la i t

avo iù  recours  au  vocabu la l re  de  la  ph l losoph ie ,  oD d i ra i t  seu lement

qu '11  dev icn t  pour  so i  ce  qu '11  é ta i t  depu is  long temps  en  so i .  Ie  t rans -

fo rmat lon  essent le l le  se  produ i t  au  n iveau de  Ia  consc lence;  e l Ie  ne

( I )  :  Vor lesung t iber  d le  Gesch ich te  der  Ph l losoph ie  Win ter  I87Z- I8 '57
(Wt t r t tenberg ische Staa tsb ib l io thek ,  Cod.  theo l -s  40674) .
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condu i t  pas  à  une v is ion  d i f fé ren te  du  nonde.  Cer tes  le  sys tèmo évo lue

rna is  un lquement  en  se  conp lé tan t ,  enr  devenant  p lus  cohérent ,  b len  qu ,1 I

so l t  inév i tab le  dans  une pér lode de  t rans l t ion  que s 'y  a jou ten t  des  é1é-

nen ts  à  1 'ex ls tence  éphémère .  I1  en  es t  a lns i  de  la  théor le  6u  gén ie  qu i

ne  surv iv ra  pas  sous  sa  fo rma or lg ine l le  e t  sera  ré in te rpré tée  d 'une fa -

çon uo ins  lauda i ive  pour  le  gén ie  re t lg leux  comme Ie  la issa l t  p révo i r

l r i r ra t iona l i té  d .e  ses  t ra l ts .  Nous ne  pouvons donc  percevo l r  avec  K.

Bar th  ce  f lux  e t  ce  re f lux ,  ces  a t taques  e t  ces  rep l i s  dont  le  ry thne

cyc l ique  carac té r i se ra i t  tou t  au  long  d .e  sa  v le  I ' oeuvre  de  S t rauss  ( I ) .

Une amle  de  ce  dern ie r  es t  p lus  p rès  de  la  vér l té  quand e l le  lu i  éc r i t

à  p ropos  des  "F r ied l l che  B lâ t te r "  que  sa  "conv lc t ion  perce , 'ma lg ré  sa

"bonne vo lon té" ,  chaque fo ls  qu ' i I  veu t  nénager  la  pensée de  ses  adver -

sa i res  (Z ) .

Une lettre à i l iârklin du J novenbre ].g7g, connue de

la  c r i t ique  e t  pour tan t  inexp lo i tée  ( t ) ,  nous  donne la  da te  nécessa l_

rement  pos té r ieu re  à  l ' évo lu t ion  qu 'e I Ie  avcue  à  laque l le  Ia  p r i se  de

consc ience de  St rauss  es t  d .evenue to ta le .  Le  ton  en  es t  pa thé t ique e t

réa l i s te  à  la  fo i s .  L 'oub I1  de  Ia  re l ig ion  s té ta i t  fa i t  sans  c r i ses ,  l n -

sens ib lement ;  paradoxa lement ,  la  rup ture  avec  I 'hégé l ian isme es t  douLou-

reuser  p resque d ' ramat ique.  S t rauss  a  f  impress ion  de  tourner  une pager

de  déch l re r  ce  qu l  1 'a t tacha i t  encore  à  son  passé ,  de  se  l i bé re r  des

no ts .  f I  ren le  comme une  ch imère  1 'espo i r  don t  i I  ava l t  lmag iné  qu ' i I

Jus t i f la i t  n la  V le  d .e  Jésusn,  ce lu i  de  sauver  Ia  re l lg lon  par  J .a  ph i loso-

ph ie .  11  conf l rme que seu le  une lec tu re  na lve  dee "Fr led l i che  B lâ t te r '
peut  fa i re  c ro i re  qu '11  a  re t rouvé de  J - ' indu lgence pour  la  re l ig lon ,  de
son en fance :  'En  ce  qu l  concerne d 'abord  la  p ré face  de  na , ,V ie  d .e  Jésus , , ,

( r)
Q)
3)

r  ! ( :  Bar th ,  op.  c i t . ,  p .  5 IZ .
:  s t rauss,  G.s .  Bd.  r ,  L i terar ische Denkwi i rd . lgke i ten,  p .  r t .
;  Z ieg ler ,  D.F.  St rauss,  I . .Bd. ,  S t rasbou{g,  190g,  pp l  77 i  sQ.  Cu_r ieusenent  res études u l tér ieures ont  

"gËi iÀé 

-ôé 
iàxte.
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Je t 'avoue tou t  de  su i te  f ranchenent  que Je  n 'a l  p lus  ce  po in t  de  vue

hégé l ien  e t  que je  p ré fé rera is  ne  p lus  par le r  comne de vér i tés  é te rneL-

les  d 'e  la  concept ion  v l rg ina le  du  Chr ls t ,  de  sa  Résur rec t ion  e t  a ins l

de  su i te .  Quant  à  la  p ré face  des  "Fr ied . l l che  B- lâ t te r , , ,  ces  op in lons  cer -

tes  res ten t  tou jours  Ies  n iennes  e t  s l  I fon  t l en t  à  appe le r  encore  ch r l s -

t i an isme ce  que  i ' y  a i  déc r i t ,  j e  n 'a l  r i en  Là  con t re  dans  1a  nesure

où les  no ts  sont  sans  lnpor tance.  Ma ls  on  ne  le  fe ra  pas  e t  ce la  ne

conv ien t  d 'au tan t  m i .eux . ' ,  (  I  )

r l  faut  changer de langage pour ne pas être hypocr i te

sur tou t  envers  so l -mêrne dès  l -o rs  que l ron ,  a  dénasqué " l -es  i l l us ionsr .

qure l les  por ten t  1e  non  de  Sch le ie rnacher ,  de  Hege1,  ou  de  tou t  au t re " (2 ) .

Nous nrar r i vons  p lus  à  ressa ls i r  l -a  s ign i f i ca t ion  d .es  va leurs  chré t ien-

nes :  "Je  fa ls  appe l  au  résu l ta t  d 'un  exanen d .e  consc j -ence honnête  chez

to i  :  se  réc laner  des  dogmes chré t iens  e t  1es  re toucher  p1"  Ia  ph i loso-

ph ie  es t  de  no t re  par t  pure  a f fec ta t ion ,  nous  nravons  pas  une seu le  sen-

sa t ion  re l ig ieuse qu i  p renne e t rcore  na ture l lement  fo rne  chré t lenne e t

i l  vau t  même mleux  que les  sent lments  re l lg leux  nous  échappent  to ta l -e -

nent  p lu tô t  que de  se  la lsser  en fermer  d .e  fo rce  dans  Ia  v le lL le  cage
puante  de  Ia  doc t r ine  de  1rEg l lse ,  ê t  sera i t -e l - Ie  mêne grac ieusement

recouver te  de  car ton  pâ te .  Que Ie  Chr ls t  a l t  é té  pour  so l  qu l  11  veut

e t  ce  qu ' i I  veu t ,  no t re  re l ig lon  n 'a  pas  à  s 'en  souc ie r ,  pa rce  que  nous

nravons  p lus  beso in  de  réconc i l i a teur  en  dehors  de  nous ,  p lus  beso in

d  'o rac le . ' ,  ( l )

Ce la  n ta  pas  souvent  g rand sens  de  d i re

penseur  qu '11  a  é té  "dépassé '  par  un  au t re .  Le  reproche

é té  fa l t  à  s i rauss .  0n  es t  ten té  de  c ro l re rà  la  lec tu re

fb ld .  p .  t t t .
3 )  :  rb id .  p .  ,14.

de

en

de

te l  ou  te l

a  par fo is

ce t te  le t t re ,

(r) :
(2)  e t
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qut l l  au ra l t  é té  p lu tô t  re jo in t  pa r  le  couran t  pos t -hégé I l -en rqu ' i }  n 'é -

ta i t  pas  molns  rad ica l  que Feuerbach.  I l  faudra i t  d 'a i l l -eurs  ind . iquer

les domainos où un auteur lnnove Ie plus sur la pensée d.e son tenps.

En IBJ8,  la  psycho log le  de  Feuerbach es t  res tée  idéa l l s te  e t  cornbat  I ' l n -

t rus ion :  des  sc lences  ernp i r iques  dans  des  d isc ip l ines  nouve l les  pour  e l fes

e t .  dont  la  na ture  leur  sera i t  i r réduc t lb le .  Pour  Feuerbachr  " i l -  es t  to -

ta lement  ind . i f fé ren t  que nous  pens ions  avee l res tomac,  Ie  coeur  ou  le

cerveau,  que les  cond i t ions  subJec t lves ,  o rgan iques ,  se  concent ren t  i c i

ou  1à .  La  pensée seu le  déc ide  ce  qu 'es t  le  t rava i l  d .e  Ia  pensée,  e l l -e

seu le  a  Ie  d ro l t  d 'en  d l re  un  mot .  Le  t rava l l  de  Ia  pensée ne  peut  donc"

e t  non seu lenent  ne  peut  na is  ne  do l t  nécessa i rement  ê t re  eonnu que sans

ré fé rence  à  1 'ac t i v i té  o rgan lque  e t  sans  ten i r  conp te  de  ce l le -c i . "  ( I )

Cependant  S t rauss ,  dans  ce t te  le t t re '  remarque les  s lgnes

d 'un  changement  d 'a t t i tude  dans  n la  généra t ion  su ivante" ;  i I  semble  pré-

vo i r  que  , t l es  me iL leurs  espr l t sn ,  devenus  lnd l f fé ren ts  à  l th i s to i re r  êx -

p l iqueron t  Ia  re l ig ion  par  Ia  ph l losoph ie .  11  se  cons idère  comme 1 'au-

teur 'd 'une  pér iode  de  t rans i t i o t r ' ,  ce lu i  qu l  a  b r i sé  une  nd . igue"  par

où  s 'engouf f re ron t  ses  successeurs(2) -  Or  Eeuerbach n 'a  pa t r  encore  écr l t

rL 'essence du  chr is t ian lsme" ' ,  R .Bauer ,  auque l  S t rauss  songera i t  se lon

Z ieg le r (1 ) r  r s t  tou jours ,  quo ique  t rès  p rov iso i renen t ,  1 'hégé l ien  de  d ro i -

te  dé tes té  par  S t rauss  e t  dont  i l  ne  semble  pas  poss ib le  de  dev iner  Ia

convers lon  imn inente .  Ruge e t  Echterneyer  cont inuent  dans  les  "Anna les

de  Ha l le 'à  se  poser  en  chanp lons  d 'un  bon  usage  du  p ro tes tan t i sme don t

on peut seulement relever qut i l  tourne cle plus en plus le dos à son ina-

ge  t rad i t l onne l le .  Quand.11  lance  ce t  aver t l ssenen t  à  Mârk l in :  "Ne  mu-

(r) : Feuerbach, Eal l lsche Jahrbi ichsr. .  .  Zut Kr i t ik  des Enplr lsmus, I8J8,
p .  599.  Feuerbach fa i t  la  c r i t ique  de  1 'ouvrage de  F .  Dorguthn  k i -
t lk  des Ideal ismus und Àt iater ia l len zur Grundlage des âpot l ik t ischen
Rea l ra t lona l i smus,  l tagdeburg ,  1877.
Z leg le r r  op .  c i t . ,  p .  ,14 .
Ib id .  p l  715-

( 2 )  2
3 ) !
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sardons  sur tou t  Pas  e t  ne  fa isons

quences  log iques"  ( I ) ,  S t rauss  ne

i l  en  a  seu lement  la  Prosc lence .
'  0n  nesure  au  ton  enp loyé  par  S t rauss  l re r reur  des  ra -

res  ln te rprè tes  qu l  vena ien t  d ra f f i rmer ,  co inme V lscher ,  9ug St rauss  dé-

fenda i t  Ie  chr ls t ian isne b ien  compr ls .  Ma is  la  le t t re  à  Mârk11n révè Ie

avant  tou t  un  changenent  chez  1 'homme,  uD re tour  au  pr inc ipe  d 'e  réa l1 té '

sera i t -on  ten té  de  d i re ,  dont  S t rauss  nous  l i v re  une des  causes  quand

11 reconnaî t  avo i r  é té  gu ldé  non seu lement  par  ses  propres  pensées mais

auss i  pa r  des  événernen ts  ex té r leu rs  (Z ) .  S t raussr  eD exa l tan t  le  pouvo i r

de  I , Idée,  ava i t  f in i  par  lu i  donner  une cons is tancer  une pesanteur  qua-

s l  matér ieL les .  I1  ava i t  pou: : tan t  reproché ce  t ravers  aux  hégéI iens ,  sûr

qu '11  é ta i t  que  Ia  c réa t i v i té  don t  i I  do ta i t  I ' I dée  é ta i t  t l i f f é ren te  c lu

ver t ige  des  mots .  S t rauss  ne  sa l t  p1 .us  main tenant  s l  1 'on  peut  conserver

le  te rne ,  l t Idée ,en  I ' a f fec tan t  d 'un  con tenu  é t ranger  à  ce l -u i  que  lu l

d .onnen t  les  hégé I iens .  S i  1 'on  veu t  re t rouver  les  s ignes  d rune  évo lu t ion

ob jec t i ve ,  c res t  dans  Ia  na issance ,  peu  de  no is  après  Ia  rédac t ion  des

i lF r ied l i che  B lâ t te r " ,  d 'un  scep t l c i sme envers  1 ' Idée ,  qur i l  f au t  Ie  cher -

cher .  Le  pouvo l r  de  I ' f dée  a  na1  rés is té  ehez  I ' homme à  l ' ép reuve  des

choses .

Ib ld .  p .  t74 '
Ib ld .  p .  t r5 .

pas barrage

consta te  pas

au dé fer lement  des  consé-

un tournant  idéo log ique;

(r) :
(2)  :
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CzuPITRE III 3 LA DOGIVIATIIdUE CHRETIENNE

UH CLIMAT SUBJECTIF ET IES CAUSES OBJECTIVES D'II,N TRAUIVJATISME

}[ous avoas par lé d.e 1 'état  d I  espr i t  de Strauss dans

Ia  pér lode  qu i  sépare  "La  l l l e  de  Jésus t rd .es  "Ecr i t s  po lén iques" .  I1  es t

u t i le  auss l  d .e  savo i r  que ls  é ta ien t  ses  é ta ts  d 'âme pendant  les  deux

années su ivantes  où  i l  a  écr l t  Ia  t ro is lène éd i t ion  de  n l ,a  V le  de  Jésus" ( I

e t  Ia  "G laubens lehre  "  (2 ) .  .  Le  pren ie r  tome de ce t le -c l  a  é té  réd igé  pen-

dant  J 'h lver  1879 IB40r  le  second pendant  I 'h lver  1840 -  I84 I ,  " tous

deux dans  Ia  ma ison avec  ja rd in  du  conse i l le r  nun ic ipa l  R i t te r  à  S tu t -

tgar t ,  où  j 'a i  passé que lques  unes  des  années les  p lus  heureuses  de  lna

v len  (JJ .

Cc jugement ,  euê la  c r i t ique  a  souvent  accepté  t rop  compla i -

samment '  a  beso in  d 'ê t re  conp lé té  e t  exp l iquér  i lê  sera i t -ce  que pour  ren-

dre  compte  de  Ia  pass ion  lnhab l tue l le  de  cer ta ines  pages de  la  "Dogmat i -

que" .  I l  f i gu re  dans  les  "À [énao i res  ] i t t é ra i res " ,don t  la  na issance  du

pe t i t - f i l s  de  S t rauss  a  fou rn l  I toccas ionre t  ces  souven i rs ,  mêne s ' i I s

n 'a t tenda ien t  qu 'un  p ré tex te ,  f ,ê  son t  pas  exempts  d 'un  par t i  p r i s  éd i -

f ian t .  S t rauss  veut  év idemment  p rouver  qu ' i l  a  é Ié  avant  son mar iage un

homme heureux  e t  un  éc r i va in  féconc l ,  € t  peu t -ê t re  sa  v i s ion  s res t -e i le

d .é fo rmée à  son insu .  11  nous  fau t  nous  repor te r  à  des  témoignages eon-

temporalns des événer"nents pour obtenir  une lmage plus f idèIe d.e l - 'homme

et  d .e  1 'éc r i va in .

En  I8J8 ,  S t rauss  a  pub l ié  Ia  t ro j . s iè rne  éd i t i on  de ' rLa  t l l e  de

Jésus"  à  laque l le  nous  ne  nous  ré fé rerons  pas  parce  qu t l t  l ' a  ren iée  im-

(r)  z
(2)  :

3):

Strauss ,  Das  Leben Jesu,  k r i t i sch  bearbe i te t .  Dr i t te ,  n i t  R i . i cks ich t
au f  d ie  Gegenschr i f ien  verbesser te  Auf lage,  T i ib ingen,  rB lS  -  1879.
St rauss '  D ie  chr is t l - i che  G. l -aubens iehre  in  ih re r  gesch ich t l i chen
Entwlcklung und im I(arnpfe mit  der modernen trVissenschaft  dar.gestel l - t "
TUb ingen und Stu t tgar t ,  1840 -  f84 I .
G .S .  Bd .  I ,  L i te ra r i sche  Denkwi i rd igke i ten ,  1865r  p .  I5 .
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néd ia tenent  e t  dé f in i t i vement  :  " t r .L  es t  hors  de  ques t ion  que ce t te  t ro i -

s iène éd i t ion  de  "La  V ie  de  Jésus"  a  é té  une dé f igura t ion  e t  même une

vér i tab le  au to -des t ruc t lon  de  1 'oeuvre . "  ( I )  S t rauss  se  reproche  d ta -

vo i r  adopté  un  ton  p tus  conc l l ian t ,  d tavo l r  t rop  mis  I 'accent  sur  le  ea-

rac tère  except ionneL d .e  la  personnat i té  du  Chr is t  e t  sur tou t  d . 'ê t re  reve-

nu en  granc le  par t ie  sur  les  ob jec t ions  concernant  I rau thent ic l té  d .u  qua-

t r ième évang i le .  I1  n 'empêche  q .ue  les  in te l lec tue ls  e t  l es  éc r i va ins

f rança is  qu i  n 'on t  connu l roeuvre  pour  la  p lupar t  que par  Ia  t raduc t ion

de  L i t t r ,€  de  ce t te  même t ro ls ième éd i t l on  n ron t  pas  jugé  ses  eonc lus ions

Ién i f i an tes .  I1  ne  s 'ag i t  pas  d 'une  pa l inod . le  ou  d 'une  nu t i l a t ion ;  S t rauss

a eu  seu lement  honte  de  n 'avo i r  pas  préservé  Ia  pure té  de  Ia  p ren iè re

vers ion .

Dane. le.s "H6,:golreg l t t térairgs",  i l  expl ique sa défal l lance en

nous d isant  que tou te  oeuvre  es t  écr l te  dans  une cer ta ine  "a tnosphère"

e t  que I 'au teur  n 'es t  p lus  capab le  r le  Ia  ressusc i te r  quand i1  lu i  fau t

renan ier  l -a  rédac t ion  pr i rn i . t i ve(Z) .  L texp l i ca t ion  a  sa  par t  de  vér i té

na is ,  fo rnu lée  a lns i ,  e1 le  cont r lbue à  égarer  le  l -ec teur .  Face à  ses  an is ,

S t rauss  a  é té  beaucoup p lus  f ranc .  I I  par le  d 'un  é 'ba t  d 'âme "qu l  é ta i t

t rop misérabIe pour qu.e J ' reusse envle de Ie nontrer à poneonne. Je ne

souv iens  avec  préc is ion  que s i  que lqurun mrava i t  o f fe r t  une ren te  v iagè-

re  (car  rnes  f lnances  é ta ien t  a lo rs  encore  insu f f i san tes) ,  à  la  seu l -e  con-

d i t i on  d .e  ne  p lus  r ien  fa i re  inp r lmer ,  j ' au ra is  accep té  avec  p la is i r .  Per -

sonne  ne  conprendra  les  concess ions  insensées  de  Ia  7e  éd i t l on  de  ma "V ie

de  Jésus"  s ' i l  ne  res  met  pas  en  re la t ion  avec  ce  c11mat . "  3 )

Cont ra i rement  à  ce  qur i l  la isse  en tendre ,  S t rauss  s res t  con f ié

à  p lusLeurs  repr ises  au  po in t  d 'agacer  par fo is  ses  amis  e t  ses  le t t res

:  Ib .  p .  5 .
3  f b .  p .  6 .
:  A .B .  p .  I I 0  ( l e t t r e  à  Rapp  du  9  novenb re  fB4 I ) .

(r)
(2)
3)
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t ïous  pernet ten t  d .e  comprendre  qu '11  a  pu  ê t re  désespéré  our  à  tou t  le

no ins ,  mé lanco l ique e t  dépr1né ( I ) .  P l -us ieurs  é Iéments  concourent  à  p ro-

du i re  ce t  abat tenent .  S t rauss  commence à  douter  de  la  vér i té  de  son oeu-

v re  e t  de  son  tâ len t  sc ien t i f l que .  11  se  denande  s ' i I  n ra  pas  sures t imé

des cornc idences  en  échafaud.an t  sa  théor ie  du  mythe  (2 ) .  11  remet  auss i

en  cause la  va leur  ex is ten t ie l - l .e  des  prob lènes  auxque ls  11  c ro l t  avo i r

sac r i f i é  sa  v le .  f l  s ' i n te r roge  sur  le  sens  de  son  ex ig tence .  Tou tes  1es

a t taques  qu f l l  a  sub ies  l ton t  na rqué .  A  deux  repr l ses  dans  la  p ré face  de

la  deux iène éd i t lon ,  i f  par le  du  "d .égoût "  q .u r l l  a  susc i té  non seu lenent

envers  ses  "op i -n ions"  na ls  auss i  envers  son r rcarac tère t t  e t  s& tperson-

ne"  ( i ) .  f l  a  sou f fè r t  d . tê t re  cons tamnent  taxé  d 'espr l t  néga t i f .  f l  s res t

fa t t  l re f fe t  d run  lép reux  e t  s res t  Iu l -mêne coupé  de  tou te  re la t i cn  so -

c ia le  p lus  qur i l  n 'en  a  é té  exc lu  (4 ) .  11  perd  Ie  goû t  de  Ia  lu t te  : . r ' , Je

ne su is  p lus  ce lu i  à  qu i  i l s  veu len t  fa i re  tou t  ce  na1,  J 'e  n ra l  p lus  la

pass lon  avec  laque l le  je  les  a i  b lessés  e t  Qu i ,  s i  j e  l rava is  encore ,

me rendra i t  ce r tes  tou t  fae l lement  suppor tab le ,  seu lement  je  ne  L ,a i  p1us .

Le  nonde  peu t  b ien  c ro i re  tou t  ce  qu ' i I  veu t  e t  no i -nême,  s r i l  I e  fa l l a i t ,

Je  voudra is  b ien  c ro i re  beaucoup de  choses  qu i  son t  inc royab les ,  e t  i l

ne faut  a insi  souffr i r  en toute lnnocence et  ind. lgnenent en mêne tenps

et  pour  ce t te  ra ison  sans  avo i r  Ia  contenance appropr iée  -  e t  dont  que l -

qurun  de  tou t  au t re  es t  responsab le .  I i l on  espr i t  n 'hab l te  p lus  1es  rég ions

où 11  es t  a t taqué e t  où ,  par  conséquent ,  11  ne  peut  non p l .us  se  dé fen-

d re . "  (5 )

C l rnme tou jours  dans  ces  cas  1àr  l r ins tab i l i té  de  St rauss  se  t ra -

du i t  par  une env ie  de  déménager .  11  va  avo l r  t ren te  ans  e t  s ra f f l ige  de

t  &P: p.6{, ( lettre à l f lârkl ta du mardl de pâques IBrB).
:  _ I ,b id-  _pp.  29sq.  ( ler t re  à  Uâr t<t in  du 25 na is  l8 lg i .
:  Das Leben Jesu. . .  pp .  Jsq.
t  41B_: .PP.  47sq.  ( le t t res à napp du 9 décenbre IB37 eI  du f0  Janv ierr8 l8) .
:  lb ld . .  p .  48.

( r)
(z)
3)(+)
(r)
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ne pas  encore  se  sen t i r  un  homme ( I ) .  I I  souha i te  qu tun  nouveau t tdémon

sc ien t i f ique"  p renne possess lon  de  lu l  ca î  i I  c ra in t  de  pér i r  (2 ) .  peut . -

ê t re  même a- t - i I  songé au  su ic id .e  :  "Je  su is  depu ls  s i  long ternps  las  de

cette v ie que je mène naintenant et  dont l -es lacunes dans ma si tuat ion

ac tue l le ,  p r ivé  drenp lo l ,  é t ranger  à  tou t  g roupe soc ia l r  re  sont  devenues

p le inenent  sens ib les ,  que la  sentence :  "Un ch ien  ne  voud. ra i t  pas  v iv re

a lns i  p lus  longtenps"  es t  devenue v ra inent  non ora ison du  mat in  e t  du

so i r .  "  3 )

Se sentan t  dérac iné ,  S t rauss  env isage la  so lu t ion  la  p lus

s imp le  pour  t romper  Ia  so l - i tude  de  son âme e t  re t rouver  Ie  d ro i t  d 'ê t re

un homne comme les  au t res  :  iL  cherche à  se  nar i -e r .  11  se  conf ie  à  ses

amis  dès  le  débu t  de  I ' année  I8 l8  (4 )n  parce  qu , i l  se  d i t  re je té  du  n i_

l ieu  soc ia l  qu r i l  recherche ,  la  bourgeo is ie  (5 ) .  L 'essen t ie l ,  éc r i t - i I ,

n 'es t  pas  de  savo i r  qu i  comblera  un  v id .e  mais  de  cons ta te r  qu t i l  ex is te

e t  do i t  ê t re  conb lé .  Les  cons ic lé ra t ions  de  fo r tune l rempor ten t  sur  les

élans du coeur 3 " lvra nature exige que je t rouve une si tuat ion f inancière

tou t  à  fa i t  su f f i san te ,  p remlèrement  par  goût  d . r indépendance,  d .eux ième-

ment  par  f i e r té .n  S t rauss  es t  e f f rayé  à  f  i dée  d 'ê t re  ob l igé  d téc r i re

ou de  prendre  un  emplo i  pour  v iv re  (6 ) .  L rhomme dont  on  c ro i ra i t r  ê t r

}e  voyant  inp lo rer  ses  amisr  gu€ l -es  femrnes  le  fu ien t ,  a jou te  qu t i l  a  re -

noncé à  tou tes  les  amoure t tes .  En fa i t ,  S t rauss  se  révè le  ve11é i ta i r re ,  dé-

semparé ,  ê t  se  dérobe devant  les  par t i s  qu l  se  présenten t .  L tabsence de

rencont res  n 'appara î t  que comme l -a  jus t i f i ca t ion  d 'une dé t resse d .on t

une des  causes  pr inc ipa les ,  I t i so lement ,  es t  cu l t i vée  par  ce lu i  qu i  p ré-

à
à
a

(r)
(2)
G)
(4)
(5)
(6)

Ib id .  pp .
Ib id .  p .
Ib id . .  p .
fb id . .  p .
Ib ld .  pp .
Ib1d . . ' p .

49 sg.
5 I  ( le t t re
6t  (  le t t re
54 ( te t t re
59,  57.

59.

Rapp du
tuiÈirklin
Rapp du

7 févr ier  I8r8) .
du mard i  de Pâques I8 l8) .
2  mars  ISJB) .
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tend Ia déplorerr .

Après  ces  v ic iss i tudes ,  I 'année TB79 sera  marquée par  Ie  der - -

n ie r  échec ,  Ie  B Ius  dramat lque,  de  la  nominat ion  d .e  S t rauss  à  Zur ich .  Hau,s -

ra th  a  donné de  nombreux  dé ta i l s  sur  ce t te  a f fb , i re  qu i  p r l t  rap idement  une

lnpor tance  h is to r ique  (  I )  e t  l es  p rêches  mont ren t  avec  que1 le  v io lence

les  pas teurs  en  on t  appe lé  au  peup le  pour  chasser  l -e  p ro fesseur  héré t i -

gue.  Le  9  févr ie r ,  S t rauss  c roya i t  avo i r  cause gagnée.  Grâce au  théo lo -

g ien  l ibéra1  H i tz ig ,  g râce  auss i  au  mai re  E i rze l  e t  à  que lques  hommes po-

l i t iques  épr is  de  ré fo rmes,  S t rauss  ava i t  ob tenu,  avec  une seu le  vo ix  de

maj  o r i té ,  1 '  appu i  d .u  Conse l l  d .e  I 'Eduea t ion .  D ix  j  ou rs  p lus  ta rd ,  1 l  con-

s idéra l t  que  tou t  é ta i t  pe rdu  (2 ) .  I1  se ra  n is  à  la  re t ra l te ,  sans  avo i r

donné un  seu l  cours ,  le  jour  d .e  La  mor t  de  sa  nère  qu i  1u i  rend. ra  p lus  pé-

n ibLe  sa  f rag i l i t é  e t  sa  so l i tude .

ce t  ép isod,e  i l rus t re  à  merve i t le  J ' in te rdépend.ance de  Ia

théoIog ie ,  quand e l le  about i t  aux  conc lus ions  de  St rauss ,  € t  des  prob lè -

mes  soc iaux  e t  po l i t i ques ,  b ien  que  S t rauss  souha l tâ t  é tab l i r  d .es  bar r iè -

res  in f ranch lssab les .  P lus  que  l - ' h i s to l re  événement ie l l -e  dé jà  éc r i te ,

c 'es t  su r tour  I ' aspec t  soc io log ique  e t  po l i t i que  des  fa i t s  qu i  nous  in té -

resse ,  parce  qu ' i1  es t  synp tomat ique  e t  que  la  s l tua t ion  à  Zur i ch  ressem-

bIe  avec  des  t ra i ts  p lus  accentués  à  ce l re  du  w i i r t temb,erg .

La  nominat ion  de  s t rauss  prena i t  p race  dans  un  ensemble

don t  l rUn ive rs i té  n 'é ta i t  qu run  des  é lénen ts .  Un  gouvernement  l i bé ra l

souha i ta i t  ré fo rner  1 'Eg l l se  e t  Ie  sys tème sco la i re r  ce  qu i  vou la i t  d i re

auss i  humaniser  l -e  t rava i l  des  en fan ts  dans  les  nanufac tures ,  a f in  que les

éco les  ne  fussen t  pas  v ides  ou  remp l ies  d . ten fan ts  sonno len ts .  Z ieg le r  e t

Ia  "S t rauss lade"  on t  ra ison  de  d i re  de  ce  po in t  de  vue que les  indus t r ie ls

( r) :(z) :
Hausrath ,  D.F.  St rauss. . . ,  Bd.  I ,  pp .  34f -42 j ,  € t  Be i lagen.DD.  I5_6g_
Br ie fwechset  zwischen s t rauss und v ischer ,  nà.  t ,  p .  94" ( ré i i re -au
19 févr ie r ) -  Un seur  théoIog ien,  H i tz ig ,  âva i t  vô té  pour  St rauss.
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chercha len t  un  pré tex te  pour  se  débar rasser  du  gouvernement  e t  sauvegar -

der  leu rs  1n té rê ts  (  I ) .

Ma is  l -a  s i tua t ion  nres t  pas  s imp le  e t  s i  nous  re t rouvons  des

coupures  soc lo log iques  en t re  les  c lasses ,  nous  cons ta tons  auss i  des  cou-

pures  idéo log iques  à  f  in té r j -eur  de  ce l les -c l .  Le  gouvernement  Qu i ,  dans

un premier  temps au  moins ,  sou t ien t  S t rauss  énerg iquement ,  représente  une

bourg -eo is ie  a lsée  qu i  n res t  ce r ta inement  pas  hos t i l e  au  déve loppement  de

l r indus t r ie .  S i  l - ' i ndus t r ie l  H i i r l imann-Land is  es t  l -e  p r inc ipa l  aCversa i -

re  de  St rauss  pour  les  mot i fs  dénoncés  par  Z ieg le r  (2 ) ,  i I  fau t  savo i r

auss i  que les  ouvr ie rs  se  sont  a t taqués  aux  t l ssages  modernes  qu i  r i s -

qua ien t  de  les  p r iver ,  eux  e t  leurs  en fan ts ,  de  leur  emplo i ,  € t  que ce

sont  ces  mêrnes  ca tégor ies ,  paysans  e t  ouvr ie rs -paysans ,  gu i  fo rment  l -e

g ros  des  t roupes  d . ' i nsp i ra t ion  p ié t i s te  en  é ta t  de  rébe l - I i on  ouver te  e t

même d ' insur rec t ion  a rmée qu i  fe ron t  cou le r  Ie  sang  (7 ) .  Des  pas teurs  p ro -

ches  du  p ié t i sne  fanat isen t  l -e  peup le  e t  nous  avons  vu  à  p ropos  r i .e  Eschen-

nayer  q .ue  les  tenants  l -es  p lus  conva incus  de  1 'anc ienne fo i  cons idérent

]e  modern isme indus t r ie l  comme une en t repr ise  sa tan ique.  S i  Ia  bourgeo i -

s ie  se  nont re  d iv isée  dans  ce t te  a f fa i re ,  1â  v i l le  de  Zur ich  é tan t  cer -

ta inement  p lus  favorab l -e  à  S t rauss  que les  v i l ]ages  du  canton ,  Ie  peup le

e t  Ia  p resque to ta l i té  du  c le rgé  sont  cont re  Iu i .  Nous  ass is tons  donc  à

une  répé t i t i on  p lus  v io l -en te ,  pu isqu ' i I  y  aura  mor t  d 'hommes e t  que  le

can ton  dans  sa  to ta l i té ,  e t  nême l -a  Su isse ,  es t  coupé  po l i t i quement  en

par t i sans  e t  en  adversa i res  de  S t rauss ,  des  réac t ions  à  "La  V ie  de  Jésus" .

Ce sont  des  événements  dont  i I  faudra  se  souven i r  pour  comprend. re  Ia

sens ib i l - i t é  po l i t i que  de  S t rauss .  En  tou t  cas ,  l a  con jonc t ion  de  cer -

ta ins  indus t r ie ls  e t  de  l -a  masse du  peup le  ne  pouva i t  que submerger  1es

(r) :
(z) :
( ' t )  :

Z leg le r ,  D :F .  S t rauss ,  1908 ,  p .  294 .  La t ts t rauss iader  a  pour  au teur
H.  E lsner  (c f .  Hausra th ,  Be i làgenr  pp .  47  sq . ) .
Ib id .  pp .  298  se .
I1  y  eu t  Ie  5  septembre ,  14  ou  15  mor ts .  Le  gouvernement  fu t  renver -
sé .  B ien  que  Ia  m ise  à  1a  re t ra l te  de  S t rausé  so i t  an té r ieu re  de  s ix
mois  à  ces  événements ,  .nous  ne$.o t ts -eBt imerons  pas  son impor tance d .ans
le  d .éc renchement  de  1 i  émeute , .  ^comme l -e .  fa i t  z i_ègre r (p :  2b0) . .  geure
Ia  ques t ion  re l ig ieuse  ava i t ' f a l t  oub l - ie r  aux  màsses- ieu i -ého I i -pô f i -
t ique  précédent .  
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que lques  par t l sans  que St rauss  recru ta l t  dans  La

1es ense lgnants .

CÀfr.ACTI]RI]S GI]NERÀUX DE LA DOGIVIATIQUE OHRETIENNE

bourgeo is le  e t  parml

La "Dogmat lque"  es t  ra  deux ième grande oeuvre  de  s t rauss .

Comme "La  V le  de  Jésus" ,  e l l e  suppose  I tacqu is i t i on  d ,une  énorne  lnasse

de conna issances  répar t ies  une fo is  encore  sur  deux  épa ls  vo l -unes  de
près  d 'e  1500 pages ( r ) .  E l re  n ra  pas  eu  l -e  succès  de  sa  grande d .evan-

c1ère  e t  la  cause en  a  généra lenent  é té  cherchée dans  la  pub l i ca t ion

presque s inu l tanée de  "L tEssence d .u  Chr is t lan isne '  d .e  Feuerbach (ù .

Longtemps encore après sa parut ion,  Ia "Dogmatiq.ue' ,  fut  ut i l isée cor.me
manue l -  pa r  les  é tud ian ts  e t  l es  p ro fesseurs  du  s t l f t  ( t ) .  c . res t  d i re
l r impor tance  de  Ia  docunen ta t ion .  d .on t  1 '1n té rê t  s ' i nposa i t  ma lg ré  la
rad ica l i té  d .es  thèses .

Nous ne  cons ldérerons  p&sr  à  l r inverse  de  san&berger ,  la

"Dogmat iquet t  conme 1 'éga]e  d .e  "La  V ie  d .e  Jésus , r ,  vo i re  comne l - roeuvre
maî t resse  de  s t rauss  (4 ) .  ce  n res t  pas  l ra f fe rn issenen t  sc ien t i f l que  de
i lauteur ou Ie dépoui l - lenent d. tun nombre considérabre d.e nouveaux ormra-
ges  qu l  es t  déc is l f  dans  un  te I  ûona ine .  La  thèse de  sand.berger  ne  vaut
que  s l  I ' on  u t i l i se  Ia  "Dogna t ique"  comne un  s imp le  ouvrage  d ,é rud i t i on ,
ce  qu i  n res t  pas  sa  voca t lon .

,

I
I
I  inut i le  de

La ' rDogmat lgue"  es t  re  p ro longement  à  la  fo ls  log ique e t

"La  V1g de  Jésus" .  Le  premier  ouvrage consacra l t la plupart

( f )  :  D le  chr is t l iche Glaubenslehre in  threr  geschicht l ichen Entwlck lungund ln I(ampfe nit  der nodernen l l [ issenschaft,  Tt ibingen, Ig4ô:rg4I.Q)  :  L .  Feuerbaôn,  Sàmt i iàr ru  werke - .  .  
-6 .  

Bd. ,  Das ï lesen d.es chr is tenthums .3) :  Blât. ter rur Éui i tànùèrsische Kirchengesôir ictr te, i f ivrr Jahrgang(r92]), ,Theologlsches stud. iun. i l"+ the; iôÀïscËe rarcuitài  1n Ti ibingen um dieMl t te  des 19 '  Jahrhund'er ts .  Aus 
-Ë inter rassenen 

papleren d.es vers t .Konsis tor ia lprâs identen D.  v ik tor  sanàùàràè" , - -pp.  r_15.(+)  :  J .F .  Sand.be"àu" ,  
- ;p .  

c i t . ,  pp .  
- i la  

"q .
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d 'e  ses  pa8es à  l rh is to i re  événenent ie l le .  La  ré f lex ion  de  l fau teur  sur

le  chr ls t ian isme d 'eva i t  nécessa i rement  se  préc iser  u l té r ieurement  dans

1ré tude des  dognes-  De ce  po ln t  de  vue,  i r  é ta l t  rnême nature l  que s t rauss ,
cont ra i rement  à  un  pro je t  éphémèrer  re  se  so l t  pas  in té ressé dremblée  à
cet te  par t le  de  la  théo log le .  Seu lement  tou t  dogme a  un  rappor t  p lus  ou
no ins  é t ro i t  aveO un  événement  de  la  v ie  de  Jésus ,  une  source  p lus .ou

moins  lo in ta ine  dans  1es  évang i les .  En d .énont ran t  que chaque nar ra t lon

évangé l ique é ta i t  par t le l lement  ou  to ta lenent  fausse,  S t rauss  ava i t  dé-
jà  sapé Ie  fondenent  des  d .ognes.  "L ,a  V ie  de  Jésus ' ,  en  renonçant ,  con t ra i -
rement  aux  in ten t ions  ln i t la les  de  I 'au teur ,  à  t i ræ une Ieçon in tempore l -
Ie  d 'e  chaque tex te  dont  la  c r i t ique  ava l t  fa i t  jus t i ce ,  la issa i t  suppo-
6er  Ia  fac t i c i té  i r réméd iab le  des  dogmes.  l ,a  D isser ta t ion  f ina le r  €1
échouant  dans  son e f fo r t  d .e  récupéra t ion  g lobare  e t  ph i losoph ique,  con-
f i rna i t  f  imposs ib i l i té  log ique qu t ' i : rp r iqua i t  Ia  dérobade de  St rauss  de-
vant  les  cas  iso lés .  La  seuLe d i f fé rence es t  con forme à  ce  que nous  avons
re tenu de  son évo lu t ion .  S t rauss  avoue main tenant  dès  les  p remières  pa-
ges  ]e  v ide  conceptue l  du  dogme e t  son  lnadapta t ion  aux  ex igences  de  r ,é -
poque '  Seu ls  les  c r i t iques  qu i  ne  t i ren t  pas  dé jà  ce t te  conc l -us ion  des
ana lyses  de  "La  v ie  de  Jésus ' f ,  parce  qur i l s  se  ré fè ren t  à  des  décrara t ions
dr in ten t ions  t rès  fo rme lLes  d .e  l tau teur r  p€ûv€ [ t  éc r i re  l ,h i s to i re  d ,u r t r
changenent entre les deux oeuvres.  Nous croyons que Ie polnt  de vue des:
I 'Ha l l - i sche Jahrb t lcher , 'Qu i r  en t re  Ig4O e t  Ig42,  ne  cons ta ten t  qurune con_
f i rna t lon  rad ica l i sée  des  thèses  de  St rauss  es t  beaucoup p tus  jus te .

S t rauss  nous  a  d l t  que lques  no ts  des  é tudes  qu l  lu i  ava ien t
permis  d récr i re  sa  "Dogmat ique" .  Avec  une touche de  cyn lsne,  i r  déc la re
quror t  lu i  reconnaî t ra  vo l -on t le rs  Ie  mér i te  , ,d ,avo i r  lu  personne l l_ement

Ia  l i t té ra tu re  négat ive"  ( I ) .  pour  le  res te ,  11  admet  ne  pas  ê t re  tou_

Jours  renonté  à  l fo r ig ina l .  Les  c i ta t ions  mont ren t  en  tou t  cas  que sa

( f ) :  S t rauss ,  op .  c l t . r  p_  I x .
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conna issance des  Pères  de  l tEg l l se ,  des  ré f -ô rmateurs  e t  des  tex tes  ph i -

losoph iques  es t  de  premlère  na ln .  Ce ne  sont  pas  les  seu les  sources  aux-

que l ]es  1 I  so i t  remonté ;  i l  su f f l t  de  gu iv re  son conse i l -  (  I )  e t  de  se  re -

por te r  aux  no tes  pour  s ren  conva inc re .  L ru t i l i sa t ion  de  Ia  l i t t é ra tu re

seconda i re  se  L in l te  donc  à  que lques  "monograph ies  e t  coL lec t ions  éprou-

vées"  (2 ) .  11  es t  p robab le  ç lue  les  ouvrages  de  son compat r io te  S tâud l inn

po lygraphe ln fa t lgab le ,auxque ls  i l  se  ré fé ra i t  déJà dans  ses  cours  sur '

l fh is to i re  de  Ia  mora le ,  lu l  on t  é fé  d run  grand secours  tan t  en  ce  q .u i

concerne 1'évolut ion eles dognes et  i lu chr ist land.ene q.ue eel le de la phi-

losoph le  face  à  eux .

St rauss  nous  d i t  qu f1 l  dés i re ,  p lus  encore  que d .ans  "La  V ie  de

Jésustt ,  r rne r len of f r l r  de personnel  mai.s rassembler seuLenent ce quf l

n res t  o f fe r t "  ( J ) .  L t  es t  fac i le  de  découvr i r  Ia  cause  de  ce  par t i -p r l s

d I  inpersonnel l té dans la naturat ion psychologique que nous a révéIée l -a

Iet t re à l târ t t in du J novembre 1879. Le retour au pr lncipe de réaI1té a

engendré  la  né f iance envers  1a  c r i t ique  sub jec t ive  e t  accru  l r inpor tance

de  1 'h is to l re  don t  le  goû t  ava i t  dé jà  é té  éve i l1é  chez  Ie  Jeune  hornme

par  Ja  fo rmat ion  encyc lopéd ique qu ' i l  s 'é ta l t  donnée :  "La  c r i t ique  sub-

jec t i ve  de  l f i nd iv id ,u  es t  I ' o r i f i ce  d rune  fon ta ine  que  n r impor te  que l

pe t i t  garçon peut  boucher  un  ins tan t  :  la  c r i t lque ,  te l le  qu 'e l Ie  s 'ac -

compl i t  ob jec t i vement  au  cours  des  s ièc les  dé fer le  comme un f leuve qu i

g rond .e  e t  con t re  leque I  i I  n 'es t  d 'éc1use  e t  de  d . igue  qu i  t i enne . ' r  (4 )

St rauss  a  donc  pr ls  c la i rement  consc ience du  rô le  des t ruc teur

de l rh is to i re  dont  i l  ava i t  usé  empi r iquenent r  € t r  par t ie  à  son insu ,

dans  "La  Y ie  de  Jésus" .  I1  en  énonce main tenant  Ie  p r inc ipe  :  "La  v ra ie

cr i t ique  d .u  d .ogne es t  son  h is to i re . "  (5 )  I1  sa i t  d .ésor rna is  que les  fa i ts

( r) :
(z)  et
(4) :
(r) :

Ib ld .  p .  X I .
3 )  :  Ib l t l .  p .  IX .

Ib id . .  p .  X .
Ib id . .  p .  ï t r .
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ne 6ont  paB neut res ;  11  a  p r ls  consc ience des  inp l i ca t lons  ph l losoph iques

de  l fh i s to i re .  En  res tan t  f1dè le  à  la  tendance  généra1e  de  ses  éc r l t s

pos tér ieurs  à  "La  V ie  de  Jésus 'n  S t rauss  a  vou lu  se  s i tuer  dans  1a  pré-

face  e t  d .ans  f  in t roduc t ion  de  la ' ,Dogmat iqueo par  rappor t  à  la  pensée

re l ig ieuse e t  ph i losoph ique de  son tenps .  Les  puges qu f  i l .  a  écr i tes  sur

ce  su je t  conpten t  parmi  ses  mei l - l -eures .  fnsp i rées  par  une co lè re  pa thé t i -

Quer  e l les  on t  des  accents  b ib l lques  e t  n ie tzes&éens :  "Ge fu t  par  de

beaux Jours  pa is ib les  e t  p le ins  d tespo i r  pour  i -a '  théo log ie  que s rouvr i t

la  quat r ième décenn ie  de  no t re  s lèc le .  La  v ie i l l l e  p rophét le  du  père  de

la  ph i losoph ie  noderne sembta l t  vou lo i r  s tacco :nnrù i r  non seu lement  dans  sa

re la t ion  or ig ine l le  avec  la  re l ig ion  en  généra ] .  ua ls  auss j .  dans  sa  re la -

t ion part icul ière avec la rel lg ion chrét ienne. I lho terme heureux sennblai t

ê t re  mis  à  Ia  longue quere l le  en t re  la  ph i loso@ie e t  Ia  re l ig ion  par

I 'a l - l iance des deux maisons et  Le système hégél l i ien fut  proclané enfant

de Ia palx et  de la pronesse sacrée qui  devai t  inaugurer un nouvel  ord.re

des choses et  sous 1e règne d.uquel  les loups aï l ia ient  habi ter  près d.es

agneaux e t  les  léopards  dorn i r  p rès  des  boucs ,  I ia  sagesse ph i losoph ique,

Ia  f iè re  pa lennerse  soumi t  hunb lement  au  baptêre  e t  p rononça une pro fes-

s lon  de  fo l  ch ré t lenne( ' . . - ) .  Drun  coeur  1éger ,  Lag  jeunesse  théo log ique

la lssa i t  jouer  la  v ipère  du  doute  au tour  de  son cou e t  de  son se in ,  sûre

de posséder  la  fo r rnu le  mag ique qu i  1 'en  rendra i l t  na î t re  ( . . . ) .U ta is  s i

l ron  voya l t  v ra i roent ,  con formément  à  la  p rophét i ie ,  p lus  d rune breb is  dor -

n l r  p rès  des  loups  e t  même que lques  pré tendus. l l i i ons  fa i re  d radml rab l -es

progrès  dans  I ta r t  de  manger  Cu fo in ,  d rau t , res ,  d .onptés  seu lement  en  ap-

parence,  n 'en  mont ra ien t  pas  no ins  gr i f fes  e t  den ' ts  e t  asp i ra ien t  à  une

rne i l l eu re  nour r i tu re . "  ( I )

Hegel  est  rendu responsable de tous jkesr naux. Strauss prend le

( f )  :  Ib id .  pp .  I  sqo
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cont re -p led .  exac t  des  pages de  l r "Encyc lopéd le"  où  Hege l  a t taqua i t  la

ph i losoph ie  qu i  "marcha i t  na ln  dans  }a  main  avec  les  sc lences '  pour  ne

la isser  à  1a  re l ig ion  que Ia  par t  du  pauvre .  I1  fa l la i t  séparer  la  ph i lo -

soph ie  des  sc iences  e t  ne  p lus  conpar t lmenter  Jes  a t t r lbu t ions  d .e  Ia

ph i losoph le  e t  de  la  re l ig lon  :  "Dans la  ph l losoph ie  l respr i t  e  cé lébré

sa  réconc i l i a t ion  avec  so i -même ( . . .  ) ,  Ce la  fa l t  pa r t le  des  p ré jugés  né-

fas tes  que  d r inag iner  que  }a  ph l losoph ie  se ra l t  en  oppos i t i on  ( . . , )  avec

une re l ig ion  e t  une p ié té  naTves ;  ces  fo rmes sont  reconnues e t  mêne jus-

t l f i ées  par  Ia  ph i losoph le ;  l respr l t  qu i  ré f léch i t  se  p longe  au  con t ra i re

dans  l -eur  contenu,  apprend,  e t  s 'a f  f ' e rml t  à  leur  contac t  comme à  ce lu l

des  g randes  v is ions  de  Ia  na tu re ,  de  I ' h i s to i re  e t  de  l ' a r t ;  ca r  ce  so l i -

d .e  con tenu  es t ,  pour  au tan t  qur1 l  es t  pensé ,  I t i dée  spécu la t l ve  e I1e-

nême.  "  (  I )

Nous sommes en présence d 'une réeonc i l ia t ion  eé lèbre  mais

éphémère qui  prend place entre deux ruptures.  I lege1 croyai t  avoir  surmcn-

té  Ia  v le i l le  an t inomie  qu 'ava i t  posée le  ra t iona l i sme rna is  de  son temps

dé jà  les  v ieux  d isc ip les  de  Kant  e t  auss l  de  F ich te  se  méf ia ien t  de  la

pa lx  qur i l  ava i t  conc lue  (Z) .  Les  au teurs  de  la  "g_auche hégé l ienre , , ,  nous

d i t  S t raussr  t r€  peuvent  approuver  I 'apa isenent  des  conpromis  fac t i ces .

C 'es t  év idenment  de  ce  courant  qu ' i I  se  réc lane na in tenant  o f f i c ie l le -

nent .  A  b ien  des  égardsr  c€  courant  se  rédu i t  au  seu l -  Feuerbach dont  nous

avons  vu  que  l révo lu t lon  a  é té  para l lè Ie  à  ce l le  de  S t rauss-  S ' i I  ne  pou-

va i t  conna i t re  "L rEssence du  Chr is t ian lsne" ,  S t rauss  conna issa i t  à  coup

str  les nonographies de le ibniz et  de Bayle auxquel les i l  se réfère f r :é-

quemnent  e t  les  "Pensées sur  Ia  mor t  e t  I r  j .mmor ta l i té "  ( :J ) .  I l  s rag i t  Ià

:  Hege1,  Encyc lopâd ie  der  ph i losoph lschen Wissenschaf têD. . .  3 .Ausgabe,
He ide lberg ,  IA IO (Vor rede zur  Z .  Ausgabe) ,  pp .  V  sQ.

:  S t raussr .  op .  c i t .  ,  pp .  7 ,  752 .
:  Ib id :  -P . .4 '9 f  . .  Feuerbac .h ,  op .  c i t . ,  Bd .  I  (Gedanken  t ibe r  Toc l  und  Un-s te ror lchke i t ) ,  Bd .  4  (Dars te l lung ,  .En tw ick lung und i (a l t i k  der

Le ibn iz r  schen  Ph l losoph ie .  . .  ) ,  Bd .  5  (P ie r re  Bay le  E in  Be i t rag
zur  Gesch lch te  der  Ph i losoph ie  und l r lenschhe i t ) .

(r)
(z)
(7)
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du seu l  appor t  ph i losoph ique nouveau e t  d ' lmpor tance depu ls  nLa V ie  de

Jésus"  pu isqu ' i l  n ' lgnora l t  pas  R ich ter  en  1815.  Les  nombreuses  dogmat l -

ques  pub l iées  depu is  n 'on t  pu  ln f luencer  S t rauss .  EL les  sou l lgnent  seu le -

uent ,  gà t  leur  s lmp le  ex ls tence,  l taccumula t lon  de  prob lèmes aggravés  en-

core  par  1 'oeuvre  de  St rauss  e t  auxque ls  on  cherche des  so lu t ions  qu i  per -

ne t t ra ien t  d .e  conc i l i e r  c r i t l que  e t  t rad l t i on  ( I ) .  A  I r l nverse  de  ees

dern iè res ,  S t rauss  ne  conço i t  pas  sa  ten ta t i ve  comne une "néd la t ion"

na ls  comme un  d lvo rce  e t  un  con f l i t  (2 ) .

I1  es t  des  thèmes de  la  "Dogmat ique"  d .on t  la  s ln i l i tude  avec

' r l ,a  V ie  de  Jésus"  es t  s i  év id ,en te  qu 'e l1e  ne  jus t l f i e  pâs ,  se lon  nous ,

une nouve l - }e  é tud .e .  La  pren iè re  par t ie ,  1 " 'Apo logét iquef r  es t  cons t ru i te

dans  sa  presque to ta l l té  sur  L ' ln te rdépendance des  no t ions  de  "Révé la-

t ion" ,  d r r lnsp l ra t ion"  e t  de  "n i rac1e"  qu i  ne  peuvent  que par tager  une

d.échéance conmune e t  fac i l -ement  p rév is ib le  pu isque 1 'h ls to l re  e t  Ia  log i -

que on t  ranené les  mi rac les  au  rang de  s imp le  supers t l t lon .  f l  en  es t  de

nême dans  Ia  deux iène par t ie  des  chap i t res  consacrés  aux  anges,  aux  dé-

nonsr  oû  à  Ia  Iégende mosa lque de  Ia  c réa t lon .  La  chr is to l -og ie  nous  ren-

vo le  à  des  ques t ions  s l  l nséparab les  de  1 'é tude  du  ca tho l i c i sme e t  du

pro tes tan t l sne  qu 'e11es  fo rment  I ' essen t le l  de  l t i n t roduc t ion .  E l - les  aus-

s i  nous  son t  fan1 l iè res  depu ls  "La  V ie  de  Jésus"  (1 ) .

Cependant  i l  es t  un  domaine  où  une dogmat iquerquand e l le

es t  au t re  chose qu 'un  s lmp le  compend ium des t iné  à  p ropager  Ia  doc t r ine

de  1 'Eg1 lse rdébouche  nécessa i rement ,  qu 'e1}e  so i t  ph i losoph lque  ou  h is -

to r lque,  dans  la  v ie  p ra t ique .  La  d ispar i t ion  du  dogne ne  suppr ine  pas

l r in te r rogat ion  nora le ;  e I1e  ne  fa i t  au  cont ra l re  que 1a  rend, re  p lus

inpér ieuse quar ld  d ispara Î t  le  fondement  t ranscendanta l  de  1 'é th lque.  La

I

(r)
(2)
( ' t )

Nous ci tons dans notre bibl lographie quelques dogmatiques signi f i -
ca t lves ,  an tér ieures  à  S t rauss  ou  contempora ines  d .e  son oeuvre .
S t raussr  op .  c i t . ,  p .  70 .
Nous avons  fa i t  a l lus ion  à  :  D ie  Apo loget ik ,  pp .  7 t - )56  e t  à  Der
Dognat i k  zwe i te r  The i l r  pp .  615  ( I .  Bd . )  7 t5  (2 .  Bd . ) .
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longue sér le des études dogmatlques qui  se terninent invar iablenent par

un  chap i t re  dont  le  t i t re  comprend le  mot  "désagrégat lon"  ne  veut  c lo re

que  I th i s to i re  de  I 'Eg11se .  S t rauss  veu t  met t re  f i n  à  I t i n f luence  de

ce l le -c l rnâ is  11  sa i t  qu 'e l1e  es t  auss l  une  ins t i tu t ion  sécu l1ère  à  l_a

présence  de  laque l le  on  ne  peu t  s i  a i sément  se  dérober .  I l  n ' i gnore  pas

non p lusn  b ien  que ce t  au t re  aspec t  so i t  sou l igné moins  ne t tenent ,  qu 'on

ne peut  dé f in i r  le  rappor t  de  1a  personne nora le  e t  de  1 'Eg l i se  en  o l l -

D , l i an t  l a  re ra t ion  de  chacune  d 'e r Ies  avec  l rE ta t .

Ce sont  donq 1à  les  p rob lèmes que nous  é tud . ie rons  par t i cu-

I iè rement ,  en  nous  repor tan t  par fo is  aux  oeuvres  qu i  on t  p récédé immé-

d ' ia tement  1a  "Dogmat iquer t .  Nous conmencerons  cependant  par  aborder  une
quest ion  à  laque l le  S t rauss  nra  pas  réservé  une é tude spéc ia1e na is  à

laqueIIe sa réfLexion nous renvoie,  tout  comne ce1Ie de Feuer.bach. 11

s 'ag i t  de  l ra l i éna t ion .

L 'ALIENATION

Lra l iénat ion  es t  une no t ion  s i  complexe que G.  Gurv i tch  a
pu en  dénombrer  c inq  e t  nêne s ix  fo rmes d . i f fé ren tes  dans  une par t ie  de

r roeuvre  d 'e  Marx  ( r ) .  Encore  fau t - i l  p réc iser  que s t rauss  n fu t i l - i se  que

rarement  les  te rmes de  "Ent f remdung"  e t  de  ' rEntâusserung" .  11  senb le  nê-
me vou lo i r  6e  d 'é fend ' re  de  recour i r  à  ce t te  ex .p l l ca tLonr  de  1 'o r ig lne  des
re l ig ions  en  pré tend.an t  n tavo i r  jamais  pu  se  résoud- re  à  cons idérer  la  re -

l ig ion conme une pure fa ib lesse humaine et  en voyant d.ans ce refus ce qul

le  sépare  Ie  p lus  de  Feuerbach (e ) .  La  lec tu re  des  tex tes  1es  p lus  impor_

tan ts  sur  ce  su je t ,  c 'es t . -à -d . i re  Ia ' ' rD isser ta t ion  f ina le , ,des  d .eux  premières

éd i t ions  d 'e  "La  V ie  de  Jésus" ,  r ' i n t roduc t ion  d .e  la  deux lène e t  na ture l le -

( I )  :  G ; "  Gurv l t ch ,
1966r  pp .  52 ,

Q) :  S t rauss ,  G. .S .

Tro ls  chap i t res  d rh is to i re  de  ra  soc io log ie . . .  pa r i s ,
57  sQ.

,  Bd. ,  f  ,  I l te ra r ische Denkwi i rd igke i ten ,  p .  f4 .

462



ment  l -a  ' rDogmat ique" r  n€  pernet  pas  d 'accepter  tou t  à  fa l t  l ra f f l rmat ion

de leur  au teur .

la  théor ie  du  myther ,  parce  que le  mythe  es t  la  p ro jec t lon  d ,un

dés i r  e t  que ce  dés i r  c rée  la  re l ig lonr ,  a  une grande a f f in i té  avec  ce l - Ie

de L 'a1 iénat lon  e t  tou t  ce  que nous  avons  d1ù du  pouvo i r  in r ren t i f  d .u  my-

the  pour ra l t  ê t re  t radu i t  en  te r rnes  d 'a l i .éna t ion .  Ce sera l t  d . tau tan t  p lus

Iég i t ime que St rauss  quand i I  re t race  la  na issance du  chr ls t ian isme en

t rouve la  source  dans  des  beso ins  fondanentaux  e t  in tempore ls  de  la  na tu-

re  humalne  e t  auss l  dans  des  cond. i t ions  h is to r iques  par t i cu l lè res ,  dans

une dé t resse matér ie1 Ie  e t :  sp i r i tue l le  de  Ia  cond. i t ion  humaine  à  ce t te

époquer  9u i  fa lsa ien t  surg i r  ehez  I 'hornme Ie  beso ln  de  n ie r  sa  s j - tua t ion

l -amentab le .  Un ensemble  de  fac teurs  soc io log iques  e t  psycho log iques  exer -

cent  un  rô1e dé terminant  dans  Ia  genèse du  mythe  en  produ isant  une récep-

t i v i té  p resque pa tho log ique aux  prophét les  d .e  l rAnc ien  Tes tanent .  Créant

le  Nouveau Tes tament  à  par t i r  d rune eh lnère  ou  d 'un  événement  ob jec t i f

ins ign i f ian t  e t  con t ingent ,  i I s  c réent  le  chr is t ian isme.  La  théor ie  es t
dé termln is te .  E lLe  fa i t .  appe l  expressément .  à  f , inag ina t ion  des  6r ien taux

pour  exp l iquer  la  c r i s ta l l i sa t ion  de  l r i dée  re l ig ieuse  en  un  D ieu  concre t ,
,au  n iveau in te l lec tue l  du  nonde d 'au t re fo is  e t  d .u  peup le  en  t ,ou t  temps
qu i  n 'es t  capab le  de  contempler  1 '1dée de  l tHunran l té  que sous  Ia  fo rme

concrè te  d . run  ind iv idu , ' ( t ) .  La  fo l  en  la  Résur rec t ion  suppose  , rune  épo_
que  du  déch i renen t  le  p lus  p ro fond"  (2 ) .  La  Résur rec t ion  es t  une  v ic to i re

sur  Ia  mor t ,  Ia  p romeese pour  l rhumani té  souf fTante  qu 'e l le  t r iomphera  de

ses  naux  è  t texenp le  du  Chr is t  r  ' fS l  dans  sa  souf f rance é ta l t  concent rée

la  dé t resse  d ro r ig ine  ex té r ieu re  qu l  éc rasa i t  l - ' human i té  e t  rep rodu i te

ce ] Ie  dont  Ia  source  é ta i t  en  l - rhornme,  i l  y  ava i t  dans  son re tour  à  Ia

v ie  Ia  conso la t ion  d .e  vo l r  que l 'espr i t  ne  se  perd .a i t  pas  d .ans  une te l le

Das  Leben  Jesu . . .  IBT j - Ia7 l ,  Bd .  I I r  pp .  77 :_  se .
Ib id .  p .  7 j6 .

(r) :
Q ) !
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souf f rance na ls  se  conserva l t ,  ne  se  n ia i t  pas  par  la  négat ion  de  son

carac tè re  na tu re l  ma is  s 'a f f i rma i t  à  un  degré  supér ieu r . *  ( I )  En  se  dé-

l l v ran t  des  cont ra in tes  in tempore l les  d .e  sa  cond i t ion ,  de  la  serv i tude

à laqueI Ie  Ie  sou lne t ten t  la  Nature  e t  sa  naùure ,  €h  oub l lan t  son  in fo r -

tune na tér ie ] Ie ,  l ' homme acc ,ède ou  c ro i t  accéd.er  à  Ia  l iber té  :  n l rhomme

écrasé par  la  dé t resse e t  le  péché apprena i t  à  se  sent i r  acc . .ue l l l i  dans

Ia  l i be r té  d lv ine . "  (2 )  La  " l i be r té  d lv ine"  se  subs t l tue  à  I ' asserv isse_

nent concret ,  quot id iennement éprouvé par 1r 'homne .  l ,a communauté chré-

t lenne dess j -ne  Ie  por t ra i t  de  son Chr is t  comme " le  D ieu  de  p la ton  fo r -

ma i t  le  nonde en  regardant  les  Idées"  (3 ) ,  La  nos ta lg ie  co l l_ec t ive  qu l

hab i te  les  hommes à  ce t  ins tan t  es t  cer tes  ré I lab i ] l tée  e t  jus t i f lée  par

St rauss ,  pu isque Ia  communauté  se  représente  , ' i nconsc iemment  L r idée de

LrHumani té"  (+ )  en  éb .auchant  l r lnage de  son D ieu .  h t ; l le  n ren  es t  pas  moins

une vér j ' tab Ie  a l iéna t ion ,  Ia  t raduc t ion  drune insu f f i sance dou loureusernent

ressen t ie  ma is  à  laque l le  S t rauss  -  pa rce  qu ' i l  l - rassoc ie  à  Ia  genèse  de

I r idée  d tHuman i té  n 'a t t r i bue  pas  des  carac tà res  seu lement  néga t i f s .

La  premlère  "V ie  de  Jésus"  ins is ta j - t  sur  1es  cond i t ions  spé-
c l f iques ,  rna tér ie1 l -es  e t  psycho log lques ,  de  la  na issance des  mythes  chré-
t iens .  Dans  la  deux ième éd i t i on ,  S t rauss  es t  mo ins  a t ten t i f  peu t -ê t re  à
1ré tude  du  mi l1eu  par t i cu l ie r  e t  s ' i n té resse  p lus  aux  cond i t i ons  généra -

les  qu i  favor isen t  I 'appar i t ion  e t  Ia  surv ie  des  re l ig ions .  Les  cons ta ta -

t ions  par t i cu l lè ree  dev iennent  une lo i  généra le .  L r  évo lu t ion  de  l -a  consc ien-
ce  re l ig ieuse d .ev ien t  ce1 le  de  l respr l t  huna in .

L rh is to i re  humaine  se  confond avec  Ie  p rogrès  de  la  ra t iona-

l i té '  Ne pas  recour j . r  à  D leu  ou  aux  D ieux ,  c tes t ,  v iv re ,  à  l raube de  1 ,hu-
nani té,  dans un état  de synbiose avec Ia Nature dont on subi t  res manifes-
ta t ions  sans  chercher  à  se  Les  expr iquer :  t c tes t  seu l -ement  ches  l -es  peu-

( r ) ,  (2) ,  3)  et  (+)  :  rb ld.  p.  736.
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ples les plus sauvages et  Les plus misérables,  chez res Esquinaux et  a in-
s l  de  su i te  que nous  cons ta tons  que leur  re l ig ion  ne  s ,  es t  pas  encore  dé-
ve loppée pour  p rendre  Ia  fo rne  obJec t lve  d .e  1a  représenta t ion  na is  res te
enfermée dans  le  sent inent  sub jec t i f  d .e  sor te  qu , i l s  ne  savent  encore
r len  des  D ieux ,  des  espr i ts  e t  des  pu issances  supér ieurs ,  iand i .s  que tou-
te  leur  re l lg ion  cons is te  au  cont ra i re  en  un  sent i rnent  obsc ,ur  qu , i1s  res-
sen ten t  face  à  1 'ou ragan ,  I ' ec l1pse  de  so Ie i l  ou  Ie  rnag ic l .en . '  ( I )  I ,é ta -
pe  su ivante  es t  an t roponorph ique.  La  re l ig ion  ne  se  confonc i  p lus  avec  re
vague  sen t lment  sub jec t i f  qu i  ra t tache  I ' homme à  1 'un ive rs ;  e l l e  décou-
v re  des  réar i tés  ob jec t i ves  dans  les  fo rces  na tu re r les  que  I ' homme d is -
t lngue ê t '  par  un  e f fo r t  d . rabs t rac t ion  supp lémenta l re ,  e1 Ie  sépare  I ,a -
gent  de  l rac t ion  de  son i -ns t rument  e t  de  sa  man i fes ta t ion  sens lb re  en  in -
ventant les mythologies parennes :  "0n voi t  et  on véoèr, .e d.ans l -es objets
du monde présents  à  nos  sens ,  Ie  so le i r ,  l -a  rune,  les  nontagnes,  l -es  an i -
naux ,  des  pu issances  supér ieu res  de  l rex ls tencer rna is  en  mêne temps  se
crée ,  p lus  1a  s ign i f i ca t lon  que  l ron  a t t r i bue  à  ces  obJe ts  es t  d i f fé ren te
de la  réa l i té ,  un  un ivers  nouveau de  1a  pure  représenta t iop ,  un  cerc le
drê t res  d iv ins  dont  res  rappor ts  nu tue ls r  res  fa i ts  e t  ges tes  ne  peuvent
ê t re  représentés  que par  ana log le  avec  ceux  des  hommes,  d .onc ,  tenporer re -
nen t  e t  h i s to r iquement .  n  (Z )

La  passage du  pory thé isme au monothé isme de I 'Anc i_en Tes_
tamenrb révèle que i l  honme éprouve un besoln d.e plus en plus inpér ieux d.  r  ex-
p l iquer  l run ivers"  no tamment  quand ses  nodestes  conna issances  ne  ru i  per -
ne t ten t  pas  de  t rouver  la  cause év idente  d 'un  changenent  surprenant  d .ans
Ie cours d 'e la nature ou d 'ans le comportement d.e ses sembrabres.  Dieu est
le  re fuge de  la  ra ison  lnpu issante-  11  es t  ten tan t , ,d .e  dédu i re  d i rec tement
tou t  de  D ieu ,  nêne les  phénonènes iso lésr .  dès  qur i l s  appara lssent  empre in ts

( I )  e t  (ù :  Das  Leb .en  Jesu . . .  p , f ,usg .  p .  gg r
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ùfune  s ign i f i ca t lon  par t l cu l lè re .  C 'es t  l u i  qu l  donne  le  so1e i l  e t  Ia

p1u ie ,  eu l  fa i t  ven i r  l e  ven t  d . rEs tn  les  tenpê tes ,  11  nous  envo ie  La

guer re ,  le  renchér lssement  des  denrées ,  la  pes te : ,  i1  endurc , l t  les  coeurs

e t  les  a t tendr i t ,  nous  lnsp i re  nos  pensées  e t  nos  déc is ions"  ( I ) .

La  dern iè re  é tape avant  1 'âge de  1a  ph i losoph ie  es t  ce l le

du chr ls t ian isme où " I 'un i té  du  d lv in "  se  f lge  en  une seu le  personne,

mais  où  t t fe  carac tère  v ivan t  e t  1 'ac t i v i té  c le  D ieu"  ne  peuvent  tou jours

ê t re  perçus  "que  sous  Ia  fo rne  d tune  sér le  t l rac t ions  d iv ines" ,€ t  où

"drau t re  par t  les  fa i ts  na ture ls  e t  I 'ac t ion  de  1 thomne ne peuvent  ê t re

é levés  à  une  s ign i f i ca t ion  re l ig ieuse  qu 'en  adne t tan t  des  ac t ions  e t  des

mi rac les  d . i v ins  dans  l -eur  sphère"  (2 ) .

La  ph i losoph ie  marque done Ia  f in  de  I 'a . l iéna t ion .  Oe l l ,e -c i

est  le t r ionphe de Ia raison et  du pr incipe de causal l té quand nla pen-

sée  de  D ieu  es t  sa ls ie  comme son  ê t re  e t  que  l rau to - révé la t ion  d .e  1 '1dée

d iv ine  es t  reconnue préc lsérnent  d .ans  Ie  cours  de  la  v le  na ture l le  e t  h ls -

to r ique qu i  obé1t  à  des  l -o isu  (J ) -  Nous voyons  n ieux  dès  lo rs  que l l -es

sont  les  deux  composantes  pr inc lpa les  de  I 'a l iéna t lon  chez  St rauss . *  L 'une

cor responc l  à  I 'usage le  p lus  f réquent  du  te rne  quand i l  es t  app l iqué à

la  re l ig ion  par  ses  adversa l res .  Dans les  mi rac les ,  I thomme n ie  Ia  Natu-

re  e t  a t t . r ibue  à  son D ieu  l -es  pouvo i rs  qu ' i l  voudra i t  posséder .  Le  n i ra -

c le  na t t  d . tune s i t r -ua t ion  de  fa ib lesse ;  i I  es t  la  conpensat ion  drune in fé -

r io r i té  par  I 'appe l  à  D ieu  eu i ,  d 'un  coup de  baguet te  nag lque,  re fa l t  le

nonde te l  que Lrhonne vouc l ra i t  qu ' i I  f t t .  Nous  so inmes dé jà  t rès  p roches

dans l -es  oeuvres  qu i  p récèdent  Ia  "Dogmat iqueo de  la  " théor ie  du  dés i r "

e t  des  thèses  d .e  Feuerbach d .ans  "L 'Essence c lu  Chr ls t ian is rnen,  la  d l f fé -

rence pr lnc ipa le  é tan t  que St rauss  dénont re r  pâr  Ia  ré fé rence au  mythe ,

que Ie  n i rac le  do l t  p rendre  te l le  ou  te l1e  fo rne .

:  fb id .  p .  87 .
:  Ib id .  p .  88 .
:  Ib id .  p .  89 .

(r)
Q)
3)
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Mais  à  ce t  é Iément  s ten  a jou te  un  au t re  p lus  ra t ionner .  La

re l ig lon  n 'es t  pas  seu lement  le  p rodu l t  d 'une  lmpu issance  maté r ie1 le '  fa

g rande  conso la t r i ce  des  s ièc les  déshér1 tés .  E l Ie  co r respond  auss l  à  un

beso in  p lus  nob le  de  }a  na ture  huna ine .  E l l -e  ne  ser t  pas  seu l -ement  à

va incre  par  Ia  mag ie  les  pu lssances  qu i  écrasent  1 'homme;  e l le  es t  auss i

l rexp l i ca t ion  u l t ime de  tous  les  phénomènes que I 'homme ne peut  compren-

drenen ldent i f ian t  D ieu  au  pr inc lpe  de  causa l i té .  D ieu  es t  une cause g lo -

ba le  e t  ind l f fé renc iée  qu l  peu à  peu se  résoudra  dans  ]es  mul t ip les  ]o is

qu l  d .é te rmlnent  le  cours  des  choses .

En nous  repor tan t  au  tex te  de  nBay le ' ,  dont  ra  rec tu re  de  la

9Dognat ique"  mont re  que St rauss  1 ta  é tud ié  âvsc ;  uD€ minut le  par t i cu l iè re

aur point  de négl iger probablement Ies oeuvres d.e Bayle lu i - rnême, nous

cons ta tons  drau t res  d . i f f ,é rences  avec  le  po in t  d .e  vue de  Feuerbach.  L 'une

appara î t  dé jà  dans  la  né thode.  les  conc lus ions  d .e  Feuerbach résu l - ten t

d 'un  ra isonnement  ph i losoph ique procédant  souvent  par  an t i thèses  e t  que

les  exemples  empruntés  à  l th j .s to i re  du  ca tho l i c isme ou p lus  généra lement

à  ce l le  d .es  idées  ne  servent  qu 'à  i l - lus t re r .  L ran t inonn ie  fondamenta le rqu i

do i t  d i spara î t re  par  Ia  suppress ion  d 'un  é Iément  devenu  suranné ,  es t  ee l le

en t re  " Ia  fo i "  e t  Ia  " ra j -son" .  S t rauss , Iu l ,  p ré fè re  par le r ,  conme les

hégé l iens  d f  a i l leurs ,  d .e  r fo i t t  e t  d .e  ' conna issance"  (w issen) .  Le  d .eux iè -

ne  te i 'ne  du  coup le  n res t  p lus  s ta t ique,  11  nres t  pas  une s inp le  p ropr ié té

de l respr l t  humain  mais  suppose une accunuLat ion  progress ive .  peu à  peun

les  conna issances  dont  i l  s 'ag i t  ne  se  l in i ten t  p lus  à  la  ph i losoph ie ,

conme c ré ta i t  encore  Ie  cas  à  I ' époque  de  "La  V1e  d .e  Jésus" .  La  "sc ience
mod 'e rne"  don t  Ia  "Dogmat lque"  de  S t rauss ,  d 'ap rès  son  sous- t l t re  nême,

décr i t  Ia  lu t te  avec  le  dogne,  eng lobe tous  les  domaines  de  la  conna is -

sance.  Les  se iences  de  la  na ture ,  b ien  que les  a l lus ions  de  St rauss  so ien t

nécessa i renent  ra res  e t  lmpréc ises  pour  des  ra isons  h is to r iques ,  son t  so-

l ida i res  de  la  ph l losoph ie  dans  sa  lu t te  eont re  la  re l ig ion-  Les  " l ia l l . i sche
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Jahrb t icher "  eux-nêmes reprocheront  à  S t rauss  d 'avo i r  fa i t  appe l  à  des

hypo thèses  sc ien t i f i ques  aven tu reuses  ( I ) .  Quo iqu ' i1  en  so l t ,  l rho rnme n ra

p lus  beso in  de  la  re l ig ion  parce  qu ' i }  comprend de  mieux  en  mieux  1e  mon-

de qu l  1 'en toure  grâce à  ses  seu les  facu l tés .  Nous sonnes passés  insens i -

b l -ement  ma is  exp l i c i tenent  de  la  s ign i f i ca t lon  res t r i c t i ve  d .e  I ' iY lssenf '

dans  l - 'éco1e hégé l ienne à  ce l le  d .e  " l / i ssenschaf t " .  Rendre  la  fo i  sans

ob je t  es t  une  des  conséquences ,  s inon  une  des  f ins ,  de  la  conna issance

sc ien t i f i que .

Dans la  "Dognat ique" ,  S t rauss  a  p réc lsé  ce  qu i  le  sépara i t

de  Feuerbach,  a t t i tude  tou t  à  fa i t  except ionne l le  chez  lu i r .  pu isqu ' i I

s tes t  tou jours  re fusé  à  la  mo indre  po lén ique avec  Feuerbach.  0n  re t rouve

à 1 'o r ig ine  de  ce t te  d ivergence Ia  concept ion  que se  fa i t  S t rauss  de

l , 'un i té  du  psy 'ch isne '  c€  mon isne qu l  carac tér ise  tous  l .es  aspeets  de  sa

pensée .  Par tan t  des  mêmes p rémisses  que  Feuerbach ,  de  f  i dée  qu '11  y 'a

aut re  chose qu 'une d i f fé rence de  fo r rne  en t re  la  re l ig ion  e t  Ia  ph i loso-

ph ie ,  i l  veu t  nuancer  l -a  thèse de  Feuerbach se lon  laque l le  I ' imag ina t ion

e t  le  coeur  cons t l tue ra ien t  l ressence  de  1a  re l ig ion  e t  j . I  con tes te  su r -

tou t  Ia  nan iè re  dont  Feuerbach cornprend ces  no t ions .  I I  ne  c ro i t  pas

que les  dés i rs  de  1 'honnme à  1 'o r ig ine  de  Ia  re l ig ion  so len t  auss i  a rb i -

t ra i res  e t  bornésrauss l  u t l l i ta l res  que Feuerbach l -e  p ré tend.  S t i l  veu t

b ien  adne t t re  que  " la  sens lb i l i t é  es t  l a  te r re  don t  1a  re l ig lon  ja i l l i t

d i rec tement " r  gue f rdes  dés i rs  e t  des  beso ins  purement  sub jec t i f s r r '  p r i vés

d fasp i ra t ion  abso lue ,  féconden t  ce  so l ,  i I  pense  que  1 'on  dé t ru i ra i t

" I ' un i té  d .e  L 'ê t re  hurna in r r  en  n ian t  que  t t l a  ra ison ,  1 'ac t i v i té  ob jec -

t i ve  de  I ' i n te l l i gence  Je t ten t  e l les  auss j -  l eu r  semence  dans  ce t te  te r -

re "  (Z ) .  La  re l lg ion  do i t  donc  son  ex ls tence  à  la  fo l s  au  coeur  e - t  à  la

ra lson dont  S t rauss  n ' lmag lne  pas  que l 'un  ou  I 'au t re  pu issent  ê t re  to -

( r)
(z)

r  Hal l ische Jahrbt icher fù ' r  deutsche Wj.ssenschaft  und Kunst ,  I84I ,
pp .  157  -  t58  (a r t i c le  de  Schn i t ze r ) .

:  S t rauss ,  D ie  ch r i s t l i che  G laubens lehre . . .  p .  19 .
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ta lement  absents  d 'une grand.e  asp l ra t lon  sp l r i tue l le .  l ,a  sens lb i l i té

nres t  pas  to ta lement  é t rangère  à  Ia  ph i losoph le  e t  Ia  ra ison  a  t rouvé

p lus  encore  sa .p lace  dans  la  re l ig ion .  S t rauss  se  méf ie  d rune  c lass l f l -

ca t ion  t rop  r igoureuse d .es  facu l tés  humaines ,  d 'une concept lon  t rop  sché-

nat ique de  leur  emplo i .  Feuerbach "d is t ingue seu lenent  le  compor tement

théor ique e t  Ie  compor toment  p ra t ique e t  i1  fa i t  p rocéder  Ia  re l ig ion

exc l -us ivement  de  ce  dern le r  tou t  comme la  ph l losoph le  du  pren le r ,  ma is

en dé termlnant  ce t te  d i f fé rence de  te l le  sor te  que Ie  po in t  de  vue théo-

r ique nous  mont rera i t  les  choses  conme e l les  son i  en  so i  sans  prendre

égard  aux  beso ins  de  la  sens ib i l i té ,  le  po in t  de  vue pra t lque te l l -es

qu 'e l Ies  sont  pour  nous ,  nous  conv iennent  e t  nous  sa t is fon t  sans  égard

à leur  ê t re  obJec t i f ,  i l  raba lsse  en  fa l t  ce  compor tement  p ra t ique s i

p ro fondément  que nous  ne  pouvons p lus  lu i  reconnaî t re  sa  ra t iona l i té 'n ( I ) .

S t rauss  es t  conva incu  que sa  théor le  es t  la  seu le  à  pou-

vo i r  exp l iquer  que la  re l ig ion  ne  conço i t  pas  D ieu  comme un s imp le  "ser -

v l teur  du  p la is i r "  ma is  comne une "pu issanee mora le"  (2 ) ,  On ne  saura i t

d issoc ie r  ps lgcho log ie ,  mora le  e t  conna issance ph i losoph ique de  D ieu .

St rauss  ne  sera i t  pes  gêné s i  on  l -u l  obJec ta i t  que 1 'honne,  consc ien t

de  son vér i tab te  in té rê t ,peut  p ré fé rer  n la  sa t is fac t ion  supér ieure  e t

p I 'us  durab le  à  une sa t is fac t ion  basse e t  passagère"  (7 ) .  En  e f fe t ,  f  ima-

ge de  D leu  se  rapprochera i t  de  sa  vér i té  ph i losoph ique,  de  son "ê t re  ob : -

jec t i f ' r ,  1ê  représen ta t ion  de  1 ' lmag lna t ion  ne  sera i t  pes  d i f fé ren te  par

essence  de  la  no t j -on  é laborée  par  Ia  ra lson .0n  se  rappe l le ra  que  S t rauss

Jugea i t  qur1 l  é ta i t  fac i le  pour  Ie  pas teur  d .e  passer  de  la  fo l  popu la i re

de Ia  communauté  à  des  concepts  ra t ionne ls .

Parce  qu ' i l  ne  comprend pas  I 'a l iéna t ion  eomme Feuerb ,ach ,

St rauss  nous  propose une so lu t lon  or ig ina le  pour  s ten  l ibérer .  Dans

( r ) ,  (z)  et  ( l )  :  rb id.  p.  20.

469



"Du ml rac len  e t  I 'Ph i losoph ie  e t  Chr is t ian isme" ,  Feuerbach oppose la  1o i

du  coeua i  e t  la  l -o i  du  monde,  1 ' lmag ina t ion  produ isant  ce  que souha i te  le

coeur  en  c réan t  sa  p ropre  réa1 i té  ( I ) .  S t rauss  es t  ten té  au  con t ra i re ,

à  l texemple  de  bau t ,  de  vo l r  dans  }e  beso in  de  l i be r té  la  source  c le  l , i n -

té rê t  pour  l -es  mi rac les  e t  le  merve iL l_eux  (Z) "  Son commenta i re  de  la  scè-

ne où  i tésus  apa lse  ta  tempête  fa i t  éc la te r  Ia  fo i  idéa l l s te  dans  le  p ro-

g rès  que  recè le  son  pos l t i v i sme !  "L 'âme de  ce  réc i t  m i racu leux  d .o i t -e l l e

ê t re  seu lenent  Ie  dés i r  van i teux  du  coeur  humain  d .e  pouvo i r  se  t i re r  aus-

s i  fac i lement  d 'ùn  danger  sembl -ab1e e t  non pas  p lu tô t  La  c .onsc ience qu ,a

1 'eepr i t  d ,e  sa  d ign l té  supér ieure  aux  pu issances  de  Ia  na ture t , '  (7 )

Dans ses  inpure tés  e t  ses  ambigu î tés  mênes,  re  n i rac le

permet  de  percevo i r  la  so lu t ion  v ra inent  d igne de  1 'hornme par  laque l le

i I  ne t t re  f in  à  la  re l lg ion  e t  à  son a l lénat ion .  Le  mi rac le  rnont re  son

inper fec t ion ,  son  lnpu j .ssance à  se  passer  durab lement  des  ex igences  mo-

ra les  e t  sp i r i tue l les  de  lohonme parce  qur i l  n rag l t  pas  "sous  une  fo rne

pure  e t  sans  vo l le ,  1 'espr i t  n 'appara issant  pas  comme un ê t re  purenent

huna in  roa is  supér ieur  à  l thomne e t  son  ac t ion  sur  Ia  na ture  n tappara is -

sant  pas  drau t re  par t  sous  un  aspec t  mora l  ou  réa1 lsé  par  l fhab i le té  d .e

gon art  nals comne un pouvoir  magique :  mals qul  ne sent cependant percer

Ie  p ressen t inen t  de  ce t te  consc ience  e t  qu i  se ra i t  sa t i s fa l t  de  I ' exp l l -

ca t ion  par  de  v i l s  no t i f s  dont  nous  avons  par lé? , ,  (+ )

( I )  :  Les  t ra i tés  "Uber  das  r f lunder 'n  e t  "Uber  Ph i losoph ie  und Chr is ten thurn
1n Bèzlef- , !n$,  auf d.en der l tegelschen Phi losophié genachten Vorwurf  der
l i lnchr is t l i cù_ke i t , '  son t  de  ]g tg  (Cf  ,  Feuerbaôh,  o [ .  c i t . , ,  Bd .  ù i I )  _ - - -

Q)  I  S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .  20 .  Daub ,dc r i va i t  dans  "Uber  d le  Form d .e r i
chr is t l i chen Dogmen -  und K i rchenh is to r ie ' r  :  "Le  penchant  pour  Ie
nerve i l l eux  se  rappor te  à  ]a  consc ience  de  Ia  l i bà r té ;  ca r  1a  pen-
sée du  n i rac le ,  quèt te  que so i t  la  fo r rne  sous  taque l le  i l  u . {  iè f "e -
sen té r  oeuvre  d 'un  D ieu i  a ' t . l n^honme ou  d 'un  démon,  es t  l a  pensée '
d rune  ac t ion  l i b re  e t  l i i n té rê t  pour  le  m i rac le  es t  au  fond  ce lu ipour  Ia  I iber té  e I le_nêne. , ,  (ze i i sc r r r i f t  f i i r  speku la t i ve  Theo log ie
I :  Pd . ,  2 .  He f t ,  Ber l i n ,  rBJ6 ,  p .  r r9 ) .  on  

" " rà "q r re ra  
que  ra  revue

ce ts runo Bauer  accue i l la i t  enco ie  des  théo log iens  conserva teurs  com-
ne Daub e t  Gôsche l .  S t rauss  a  na ture l lenent  fa i t  ressor t l r  dans  IatrD-ogmatique" et  dans t tSchleiermache^r und Daub, in ihrer Bedeutung
f i i r  d ie  Theo log ie  unserer  Ze iL"  (c f  .  Charaùter i . s t i t<en und Kr i t i ken . . .
pp .  I95  sq . )  l e  ca rac tè re  re la t i f  e t  t rans i to i re  de  ce t te  l i be r té .
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La ra ison ne  sous t ra l ra  pas  I 'homne à  la  re l ig lon  en  décré-

tan t  son  au tor i té  e t  par  dea preuves  abs t ra i tes  mais  par  le  pouvo l r  de

maÎ t r i ser  Ia  na ture  que lu i  donneront  l -a  sc ience e t  la  techn ique.  La  f in

de  1 'a l iéna t ion  ne  se  proc lane pas  dans  f  ins tan t  ma is  se  réa1 ise  dans

un  long  p rocessus .  A  1 'o r lg lne  des  re l ig ions ,  Ia  l i be r té  ex is te  conme as-

p i ra t ion  à  La  fo is  vague e t  sub l ime;  en  prenant  eorps ,  e l1e  rend l -a  re l i -

g ion  super f  lue .  l ,a  l iber té  es t  donc  l lbéra t ion  matér ie l fe .  IL  sembl -e  que

nous soyons  p lus  p rès  de  l [a rx  que de  Feuerbach.  Cependant  ce t te  I ibéra-

t ion  de  la  tu te l le  de  Ia  Nature  ne  dépend pas  de  cond i t ions  po l i t iques ;

e I Ie  dépend seu l -ement  du  progrès  des  conna issances  Qu i r  11  es t  v ra i ,  es t

rendu p lus  fac i le  sous  un  rég ime po l i t ique  l ibéra l  e t  to lé ran t ,  sans  que

ce lu i -c i  ex ige ,  comme nous le  ver rons ,  nur  boureversement .

I ,a  cont rad lc t lon  en t re  ra lson  e t  Révé la t ion  permet ,  en  com-

pIé tan t  I ' i n te rpré ta t ion  de  }a  fonc t ion  des  mi rac les ,  de  mieux  compren-

dre  le  mécan isme de L 'a l iéna t lon  e t  les  moyens d 'y  échapper ,  parce  qu 'e l le

ne t  en  lun iè re  non seu lement  I ' i n té rê t  que l rhomme a t tache à  la  domi -na-

t lon  de  la  aa ture  mais  auss i  l ' lmpor tance psycho log lque,  sub jec t ive  de

la  cohna issance théor ique :  nDans la  Révé la t ion  Lrhonme reconnaî t  ses

propres  lo ls ,  s inon tou t  à  fa i t  ce l les  de  sa  ra lson,  tou t  au  no lns  ce1 les

de  ses  sen t iments  e t  de  son  lmag ina t ion ;  i l  t end-  la  na in  à  I t image  d 'un

sos ie  e t  e l Ie  d ispara î t  en  re tournan t  en  lu i -mêne.  Ce  p rocessus  n 'ex is te

cependant  que  pour  ce lu i  qu i  sa i t ;  ce  re tour  de  1 'a l iéna t lon  ne  s 'opère

que  chez  ce lu i  que  l fespr i t  a  v i s i té ,  € t  ce  ressa is i ssement  es t  p réc isé -

ment  son  acconp l i ssement ,  1 'ac te  qu i  1 'é lève  pour  en  fa i re  queJ-qu 'un  qu i

sa l t .  Ce lu l  qu i  n ra  pas  l ' espr i t  en  so l ,  l f a  en  dehors  de  so l ,  c res t  mê-

me une af f i rmat ion tautologique; qui  nrest  pas ca.pable d.e se d.éterniner

par  so i -même,  recherche sa  dé ferminat lon  près  drune au tor l té ;  qu i  n 'es t

fb id .  p .  20 .
Ib id .  pp .  20  sq .

( t )  3
(+)  l
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pas encore

vé  ]a t  i on .  "

pour  Ia  fo i  en  la  ra ison ,  en  res te  à  Ia  fo l  pour  Ia  Ré-

La vaLeur morale et  psychologique que Strauss at t r ibue

à la  conna issance conf i rme la  coupure  soc io log ique que nous  av ions  re le -

vée en  é tud . ian t  les  conséquences  de  "La  V ie  de  Jésus"  e t  S t rauss  Ia  juge

lnévj- table :  ' tUn abÎne srest  creusé 1ci  entre d.eux ar lasses êe tra eoc,f ,6té

humaine,  ceux  qu i  savent  e t  le  peup le ,  c res t -à -d . i re  Ies  non-ph l losophes

des  ca tégor ies  soc ia les  supér leu res  auss i  b ien  qu ' in fé r ieu res ,  ê t  i 1  ne

se  cornb le ra  peu t -ê t re  jama is . ' r  (2 )  11  es t  f rappan t  que  S t ranss ,  à  l r l n -

ve rse  d .e  Marx ,  accorde  p lus  d r impor tance  à  Ia  conna issanee  qu tà  1 'o r ig l -

ne  soc ia le  d .ans  le  p rocessus  d .e  l - ibéra t ion .  Le  peup le ,  t lé f in i  l c i  par

son ignorance e t  non par  son rô le  dans  le  sys tème de produc t ion ,  n t  en-

g lobe pas  seu lement ,  b ien  qu t i l  les  cnrnprenne presgue nécessa i renent ,  les

ca tégor ies  soc ia les  les  p lus  pauvres ,  c€ l - Ies  don i  Marx  a t tendra  préc isé-

ment  qure l les  l ibèren t  l rhonne.

St rauss  n ta  pas  perçu  tou tes  les  conséquences  de  son

ana lyse .  L roppos i t ion  in t rodu l te  pas  Feuerbach en t re  Ia  " fo i "  e t  la  i l ra i -

son"  suppose que la  re l ig ion  es t  e t ,  a  é té  de  tou t  temps une sor te  d ' in -

f i r rn i té  de  la  na tu re  huna ine ,  a lo rs  qu 'e1 le  a  é té ,  se lon  S t rauss ,  à  une

cer ta ine  époque  de  I ' h i s to i re  de  1 'human i té ,  l a  seu le  réponse  poss ib le

e t  re l -a t i vernent  appropr iée  aux  ln te r rogat ions  de  l respr i t .  I1  n ren  résu l -

te  pas  no ins  des  thèses  de  1a  "Dogmat ique"  qu 'e l le  ne  peut .  conven i r  de

nos  Jours  qu taux  peup les  qu i  ne  bénéf ic len t  pas  encore  des  b ien fa i ts  de

Ia  c i v i l l sa t ion  e t  qu 'e l le  ne  peu t  ê t re ,  avec  la  fo rne  e t  Ie  con tenu  que

lu i  donnent  Ies  ég1 ises ,  qu 'une surv ivance dans  les  soc ié tés  de  haute

cu l tu re  où  e l le  n 'encha ine  ç lue  les  ind iv idus  n 'ayant  pas  encore  accédé

à  I tâge  de  ra ison .

( f )  e t  Q) :  Ib id .  p .755 .  C 'es t  l e  te rme de  "En tâusserung"  que  nous  avons
t radu i t  par  a l léna t ion .

mur

( r)
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l l ne  ques t ion  es t  dès  lo rs  inév i tab le .  S t rauss  ne  nous  d i t  mot

des  hommes,  Bavants ,  p ro fesseurs ,  pas teurs ,  qu i  on t  accès  à  Ia  cu l tu re

et à Ia connalssance sans abandonner pour autant la fo i  de Leurs pères.

Nous ne  voyons  pas  ce  eu i rdans  la  thèse d .e  S t rauss ,  permet t ra i t  de  les

cons idérer  comme normaux.  S t rauss ,  tou t  comne Feuerbach,  fa i t  inév i ta -

b lenent  de  la  fo i  une malad . ie  en  pr ivan t  Ie  c royant  des  soc lé tés  moder -

nes  du  bon usage de  sa  ra j .son .  Leurs  ana lyses  appe l len t  d .onc  la  no t ion

de névrose re l lg ieuse dont  nous  conna lssons  les  carac tères  t rès  pos i t i -

v i s fes  chez  Freud .  La  re l lg ion  n 'es t  p lus  de  nos  jou rs  qu 'une  fu i te ,

une régress ion ,  € t  nous  ne  voyons  pas  conment  S t rauss  pour ra i t  1u i  dé-

n ie r  tou t  carac tère  pa tho log ique.

ORIGINE DE ] , ' IDEE D'ALIENATION

0n ne  saura l t  rechercher  1 'o r ig ine  de  I ' i dée  d ta l iéna t lou .

comne s i  I ron  vou la i t  savo i r  qu i  a  découver t  l tAnér ique .  Ce  qur j . l  es t

su r tou t  inpor tan t  de  re lever ,  c res t  l rappar i t i on  d 'ana lyses  c lu  sen t iment

re l ig ieux  qu i  con t iennent  ce t te  idée en  gerne.  Nous avons  dé jà  nent ionné

la  pensée d 'e  Jacob i  qu i  n 'en tenda i t  cer tes  pas  d .onner  un  tour  subvers i f

à  des  in tu i t ions  dont  Ies  inp l i ca t ions  lu i  échappentn  un  peu à  Ia  man iè-

re dont i1 nous fai t  songer au panthéisne quand. i I  évoque son nyst ic is_

r le.  0n croirai t  d.écouvr i r .  une synthèse de Strauss et  de Feuerbach dans

la "Quatr ième let . t re . .  .  "  du " i l iercure al lenand.r ' r  de 1774, où I  t  enchaînenent

des  d ivers  moments  dans  1révo lu t ion  de  la  consc ience re1- ig ieuse,  pour

Iaque1 le  Ie  po ly thé isme n tes t  pas  or ig ine l  ma is  seconda i re ,  annonce

St rauss ,  tand is  que l r lns is tanca sur  le  sent inent  de  d .épendance,  Ie

transfert .  sur une Etre créateur d.e qual i tés spéci f iquenent humaines font

encore  penser  à  Iu1  mais  sur tou t  à  Sch le le rmacher  e t  à  Feuerbach :  , ,L ,  i -
dée  immense ,  quo lque  con fuse ,  d ,une  fo rce  tou te  pu issan te ,  d run  E t re ,
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qu in tessence de  tous  les  ê t res ,  fu t  na ture l leuren t  la  p rern iè re  conséquen-

ce  d .es  sent iments  de  sa  dépendance a f f luan t  sur  I 'homne de tous  les  cô-

tés  c le  l -a  na ture .  11  ne  pouva i t  pas  moins  qu ta t t r lbuer  à  ce t  E t re  tou tes

Ies  qua l i tés  qu '11  es t ina i t  ê t re  les  p l -us  én inentes  pour  lu l -nêne e t  les

au t res  :  fo rce ,  sagesse ,  g randeur  d tâme.  ù la is  ce t te  dédue t ion  ins t inc t i -

ve  préc isément rqu i  Ie  fa isa i t  conc lu re  de  la  consc ience de  sa  propre  pen-

sée ra t ionne l - I .e  à  f  in te l l lgence de  ce tu i  qu i  ava l t  tou t  engendré11 'ame-

na peu à  peu à  a t t r ibuer  sensat ion  e t  l1bre  a . rb i t re  à  tou tes  les  choses

dont  i l  n 'é ta l t  pas  phys iquement  capab le  de  déve lopper  l -es  énerg ies ,  Ies

nouvements ,  l es  e f fe ts  e t  l e  po ten i ie l  o r ig ine l . "  ( I )

La  pensée de  Sch le ie rnacher  é ta i t  de  ce l les  auxque l les

St rauss  e t  Feuerbach nrava ien t  pu  se  dérober .  0 r  e l le  ldent i f ia i t  sans

anb lgu l té  Ie  sent iement  de  d .épendance e t  le  sent iment  re l ig ieux  !  "Ce

que  tou tes  les  éno t ions  p leuses  on t  en  comnun,  donc  l ressenee  de  Ia  p ié -

té ,  c 'es t  que  nous  avons  consc ience  de  nous-nêmes en  tenps  qu tê t res  pu-

rement  e t  s inp lement  dépendants ,  c res t -à -d i re  q .ue  nous  nous  sentons  dé-

pendan ts  de  D ieu . "  (2 )  Ce  sen t iment  n 'es t  pas  Ie  p ropre  des  re l ig lons

ln fé r ieures  :  i l  es t  éprouvé tou t  au tan t  par  les  chré t iens  dans  ieur  re -

la t ion  avec  l -e  Chr is t  ou  avec  D ieu  r  cë  qu i  r .ev ien t  au  nêne ( t )  .  Sch le le r -

macher  p ressent  le  reproche de  panthé isme ou d t i r ré l ig ion  que ne  rnanque-

ra  pas  d 'en t ra îner  sa  dé f ln i t i on  e t  i l  t en te  de  s 'en  p réserver  par  avan-

ce  en  répar t i ssant  so igneusenent  Les  rô les  de  D leu  e t  de  l rUn ivers  e t  en

détermlnant  l -e  rappor t  sen t i rnenta l  qu i  un i t  l rhomme à  chacun des  deux :

"L rexp l i ca t lon  de  ce  sen t iment ,  é t rangère  à  la  p ié té , , sê lon  laque l le  i I

n 'e tp r lnc ra l t  à  p roprement  par le r  que 1a  dépendance d 'un  ê t re  f in i  par

rappor t  à  la  to ta l i té  e t  à  1 tensenb le  de  tou t  ee  qu l  es t  f in i  e t  ne  se

rappor te ra i t  pas  en  vér l té  à  f  idée  de  D ieu  mais  à  ce l le  de  I 'un ivers  ne

(l) :: DéT teutsche Àierkur von Jahr 1774, Tlerter Brief t iber dle Recher-
ches  ph i losoph iques  sur  les  Egypt iens  e t  les  Ch ino is ,  par  Ùr .  d .e
Pxxx ,  F .  278,

(2 )  :  Sch lé ià rmaéher ,  Der  ch r i s t l i che  G1aube. . . ,  IBZ I ,  I .  Bd . ,  p .3 ' t .
3 )  :  Ib id .  p .  I8 I .
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peut  conven i r  à  ceux  qu i  por ten t  en  eux  Ie  sent iment  de  p ié té .  Car  l l s

eonna issent  aux  auss i  en  leur  consc ience ce t t ,e  un l té  avec  I tUn ivers  rna is

sous  une fo rne  d i f fé ren te .  S i  I 'on  veut  en  e f fe t  d , l s t inguer  de  que lque

façon ces  deux ' idées ,  D i -eu  sera  au  moins  l tun i té  ab ,so lue  e t  sans  par ta -

8e ,  tand ls  q .ue  I 'Un ivers  sera  1 'un i té  d iv isée  qu i  es t  auss i  ]a  to ta l i té

de  tou tes  les  con t rad . i c t ions  e t  d i f fé rences .  r r  (  I )

Nous avons ic i  toute l -a eomplexi té et  la subt l l i té de

Schleiernacher.  Lt  nous denan' le de croire en deux sent inents d. i f férents

réservés  l tun  à  D leur .  l t au t re  à  l tUn i ' re rs .  Or  sa  d is t lnc t ion  es t  s i  sub ' -

jec t l ve  que  l ron  a  f  i np ress lon  d ravo i r  a f fa i re  à  deux  sen t inen ts  ce r tes

na is  dont  les  nuances ,  au  l ieu  de  renvoyer  à  d .eux  réa l l tés  d i f fé ren tes ,

ne  s rapp l lquen t  qu tà  une  seu le ,  pe rçue  d 'une  nan iè re  ou  d tune  au t re  se -

lon  l -es  é ta ts  d 'âme du  su je t .  D ieu  se  subs t i tue  à  I ' l Jn ive rs  dans  les  ins -

tan ts  où  l rhomme es t  p lus  sens ib le  à  son  un l té  e t  à  l ' é lan  c réa teur  qu . i

l e  parcour t .  Sch le ie rnacher  t rans fè re  su r  1 'ob je t  l es  réac t ions  e t  l es

var ia t ions  du  su je t ,  La  p1é té  ou  ]e  sen t iment  re l ig ieux  ne  sera ien t

qu 'une d ispos i t ion  de  1 'âme que Ie  c royant  possédera i t  à  un  degré  par -

t i cu l ie r

Le  sent iment  de  dépendance s r ln tégra i t  te l rement  b ien

d.ans un systène moniste ou panthéiste que I-r  intérêt  de Strauss pour

Schleiernacher a supplanté peu à peu son ad.nirat ion pour Hegel  à une

époque où  i I  se  réc lana i t  de  p lus  en  p lus  de  Sp inoza (2 ) .  En  ldent i f ian t

le  sent iment  c le  dépendance e t  la  re l1g ion ,  Sch le ie rnacher  appe la i t  log i -

quenent  une ph l losoph le  cont ra l re  à  Ia  s lenne,  1â  moins  re l ig ieuse de

tou tes  les  penséesn  ce l le  qu i  ne  voya i t  en  Ia  re l ig ion  que  le  p rodu i t

Ib id  .  p .  I74 .
k  que.s t rauss  écr l ra  en  1844 es t  dé jà  v ra l  .  " r /  Hege l .  son  sys-
lene  ê ta i - t  p lqs  in te l l i gen t  que  lu i ;  c res t  pourquo i  l es  é Ièves-on t
n leux  erp l iqué le  maî t re  qu t  i l  ne  se  eomprena i t  lu i -même.  2 /  Sc} le ie r -
nacher .  11  é ta i t  p rus  in te l l i gen t  que  son  sys tè rne ;  c res t  pourquo i
1 " "  é lèves ,auxque ls  son  espr i t  fa l i  dé fau t r ion t  s i  p iè t re ' f i g r . r re .
(Poet isches  Gedenkbuch. ,  . ,  z .  Au f lage,  Bonn,  rBT8,  

'p .  
à t .  ) -  "

(r) :(e,) |
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de ce t te  dépendance,  qu i  la  fa isa i t  na î t re  e t .  mour i r  avec  Ia  consc ience

de  l tassuJe t t i ssement  aux  fo rces  na tu re l les .  Hegp l  a  dû  p ressen t i r  ce t te

pos tér i té  lnév l tab le  quand i1  s res t  déchaÎné  cont re  Ia  ph i losoph le  du

sent iment  e t  en  premler  l ieu  cont re  ce ] }e  de  Sch le ie rmacher :  :  "S i  Ie  sen-

t iment  do i t  cons t i tuer  la  dé terminat ion  fond.arnenta le  de  1 'ê t re  de  1 ' l r . ,om-

Dê,  11  es t  ravaLé au  nême rang que I 'an ima l ,  car  c res t  Ie  p ropre  de  I 'a -

nlmal de trouver dans le sent i rnent ce qul  eorrespond. à sa déterrnlnat ion

et  de  v iv re  en  accord .  avec  lu i .  S i  la  re l ig lon  en  I 'homne ne se  fonde

que sur  un  sent inent ,  ce lu i -c i  ne  saura i t  avo l r  d r 'au t re  dé tern ina t ion

que d . 'ê t re  jus tenent  Ie  sent iment  de  sa  dépendance e t  a ins l  Ie  ch ien  se-

ra i t  le  me i l leur  chré t ien  car  i I  le  por te  le  p lus  fo r temei rb  en  so i  e t :  v i t

avant  tou t  avec  lu j . .  Le  ch ien  a  nême des  sent iments  de  réd .empt ion  quand

sa  fa in  es t  apa isée  par  un  os .u ( I )

Schleiermacher avai t  donné une arne redoutable aux acl-

versa i res  du  chr is t lan isme.  Dans sa  v 'éhénenee,  HegeI  leur  suggéra i t  Ie

moyen d . 'opérer  Ie  re tournenent .  L t  ln té rê t  c ro issant  de  St rauss  pour .

Sch le ie rnacher ,  jus tenent  cons ta té  par  Sandberger ,  ne  s 'exp l ique pas

seu lenent  par  Ia  p lace  dominante  que 1a  ehr is to log ie  p rend. ra i t  dans  son

oeuvre (Z).  9ans ce d.omaine,,  Ia nDognat lque'  ne fa i t  que conf i rmer ' r la

V. ie  de  Jésusn.  Seu lement  S t rauss  sa i t  ma in tenant  qu ' i l  es t  p lus  fac i le

d 'exp lo i te r  Ia  ph i losoph ie  de  Sch le ie rmacher  dans  un  sys tème é t ranger

au chr is t lan isme que ce l le  de  Hege l .

LA M0RAIE ,  L 'EGLTSE ET L,ETAT

Les carasbères généraux de Ia

(I)  :  Hegel ,  Sâmtl1che \r lerke ,  ZO. Bd-,  Vorrede
soph le ,  S tu t tgar t ,  Ig jg r  p .  T9 . -

Q)  :  Sand.berger ,  op .  c i t . ,  p .  I7 ' :1 , .

nora le  de  St rauss  cor res-

zu  H inr lchs  I  Re l ig ionsph i lo -
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pordenù.  à  sa  concept lon  d .e  I 'a11énat ion .  En ana lysant  Ia  l len  anc ien  en-

t re  l ' homme e t  son  D leu ,  en t re  l rhomme e t  la  mora le  é t rangère  qu i  Iu : i

v ien t  d ra l l Ieurs ,  en  décr ivan t  la  r :e l -a t ion  qu t i l  fau t  b r lsern  St rauss

nous fal t  comprend.re quel le est  la source d.e Ia morale authent ique :

"Tant  que l rhomne es t  a l léné  à  so l -même ou nra  pas  acqu is  la  mat t r l se

e t  Ia  consc ience d .e  I 'espr i t  qu i  es t  en  }u i r  11  ne  peut  pas  t rouver  non

p lus  la  source  de  ses  ac tes  e t  de  seÊ émot ions  nora l -es  en  so i  ma is  seu le -

ment  1à  où  i l  a  n is  son espr i t ,  c 'es t -à -d i re  hors  de  so i  3  comne Ia  fa r+ . -

te  d 'un  au t re  L ra  rendu  maud. i t ,  l e  mér i te  d tun  au t re  Ie  rend  Jus te  e t

b ' ienheureux .  Le  l ien  qu i  do i t  ed . is te r  ma lgré  ce la  en t re  l - 'ac te  é t ranger

e t  lu i -même es t  rédu i t  a lo rs  au  rn in imum et  même a ins i ,  11  es t  noué b ien

p lus  du  cô té  ob jec t i f  que  du  cô té  de  l - 'homme lu l -même :  par  Ia  jus t i cæ

cachée d .e  D leu  e t  la  par t i c ipa t ion  encore  p lus  nys tér ieuse de  1 'homme à

1 'ac te  du  lo in ta in  a ïeu I ,  la  fau te  de  ce lu i -c i  re tombe sur  lu i ;  par  la

g râce  de  D ieu  e t  Ia  fo i  de  l ' homme,  le  mér i te  du  Chr is t  se  t ransmet  à

Iu i .  u  (  I )

La  nora le  de  St rauss  sera  donc  d .ans  son pr inc lpe ,  conme ce l le

de Feuerbachr .  une mora le  ta îc isée ,  fondée sur  1 'au tonomie  de  la  personne

nora l -e .  C ,omne son pro je t  n res t  pas  cependant  d r lnventer  une é th lque,  e r 'es t

seu lement  à  p ropos  de  l th i s to l re  d 'un  homne ou  d 'un  sac rement  qu ' i I  en

v ien t  dans  sa  conc lus ion  à  reconmander  te l  ou  te l  compor tement .  Dans ' r0a-

rac tères  t rans i to i res  e t  va leurs  é te rne l les  du  chr is t ian isme" ,  S t rauss  a

ant ic ipé  dans  une sor te  de  syn thèse p lus  ranassée e t  p lus  c la i re  sur  Les

ana lyses  fou1I lées  de  Ia  "Dogmat ique ' ,  Sa  nora le  se  dé f in l t  d fabord  néga-

t i venent  dans  son rappor t  avec  Ie  chr is t lan isme.  Le  souc i  de  nnot re  des-

t ln  après  l -a  mor t ' ,  (A)  n tes t  pas  une mot iva t ion  pure  c le  no t re  compor te -

S t raussr  op .  c i t . ,  Bd .  2 ,  p .  7 j .
S t rauss ,  Vergâng l lches  und B le ibendes lm Chr is ten tum,  Se lbs tgesprâ-
che ,  pp .  62-65 .  

'

(r) :
Q):
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nent .  S t rauss  le  red i t  après  les  ph i losophes ra t j -ona l l s tes  e t  no tamment

après  Kant .  f I  rédu i t  1 'espérance eschato log ique chré t ienne,  au  no lns

sous  sa  fo rne  popu la i re ,  au  beso in  p r im i t i f  de  vo i r  pu .n i r  dans  l rau-de-

1à les  néchants  heureux  e t  récompenser  les  bons  na lheureux  lc l -bas .  11

qua l l f i e  ce t te  doc t r ine  de  }a  conpensa t ion  ou  des  représa i l ]es  de  "bar -

bar ie  in te l lec tue l le " , r rd 'absence  de  sens ib i l - i t é "  ( I ) .  L f  homne ne  peu t

rompre  avec  ce  mécan isne na tér iaL is te  qu t  en  regardant  au  fond de  so i  e t

en  fa lsan t  le  b i l -an  de  ses  expér iences .  Le  mér i te  e t  Ia  fau te  t rouvent

leu r  sanc t lon  i c i -bas ,  1 'un  é tan t  source  de  "p la is i r " ,  1 'au t re  de  "dé-

p la is i r ' t n  comne dans  une  a r i th rné t ique  u t i l - i t a r i s te  d .es  p la is i r s .  (2 ) .

, " luand el- l -e redescend sur terre,  l -a morale a inévi tablement des conséquen-

ces  na té r ie l l es  na is  sa  source ,  e I ]e ,  es t  p lus  pure .  Chaque  homme do l t

vou lo i r  ag l r  con fornément  à  sa  des t ina t ion .  Son ac t iv i té  cont r ibue a lo rs

à  1 'expans ion  de  Ia  v ie  e t  l e  conso le ra  s i  des  épreuves  é t rangères  à  sa

vo lon té  v iennent  s 'abat t re  sur  lu i .  PauI  a  é té  p lus  heureux  que Néron( l ) .

Cet te  mora le  reprend pour  les  cor r iger  les  dognes chré t iens .

E] Ie  res t i tue  à  L 'honne ]a  fau te  e t  le  pardon :  " -La  poss lb i l l té  de  la

rémiss ion  des  péchés  n res t  que  l -e  nom re l ig ieux  de  la  l i be r té  humaine . ' ' (4 )

Cet te  I lber té  que 1 'homme nra  pas  rque de  D leu  nres t  nu l lement  le  d ro i t

de  tou t  fa i re  :  "Ce lu i  qu i  sa i t  se  sa is l r  dans  son ê t re  in té r ieur  Le  p lus

pur  par  leque l  i l  es t  enrac lné  dans  les  p ro fondeurs  de  la  d iv in i té  reço i t

de  ce l le -c l  Ie  ja i l l l ssenen t  d 'un  f leuve  de  v ie  gu i ,  de  même qu ' i l  po r -

te ra  désorna is  en  so i  1a  fo rce  de  tou te  bonne ae t ion ,  aura  en  même temps

Ie  pouvo i r  de  guér l r  tou tes  les  v ie i l - les  b l "essures  e t  meur t r i ssures  du

coeur ,  de  laver  tou tes  les  sou i l l u res . f '  (5 )

(r) :
Q):
( t )  :
(+) e

f b i d .  p .  66 .
rbid . b. 6' l  .
Ib i c i .  p .  68 .

t  (5 )  :  rb id . ,  p .  80 .
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cb t te  nora le  d r lnsp i ra t ion  la rque  e t  v r ta l l s te  à  la  fo i s

es t  à  la  recherche  d 'un  fond .ement  ob jec t i f .  S t rauss  n 'hés i te  pes  à  men-

t ionner  encore  " la  vo lon té  de  D leu"  ( I ) .  Seu l -enent  ce  D leu  ne  peut  ê t re

qu 'un  mot  pour  Ie  lec teur  d .e  ]a  p ré face  des  I 'Zwe i  f r led , l i che  B1ât t ,e r "  (Z)

e t  la  réa l i té  qur i l  recouvre  es t  auss i  peu t ranscendante  e t  auss l  vague

que ceL le  de  Ia  d iv in i , té  dont  ja l l l i t  l -a  source  de  tou te  v ie  e t  de  tou te

conso la t ion .  En fa i t ,  i I  s tag i t  de  1 'Un ivers  auque l -  S t rauss  ne  sa i t  ou

n 'ose  encore  donner  ce  nom.  Cont lnuer  à  par le r  de  D ieu  d .ans  une pér iode

dfexaspéra t ion  du  débat  re l lg ieux  pouva i t  surprendre  de  sa  par t .  En  t rg3g,

Ûruno Bauer  s 'apprê te  à  ren ie r  -  avec  que l le  v lo lence son or thodox le

passée ,  Feuerbach  es t  dans  une  pér iode  de  g rande  p roduc t l v i té ,  l r i n f luen-

ce  d 'es  c r i t iques  les  p lus  rad icaux  ne  va  cesser  d .e  c ro î t re  dans  les  "HaI -
l ische Jahrbi ich€r",  puls dans les "Deutsqh-Franzôsische Jahrbi icher, ' .  peu,t-

ê t re  es t -ce  une des  ra isons  pour  Lesgue l les  Ia  revue de  Ruge nra  pas  cp lé -

bré  "Carac tères  t rans i to i res  e t  va leurs  é te rne l les  du  chr is t ian isme, ,  com-

me e l le  l ra  fa i t  pour  la  "Dogmat lque" ,  p lus  ca tégor ique  parce  qu te l le  re -

nonça i t  à  re ten i r  ]e  nom de  D ieu  quand  11  s 'ag issa i t  de  fonder  Ia  mora le .

La  "Dognat lque"  es t  p rus  préc ise  auss l  en  ce  qu i  concerne

des aspec ts  par t i cu l ie rs  de  la  mora le ,  ce lu i  de  Ia  mora le  d .u  e l toyen,  ce-

lu l  vo is ln  des  rappor ts  en t re  1 'Eg l i se  e t  I 'E ta t .  L ' i nd . i f fé rence  re l ig ieu -

se  de  St rauss  ne  le  condu i t  pas  à  une hos t i l i té  un i fo rne  envers  tou tes

les  confess ions  na is  à  une to lé rance éga le .  f I  regre t te  que ]es  E ta ts  eu-

ropéens les  p lus  nodernes  n 'a ien t  pas  su  accorder  aux  is raé l l tes  des

dro i ts  égaux  à  ceux  des  chré t lens  (3 )  .  11  se  d is t ingue par  1à  c le  Ia  dé-

(r)
Q)
3)

:  Ib id .  p .  67,
:  S t raus i ,  z ié i  f r ied l iche EIâ t t€r . . . .1  pp.  XXVI I I  sq-
:  s t rauss,  D ie  chr is t r iche Glaubensrehrè l  Bd.  2 ,  p . 'ser .  s t rauss c i te1c1-  les  gqrorgg_ qé là  anc iennes drun n ln is t re  âe ' t ' In tér ié i l -6 ;  ù t i . t -tenberg (schmid l in )  :  "11 n 'y  a  pas d . rexerc ice  chré t len de la  . ius t i -cer  pas d ' 'admin is t ra t ion  chré t ienne d .e  1a po l ice ,  p" r  a 'Eàonôr i " -po-l l t lque chré t ienne;  tous ces ob je ts  sont  aù cont ia i rè  i " ; - ;ê ; ; ; ;qur i l  s rag isse de chré t iens ou âe Ju i fs . "
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f i ance  na I  d iss imu lée  de  8 , .  Bauer  envers  les  ju i f s  ( r ) ,  de  1 'espérance

marx is te  de  vo i r  l es  ju l f s  abandonner  leu r  spéc i f i c i té  i s raéT i te  e t  bour -

geo ise '  reur  s ingu la r i té  économiquer "  soc iaLe e t  po l i t ique .

s t rauss  se  re fuse  à  concevo i r  I 'E ta t  e t  1 'Eg l i se  comme

deux  en t i tés  dé f ln i vement  i r réduc t ib les .  Cons idére r  I 'E ta t  comme une

s lmple  ins t l tu t ion  ju r id ique d .on t  l -a  miss ion  se  l im i te  à  assurer  l -a  sé-

cur i té  des  personnes e t  d .es  b iens  es t  une f i c t ion  d .ément ie  par  la  p ra t l -

que  po l l t i que  quo t id ienne  e t  pa r  1 'évo l .u t ion  h ls to r ique .  peu  à  peu  I ' édu i

ca t ion  es t  passée  des  ma ins  de  l rEg l i se  à  ce l les  de  I 'E ta t .  L rhomme nra

pas  que  des  beso ins  na té r ie ]s  e t  e 'es t  à  1 'E ta t  auss i  de  sa t i s fa i re  ses

ex igences  sp i r i tue l les .  f1  ne  peu t  se  dés in té resser  de  savo i r  s i  ses  ]o l s

sont  ob ,servées  pour  des  ra lsons  "mora les  ou  immora l -es ,  ra t ionne l les  ou

i r ra t ionne l - lesu  (2 ) .  Dans  la  concep t ion  de  S t rauss ,  fe  rô le  d .e  1 'E ta t

ce qui  Ie sépare 1à aussi  de lv iarx,  €t  surtout du jeune l i larx ne peut al-

le r  que c ro issant .  S t rauss  a  ra ison  de  rappe ler  que sa  pensée ne  co inc ide

pas  avec  ce l le  de  Hege l ;  i I  n ' y  a  pas  chez  lu i  un l té  e t  concordance  dé f i -

n i t i vesen t re  1 'Eg l i se  e t  L 'E ta t  e t  i I  dép lo re  ( ,  que  les  E ta ts  ex igen t

encore  des  c i toyens  qu t i l s  appar t iennent  à  une confess ion ,  ce  que Hege l

es t i rna i t  souha i tab le  au  no ins  pour  la  masse d .es  c i toyens .  A  la  no t ion

d 'un  Eta t  e t  d 'une Eg l ise  qu i  connun iera ien t  dans  une nême fo i ,  S t rauss

pré fère  une nora le  dont  les  lo is  sont  Ies  mêmes pour  l -a  personne pr ivée

e t  pour  Ie  c i toyen .  A  I 'E ta t  j u r id ique ,  i l  oppose  l ,E ta t  i nsp i ré  par  I ' i -

dée  d 'Human i té  (4 ) .

Les  a t t r i bu t ions  sp i r i tue r les  de  r ,E ta t  s ré la rg issen t  à

l r in f in i .  A  1 réconomie  e t  à  1 'éduca t ion ,  S t rauss  ad jo in t  tou tes  les  fo r -

mes  d 'a r t ,  donc  ce  qu l  re lève  des  ac t i v i tés  les  p lus  va rLées  d .e  l respr i . t

(r) : B.  Rauer ,  D ie  Judenf rage,  Braunschweig ,  Ig47.
D le  Fâh igke i t  der  heut igen Juden und Chr is ten  f re i  zu
den, Eln unô uvanzrg Ebgon aug de;r $chwelz, r};Ltrpp:

S t rauss , .  gp .  c i t . ,  p .  l l j .
I b ld  .  p .  6 '14 .
fb id .  p .  616 .

wer -
56- '11.Q) :( t )  :

(4)  :
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( r) :, (z):

3)3
(4)  :

que l rE ta t  se  fe ra  un  devo i r  de  favor iser .  Dans tous  l -es  a r ts ,  nous  e)c -

p l1que- t -1 l ,  1a  par t  de  l f l nsp i ra t ion  re l ig ieuse  va  en  s 'a f , fa ib l i ssan t ,

e t  nous  savons  depu is  1es  | tEcr l t s  po lémiques"  qu tune oeuvre  d ta r t  n 'es t

jamals  auss i  g randen tou t  au  molns  à  no t re  époquer  eu 'en  exa l tan t  f  idée

c l 'Hunan i té 'au  serv ice  de  Laque l le  l - 'E ta t  lu i -même do i t  se  met t , re .  L 'E ta t

de  St rauss ,  fond.é  sur  la  to lé rance,  n 'en  es t  pas  moins  omnipo ten t  sous  sa

fo rne  idéa1e .  L tEg l i se  n 'es t  p lus  qu 'une  fo rme surannée ,  appe lée  à  d is -

para î t re ,  € t  qu i  ne  do i t  son  ex is tence  quraux  insu f f i sances  t rans i to i res

d .e  l rE ta t .  S t rauss  fo rmu le  une  sor te  de  théor ie  du  dépér i ssement  de  1 'Eg l i -

se .  L 'Eg} l se  ne  pour ra  "subs is te r  à  cô té  de  l rE ta t  e t  ne  devra  de  ce  fa l t

ê t re  auss i  p ro tégée e t  sou tenue par  lu i  que Jusqu 'au  moment  où  i 'E ta t  au-

ra  in tégré  dans  son organ isme tou tes  les  fonc t lons  par t i cu l lè res  qu i  dé-

passet t t  1a  s imp le  p ro tec t ion  d .es  personnes e t  de  la  p ropr ié t .é  e t  re lèvent

d .e  Ia  no t ion  de  v ie  commune des  hommes" .  L tEg l lse  do i t  ê t re  "absorbée

dans  l rE ta t "  ( I ) .

S t rauss  ne  peu t  s 'empêcher  d 'a jou te r  en  conc lus ion  un  mot

sur  le  S t l f t  de  Tù 'b ingen,  tou jours  au  coeur  d .e  b ien  des  débats ,  € t  au-

que l  les  " i la l l i sche Jahrb i l cher "  d .éeerna ien t  de  grands  é Ioges  en  IB4I  (2 ) .

Le St i f t ,  non content de l imi ter  son rô]e au t l f i i r t temberg, est  d.evenu une

6ource  drennu is  r tpour  I tEg) . i se  e t  Ia  théo log le  p ro tes tan tes  e t  a l leman-

des"  (7 ) .  0 r  le  rô le  du  St i f t ,  nous  d i t  S t rauss  a \ rec  des  images prégnan-

tes ,  n res t  pas  d taba t t re  I tEg l l se  n l  de  dé t ru i re  les  me i l l eu rs  de  ses  é -

Ièves  (4 ) .  S t rauss  p ropose  deux  remèdes :  1 'un  es t  Ie  raccourc issement

Ib id .  p .  6 I8 .
Ha l l i sche  Jahrb i i ch€r . . .1  I84 I r  pp .  44 I  sq .  La  revue  ava i t  en t repr i s
une enquête  sys ténat lque sur  tou tes  Ies  un ivers i tés  a l lemandes.  Ce
jugement  cont ras ta i t  avec  ce lu i  por té  sur  I 'Un ivers i té  de  Tùb lngen
et  les  Souabes dans  l -eur  ensemble .
S t raussr  op .  c i t . r  pp .  625  sq .
Ib id .  p .  626 , :  "Car  Ia  théo log ie  es t  na in tenan t  devenue  un  sph inx"
p i re  que ce lu i  d 'au t re fo is  qu i  tua i t  seu lenent  ceux  qu i  ne  der r ina ien t
pas  son én igùe,  tand is  que ce lu i -c : i  cherche à  dévorer  ceux  préc isé-
nent  qu l  savent  Ia  résoudre . ' ,
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et  la  s inp l i f i ca t ion  dras t lques  des  é tudes  pour  év i te r  que les  fu tu rs

pas teurs  ne  d .écouvren t  t ' 1es  idées  modernes t '  ( I ) .  L 'au t re  es t  p lus  expé-

d l t i f  encore  :  "RassembLez vo t re  courage,  dé t ru j .sez  Ie  ma l -  à  Ia  rac ine ,

suppr imez Ie  S t i f t  de  Tù 'b lngen. ' r  (2 )

Fornu]és  a ins i ,  ces  conse l ls  peuvent  para Î t re  révo lu t ion-

na i res .  I I s  cor respondent  pour tan t  au  souha i t  des  adversa l res  eonserva-

teurs  du  St i f t .  En  réa l i t c< ,  i l s  son t  non seu le rnent  Ie  voeu d 'un  adversa i -

re  de  l rEg l i se  ma is  auss l  ce lu i  d 'un  an i  de  l to rd re ,  choqué  de  vo l r  qu 'une

ins t i tu t ion  es t  dé tournée  de  sa  des t lna t ion  p re rn iè re  e t  dev ien t  a ins i  un

fac teur  de  t roub le .

tE MARIAEE DE STRAUSS

11 n 'es t  pas  poss ib le  d .e  ne ,  pas  d l re  un  no t  de  ce  nar ia -

8e  qu i  la lssa  à  S t rauss  pend.an t  tou te  sa  v ie  Ie  souven i r  d rune épreuve

d.es t ruc t r i ce  e t  gu i ,  pendant  les  quat re  b rèves  années qur i l  a  duré ,  âû , -

ra i t  ta r i  sa  fécond i té  :  "Pendant  l -es  quat re  années de  non nar iàget  je

n ra i .  r i -en  éc r i t ,  pâs  un  l i v re r  pâs  un  t ra i té ,  pas  un  essa i .  Cerné  par  l -es

prob lèmes les  p lus  te r r ib l -es  de  ma propre  ex is tence"  conme je  Ie  fus  pen-

dant  tou t  ce  tenps ,  les  p rob l -èmes sc ien t i f iques  res ta ien t  lo in  de  no i ;

auss i  lo in  que le  soue i  de  1 'admin is t ra t ion  de  ses  b iens  sur  te r re  pour

Ie  nauf ragé auque l  l ' eau  monte  jusqu 'au  mento l r . f r  3 )  Iv ia is  la  rup ture  de

ce nar iage ne fut  jamais consacrée par le d. ivorce en bonne et  due forme

que St rauss  souha i ta i t  e t  que sa  fenme re fusa i t  e t  S t rauss  du t ,  con t re

son gré ,  renoncer  à  tou t  nouveau pro je t  mat r imon ia l  jusqurà  la  nor t  de

( r )  et
3):

Q) :  rb id . .  p .  626 .
G.S.  ,  Bd .  t r ,  L i te rar ische Denkwi i rd . lgke i ten ,  pp .  T5  sg . .  C .es  souve-
n l rs  sont  écr i t s  v lng t  ans  après  la  sépara t iôb  aé t i r i *ùverce  qy i
n ra  pas  su f f i  à  e f faéer  1 'anôr tume de St rauss .  La  pers is tance de
cet tê  rancoeur  es t  d rau tan t  p lus  f rappante  qu 'e l le  s 'expr lme dans
des  méno i res  réd igés  dans  un  bu t  éduca t i f  e t  don t  I roccas ion ,  sç -
lon  leu r  au teu i ,à "é té  l -a  na issance  de  son  pe t i t - f l l s  ( i b id .  p .5 ) .
Hausra th  cons idère  1 téehec de  ce  mar iage comme l - 'événement  le  p lus
impor tan t  de  l -a  v ie  d .e  S t rauss .
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ceL le-c i  en  1869,  quand St rauss  se  jugea i t  t rop  v ieux  pour  fonder  un  au-

t re  foyer .

Tout ,est  surprenant dans ce mari-age. strauss a épousé une

Aut r i ch ienne ,  ca tho l ique  p ra t lquan te  de  surc ro î t reu i  n res t  pas  n t impor te

qu i .  Agnes Schebest  es t  avec  W.  Schrôder -Devr ien 'b  I 'une  des  canta t r i ces

de langue a l l -emande l -es  p lus  adu lées .  C 'es t  une hab i tuée de  1a  v ie  non-

da ine  qu i  f réquente  l -es  p r inces  e t  les  ro is .  S t rauss  a  fa i t  sa  conna ls -

sance à  Stu t tgar t  où  e l le  chanta  en  IB I?  e t  i l  a  même é té  a lo rs  son c r i -

t i que  d l thy ranb ique  ( I ) .  A*  Schebes t  joua i t  1es  rô l_es  de  F lde l io  e t  J r r l i e t -

te  à  Zur lch  lo rsque Ia  norn ina t ion  d .e  S t rauss  déchaîna i t  les  pass ions  (Z) .

I l s  se  revo ien t  en  1842  e t  déc ic len t  de  s 'épouser .  C 'es t  un  nar iage  de

s ta rs .

Dès lo rs ,  p lus  r ien  ne  se  dérou l -e  comme le  voudra i t  Ia  1o-

g ique quot ld ienne.  La  be l - l -e  d iva  qu i  a  man i fes tement  l -e  dés i r  de  mener

une v ie  rangée e t  bourgeo ise  a t t l re  S t rauss  à  Ia  campagne où  Le  coup le

v iv ra  dans  la  re t ra i te  d tun  pe t i t  châ teau à  Sonthe im tand is  que St rauss

vou la i t  hab i te r  en  v i11e ,  à  He i lb ronn .  E I Ie  man i fes te ,  e t  c res t  l à  l -e

seu l  dé fau t  sur  leque1 les  fa rn i l ie rs  du  coup le  sont  unan imes,  une ja j -ou-

s ie  excess ive  (7 ) ,  Les  a f f i rmat ions  perpé tue I les  de  son  amour  exc lus i f

agacent son mari.Le nantage d.rr,lttthéol.ogteneÈ de la chanteuseo, pour re-

p rendre  1 'express ion  favor i te  des  jou rna l i s tes  chaque  fo is  qu ' i I s  par -

len t  de  S t rauss  à  L 'occas ion  d rune  comménora t ion  que lconque  ne  respec te

donc pas  le  schéma que suppcse la  fo rmule .

Les  pr inc ipares  causes  de  r recr rec  de  ce  mar iage sont  psycho-

log iques ,  soc lo log iques  e t ,  dans  une  cer ta ine  nesure ,  sc ien t l f l ques .  0n

( I )  :  S t rauss ,  Der  deutsche cour ie r ,  s tu t tgar t ,  25 .  ok tober ,  ? .  l {ovemher ,
f5. November 1877.

(2 )  :  J .  Baech to ld ,  G .  Ke l le r ,  B lb l iog raph ie  (Nach t rag  zur  B iograph ie ) ,
Ber l i n ,  1897 ,  pp  .  14  sq .

( t )  :  C , res t  su r  e l te - i r i nc lpâ lement  que  S t rauss  s 'appu ie  pour  jus t i f i e r
devant  les  iuges  sa  déc is lon  de  met t re  f in  à  ôè  roar iage (wUr t tem-
berg ische  Landesb ib l io thek ,  Cod .  t t l s t .  go f5Z ,  I f f ,  7  i ,

481



d.ev ine  que St rauss  a  dû  souf f r l r  d 'ê t re  encore  une fo is  t ra l té  en  pros-

c r i t  ( I ) .  I l ra is  Ia  cause pr inc lpa le  es t  a i } leurs .  Les  amis  de  St rauss

1 'on t  ébran lé  p lus  que ses  ennemis .  I I  a  so l l i c i té  leur  av is  avant  de

se nar ie r  à  un  moment  où  sa  pass ion  I 'e rnpor ta i t  sur  leurs  réserves  e t

su r  ce l les  de  son  f rè re .  Une  fo is  le  nar iage  cé Iébré ,  l eu rs  ré t i cences

dev iennen t  des  c r i t l ques  ouver tes ,  pa r fo is  g ross iè res  e t  vu lga i res -

Rapp,  la  bê te  no i re  d rA .  Sehebes t ,  au ra i t  sommé St rauss  de  se  débar ras -

ser  de  sa  "bohêmienne ' r  (2 ) .  V ischer  poussera  cons tamment  à  la  rup tu re  G)

St rauss  es t  gêné d 'avo i r  une femrne no ins  cu l t l vée  que ses  amis  e t  i ssue

d 'un  mi l i eu  d i f fé ren t .  11  avouera  même avo i r  eu  hon te  (4 ) "  A .  Schebes t ,

e l - Ie ,  t rouve les  amis  de  son mar i  néd iocres  e t  un  peu rus t res .  0n  es t

f rappé de  cons ta te r  à  que l  po ln t  S t rauss  accorde à  ces  dern ie rs  un  dro i t

de  regard  dans  sa  v ie  p r ivée ,  combien  leur r "  jugenent  Iu l  impor te .  I l  l -eur

a  demandé de tu i  t rouver  une femme.  L 'ayant  t rouvée lu i -mêner i l  n 'en  es t

pas  p lus  indépendant .

s t rauss  a  ten té  d rexpr lquer  son  a t t i t ude  sen t lmenta re  par

une sor te  d . r in f i rm i té  l iée  à  son sé jour  au  St i f t ,  par  une immatur i té  a f -

fec t i ve r  une  ta re  qu i  ne  fe ra l t  qu 'un  avec  sa  cond i t i on  d ' i n te l lec tue l -  e t

qu i  Ie  fe ra i t  tomber  amorr reux  des  f i I les  c l 'auberg is te  ou  des  chanteu-

ses  (5 ) .  f l  n 'es t  pas  pour  un  jeune  homme s i  saugrenu  que  S t rauss  se  f  i -

mag ine  de  cu l - t i ver  ce  type  d tamour .  f I  es t  en  revanche beaucoup p lus  ra -

re  d 'ê t re  pass lonBénent  payé d .e  re tour ,  conne St rasss  le  fu t ,  auss l  b ien

par  "ù i ine le"  Schweickhard t ,  la  f i l l e  de  l rauberg is te  des  bords  du  r \eckar ,

que par  la  vedet te  de  la  scène.

(r) :

Q):

( t )  :

(+) :
(5)  :

TI :  Kerner ,  Das  Kernerhaus  und  se ine  Gâs te ,  s tu t tga r t ,  Le ipz ig . . . ,
1991 ,  P .  254 .  J .  Kerner ,  B r ie fwechse l -  m i t  se inen  Freunden , '2 . " I ,d . . ' ,
S tu t tga r t  und  Le ipz ig ,  1897 ,  p .  2 I9 .
Th ._Kerner ,  Das  Kernerhaus  und  se ine  Gâs te ,  1997 ,  p .  266 .  L 'au teur
de la  l -e t t re  nent ionnée semble  b ien  ê t re  Rapp.
Br ie fwechse l  zw ischen s t rauss  und v ischer ,  S lu t tgar t ,  1952,  ( le t t res
de 1846 e t  de  IB47 no tamment  ) .
fb id . .  p .  I8 I .
A .8 . ,  p .  ,4  ( le t t re  à  Rapp  du  2  mars  IBJB) .
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La reLat ive  inpu issance de  St rauss  es t  d .  I  une au t re  na ture .  E lLe

es t  dans  son i .ncapac i té  à  a f f i rmer  I 'au tonon ie  d .e  sa  personna l i té ,  dans

un beso in  sent imenta l -  de  tou jours  chercher  une caut ion .  I l  es t  v ra i  ce-

pendan t  qu ' i l  pa ra î t  b ien  s 'ag i r  Ià  d 'un  hér i tage  du  S t i f t  don t  11  n 'es t

pas  seu l -  à  souf i r i r .  A  scn  tour ,  i ]  harcè l .e ra  V , ïscher  jUsEu 'à  ce  q .u r ' i l .

renvo ie  sa  femme,  comme s t i l  ex igea i t  une  conpensa t ion  ( r ) .  r l  donne  I ' im-

p ress ion  de  ne  pouvo l r  échapper  à  un  mi l - i eu  composé  d 'un ive rs i ta i res  ou

de  pas teurs  cu l t i vés ,  anc iens  é l -èves  du  S t l f t  pour  la  p lupar t ,  e t  su r tou t

au  rnode  de  v ie  de  ce  m i l i eu  avec  ses  re t rouva i l l es  r i tue l les  à  I tauber -

ge  (2 ) .  Fonc iè renen t  ind iv idua l i s te ,  s ' i n tégran t  d i f f i ô i l ement  à  un  g rou-

pe soc ia l  ou  po l i t ique  que lconque,  i ]  suppor te  pour tan t  ma1 l -a  so l i tude

e t  recherche  ins t inc t i venen t  }a  p résence  e t  l rapproba t ion  de  que lques  f i -

dè les  qu i  incarnent  1es  va leurs  moyennes du  groupe e t  chez  lesque ls  i l  re -

t rouve  sa  p ropre  image a f fâd ie .  L 'absence  de  ce t te  cau t ion  le  cu lpab i l i se ,

comme e l - le  cu lpab i l i se  ses  amis .  Kerner  e t  f t id r i ke  é ta ien t  t rop  d i f fé ren ts

pour  que  S t rauss  comprenne  la  sympath ie  de  1 'un ,  l ,admi ra t ion  de  1 'au t re

pour  sa  femme ( t ) .  En  dép i t  d ,e  ] ' a t t i rance  qu ' i1  ressen t  pour  les  fo r tes

(r) : Br ie fwechse l  zwischen s t rauss und v ischer ,  Bd. .  2 ,  pp.  94 sq.  ( re t -
t re  du 25 oc tobre  rB55) ,p .  r - jz  ( re t t re  du r?  oc tô t iè  tâzg>.  Tà; i ;
t7  correspondance que Strauss et  -V ischer  échangent  pendant  ces an-
nées  es t -en  par t ie  au  mc ins  p racée  sous  ce  s ig ie .

Q)  :  Dans Ie  document  que nous  avôns  c i té -preàJa" i f ,Ën t  en  no te ,  S t rauss
:9  p la lgna i t  de  f  incompréhens ion  de  êa  femme envers  ces  rencont res .
I1  nous  apprena i t  auss i  avo i r  Iu  dans  Ie  journa l  de  ce l l -e -c i  Ie  mé-pr i s  qqe  lu i  i . nsp l ra ien t  ses  amis .  L 'a r i s ioc ra t i sme de  S t rauss  en
ava i t  é té  b lessé .

(1 )  :  J .  Kerner ,  B r ie fwechse t  m i t  se inen  Freunden . . . ,  rg9? ,  2 .  Bd . ,  ( re t -
t res  du  20  janv ie r  e t  du  9  fév r ie r  IB4Z) .  

'

u ,Ur ike  dg l . l |g  f  impress ion  d 'avo i r  é fé  sub jugué par  Ie  charme e t  Iapersonna l i té  de  A .  Schebes t .  E l Ie  se ra i t  I ' exprèss ion  na tu re l le  de
I Ia r t .  Quand  e l le  chan ta i t  " i )e r  Gâr tner " ,  e I lê  "donna i t  I t i np ress ion
9ç  la  per fec t ion  e t  comb la i t  1 'âme ' r  ( i v iô r i ke ,  B r ie fe ,  pp . - i ,6 t ' ; à : ) - - '
S t rauss  ne  reconna Î t ra  p lus  d . 'au t re  mér i te  â  sa  femrne^àu" -1â  i l eau-
té  lo rsque son amour  se  sera  changé en  t ra inà . - ius  écr i . f J -oô-n .  sehe-bes t  nous  rnont ren t  une fenme d lgné,  sens ib le  e t  dont  le  s t : r fe  va-
la i t  b ien  ce ru i  de  ce r ta ins  faml r ié rs  de  s t rauss  (ô r . - ; 'AuJa ;m Le-
ben e iner  K t ins t le r ln .  .  .  " ,  S tu t tgar t ,  I8 r7  , - l ' aêOe i lnd  Geberde,  S tu-
d fgn . i iber  nund l - i chen Vor t rag  und.  p las t i schen Ausdruck"  ,  Le ipz ig ,
186r) .
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personna l l tés  fémin ines  de  son temps,  pour  Ia  femne énanc ipée,  pour  1 'é -

c r iva in  fén in is te  ou  romant ique,  pour  Karo ]1ne von Gi inderode,  Bet t ina

von Arn in  ou  George Sand ( I ) ,  S t rauss  f in i ra  par  regre t te r ,  ma lgré  ses

goû ts  personne ls ,  un  t ype  d 'épouse  idéa Ie  con fo rne  aux  asp i ra t ions  du

Sroupe e t  au  modè le  soc iaL  t rad i t ionne l - .  La  femme accompl ie  sera  issue

d 'une fa rn i l le  bourgeo ise  ou  un ivers i ta l re ;  e1 Ie  sera  la  compagne a t t .en-

t i ve  e t  sans  re l ie f  d 'un  mar i  d .on t  e l le  saura  fac i l i t e r  Ia  ca r r iè re  (Z ) .

Le  prob lène du  s ta tu t  de  la  femrne e t  du  mar iage qu i  n 'a  pas  in té ressé

seu lement  Ia  Jeune À1 lemagne about i t  chez  St rauss  à  une so lu t ion  assez

conserva t r i ce .  La  lec tu re  d 'ouv rages  con tenpora ins  non t re  que  ce  n ,es t

pas  un  cas  1so Ié  ( j ) .

I t  n 'es t  pas  beso in  de  fa i re  appe l  à  I ' échec  de  sa  v ie

'oCIf i iugal .g pour expl iquer le s i lence de Strauss qui  f rustra A. Schebest

du  grand homme qu 'e I1e  ava i t  épousé (4 ) .  Depu is  , ,La  V ie  d .e  Jésus ' , ,  l -a

"Dognat ique"  e t  "L 'Essence  du  Chr ls t ian isme" ,  l a  c r i t i que  re l ig ieuse  a

a t te in t  un  s tade  sc ien t i f i que  qure l le  ne  peu t  dépasser .  S t rauss  juge

qur1 l  es t  inu t i le  de  fa i re  la  mêrne chose que Feuerbach e t  que l ron  ne

peu t  fa i re  n ieux  (5 ) .  I t  es t  conva incu  auss i  que  la  c r i t i que ,  conme 1e

veut  Marx ,  tend. ra  nécessa i re rnent  à  deven i r  po l l t ique  e t  i I  n 'a ime pas

en tendre  par le r  de  ce  qu ' i I  appe l le  des  "cabr io les "  (5 ) .

La  d isso lu t ion  de  son mar iage ver ra  cer tes  s t rauss  re -

prendre d.es t ravaux cr i t iques; nais pendant d.e longues années i I  ne pro-

du i ra  q .ue  des  ouvrages  de  type  un ivers i ta i re  dont  i l  par le ra  p lus  ta rd

avec  dé tachement .  I1  y  ava i t  c lone  b ien  des  causes  ob jec t i ves  à  sa  re t ra i -

( r) : Br ie fwechse l  zw ischen  S t rauss  und  V ischer . . .  ( l e t t res  du  29  ju i i l e t
r8J8 ,  p .  66 ,  dg  2a  sep tenbre  rBJ8 ,  p .  69 ,  du  rG ju i , r - Ie t  ra4+ ,pp . r+z
sq .  e t  l e t t re  à  Rapp  du  9  sep tembre- Ig4O,  p .  29g) .
S t rauss ,  Mârh l ln ,  p .  89 .
iv iâ rk l in ,  S tud ien_{e1^gvange l ischen Ge is t l i chke i t  Wù ' r t te rnbergs ,  Bd.  5 ,I fber  d ie  Ehe,  IB  j t - I j1q ,  S tu t tgar t .
R lch ter ,  ver t rau te  Br ie fe  ùber  d ie  .Ehe.  .  .  Bres lau ,  rg i ï .
4 .8 . ,  p .  I4 t  ( l e t t re  à  Rapp  du  Z  d ,écenbre  IB42) .  Â .  Schebes t  senb le
avo i r  ins is té  pour  que s t rauss  poursu i .ve  son oeuvre .
IP id .  p .  I84  ( le t t re  à  i i i â rk t ln  âu  ZZ ju i l t e t  1846) .
Ib id .  p .  157 ( le t t re  à  Rapp du  2 ' t  Su i r re t  IB4 t ) .

Q)
3)

(+)
(5)
(5)
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te -  0oncrè tement ,  S t rauss  sera  incapab le  de  se  f i xer  durab lenent  cB

que L 'on  oub l le  souvent  en  re tenant  seu lement  qu '11  es t  né  e t  nor t  à

Ludwlgsburg  e t  devra  ve l l le r  à  I 'éducat ion  de  son f i l s  e t  de  sa  f i l - le

qu '11  parv iendra  à  sous t ra i re  à  ta  gard .e  de  leur  n rère  par  des  procédés

d 'une  d .é l i ca tesse  par fo ls  dou teuse .

LA CETSTAII,ISATION POIITfTJUE DE STRAUSS : LES IDEES ET tES EVENEUETfIS

Parni  les quelques études que Strauss publ ia après son

re tour  au  rné t ie r  d 'écr iva ln ,  une seu le  re t lendra  no t re  a t ten t lon  au  rn i -

I l eu  de  b re fs  essa is ,  nés  d 'une  p lune  encore  p r i vée  d . 'anb l t l on ,  nême s l

S t rauss  a  su  réun i r ,  une fo is  de  p lus ,  une ln fo rna t ion  su f f i san te  e t

t rouver  le  ton  e t  Ie  t ra i t  Jus tes  ( I ) .  11  s 'ag l t  de  : ' Le  ronan t lque

sur  1e  t rône  des  Césars  ou :  Ju1 ien  1 'Apos ta t r  (2 ) ,  l f un lque  ouvrage  de

cet te  pér iode que St rauss  cons ldère  avec  une cer ta ine  f ie r té .

L 'a l lus ion  du  t i t re  es t  t ransparente  e t  Ia  lec tu re  du

tex te  ne  la isse  aucun doute .  S t rauss  pense à  Frédér ic -Gu l l Iau ine  fV ,  ce

que conf i rme sa  cor respondance ( l ) .  La  cour te  b lograph le  ne  veut  met t re

en va leur  que les  imp l ica t ions  du  romant isme.  Ce dern ie r  es t  p résenté

comme une fo rce  du  passé,  une i l lus ion  ré t rograde dont  les  nan i fes ta -

t ions  ne  se  l lm i ten t  pas  à  Ia  l i t té ra tu re .Mêne s i  S t rauss  lns is te  par -

t i cu l iè renen t  su r  I ' ex tens lon  du  concep t r  sâ  thèse  se  rapproche  de  ce1 le

d .e  He ine  e t  d .e  ce l le  mo lns  connue de  Ruge (4 )  e t  n ,es t  pas  fonc iè rement

or ig ina le .  Sa dé f iance ne  s 'accompagne d ta l l leurs  pas  d .u  népr ls  envers

les  écr lva lns  ronant lques  que Ruge ér ige  en  sys tème.

La dé f ln i t lon  de  St rauss  es t  p lus  neuve quand 11  dé ter -

( r) : 0n pour ra i t  c i te r  no taument  "Ludwig  Bauer " ,  b iograph le  pub l iée  en
Juin 1847 dans les Jahrbi icher der Gegenwart .  Nous renvoyons à notre
b lb l iog raph le  pour  l fensemble ,des  éc r i t s  de  ce t te  pér lode .

:  Der  Ronant iker  au f  dem th rone der  Câsaren,  oder  :  Ju l ian  der  Ab-
t rUnn lge ,  Mannhe in ,  1847.

:  A .8 . ,  p .  I y7  ( le t t re  du  2 I  oc tobre  1847) .
:  C f  .  Ha l l l sche Jahrb i . i ch€r .  .  .  ' rDer  l ro tes tan t ismus und d ie  Romant lk .  .  .

r r  s 'ag i t  d 'un  t rèe  long ar t i c re  de  Echterneyer  e t  Ruge pubr ié  à
part l r  du.  t r2 octobre TBjg.

4ÙTt

Q)

( t )
(4)



n ine  l -es  carac tères  généraux  de  tou te  pér iod ,e  romant ique.  Le  romant lsne ,

en  tou t  domaine  e t  no tamnent  en  po l i t i queres t  I ' i déo log ie  d .es  époques

de t rans i t ion  er - r t re  une cu l tu re  anc ienne,  encore  rés is tan te ,  cons t i tuée

en  sys tè rne ,  e t  une  cur tu re  nouver re ,  à  1 'é ta t  d 'ébauche ,  e t  qu i  n 'a  pu

jusqu 'à  p résen t  que  réuss i r  sa  c r i t i que  du  nonde  d . 'au t re fo is .  Ce t te  cuL-

tu re  nouve l l -e  appara î t  à  to r t  essen t ie l l ement  néga t i ve  parce  qu 'e1 le  n 'a

pas  encore  eu  la  poss ib i l i té  de  cons t ru i re  son nouveau sys tème d .e  va leurs .

E l le  es t  donc  en  pos i t i on  d ' i n fé r lo r i té  face  aux  romant iques  qu l  veu len t

p ro longer  le  passé  ( I ) .  S t rauss  se  poser  âu  mo ins  {nd i rec tement  par  ses

condarnna t ions ,  eD dé fenseur  d rune  démocra t le  souc ieuse  de  ]a  l i be r té  des

c i toyens  e t  du  progrès ,  sans  se  prononcer  sur  Ia  lég i t im l té  d -e  }a  monar -

eh ie  :  "Les  homrnes  po l i t iques  ro rnant iques  vo ien t  dans  la  résur rec t ion

de  1 'o rgan isa t ion  féoda le  e t  co rpora t i ve  méd iéva le  1 'un ique  sa lu t  de

l 'S ta t  moderne;  un  pr ince  romant ique en f in  sera i t  ce lu i  qu i ,  nour r i  com-

ne no t re  JuL ien  d .ans  les  représenta t ions  e t  les  asp l ra t ions  du  ro rnant lg -

D€r  essa ie ra i t  de  les  t radu l re  dans  Ia  réa l i té  par  des  nesures  gouverne-

nen ta les . "  (2 )

Le  romant isne ,  s i  nous  ne  c ra lgnons  pas  l tanachron isme du

te rme,  es t  d .onc  réac t ionna l re  au  sens  p ropre  du  mot  pu isqu t l l  s re f fo rce

' fde  fa i re  reven i r  en  ar r iè re  l -a  roue de  I 'H is to i re"  (7 ) .  Ce fu t  l_a  fau te

commise par  Ju l - ien ,  fe  héros  de  ce t te  b iograph ie  codée.  0n  ne  peut  ce-

pendant  t i re r  de  ce  reproche nu l  é loge ln tempore l  du  chr is t ian isme.

Ju l1en a l la i t  cer tes  à  cont re -courant  de  I 'h is to i re  en  espérant  t r iom-

pher  du  "Ga l i l éen"  qu i  i ncarna i t  " l -e  gén ie  de  l raven i r "  na ls  i l  t en ta i t

auss i  d .e  re ten i r  les  va leurs  qu l  fon t  p réc isément  dé fau t  à  no t re  époque ,

(r)
(2 )
( t )

:  K le ine  Schr i f ten ,  t .  Àu f lage ,  1898 ,  pp .  f I6  sq .
:  Ib id . .  p .  I16 .
:  fb id .  p .  146 . .Qn pour ra i t  se  demander  dès  ma in tenan t  s l  ce t te  fo i

l * l q  un  p rogrès  iné luc tab le  ne  suppose  pas  I ' ex is tence  d 'une  f ina -
l i t é  d 'ans  I ' h i s to i re .  Nous  p ré fé ràns  pa i le r  du  p rob lème ae  

- ia - tA ie -

o log ie  à  p ropos  de  "L 'Anc lenne e t  l -a  
' l r louve l le  

r r i i ' ,  ô t  
- i f  

" " -po"èp lus  ne t tement .
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' rCê  Éon t  1 'human i té  l i b re  e t  ha rmon leuse  de  1 'he l lén isme,  Ia  v l r l l l t é  du

monde rona ln  t rouvant  son équ i l i .b re  en  e l - Ie -mêrne vers  lesque l les  nous

sommes en t ra ln  d .e  nous  h j .sser ,  échappant  à  la  longue pér iode in té r i -

ma i re  d .u  chr is t ian isme,  enr lch is  par  1es  conquêtes  sp i r i tue l les  e t  mo-

ra les  d .e  ce lu i -c i . "  ( I )

0n  vo i t  que  Ie  p rogrès  n 'exc lu t  pas  i l ex is tence  de  cyc les

dans  1 'H is to i re ,  1dée  que  l ron  rencon t ra i t  dé jà  d .ans  Ia  "D isser ta t ion"

de  IB l t r  (2 ) .  Par -de ]à  Ie  ch r i s t ian isme,  S t rauss  se  veu t  L rTré r l t i e r  de

l ran t iqu i té  pa îenne,  € t  l -e  chr ls t ian isme d .on t  }a  dégrad.a t ion  se  pour -

su i t  dans  sa  pensée appara t t  en  par t ie  au  moins  comne une régress ion

par  rappor t  à  l ' équ i l i b re  e t  à  Ia  l l be r té  de  Ia .  mora le  d .es  Grecs  e t  des

Rona ins .  I1  n rexpr ime p lus  que  "Le  p r inc lpe  de  fa  fo l  se rv i le ,  de  Ia

v ie  b r isée ,  e t  no t re  tâche e t  no t re  espérance pass ionnée sont  de  Ie  sur -

non te r  dans  ses  u l t imes  man i fes ta t ions"  ( j ) .  Dans  tous  les  dona lnes  e t

no tamment  en  mora le  e t  en  po l l t ique  que St rauss  t ra i te  i c . i  g loba lenent ,

ronant isme e t  chr is t ian isme sont  iden t l f iés  à  un  cu l - te  ré t rograde 6u  pas-

sé .  S t rauss  a t tend  de  I ' aband .on  de  I ' un  e t  i l e  l rau t re  un  renouveau  qu i

ne  pour ra i t  a l le r  sans  une t rans format ion  pro fonde de  Ia  v ie  de  Ia  c i -

té .  Quo ique les  moda l - i tés  de  ce l le -c i  ne  so ten t  pas  Ind1quées c la l renent ,

tou t  la isse  c ro i re  que St rauss  sera i t  p rê t  à  accepter  une remise  en  cau-

se  des  fondenents  de  Ia  soc ié té  e t  à  accue i l l i r  avec  en thous iasme Ia  ré -

vo lu t ion  de  1848.

La  révo lu t ion  de  1848 n 'aura  pas

nettra à Strauss de nieux se connaître et  d.e ôe

ce t  e f fe t  na is  e I le  per -

dé f in i r  po l i t i quement

(r) :
Q):

Ib id . .  p .  146 .
P  pour ra i t  -ê t re  ten tan t  d .e  d iscerner  dans  ces  1dées une an t ic ipa-
t lon  de  "1 ré te rne l  re tour  du  senbLab le "  n le tzs rchéen .  La  aorp r " r i "on
r i squera i t  d 'ê t re  fa l f .ac ieuse  parce  que  Ia  ph i losop f r i . "  de  I ' h i s to i -
re  de  S t rauss  res te  fondée  sur  le  p rôgrès  dàns  reque i  do i t  s ' i n té -grer  le  re tour  d ' idées  au t re fo is  dôrn i ian tes  e t  qu i  ne  peuvent  igàp-para î t re  te l_ Ies  que11es .
S t raussr  op .  c i t .  p .  146 .3):
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urne  fo ls  pour  tou tes .  A  I toecas ion  des  é lec t ions  aw Par lement  de  Franc-

fo r t ,  cer ta ins  de  ses  anc iens  conc i toyens  de  Ludwigsburgr  demandèrent  en

ef fe t  à  S t rauss  de  se  por te r  cand ida t  e t  ce lu i -c i ,  un  peu f la t té r  t rê  fu t

pas  d i f f i c i l e  à  conva inc re .  Nous  conna issons  les  s i x  d iscours  qu ' i l  p ro -

nonça devant  des  é lec teurs  de  Ludwlgsburg  e t  des  v i l lages  proches .  S t rauss

leur  a  donné  l -e  t i t re  de  "D iscours  théo log lques  e t  po l i t l ques  à  1 'usage

du  peup le "  ( f ) ,  ce  qu i  ne  s ign l f i e  pas  év ldemment  qu ' iL  a  fa i t  de  la  thé -

o log ie .  11  a  dû  seu lement ,  pa rce  que  Ie  souven i r  de  "La  V le  de  Jésus"

é ta i t  encore  v i f ,  rappe le r  qu ' i l  ne  mêta l t  pas  l -a  re l ig lon  e t  1es  a f fa i -

res  de  I tE ta t  e t  que l -e  cho ix  des  é lec teurs  é ta i t  Seu lenet r t  po l , i t lQ t rêc

A ludwigsburg  e t  1à  un iquement ,  i l  a  cependant  a f f i r rné  qu '11  impor ta i t

de  dé l - i v re r  les  espr i t s  de  I ' i nqu is i t i on  d 'un  par t i ,  ce lu i  des  p1é t i s tes

e t  de  leurs  amis  Qu i ,  conme nous  I 'avons  d i t  à  p ropos  d .e  Eschennayer  e t

de  Hengs tenberg  (nême s ' i l s  n 'en  é ta ien{ "  pas  théc r iquenen t } ,  é ta i t  tnop

consc len t  d .e  l r i n f luence  de  1 'évo lu t ion  de  ia  soc ié té  su r  les  idées  re -

l ig ieuses  pour  ne  pas  vou lo i r  p réserver  ce l - l -es -c i  en  cornbat tan t  ce l Ie - l -à .

S t rauss  a  perçu  d .ans  les  événenen ts  de  IB48 ' rna is  à  leu r  dé-

bu t  seu lement  une grande ambi t ion  na t iona le  à  Iaque11e i l  a  é té  favora-

b le .  I l  a  c lonc  peu  par lé  des  p rob lèmes  locaux  spéc , i f i ques .  Son  thème es -

sen t ie l  a  é té  ce lu i  de  I ' un i té  de  } 'A l lemagne ma is  i t  n 'a  pas  c ru  qu 'une

vo lon té  un i f i ca t r i ce  e t  1déa i i s te  pouva i t  avo i r  que lque  chance  d .e  succès .

I1  a  dé fendu drabord  un  po in t  de  vue pra t ique e t  re la t l venent  peu ex i -

gean t .  11  réc1ane  I ' un i f i ca t ion  i l es  po ids  e t  nesures  e t  des  monna ies  (2 ) .

Une un ion  douan ière ,  ne  souf f ran t  aucune except ion  e t  eng lobant  donc  les

Eta ts  du  Nord ,  Hanovre ,  l es  v i l l es  de  la  Hanse  e t  1 'Àu t r i che ,  es t  l e  po in t

de  dépar t  nécessa i re  de  tou te  cons t ruc t ion  po l i t i que  (3 ) .  Le  c ,ong l -onéra t

:  sechs  theo log isch-po l i t i sche  vorks reden ,  s tu t tga r t ,  rg4g .
:  G .S . ,  Bd .  I ,  p .  252 .
:  Ib id .  p .  258 .

( r)
Q)
( ' t )
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des  E ta ts  a t lemands  a  beso in  d 'un  che f  qu i  ne  saura i t  ê t re  gue  Ia  Prusse ,

St rauss  se  nré f ian t  de  1 'Aut r i che  e t  pas  seu l -enent  pour  des  ra isons  re l i -

g ieuses( I ) .  Le  Dro i t  do i t  l u i  auss i  ê t re  un i f i é ,  rendu  o ra lement  e t  pu -

b l iquement .  J ,a  d ip lomat ie  se ra  du  ressor t  exc l -us i f  de  la  Prusse  (2 ) ,  Le

premie r  s igne  d .u  pouvo i r  d 'un  E ta t  es t ,  nous  d i t - l l ;  son  a rnée .  S t rauss

y  pense  d rau tan t  p lus  qu ' i ]  découvre  des  pér i t s  ex té r ieu rs  e t  no tamrnen t

f rança j . s .  Sans  réc lamer  Ia  d isso lu t ion  des  d . l ve rses  a rmées  rég lona les ,

i l  souha l te  pour tan t  qure l les  so ien t  p lacées  sous  commandement  p rus - .  ,

s ien  ( l ) .  La  f l o t te  n 'an ra  p lus  qu 'un  seu l  pav i l l on  (4 ) .

l l i a lg ré  tou tes  les  réserves  qu 'appe l le  pour  1u i  la  person-

na l i té  de  Frédér ic -Gu i l laume fV ,  S t rauss  pense que la  fo rme du nouve l

Ê ia t  a l lemand do i t  ê t re  ce l le  d rune nonarch ie  cons t i tu t ionne l l -e ,  le  pou-

vo i r  du  monarque é tan t  tempéré  par  le  pouvo i r  par lementa i re ,  ce lu i  d 'un

Re lchs tag ,  par  ce lu i  des  co rpora t ions r  per  I tau to r i té  de  min is t res  av i -

sés .  E t  pu is ,  F rédér i c -Gu i l - l aume IV  ne  v iv ra  pas  tou jours . . .  (5 ) . t , ,en -

thous iasme de I84B nra  pas  touché St rauss  au  po in t  de  lu i  fa i re  c ro i re

aux  ver tus  abso lues  du  su f f rage un iverse l  dont  i I  a  tou jours  c ra in t  les

conséquences  démagog iques .  f l  voudra i t  que Ie  Re ichs tag  fû t  é Iu  au  su f -

f rage ind i rec t  a f in  que le  degré  de  cuLture  de  ses  membres  cor respondî t

le  mieux  à  ]eurs  tâches .  S t rauss  réun i t  donc  l -es  cond l t ions  concrè tes  de

1 'un i f i ca t ion  e t  ne  s 'a t ta rd .e  que  pour  la  fo rne  sur  les  g rands  p r inc ipes .

S t rauss  nous  d i t  expressément  de  tou tes  ces  ré fo rmes  qu 'e1-

les  ne  do ivent  pas  nu i re  aux  d . i vers  pouvo i rs  rég ionaux ,  ma is  i I  es t  év i -

dent  que Ies  mesures  proposées en t ra Îneront  la  d iminu t ion  cont inue de

leurs  a t t r ibu t ions  qu i  f in i ron t  par  se  rédu i re  à  un  pouvo i r  économique

l im i té  e t  au  rég lenen t  des  p rob lèmes  corpora t i f s  (6 ) .  I l  se  d is t ingue

Ib id  .  p .245 .
t  (7 )  :  Ib id .  p .  252 .

Ib id .  p .  258 .
Ib id  .  p .  246 .
Ib id  .  p .  2 r2 .

(r) :
(2 )  e
(+) :
(5)  :
(6)  :
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cer tes  de  l rex igence abso lue  e t  rad ica le  des  p lus  l lbéraux  ou  des  p lus

révo lu t ionna i res ,  ma is  son pragmat isme po l i t ique  ne  perd  jamais  de  vue

1 'ob jec t i f  de rn ie r  e t  11  adap te  méthod iquenen t  les  royens  à  1a  f in  re -

cherchée o

St rauss  a  su  éga lement  é tud ie r  des  mesures  p lus  techn iques '

tou t  en  fa isan t  ressor t i r  Ies  conséquences  soc iaLes  béné f lques  de  ses

choix pol i t iques. Le nouvel  Etat  a. l - l -emand sera plus for t  pour J-nposer la

pro tec t lon  d .es  ouvr ie rs  e t  des  comnerçants  cont re  Ia  concur rence é t ran-

gère ,  ce1 le  de  1 'Ang le te r re  p r ine lpa1ement  qu i  favor ise  Hanovre  ( I )  au

dé t r iment  de  corpora t ions  en t iè res ,  te l l es  que  les  t i sse rands  s i lés iens

qu fe l le  rédu i t  à  ]a  famine  (2 ) ,  Chez  ce t  hornne ,  le  souven i r  d .e  la  ru ine

de  1 'en t repr i se  faml l i a le  à  Ia  f i n  du  b locus  con t inen ta l  a  la i ssé  des

cra lh ies  v ivaces  qu i  tempèrent  son l ibéra l i sme économique.  S t rauss  es t -

l ib re -échang is te  à  l - ' i n té r ieur  de  l - rA l lemagr lê r  p ro tec t ionn is te  aux  f ron-

t iè res  ex tér ieures  quanC i l  le  fau t .

11  n 'es t  pas  de  campagne é lec to ra le  où  l ron  ne  par le  des

inpôts .  I l  faudra i t  que " Ie  eap i ta l  e t  fes  revenus"  suppor tassent  " ]es

charges  pub l iques"  dans  la  même propor t ion  que " Ie  conmerce  e t  1a  pro-

pr ié té  fonc iè re"  ( ' t )  -  S t rauss  senb l -e  penser  que conmerçants ,  a r t i sans  e t

paysans  sont  accab lés  d t impôts .  Ces  ca tégor ies  soc ia les  d .evra ien t  regrou-

per  leurs  en t repr ises  pour  qu 'e l }es  dev iennent  p lus  ren tab les .  Pour  peu

qu ' i1  so i t  pu r  de  tou te  exa l ta t ion ,  "ce  p r inc ipe  d .e  ] ' assoc ia t lon  du  t ra -

va i l  f ra te rne l  e t  du  sout ien  réc ip roque es t  en  généra I  ex t raord ina i rement i

beau e t  fécond"  (4 ) .  Cependant  i l  ne  su f f i ra i t  pâs ,  à  lu i  seu l - ,  à  assurer

la  p rospér i té  de  corpora t ions  qu i  do ivent  donc  ê t re  a idées  par  Ia  fonda-

t ion  de  "banques c l t . r l ta tu  (5 ) .  S t rauss  veut  fac i l i te r  Ie  déve loppement  d .e

pp .
p .
(5 )

(r)
(2)
(1) ;

:  fb ld .
:  Ib id .

(4 )  e t

252,  267.
269.

:  Ib id .  pp .  25,9,  267, .
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Ia  bourgeo is le  pe t i te  ou  noyenne ,  1à  où  e } le  ex is te  dé jà r  dans  Ie  commer -

cer  1 'a r t i sana t  e t  I ' i ndus t r ie ,  pe rmet t re  son  avènement  dans  l rag r i cu l tu -

re  où  lL  ne  peut  se  réc lamer  d 'une ca . tégor ie  in te rméd ia l re  en t re  Ie  pay-

san pauvre  e t  le  g rand propr ié ta l re  fonc ie r .  I1  se  présente  donc  en  dé-

fenseur  des  c lasses  moyennes .

St rauss  n 'a  pour tan t  pas  oub l ié  de  par le r  des  ouvr ie rs

don t  i I  faudra  favor i se r  e t  gu ider  Jes  assoc ia t ions .  I l s  dev ron t  ê t re

pro tégés  con t re  les  en t repreneurs  à  cond l t i on  de  b ien  d is t inguer  ce  qu i

es t  dû  "à  la  p ress ion  inév i tab le  des  c i rcons tances  e t  à  la  con t ra in te  in -

jus te  des  pa t rons"  ( f ) .  
s i ï :T*q : .1 . ' agsgc ia t ion ,  

év idenment  hér i té

de l -a  ph i losoph le  de  I 'Hunan i t i ,  leur  permet t ra  de  subven i r  p lus  fac i l -e -

ment  à  Leurs  beso ins  maté r ie Is ,  d 'ê t re  so ignés  quand  i l - s  son t  ma lades .

Des ca isses  d 'a lde  aux  ouvr ie rs  na lades  e t  âgés  pour ra len t  ê t re  f inan-

cées  avec  la  con t r ibu t ion  d .e  l tE ta t ,  des  enp loyeurs ,  e t  pa r  des  déduc-

t ions  mod iques  opéràes  sur  les  sa la i res .  S t rauss  ne  prononce jamais  un

te r r ie  qu i  co r respondra i t  à  "coopéra t i ve"  ma is  ses  p ropos i t i ons  re1èven t

un  peu  de  I ' espr i t  de  Ia  coopéra t lon  ou  de  l -a  mutua l i té .  I1  p récon ise

dans  ce t te  pér iode  de  g rande  dé t resse  où  les  fa i l l i t es  son t  quo t id iennes ,

Ia  c réa t lon  de  cu is ines  comnuna les ,sur  le  rnodè le  des  fours  comrnunaux,  e t

l . ' encouragement  à  1 'émigra t ion ,  1 'ouvr ie r  é rn ig ré  devant  ê t re  p ro tégé en-

core  à  1 'é t ranger .  Cer ta ines  des  nesures  env isagées  fon t  penser  à  un  sys -

tème de  sécur i té  soc ia le  qu i  ne  se ra i t  réservé  qu 'aux  c lasses  Les  p lus

pauvres  e t  aux  ouvr ie rs ,  les  au t res  c i toyens  devant  subven i r  à  leurs  be-

so ins  par  eux-mêmes ou grâce à  leurs  o rgan isa t ions .

Dans son programme,  S t rauss  11 'a  pas  nanqué de  s ren thou-

s iasner  devan t  1 'é1an  nouveau  susc i té  par  I ' i dée  de  l i be r té  ma is  i I  a

n is  en  garde ses  conpat r io tes  cont re  tou t  rêve  révo lu t lonna i re .  Lou is

B-J -anc  n 'es t  qu 'un  "char la tan"  (2 ) .  S t rauss  s r  es t  déc la ré  ouver tement

fb id .  p .  251 .
Ib id .  p .  268 .

(r) :
(2)  :
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d.é fehseur  d .e  I 'o rd re .  Le  gouvernement  p rov lso i re  de  Franc for t  ne  pour ra

payer  é te rne l lement  les  ouvr ie rs  à  ne  rLen fa i re  (  I ) .  I I  su f f i ra i t  en

Al lemagne de  res taurer  la  conf lance,  d tapa iser  F Ia  c ra ln te  de  I tanar -

ch le"  (2 )  pour  que Ie  commerce e t  I ' l ndus t r ie  repar ten t  de  p lus  be I le .

Strauss a rendu le c lergé protestant responsable en part i .e du ciésordre

na is  i1  a  remarqué avec  sa t ls fac t ion  que les  p rê t res  ca tho l lques  s 'é -

ta ien t  ab .s tenus  d .e  tou te  a t taque cont re  Ju i .  Quo l  qu ' i l  en  so i t ,  ré ta -

b l l r  I ' o rd re  devra i t  ê t re  une  des  tâches  essen t ie l l es  du  Par lement  de

Eranc for t .

S t rauss  ne  sera  pas  é lu .  L rhos t i l i t é  des  v l l l ages  n 'ava l t

pu  ê t re  compensée par  Ie  vo te  favorab le  de  Ludwigsburg .  Ma is  sa  v i l l -e

lu i  d .onnera  une revanche éc la tan te  e t  p rov lso i re  en  1 'é l l san t  t r iompha-

Ienent au Par lenent du Wi i r t temberg où i l  se sent i ra nal  à I 'a ise face à

une rnajor l té plus révolut ionnalre que lu i  et  chez ]aquel le 11 ne décou-

vr i ra  que $ le  p la ls i r  de  dé t ru i re"  (5 ) .  S t rauss ,  eu l  re fusa  de  condanner

l 'exécut ion de Robert  ts ' Ium par Ie gouvernement autr ichien, reçut même

une adresse d .e  ses  é lec teurs ,  déçus  d 'avo i r  é Iu  un  conserva teur  à  la  p la -

ce  d 'un  révo lu t ionna i re  (4 ) .  Le  ro i  f l n l ra  par  lu i  o f f r i r  ]a  rédac t ion

drun Journa l  gouvernenenta l  (5 ) .  S t rauss  démiss lonnera  après  un  rappe l

à  I 'o rd re  du  prés ldent  de  la  Chanbre  (6 ) .  Pendant  ce t te  pér iode,  i l  ava i t

reçu d.es encouragenents d I  un professeur de théologie cathol ique de Ti . ib ln-

B€Dr  Ie  Docteur  Kuhn,  € t  i I  ava l t  fa i t  la  pa lx  avec  Iy .  Menze l  (7 ) .  Ses

é lec teurs  s té ta ien t  t rompés  sur  S t rauss  na ls  i l  s 'é ta i t  sans  dou te  aus-

s i  t rompé sur  lu l -même.

( r )  :  rb id .  p .  260 .
(2 )  :  Ib ld .  p .  24 - l  ,
(7 )  :  L i te rar ische Denkwt i rd lgke i ten ,  p .  19 .
(+ )  :  Ib id . .  p .  22 .
(5 )  :  Ib ld .  p .  2 I .  S t rauss  re fusera  na ture l lement .
(6 )  :  Ib ld .  p .  22 .  S t rauss  n 'ava i t  pas  accep té  qu 'on  lu i  rep rochâ t  1 'u t i -

I i sa t ion  du  verbe  "escanoter "  pour  carac tér iser  1a  log lque tendan-
c leuse  d tun  o ra teur .

(7 )  :  Ib id . .  p .22 ,  c f .  éga lenen t  A .B . r  p .226 ' ,  ( . l e t t re  du  J  novenbre  1848
à Mârk1 ln ) .  S t rauss  ava i t  cho is i  d rappar ten i r  au  nême groupe par le -
nentaire que L[enzel .
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Lraccue i l  réservé  par  S t rauss  aux  événements  de  L 'année IB4B

nous en  appor te  la  p reuve e t  nous  permet  de  reconnaî t rà  les  fac teurs  psy-

cho log iques  e t  i déo tog iques  qu l  1 'on t  condu i t  à  se  Cé tacher  d .es  révo lu -

t ionna i res  auss i  b ien  que  des  par t i sans  de  ré fo rmes  po l l t i ques  t rop  ] i -

bé raLes .  f I  s Iag i t  de  réac t ions  d 'au tan t  p lus  in té ressan tes  qu 'e I l -es

son, t  auss l  ce l - les  du  groupe où  évo lue  St rauss ,  même s i  V ischer  dont  te

l tempérament  es t  p lus  p Iébé ien  e t  Iv iâ rk l in  d .on t  les  sent iments  sont  p lus
, l

- , / r  I

I< {  f f i fe raux  on t  vécu la  dés i l1us ion  moj -ns  in tensément  e t  on t  t i ré  des  consé--f(rl
"  "  

[Uuences  moins  rad ica les  de  leur  désenchantement .

Le  pren ie r  choc  es t  p rovoqué par  l rannonce de  Ia  chute  de

Lou is -Ph i l lppe  e t  de  }a  p roc lanat ion  de  Ia  Répub l ique.  Nous en  t rouvons

l 'écho  dans  la  le t t re  à  Rapp  du  29  fév r ie r  IB48 :  "Que l1e  è re  s rannonce

1à ,  mon t rès  cher  Rapp l  E t  je  c ro is  qurau  fond ,  nous  ne  pouvons  qu 'y  ga-

gner .  [ i o i ,  du  mo ins ,  j e  se ra is  b ien  en  pe ine  de  d l re  ce  que  je  pour ra is

perd re  qu l  va i l l e  ta  pe ine  d 'en  par le r  ( . . . )  Vo i là  n 'es t -ce  pas  les  sou-

ha i ts  d .e  no t re  p lus  tendre  jeunesse,  nos  pensées les  p lus  secrè ' , ,es  qu i

s 'accompl i ssen t .  Peu t -ê t re  aurons-nous  souven t ,  avec  l -es  événements  qu i

nous  a t tenden t ,  l a  nos ta lg ie  du  ca lne  des  jou rs  passés ;  i I  es t  poss i -b le

auss i  que nous  ayons  t rop  drag i ta t ion  a lo rs  que nous  en  avons  eu  t rop

peu  depu is  no t re  jeunesse ,  i l  n ren  res te  pas  no ins  v ra i  qu ten  ce  domai -

ne ,  m ieux  vau t  t rop  que  pas  assez . "  ( I )

La  s incér i té  du  témoignage ne  peut  ê t re  mise  en  doute  mais

i l  fau t  se  rappe ler  que St rauss  ava i t  vécu pass ivement  l -a  mise  en  tu te l -

le  de  l - rUn ive rs i té  qu l  n 'ava i t  pu  Ie  dé tourner  de  1 'appro fond . i ssement

de  ses  é tudes  e t  d .e  ses  expér iences  personne l les .  Son  a t t i t ud .e  n rava i t

pas  é té  ce l - le  d . run  jeune  homme révo l té  e t  l a  ré f lex ion  po l i t i que ,  e l le -

nêmer  i l€  cons t i tua i t  qu 'une préoceupat ion  t rès  seconCai re  pour  Lu i .  Dès

( r )  :  A.8. ,  p .  2o4.
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qu9 les  p remiers  réc i ts  de  Ia  Révo lu t ion  lu l  parv iennent ,  S t rauss  ne

peu t  chasser  de  son  espr i t  f  i dée  que  c ren  es t  fa i t  de  la  t ranqu i l t i t é

des  gens  de  sa  cond i t l on .  Les  sen t iments  qu i  von t  b ien tô t  se  déve lopper

i r rés ls t lb l -ement  aux  dépens  de  1 'en thous iasne  in i t i a l  e t  p lus  v l te  qu 'on

ne I 'aura i t  supposé devant  la  f ra îcheur  des  premières  conf ldences  sont

Ia  réserverpu is  Ia  c ra in te .  Le  3  avr1 l  1848,  S t rauss  ac lop te  dans  une le t -

t re  au  même Rapp un  ton  p lus  h is to r ique :  "Dans Ie  rnouvement  p résent ,

tou t  au  moins  à  son s tade ac tue l ,  nous  ne  pouvons jouer  aucun rô le .  B ien

que nous  pu iss ions  nous  conpter  au  nombre  de  ses  précurseurs ,  ou  p lu tô t

à  cause  d .e  ce la  p réc lsé rnen t ,  Ia  réa l i sa t ion  p ra t ique  n 'es t  pas  no t re  a f  -

fa i re . "  S t rauss  d issoc ie  ensu i te  le  rô le  de  Ia ,  Cons t i tuan te  de  ce l -u i  de

Ia Convent ion et  craint  que Ie mouvement pol i t ique en Al- lemagne ne rap-

pe l le  t rop  v i te  Ia  s 'econder  c€  qu i  ne  la isse  p lus  p laner  l -e  doute  sur  ses

réac t ions  face  à  une fé r 'o lu t ion  éventue l le .  La  su l te  de  Ia  le t t re  es t

moins  généra le ,  p lus  sub jec t lve ;  e l le  re t rouve l -es  accents  d tun  a ' reu  :

"Ou i ,  mon cher  i iapp ,  De nous  y  t rompons pâsr  l -a  nouve l le  è re ,  dont  f  ' aube

a  po in t r  û€  peu t  pas  ê t re  d 'emb lée  ré jou issan te  pour  nous .  L 'é lé rnen t  d is -

para î t  dans  leque l  nous  p ré fé r ions  jusqu 'à  p résen t  nous  mouvo i r .  11  a  dû

en ê t re  a ins i  des  an imaux te r res t res  e t  des  o j .seaux  lo rsque les  eaux  dé-

fe r lè ren t  du  temps de  Noé.  Car  no t re  é Iément  é ta i t  conprends-moi  b ien  -

Ia  théor ie ,  j e  veux  d i re  1 'ac t i v i té  in te l - ]ec tue l - le  1 ib re ,  sans  p réoccupa-

t ion  de  f1n  ou  de  beso in .  Ce l le -c i  n 'es t  p lus  guère  poss ib le  au jourd 'hu i

e t  b ien tô t  e I le  sera  même mise  au  ban.  Car  le  p r inc lpe  éga l i ta i re  es t  hos-

t i le  à  Ia  p rédominance in te l lec tue l le  conne à  Ia  p rédominance na tér ie1 Ie .

I l  ha i t  La  cu l tu re  conme la  p ropr ié té . "  ( i )

B ien  qu ' i1  ne  par le  pas  pour  dé fendre  ses  in té rê ts  maté-

r ie l - s  e t  i l .  n 'es t  d 'a i I l eu rs  pas  assez  r i che  pour  Ie  fa i re  (2 ) ,  nous  dé-

Ib id .  pp  .  2O5 se .
11  s  |  é ta i t  p la in t  d .e  subven i r  avec  pe ine  aux  dépenses  excess ives  de
son  epouse .

(r) .
Q):
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couvrons  les  p remie rs  s ignes  qu l  mont ren t ,  sans  qu ' i I  so l t  poss ib le  de

s 'y  méprendre ,  que St rauss  adopte  face  à  la  Révo lu t lon  l -e  po ln t  de  vue

des  c lasses  d l r lgean tes .  S ' i l  n 'a  pas  à  c ra indre  pour  ses  b iens ,  i I  n 'en

redoute  pas  moj -ns  Ia  per te  de  pres t ige  que sub i ra ien t  nécessa i rement ,  se-

Lon  lu i r  l es  c lasses  in te l lec tue l les  s i  l es  révo lu t ionna i res  vena i .en t  à

prendre  le  pouvo i r .  La  Révo lu t ion  es t  synonyme sur  Ie  p lan  cu1ture1  d ,e

barbar ie  ou  à  tou t  Ie  mo ins  de  régress ion .

Apprenant  à  se  connaî t re  en  ces  temps t roub l -és ,  s t rauss  ne

se fa i t  b ien tô t  p lus  aucune l lLus ion  sur  son propre  compte .  I l -  éc r i t  à

V ischer ,  fe  IJ  avr1 l  1848 :  "Une na ture  comme l -a  n ienne se  senta i t  beau-

coup mleux  que main tenant  sous  l ranc ien  Eta t  po l i c le r  oùr  I 'on  ava i t  la

t ranqu i l l i t é  dans  Les  rues  e t  où  1 'on  ne  rencon t ra i t  pas  d 'hommes ag i tés ,

de  chapeaux mous e t  de  barbes  à  Ia  nouve l le  mode.  0n  pouva i t  encore  d i re

un  no t  en  soc ié té  de  l i t t é ra tu re  e t  d 'a r t ,  de  nanuscr i t s  o r lg inaux  e t  cho-

ses  semblab les ,  on  pouva i t  se  la l sser  a l le r  e t  tou t  ce la  n ,es t  p lus  pos-

s ib le  ma in tenan t  ( . . . )  J 'a i  appr i s  pendan t  ces  jou rnées  à  eonna î t re  en

moi ,  p lus  ne t tement  que  jama is ,  uh  ép igone  de  ce t te  pér iode  de  cu l tu re

ind iv id .ue l le  dont  Goethe  i .ncarne le  type  e t  je  ne  pu is  n i  ne  veux  en

f ranch i r  l es  l im i tes .  Ënvor6  ce  dé fe r l -ement  de  1 'espr i t  su r  les  va le ts

e t  les  servantes ,  envers  ce t te  sagesse ac tue l_ le  qu i  f leur i t  à  tous  les

co ins  de  rue ,  je  ne  pu is  téno igner  qu ' i ron ie  mordan te  e t  népr i s  hau ta in .

Od l  p ro fanun vu lgus  e t  a rceo es t  e t  res te  na  dev ise . "  ( r )

Les composantes psych,ologiques cru caractère de strauss

n 'on t  pu  ê t re  que ren forcées  par  les  expér iences  de  sa  v le r  pâr  les  a t -

taques  don t  i l  a  éTé  v ic t lme depu is  "La  V ie  de  Jésus" ,  pa r  L 'hos t i l i i ; é

popu la i re  qu i  lu i  a  in te rd i t  d . rense igner  à  Zur ich .  I I  a  é té  marqué pro-

fondément  par  tous  ces  acc id .en ts  qu i  n 'on t  pu  que le  conva incre  de  I ' i na-

( I )  !  A .B . ,  pp .  -PO? 
sq .
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n, j . té  d rune t rans format ion  de  Ia  soc ié té  réa1 isée par  l -es  c lasses  les

p lus  pauvres .  Son échec  é lec to ra l  a l la i t  ra f fe rmi r  encore  ces  cer t l tu -

des .  Les  inc idents  de  sa  brève car r lè re  de  par lementa i re  à  S tu t tgar t

Iu l  fon t  suspec ter  tou t  ponvo i r ,  sera i t - i l  en t re  les  mains  de  la  bour -

geo ls ie  e t  des  in te l lec tue ls  p roches  de  ce l le -c i ,  quand  i l  es t  tan t  so i t

peu  d 'o r i -g ine  popu la i re ,  comme s ' i I  é ta i t  rna rqué  par  sa  na issance  d 'une

tare  indé léb i le .  Une vér i tab le  incompat ib i l i té  de  na ture  avec  les  dé fen- .

seurs  des  nouve l les  thèses  révo l -u t ionna i res ,  une réac t ion  de  pur  es thé-

t i sne '  une répu ls ion  phys ique,  une sor te  d .e  sursaut  de  l - r ins t inc t  de

conserva t lonr  dont  les  sources  communes sont  I 'a t tachement  au  s ty le  de

v ie  de  L ranc ienne  soc ié té  e t  La  conv ic t ion  d rê i re  1 'hé r i t l e r  d 'une  t ra -

d i t ion  cuLture l le  i r remplaçabIe ,  dé termlnent  Ie  eonpor r ,enent  e t  Ia  pensée

po l i t i ques  de  S t rauss .  0n  se ra i t  ten té  c te  par le r  d ' i ncompat lb i l i t é  b io -

log ique .

s t rauss  s res t .  dés igné lu i -même comme "homme du cent re

bourgeo is r t  opposé à  " Ia  gauche anarch is te r r  e t  à  " fa  d ro i te  a r is tocra t i -

gue"  ( l ) .  0n  se ra i t  ten té  pour tan t  de  1a  c lasser  à  d ro i te  devan t  ce r ta i -

nes  déc ls ions  (2 )  e t  auss i  à  la  Lec tu re  de  ee t te  le t t re  à  V ischre r  où

St rauss ,  après  avo i r  t racé  le  b i l -an  a f fec t i f  d .e  que lques  mo ls  d 'ac t l v i té

po l i t ique  in te rmi t ten ter  se  nont re  p rê t  à  sacr i f ie r  I ' i d ,ée  de  dérnocra t ie

au  respec t  d .e  1 'o rd re  :  "A  ce la  s ta jou te l  en  ce  qu i  concerne  l -a  po l i t i que

I l i d .  p .  ?44  ( le t t re  du  28  sep tembre  IB4B à  Rapp) .
S t rauss  s  |  é ta l t  rendu compte  r  e r r  s '  opposant  au-  vo te  r i .ép lo ra .n t  l -  t  exé-
cu t ion  d-e  R.  B lumrde ce  que son a t t l tuae  pouva i t  avo i r -de  maladro l t
e t  d f  i r r i t an t - ( i t i a .  p ,229) .  Le  condamné, -g râce  à  des  t f rèseJ-q" i -pou-
va ien t  l -e  rendre  sympath ique à  des  fac t ions  opposées,  à .  son  répu l i i -
can isme,  à  sa  tu t te  Dour  1 'un i té  a l lemande,  nè-pouva i t  ê t rJ  quô  p r " " -
ré  en  1848 .  V ivan t f  ;es .asp i ra t ions  aéroàcra t iques  n 'au ra ien t  pas  ta r -
dé  à  I ' i so le r .  I r i o r t ,  exécu té  dans  des  cond , i t i ôns  qu i  l a i ssa ieà i  p la -
ner  Ie  doute  sur  l ' honnête té  d .e  ceux  qu l  ava ien t  p r is  la  déc is ion ,
a lo rs  qu ' i l  é ta i t  na tu re l  de  penser  qu tà  V ienne  on  ava i t  su r tou t  vou-
l -u  fa i re  un  exemple ,  i l  se  pa ia i t  de  l rauréo l -e  du  nar ty r .  Onze vo ix
seu lement  ne  sout in ren t  pas  1 'ad . resse cond.amnant  son e lécu t ion  (R-
B l -um ava i t  é té  fus i l lé  Ie  9  novenbre  Ig4g à  V ienne à  I ' i ns t lga t ion
de  Wind ischgrae tz  pour  rébe I I ion  a rnée) .

(r) :
Q):
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ac tue l lenma répu ls ion  abso lue  envers  tou t  ce  qu i  es t  révo lu t ionna i re ,

tou t  ce  qu i  décha Îne  l -es  masses .  Ce t te  répu ls ion  es t  t r ' ès  na tu re l le ,

e l le  es t  l -e  f r l sson de  tou te  c réa ture  devant  un  é lément  où  e l1e  ne  peut

v iv re .  Sous  le  despo t i sme russe ,  Ies  a i l -es  rognées  cer tes ,  j e  pour ra is

encore  ex is te r ,  ma is  Ie  règne  des  masses  n tanéan t i ra i t .  Cres t  pourquo i

je  ha is  ce  qu i  nous  y  condu l t  p lus  que je  n 'a , i  Jamais  ha î ,  parce  que jus-

qu ' i c i  j e  n rava is  encore  r ien  rencon t ré  qu i  ne  n iâ t  auss i  abso lument . " ( I )

Ce qu i  sépare  St rauss  de  Ia  d ro i te  n 'es t  cepend.an t  pas  se-

conda i re .  D 'une  par t ,  i I  f a i t  de  1a  d ro i te  l -e  por te -paro le  de  la  nob l -es -

se  dont  i l  ne  veut  pas  ê t re  so l ida i re ;  c l 'au t re  par t ,  i l  se  juge homme

de p rogrès  e t  n ta  con f iance  qu 'en  Ia  bourgeo ls ie  pour  réa l i se r  ses  es -

po i rs .  Ma is  ce l le -c i  do i t  ê t re  en  mesure  <1 'ag i r  d 'une  nar r iè re  au tonorne ,

dans  un  cadre  légaI ls te ,  sans  ten l r  son  pouvo i r  d .e  I '  j -nsur rec t ion  popu-

la i re ,  c€  qu i  exp l ique la  méf iance de  St rauss  envers  Ie  Par l -ement  de

Franc fo r t  (2 ) ,  b ien  que  1a  compos i t i on  soc io log ique  de  ce  dern ie r  co r res -

ponde à  ses  voeux .  S t rauss  ne  doute  pas  que les  ré fo rnes  auxque l l -es  i l

t i en t  e t  I tun i té  a l lemande son t  1 'a f fa l re  des  gouvernan ts ,  qu te l les  se

feron t  par  Ie  haut  de  Ia  pyramlde e t  p robab lement  par  la  cont ra in te .

Le  c redo po l i t ique  de  St rauss  es t  s i rnp le .  L ,es  l iber tés

qu ' i1  réc l -ane,  quand i l  ne  se  c ro i t  pas  accuLé à  cho is i r  en t re  la  d ic ta -

tu re  de  la  p lèbe  e t  1 'a rb i t ra l re  des  souvera ins ,  son t  peu  nombreuses  ma is

essen t ie l - l es .  E } les  se  résument  à  Ia  l i be r té  de  c ro i re  ou  de  ne  pas  c ro i -

re ,  à  Ia  l i be r té  d -e  penser  e t  à  la  l1ber té  d rassoc ia t ion .  S t rauss  se  p ro -

nonce pour  Ia  to lé rance Ia  p lus  complè te  envers  les  p ro tes tan ts  de  tou tes

sor tes ,  1es  ca tho l iques  e t  l es  ju i f s  ce  qu l  n ré ta i t  pas  eouran t  e t

sa  ph l losoph ie  po l i t ique  se  sa t is fa i t  d rune é th ique humani ta i re  insp i rée

par  }e  bon sens ,  d .es t inée à  conc i l ie r  les  ex igences  nnora les  d .e  tou tes  les

re l ig ions ,  e t  qu l  témo igne  de  I ' i n f luence  sur  sa  pensée  des  ense ignements

fb ld . .  p .  239  ( le t t re  à  V ischer  du  24  fév r ie r  1849) .
Ib id .  pp .2 I5  sq .  ( le t t re  à  son  f rè re  Wi lhe lm du  17  ju l l l e t  IB48) .

(r) :
Q):
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de "Nathan Ie  Sage"  :  "Que l ron  fasse  bapt iser  ou  c i rconc i re  ses  en fan ts

ou  non ,  que  1 'on  f réquen te  Ie  se rv ice  ca tho l ique ,  que  I ' on  ass is te  au

prêche  p ro tes tan t r  ou  que  l - ' on  p ré fè re  se  recue i l l i r  chez  so i  à  sa  fa -

Çonr  pourvu  que  1 'on  respec te  les  commandements r  Quê 1 'on  fasse  sa  règ le

de ;  tu  ne  tueras  po in t ,  tu  ne  commet t ras  po in t  d . tadu l tè re ,  tu  ne  vo le ras

po in t ,  tu  ne  por te ras  pas  faux  témoignage cont re  ton  procha ln ,  tu  ne  con-

vo i te ras  pas  l -a  ma ison  de  ton  p rocha in ,  e t  l ron  pour ra  ê t re  no t re  f rè re ,

no t re  conc i toyen ,  é l i re  ou  ê t re  é l -u ,  e t  occuper  des  fonc t ions  pub l iques

comne tou t  au t re . "  ( I )

Que l  que so i t  l -e  jugenent  que 1 'on  por te  sur  les  op t ions  po-

l i t iques  de  St rauss ,  on  ne  peut  que Lu i  reconnaî t re  une grande luc id i té

e t  une  in tu i t i on  sû re .  I1  a  ind iqué  les  vo ies  qu 'emprun te ra  1 r 'unù td  a l *

le rnande.  I1  a  p ressent i  f  impor tance d .e  la  ques t ion  des  na t iona l l tés  dans

l rh is to i re  de  l rAu t r i che  e t  ne  s tes t  pas  fe rmé les  yeux  sur  I ' impor tance

des sou lèvements  en  Posnan ie  :  "Pour  f  ins tan t ,  la  Prusse es t  sans  eompa-

ra ison  poss ib le  1 rû ta t  Ie  p lus  fo r t  des  d .eux  parce  qu '11  se  compose  un i -

quement  d .e  p rov inces  a l lenandes (n is  à  par t  l -e  po in t  sens ib le  de  Ia  Pos-

nan le  ) .  "  (2 )

Po l i t i quement ,  S t rauss  n 'é ta i t  pas  de  son  temps  (7 ) .  I1  é ta i t

t rop  lnd iv idua l i s te  pour  se  comp la i re  dans  1 'e f fe rvescence  de  1848 .  Dé-

sorma is  sa  pensée  po l i t i que ,  Qu l  n 'oub l ie ra  p lus  le  spec tac le  du  désor -

d re ,  es t  so l idenen t  ancrée ;  e1 Ie  ne  fe ra  que  se  compté te r  en  rencon t ran t

des  prob lèmes nouveaux.  B ien  des  ad jec t i f s  pour ra ien t  ]a  carac tér iser .

Su ivan t  Ie  po in t  de  vue  que  I ron  adop te  e t  I ' aspec t  des  p ropos i t i ons  ou

des  réac t ions  de  S t rauss  que  l ron  re t ien t ,  i I  pour ra i t  ê t re  qua l i f i é  de

(r) : Ia  p ré face  des  "D iscours "  (p .  24 I ) ,
que St rauss  s  t  es t  p rononcé pour  Ie

Q) :
( ' t )  :

G.S. ,  Bd .  I ,  p .  257 .  C 'es t  dans
écr i te  après  l ' échec  é lec to ra l ,
su f f rage iùd i rec t .
fb id .  p .  245 .
I1  su f f i sa i t ,  l ^acon te - t - i1 ,  qu '
va i l  p répara to i re  en  commiss ion
chose Çe sensé à  Ia  Chambre  sur
wt i rd igke i ten,  p .  2I)  .

i I  a l t  ass is té  à  une  séance  de  t ra -
pour  ê t re  incapab le  de  d i re  que lque
Ie  su je t  débat tu  (L i te rar lsche Denk-
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l i bé ra l ,  de  conserva teur ,  d 'homme de  p rogrès ,  de  pa te rna l i s te  ou  de  dé-

fenseur  des  ré fo rmes ,  ê t  bon  nombre  de  ses  adversa i res  auron t  vu  en  lu i

un  homme du passé tand is  que ses  é lec teurs  n r  ava ien t  pas  vou l -u  d 'un  pa-

re i ]  révo lu t ionna l re  pour  le  Par lement  de  l i ranc for t .  S t rauss  s 'es t  ré -

c lamé de  l ra t t i t ude  de  Goethe  devan t  Ia  Révo lu t ion  f rança ise  ( I )  e t

I 'hor reur  comnune de tou te  dénagog ie  rend }a  compara ison sédu isante .

I r i a i s  s ' i l -  ne  fa l l a i t  cho is i r  qu 'un  seu l  ad jec t i f  pour  qua l i f l e r  ce t te

pensée  po l i t i que  à  Ia  fo i s  p ragmat ique  dans  1 'u t i l l sa t ion  des  moyens  e t

in t rans igean te  quan t  à  1 'ob jec t l f  f i na l - ,  c 'es t  sans  hés i ta t lon  ce lu i  de

pré-b is rnarck ien  que nous  re t iendr ions .

( I )  !  A .8 .1  p .  206  ( le t t re  à  Rapp  du  J  av r i l  IB48) .
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LA VIE DE STRAUSS JUSQUIEN 1848 EÎ LES OEUVRES PRINCIPATES

I855 t :  P remie r  tome de  "La  V le  de  Jésus" .  Révoca t lon  d .e  S t rauss .

IS]O :  Deuxlène tome.

I8 t7  :  Deux i -ème éd i t ion  d .e  "La  V ie  de  Jésus" .

nSt re i tschr i f tenn .

ISrg  :  "Uber  Vergâng l iches  und B, le ibendes im Chr ls ten thunr ' -  Pér iode dé-

p ress ive  T ro is ième éd l t l on  de  "La  V ie  de  Jésus" .

18792 ' !Schlelermacher und Daub, in ihrer Bedeutung f i i r  d le Theologie unse-

rer Zei t ' . t t .

f rCharak ter is t i ken  und Kr l t i ken"  -  Echec  de  la  non lna t lon  à  Zur ich .

La  p r i se  de  consc ience  de  }a  rup tu re  avec  1 'hégé I ian isme es t  achevée-

1840 :  Pren ie r  tome de I 'D le  chr is t l i che  Glaubens lehrer t .

Quat r ième éd l t lon  de  "J ,a  V ie  de  Jésus"  qu i  aba.ndonne les  conces-

s lons  sur tou t  fo rne l les  de  la  t ro i s ième éd i t i on ,

I84 I  :  Deux ième to rne  d .e  "D le  chr ls t l i che  Glaubens lehre ' r ,

IB42 :  Mar iage de  St rauss  avec  Ia  canta t r i ce  A .  Schebest .

IB45  :  Sépara t ion  après  Ia  na issance  d rune  f1 I le  e t  d 'un  f i l s .

1847 :  "Der  Romant iker  au f  den th rone der  C i isaren ,  oc le r  Ju l ian  der

Abtr i innige".

1848 :  S t rauss  n 'es i  pas  é Iu  au  Par lement  de  Franc for t .

"Sechs  theo log isch-po l i t i sche  Vo lks reden" .

La  v i l le  c le  Ludwigsburg  1 'é l1 t  au  Landtag  du  V l i i r t temberg  qu ' i1  qu i t te ra

après  s tê t re  mont ré  p lus  conserva teur  que ses  é lec teurs .  Face aux  événe-

nen ts ,  1&  pensée  po l i t i que  de  S t rauss  se  c r i s ta l l i se  dé f in i t i vement .
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Ql,l,ÀIRtrEiirE. PARTIE : "L'ANCfËNNd ET i,A NOUVELLE FOI" ET SoN UNIVERS-

IIYIR0DUC.TION : DiùS AI{NIIES D.E TRANSITIO}tr.

Entre 1848 et  IBVZ, année d-e , r l rAnclenne et ;  Ia Nouvel-

le  Fo i " ,  l es  éc r i t s  de  S t rauss  son t  nombreux  e t  c t ' impor tance  inéga le  pour

les  cen t res  d ' i n té rê t  que  nous  avons  p r i v i l ég iés .  f l s  ne  remet ten t  pas

en cause Ia  personna l - i té  de  1 'homme e t  de  1 'écr iva in  que nous  avons  vou i -

lu  dé f in i r  dans  l -es  chap i t res  p récéden ts .  S t rauss  p rend  p la is i r  à  se  fa i -

re  c r i t i que  l i t t é ra i re  e t  a r t i s t ique  ou  b iographe  e t  h i s to r ien  de  ta ten t .

Nous nré tud ie rons  pas  par  le  menu les  ouvrages  par fo is  fou i l lés ,  par fo is

d i le t tan ies  e t  sé r ieux  à  la  fo i s r  eue  S t rauss  consacre  à  des  personna l i -

tés  auss i  d l f fé ren tes  que  ce l les  de  Fr i sch l in ,  de  K lops tock ,  de  Vo l ' r ,a i re ,

de  Schubar t ,  de  Hu t ten  ou  de  Re imarus  ( I ) .  On  re t iendra  que  Le  t rava i l

sc ien t i f i que  d .e  1 'h i s to r ien  fu t  j ugé  assez  sér ieux  par  Th .  f t rann  pour  pou-

vo i r  se rv i r  ce  documenta t ion  à  son  "Dok to r  Faus tus , '  (2 ) .

Quer  que so i t  }e  ta len t  du  b iographe,  i l  nous  para î t

u t i le  avant  tou t  de  nous  ar rê te r  aux  grandes tend.ances  qu i  donnent  une

sor te  d run i té  à  des  éc r i t s  s i  d i ssenb tab l -es  en  apparence .  S i  1 'on  veu t

oub l ie r  l a  cu r ios i té  l i t t é ra i re  e t  i n te l - lec tue l -Le ,  1 'éc lec t i sme des  goû ts

qu i  po r ten t  S t rauss  à  rechercher  ta  " i l i ess lade"  de  K lops tock  auss i  b ien

que les  b lasphèrnes  e t  les  p la isan ter ies  de  Re imarus ,  de  Vo l ta i re  ou  du

euré  lv res l ie r ,  tou t  en  t rouvant  du  charme à  des  personnages auss i  s ingu-

l i e rs  que  Fr i sch l in  ou  Schubar t ,  l es  g randes  tendances  que  I ron  re t rouve

d 'ans  Ia  p roduc t ion  d .e  S t rauss  pendant  ces  années sont  au  nombre  de  deux  :

0n  t rouvera  les  ré fé rences  de  -ces  ouvrages  dans  no t re  b ib l iograph ie .
Cf  .  L ise lo t te  V .oss ,  D ie  Ents tehung,  von ihomas i r ranns  Roman ' ,Dok tor
Faus tus" ,  T i ib ingen ,  I9 ' l 5 ,  p .  ZZ7 , . -

(r) :
Q):
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i l  s 'ag i t  du :  re tour  au  XVI I Ie  s ièc Ie  e t  du  cu l te  d ,un  passé

o i r  s 'es t  incarnée en  que lques  grand.es  f igures  1 'o r ig ina l l té

al l -emande .

h is t  o r ique

de  la  na t ion

ro/l,F; RETOUR AU xvrrre sr.rictE

s t rauss  a  d i t .  on  ne  peut  p lus  ne t tement  son adn i ra t ion  pour

le  XVI I le ,  no tamnent  da t rs  1 'ouv rage  qu ' i1  a  consacré  à  Re imarus  en  186 I  s

"Après  le  s ièc le  de  }a  Réforme,  aucun des  s ièc les  d .epu is  l -es  g rand.es  mi -

g ra t ions  n ta  fa i t  p lus  pour  le  p rogrès  de  I 'Human i té  que  le  XVI I Ie "  ( I ) .

Cet  é Ioge es t  en  urême te rnps  un  honmage au ra t iona l i -sme.  S i  v ib ran t  qu ' i I

so i t ,  i f  f au t  pour tan t  se  souven i r  qu t i l  n ' y  a  1à  nu l }e  convers ion  ma is

seu lement  la  conf i rna t ion  d 'une évo l -u t ion  contenue en  germe dans  iLa  V le

de  Jésus"  e t  dé ià  t rès  apparen te  dans  la  seconde  éd i t i on .  La  p ro fess ion

de  fo i  es t ,  comme tou jours  chez  S t rauss ,  une  p r i se  de  consc ience  sens i -

bJement  pos té r ieu re  à  l ' événement  lu i -même.  S t rauss  é ta i t  depu is  long tennps

conva incù  que  tou t  romant i sne  é ta i t  funes te ,  s inon  pa tho log ique ,  en  po l i t j . -

que .  Ses  théor ies  l i t t é ra i res ,  son  ad .n i ra t ion  c ro issan te  pour  les  g rands

c lass iques  e t  d tabord  pour  Goethe  ren fo rça ien t  encore  ses  ce r t i tuc les ,  mê-

ne  s i  son  in té rê t  pour  les  cu r ios i tés  romant iques  ne  se  dénen ta i t  pas .

La  révo lu t ion  de  rB4B aura  hâ té  ce t te  p r i se  de  consc ience .

L 'u top ie  romant ique  s ' i d .en t i f i e  désorma is  pour  lu i  tou t  au tan t  à  des  p ro -

je ts  révo lu t ionna i res  dangereux  e t  ré t rogrades  en  d .e rn iè re  ana lyse  qu 'au

conserva t isme de nonarqued f igés  dans  l ro r thodox ie .  Tout  i r ra t iona l_ isme

lu i  appara î t  fa ta lement  ma lé f ique e t  la  quête  de  va leurs  s tab les  Ie  ranè-

ne  au  XVf f Ie  s ièc le  don t  11  ne  sava i t  pas  encore  qu ' i I  é ta i t  l t hé r i t i e r

ob jec t i f .  Le  XVI I Ie  représente  pour  lu i  une fo rme de oer t t tude tn tê I1ee-

tue l1e  ind ispensab le .

( I )  :  D .F .  S t rauss ,  H.S.  Re i rnarus  und se ine  Schutzschr i f t  f t r  d ie  vern i . in f t -
lgen  verehrer  Got tes ,  zwe i te  unverânder te  Auf lage,  rB ' :7 ,  p .  r0 .

504



Le XIXe s ièc l -e  s  I  es t  coupé de  ses  rac ines .  Dans l "a  révo lu -

t lon  de  f848 ,  S t rauss  vo i t  Ia  fa i l l i t e  d .e  1 'éduca t ion ,  des  g rands  p r inc i -

pes  moraux ,  une  dé fa i te  de  1 'espr i t  c r i t l que  don t  i l  découvre  la  cause

d.ans  1a  nég l igence des  grands  ense ignements  du  s ièc Ie  p récédent .  11  dé-

fend ce t te  thèse dans  sa  b iograph ie  de  ù iâ rk l inn  écr i te  peu après  les  évé-

nements ,  encore  sous  le  coup  de  1 'éno t ion ,  S t rauss  ne  va  ps ,s  jusqu tà  fa i - -

re  du  XIXe,  à  I t image des  romant iques ,  d .e  fu iusse t  par  exemple ,  le  s ièc1e

de  la  désespérance .  I1  y  décè1e  cependan t  une  apa th i -e  de  Ia  vo lon té ,  une

fa ib l -esse  du  carac tère  qu i  con t ras ten t  avec  la  fe rme personna l i té  des

hommes t renpés  par  1 'espr i t  kan t ien  :  "En revanche,  nous  en fan ts  du  XIXe

s ièc1e ,  nous  avons  reçu  Ie  t résor  de  cu l tu re  in te I lec tue l le  d .on t  nous

Jou issons ,  sans  e f fo r t  pour  3a  p lus  g rande  par t ,  ê t  cêc : i r s rassoc ian t  à

une d isc ip l ine  p lus  re lâchée e t  à  1a  longue pa i .x  d .ans  Iaque l Ie  nous  a-

vons  g rand . i ,  a  condu i t  no t re  s ièc le ,  p réc isément  dans  ses  c lasses  l -es

p lus  cu l t i vées ,  à  Ia  séduc t ion  d . 'une  sor te  de  débauche  in te l - l -ec tue l le

qu i  para lysa  1 'énerg ie  mora le  e t  nous  f i t  appara î t re  ces  deux  c le rn iè res

années dans  une fa ib lesse  s i  inqu ié tan te  face  aux  a t taques  des  masses

dont  ta  vo l -on té  pass lonnée n 'é ta i t  p lus  d .omptée par  Ia  d lsc ip l ine  anc ien-

ne e t  pas  encore  tenpérée par  la  nouve l l -e  cn1ture . "  ( I )  Le  re tour  au

XVI I Ie  s tacconpagne,  o t r  Ie  vo i t ,  d 'une  Ieçon  de  ver tu .  S t rauss  p ropose

dé jà  en  IB$I  des  exemples  à  ses  contempora ins  dans  un  ouvrage que l -a  mo-

des t ie  de  son  su je t  condamna i t  à  passer  inaperçu .

La  pensée  de  Hege l  e t  p lus  encore  ce l le  de  ses  succes-

seurs  sont  rendues responsab les  de  1a  rup ture  malheureuse avec  Ie  XVI I Ie

d .ans  Le  comnenta i re  de  1 'oeuvre  de  Re imarus  où  St rauss  pour tan t  ne  ren ie

r ien  de  ses  théor ies  passées  e t  no tamment  du  re fus  de  cons ld .é rer  Jésus

et  Les  apôt res  comme de vu lga i res  rnys t i f i ca teurs .  La  fau te  hégé l ienne

( i )  :D .F .  S t rauss ,  Chr is t ian  Iv iâ rk l in ,  E in  Lebens -  und.  Oharak terb i ld  aus
der  Gegenwar t ,  I i i annhe im,  I85 I ,  pp .  J  se .
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est  d 'o r ig ine  ph i losoph ique -  Dans son rappor t ,  avec  le  s ièe1e du  ra t io -

na l i sme ,  la  d ia l -ec t ique hégé l ienne a  oub l1é  la  vér i tab l -e  fonc t ion  du  deu-

x ième monent  gu l  ne  pouva i t  ê t re  une s inp le  " l iqu ida t lon"  ma ls  deva i t

ê t re  auss i  une "préserva t lon"  du  monent  p récédent . ,  une prépara t lon  à  un

éta t  supér ieur  qu i  Ie  p r ivera i t  de  sa  va leur  abso lue  ura is  lu i  conserve-

ra i t  au  molns  une s ign i f l ca 'b lon  re la t i ve  (  I ) .

S t rauss  reproche  donc  à  Hege l  e t  à  ses  d isc lp les  d 'avo i r

in te rp ré té  le  deux ième moment  de  la  d ia lec t ique ,  quand  i l  s 'ag issa l t  de

br iser  avec  l -e  ra t iona l - i sne , ,exac tenent  conme i l  f  ' a  fa i t  lu l -mêne,  sa .ns

l -e  savo i r  c la i rement ,  en  jugeant  l -e  chr is t ian isme.  C 'es t  un  s lgne supp lé-

menta i re  du  fo isonnement  d . ' i n te rp ré ta t ionspersonne l les  que  perne t ta i t  1a

d ia lec t ique hégé l - ienne.  S t rauss  é ta i t  d 'au tan t  p lus  enc l in  à  vo i - r  une

t rah ison de  la  méthode dans  1 'a t t ; i tude  des  hégé l iens  face  aux  ra t iona l i s -

tes  qu ' i I  se  sava i t  ma in tenant  p lus  p roche de  ces  d .e rn ie rs -  Désormais

St rauss  n rhés i te  p lus  à  vo i r  d .ans  les  penseurs  ra t iona l i s tes  des  p récur -

seurs  de  sa  p ropre  pensée .  I I  se  réc1ame d 'un  couran t  qu i  pa r t  de  Sp inoza ,

se  pro longe dans  les  sys tèmes de  Le ibn iz  e t  de  f fo l f f re t  dont  Re imarus  es t

t r ibu ta i re  (e ) .  11  mont re  conment  1es  d isc ip les  d .e  i t lo l t f  on t  favor isé  heu-

reusement  la  péné t ra t ion  en  A l lemagne des  au teurs  ang la is  dé is tes  ( ' ) ) ,

quo iqu ' i1  se  re fuse  à  accord .er  à  
"u r r * - " i  

une  grande va leur  ec ien t i f ique .

Ev idemment ,  ce  sont  les  ph i losophes ra t iona l i s tes  que

St rauss  réhab i l i t e  e t  non  pas  les  théo log iens .  C 'es t  l -a  con t inu i té  h is to -

r ique  qu i  Iu i  impor te  1e  p lus ,  a lo rs  qu ' i l  ava i t  c ru  dans  sa  jeunesse

que Ia  ph i losoph ie  de  Hege l  ava i t  p rovoqué une rup ture  e t  révo lu t ionné

l rh is to i re  de  la  pensée  :  "La  p ré tendue  théo log ie  spécu la t i ve  ne  va l -a i t

r len  parce  qu 'e1 le  pensa i t  avo j - r  surmonté  le  ra t iona l i sne  au  po in t  de  pou-

:  D.F.  St rauss,  H.S.  Re imarus. . . ,  1877,  p .  IBr .
:  fb id .  pp.  t I  sq .
:  Ib id .  p .  ' t6 .

(r)
Q)
3)
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vo i r  se  permet t re  de  1 'oub l ie r  to ta lement .  I1  s ,es t  vengé  € t ,  épuré  e t

appro fond ' i  par  ce l le -c i ,  i I  a  surg i  o . 'e l l -e  à  nouveau sous  Ia  fo rme de la

théo log ie  c r i t i que .  Le  X IXe  s ièc le  s 'es t  p r i vé  dès  sor l  commencement  de

grands  e t  magn l f lques  f ru i t s  en t re  au t res  choses  par  L rexa l ta t ion  roman-

t ique  avec  laque l le  i ]  s 'é ta i t  dé taché  du  XVI I Ie  :  p lus  i I  se  ra t t ,ache  à

ce lu i -c i ,  p lus  i I  reconna î t  qu ' i l  es t  appe lé  non  pas  à  l -e  me i t re  de  cô té

ma is  à  le  poursu iv re  e t  à  le  comp lé te r ,  e t  p lus  on  peu t  supposer  qu , i l

a  compr is  sa  tâche ,  p lus  on  peu t  espére r  avec  con f iance  qu t i l  l a  résou-

d ra . "  ( f )

20/ I" 'ENRACINEMEIÙT DANS tE PASSE aLLEilIAND

; ; ; "  ; ; ; ; ; ; " - ; ; ; ; ; ""  ; , ; ;  ; ; , -u_". ._u."  à la première

e t  à  ce  beso in  d  |  éduquer  nouveau chez  St rauss  e t  qu i  l -u i  fa i t  p roposer

des  exenp les  à  son peup le .  S i  l - ron  cherche Ie  t ra i t  commun aux  b iogra-

ph ies  a l - lemandes d .e  S t rauss  son "Vo l ta i re "  fa isan t  except ion  -  ,  o$

pour ra  peu t -ê t re  re ten i r '  conme Z ieg le r ,  des  t ra i t s  psycho log i .ques .

S t rauss ,  na tu re  p lus  pass ionnée  qu 'e I Ie  ne  le  l -a i ssa i t  pa ra î t re ,  au ra i+ "

t rouvé une compensat ion  aus tère  e t  sage à  sa  v ie  re t i rée  e t  so l i ta j . re

en pe ignant  des  héros  qu i  ne  c ra igna ien t  pas  c le  la isser  l ib re  cours  à

l ra rdeur  de  leu rs  pass ions .  Un  ê t re  sens ib le ,  ma is  ra isonnab le  e t  mesuré

à  fo rce  d 'e  vo lon té ,  au ra i t  conmun ié  d .ans  l texerc ice  de  son  né t ie r  d . ,éc r i -

va in  avec  des  na tu res  p lus  fo r tes  don t  l -e  gén ie  n 'hés i ta l t  pas  à  met t re

sans  cesse  son  ex is tence  en  jeu  (2 ) .  L , rexp l i ca t ion  ne  nous  conva inc  pas .

St rauss  a  beau avo i r  pour  les  personnages de  l - th is to i re  d .es  indutgences
qu ' i I  n ra  pas  dans  La  v ie ,  ce  n 'es t  pas  1 'éc la t  de  Ia  personna l i té  qu i

en t ra îne  son ad 'hés ion  mais  Ie  contenu e t  1 'âven i r  des  1dées que son héros

incarne dans  la  v ie  e t  dé fend de  sa  prume.  .ses  pré férences  on t  une or ig ine

fb id .  p .  I85 .
Th .  Z ieg le r ,  D .F .  S t rauss ,  S t rasbourg ,  19Og,  Dd , I I .

(r) :
Q):
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h ls to r ique ,  qur i1  s 'ag isse  de  1 'h is to i re  des  1dées  ou  de  ce l - le  des  I l ta ts

e t  des  na t ions .  F r i sch l ln  e t  Schubar t  on t  é lé ,  ma lg ré  I ' é lo lgnement  dans

Ie  tempsrdes  v ic t ines  senb lab les  de  1 'abso l -u t i sme p r inc le r  dans  une  A l Ie -

nagne  fa ib le  e t  d . i v i sée ,  dans  Ia  rég ion  même où  S t rauss  es t  né  (e t  S t rauss

ne  se  fa i t  pas  fau te  de  non t re r  que  l t i n to ]é rance  re l ig leuse  a  sou tenu  e t

même appe lé  l -e  despot isme,  t raçant  a ins i  i .mp l ic i tement  un  para l lè Ie  avec

son  p ropre  cas ) .

Nous savons  que pour  s t rauss  la  Réforme e t  ses  pro longer ren ts

i r i rméd ia ts  é ta ien t  une source  de  la  g randeur  a l lemande qu ' i l  jugea i t  au

mo ins  auss i  cap i ta le  que  le  XVI I Ie .  Un  des  mér i tes  essen t ie l s  de  Ia  Ré :

fo rme aura  é té  d 'a ide r  à  Ia  na issance  d 'une  langue  na t iona le  e t  popu la i -

r9 ,  p romesse  d 'une  un i té  fu tu re ,  e t  1 'on  a  par fo is  ln impress ion  que  c 'es t

Ia  tâehe dont  S t rauss  sa i t  le  p lus  g ré  à  Lu ther .  C 'es t  un  pc ln t  dont

St rauss  a f f i rme f  impor tance avec  véhéruence dans  son " [u t ten" .  L rad . jec -

t l f  "a l - lenand"  ry thme v igoureusement  sa  thèse quand i I  résume 1a miss ion

accnmpl le  par  }a  R-é forme :  " I l l 1e  a  appr is  à  no t re  peup le  à  penser  par

lu i - rnême e t  à  par le r  a l lemand quant  à  ses  dés i rs  les  p lus  in té r ieurs  -

La  préd ica t ion  a l lemande,  ta  B ib le  a l lenand.e  on t  é té  p lus  e f f ieaces  que

tous  les  exerc ices  de  s ty le  en  la t in  d .es  human is tes .  i es  p réd ica teurs  lu -

thé r iens  n 'é ta ien t  pas  des  Erasmes ; :  ma is , l l s  on t  réso lu  un  p rcb lème qu ,au-

cun Erasrne  ne  pouva i t  résoudre .  l ,a  l i t té ra tune c lass ique du  peup le  a l le -

mand au XVI I fe  e t  au  XIXe s ièc Ie  es t  I 'humanisme qu i  renaî t  de  la  r l ,é fo rnre

a l lemande.  r \ ,a is  ce  f ru i t  ne  pouva i t  mûr i r  qurune fo is  le  temps accompl i ,

l e  peup le  a l lenand  pé t r i  d .ans  tou tes  ses  couches  par  Ie  p ro tes tan t i sme. ' ( I )

Le  héros  le  p lus  cher  au  coeur  de  s t rauss  es t  l iu t ten . ,  l I

lu i  recænnaî t  tous  les  mér i tes  pour  avo i r  é té  I 'ennemi  de  I ré t ranger , ,  Ie

dé fenseur  des  d . ro i t s  po l i t i ques  de  son  peup le ,  fe  p rophè te  de  la  na t ion

( I )  :  D .F .  S t rauss ,  U l r i ch  von  Hut t ,en ,  4 .  b i s  6 . .  Au f lage ,  Bonn ,  Ig95 ,
p .  51 I  ( tex te  de  l_ 'éd i t i on  de  IBTI ) .
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a l lemande qu '1 I  ne  vou la i t  pas  l i bé re r  seu lement  de  ses  cha înes  re l ig ieu -

ses  ma is  auss i  dans  tous  les  domaines  de  l -a  pensée  e t  de  la  v ie .  I1  a  su

conc i l ie r  ce  que 1 'Hunan isme ava i t  de  mei l leur  -  e t  S t rauss  ne  se  fa i i  pas

fau te  d .e  fappe le r  que  son  la t in  é ta i t  me i l l eu r  que  ce lu i  de  Lu ther  ( I )  - ç

l -e  t r lomphe du l - ib re  examen,  le  re tour  à  une cu l - tu re  c lass ique qu l  p répa-

ra i t  les  temps rnodernes  e t  ce  qu i  fa isa l t  l -a  fo rce  de  la  Réforme,  Ia  11-

béra t lon  du  joug  de  Rome,  tou t  en  lu t tan t  dé jà  pour  d ,es  ré fo rmes  po t i t i -

ques  que  l rHuman isme re fusa i t  pa rce  qu ' i1  é ta i t  d 'essence  a r i s toc ra t ique

et  que Lu ther  comba ' r , ta i t  lu i  auss i  parce  qu ' i ]  é ta i t  tou jours  hanté  par

]a  c ra in te  d . ra f fa ib l l r  l e  b ras  sécu l - ie r -  Dé jà  i l  ranena i t  l -e  p ro tes tan t i s -

me à  des  sources  t rop  v i te  oub l iées  :  " i r lous  le  voyons  b ien  na in tenar r t -

l iu t ten  a  eu  ra ison de  ne  pas  vou lo i r  ob ten i r  une chose sa Ï ls  L tau t re ;  en

réa l i té  tous  ces  aspec ts  son t  inséparab les ,  ma is  à  v ra i  d i re ,  i f  n ' y  en

a que deux  3  Ia  cu l tu re  humanis te  qu i  a  ses  rac ines  dans  le  p ro tes tan t is -

ne  e t  l run i té  e t  l a  pu issance  po l i t i ques  d .e  la  na t ion  a j -ns i  cons t i tuée .

Tou tes  deux  son t  rée l Iement  inséparab les  e t  l re r reur  de  Hut ten  a  seu lement

é té  ce l - le  de  tou tes  les  na tu res  p rophé t iques  :  vo i r  e t  dés i re r  à  l -a  fo i s ,

d 'un  seu l  eoup '  comme un idéa1 l -umineux ,  ce  que 1 ' l luman i té  ne  per . r t  a t . te in -

d re  que  pas  à  pasr  norceau  par  morceau ,  pendan t  des  s ièc1es  de  lu t te . "  (Z )

S i  1a  p réoccupa t ion .d 'éduquer  son  peup le  à  I ' a id .e

d 'une  g rande  leçon  h is to r ique  qu i  s 'ad resse  à  un  pub l i c  re la t l vement  vas -

te  ou  de  Ia  pe in tu re  d 'une  modes te  ex is tence  de  p ro fesseur  es t  nouve l le

chez  St raussr  € r l  revanche son in té rê t  pour  la  Réforme sous  tous  ses  as-

pec ts  es t  t rès  anc ien .  A  v ing t -s i x  ans  à  pe ine ,  avan t  même d téc r i re  "La

Vie  de  Jésus" ,  Ie  jeune homme ava i t  une concept ion  d .e  la  Réforne  sembla-

b1e  à  ce l le  du  qu inquagéna i re .  Ses  ra isons  nous  in té ressen t  parce  qu 'e1 les

(r) :
(z) :

_l .T :  s t rauss,  u l r ich  von Hut ten,  j .  Te i l ,  Gesprâche von u l r ich  von
Hut ten,  Le ipz ig ,  1860,  pp.  VI I  sq .
D.F.  St rauss,  U l r ich  von l iu t ten,  Bonn,  1895,  p .  j )1 .
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éc la i ren t  sa  concep t ion  fu tu re  d "e  l -a  soc ié té  e t  au io r i sen t  des  conpara i -

sons  ins t ruc t i ves .

Cons idérer  Ia  r ié fo rme d 'un  po in t  de  vue purement  re l ig ieux

es t  un  dé fau t  de  l -a  sc ience a l - l -emande de  son temps qu i  se  compla t ra l t

dans  des  recherches  é rud i tes  é t rangères  à  Ia  v ie  e t  au  peup le  (  I ) .  Lu -

ther  lu1 - rnême a  t rop  sac r l f i é  à  la  théor ie ;  i l  s 'es t  fe rmé les  yeux  de-

van t  La  misère  paysanne .  0n  ne  s 'é tonne  pas  que  Hut ten  a i t  é fé  le  héros

de la  b iograph ie  écr i te  v ing t -s ix  ans  p lus  ta rd  :  "Lu ther  lu i -mêrne a  é té

ent ra îné  à  fa i re  p reuve d . 'une d .ure té  excess ive  face  aux  paysans  par  sa

concep t ion  t rop  abs t ra i te  de  I ' obé issance  pass ive  envers  l rau to r i té . "  (2 )

De te ls  accents  humani ta i res  fo rment  un  cont ras te  apparent  avec  Ia  con-

damnat ion  sans  appe l  de  la  révo lu t ion  de  IB48  e t  l es  théor ies  soc ia les

de "L 'Anc ienne e t  la  Nouve l le  Fo i " .  On ne  peut  approuver  to ta lennent ,  nous

d i t  S t rauss ,  l ra t t i t ude  de  Lu ther  "quand  on  songe  à  1 'oppress ion  r igou-

reuse ,  à  l ' humi l - i a t ion  p ro fonde  qu i  on t  pesé  sur  ces  hommes e t  à  Ia  c ru -

au té  lnou le  avec  1aque1 le  les  se igneurs  on t  en  ou t re  é tou f fé  l -e  sou lè -

vement "  (  J )  .

lv ia is Strauss, conme ir ,arheineke avant lu i r  se refuse à con-

damner  La  nob lesse en  b loc : ,  € r ' l  tan t  que c lasse  soc ia le .  f l  fa i t  Ia  lou-

ange des  pr inces  de  confess lon  évangé l ique e t  i1  approuve l l ,a rhe ineke d '

avo i r  su  dégager  la  f igure  d . 'un  cer ta in  nombre  de  nob les  qu i  par tùc ipèren t

à  l - ' oeuvre  de  1a  Réfo rme (4 ) .  Le  sou lèvement  paysan  es t  compr is  ou  excu-

sé  mora lement ;  en  obé lssan t  au  même sen t inen t  d thuman l té ,  S t rauss  con-

damne l r i .n t rans igeance de  Lu ther  e t  des  se igneurs  face  aux  ex igences  des

paysans .  En  revanche ,  on  ne  t rouve  pas  t race  dans  I ' a r t i c le  de  S t rauss ,

pas  p lus  que dans  1 'énorme ouvrage de  i i l ,a rhe i .neke ( '5 ) ,  d 'une que lconque

JahrbUcher  f t i r  w issenschaf t l iche
( '5 )  :  Ib11.  p .  t tg  .

t rb id .  p .  745 .

Kri t ik ,  I t tâtz 1814, p- 72I.

i l i a rhe ineke ,  Gesch ich te  der  teu tschen  Refo rmat ion ,  Ber l i n ,  r8J I .

( r) :
(2)  e t(+) :
(5)  :
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j us t i f i ca t ion  po l l i i que  des  é rneu tes  paysannes .  Ce l Ies -c i  on t  p rovoqué

chez  leu rs  adversa i res  un  ensembl -e  de  fau tes  mora les ,  d  I  e r reurs  e t  d ' i n -

compréhens ions  psycho log iques ,  auxque l les  on t  échappé  cer ta ins  espr i t s '

te ls  I ' ranz  von S ick ingen ou  Hut ten  qu i  on t  n ieux  compr j -s  leur  temps e t

1 tévo lu t ion  soc ia l -e  e t  po l i t i que  don t  Ia  Ré fo rme ava i t  beso in .  I l  n ' y  a

1à  aucun  é Ioge  de  Ia  Révo lu t lon .

L 'évo lu t ion ,  s ' i 1  fau t  abso lunen t  par le r  d tévo lu t ion ,

es t  a i ] Ieurs .  S t rauss  cont inue,  après  I84B comme avan*u ,  de  réc lamer  des

changements  po l i t iques  e t  soc iaux ,  une au tor i té  suprême pJ-us  l ibéra le  e t

p lus  to Ié ran te ,  p lus  d .e  b ien-ê t re  pour  les  ouvr ie rs  e t  les  paysans .  11

con t inue  de  c ro i re  que  la  t i bé ra l i sa t ion  po l i t i que  do i t  ê t re  conqu ise

par  l re f f ,o r t  des  groupes les  p lus  éc la i rés  mais  i l  d i t  p lus  ne t tement

qurau t re fo ls  que  1 'améJ io ra t lon  de  la  cond i t i on  ouvr iè re  e t  paysanne  do i t

ê t re  oc t royée  ou  à  tou t  l -e  no ins  qu 'e l le  ne  peu t  ê t re  réa l i sée  que  g râce

au  concours  de  ces  mênes  ca tégor ies  soc ia l -es  m ieux  éduquées .  Encore  ne

s fag i t - i l  que  de  nuances ,  ca r  l ta r t i c le  de  IB3+,  s , i l  ne  condamne pas

les  paysans  en  révo l te  dans  les  te r rnes  qu i  sercn t  app l iqués  aux  révo lu -

t ionna i res  de  1848,  ne  cont rec l i t  pas  pour  au tan t  La  b lograph ie  de  Hut ten

qu i  l a i sse  appara Î t re  la  nécess i té  pour  1e  peup le  d 'ê t re  gu idé  dans  son

émanc ipa t ion .

I l  n tes t  pas  beso in  de  supposer  un  rev i rement  pour  exp l i -

quer  que Ie  jugement  de  St rauss  se  révè le  p lus  indu lgent  devant  les  révo l -

tes  paysannes du  temps de  1a  Réforme que face  aux  revend ica t ions  de  ses

contempora ins .  Les  sou lèvements  t rouva ien t  un  sembLant  de  Iég i t im i té  dans

f  imposs lb i l l té  apparente  de  hâ ter  l -e  p rogrès  dans  un  s ièc1e où  la  con-

sc ienee  moderne  commença i t  à  pe ine  à  s 'éve i I l e r .  Au  X IXe  s1èc le ,  fe  p ro -

grès  d 'es  Iumlères  permet  d 'espérer  une évo]u ' r ion  ra isonnabLe de  1a  soc ié -

té  sans  nu l  recours  à  la  v io lence .  Dans  ce  : :e tour  au  XVI I Ie  s ièc Ie ,  1 'éd .u -

ca t ion  d .ev ien t  une  idée  maî t resse  de  la  pensée  de  S t rauss ,  qu ' i l  s 'ag isse
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d 'éve i l l e r  l a  consc ience  1nd . i v idue1 le  ou  d 'o rgan ise r  la  soc ié té .

Le  reproche  d t ignore r  }e  peupre rgu€  s t rauss  fa isa i t  en

I8 'J4  à  la  sc ience a l lemande,  pouva i t  sembl -e r  déconcer tan t  un  an  avant

"La  V ie  de  Jésus"  don t  i l  é ta i t  d i f f i c i l e  d .e  n ie r  qu 'e l le  sou f f ra i t  dg ;

même dé fau t .  A  tou tes  les  causes  psycho log iques  ou  mora les  qu i  i n te rd i -

sa ien t  à  S t rauss  de  rechercher  une  la rge  aud ience  popu la i re  s ,aJou ta i t

év idemment  I ' a r id i . té  d 'e  la  mat iè re .  En  1864 ,  i f  n 'es t ine  p lus  insurmon-

tab le  ce  dern ie r  obs tac le  e t  ten te  d . 'éc r i re  une ' rV ie  de  Jésue sonç .ue

pour  Ie  peup le  a l lemand" .Sur  le  p lan  sc len t i f i que ,  le  l - i vne  ne  nous  ap-

p rend  r ien  de  nouveau .  L 'oeuvre  de  IB t j  se  su f f i sa i t  à  e l le_même e t  ne

pouva i t  avo i r  de  pos tér i té  c l tez  son au teur .  S t rauss  ne  renonce pas  au

ny the  rna is  la  tendance '  amorcée dès  l -a  deux ième éd i t ion ,  à  admet t re  u 'e

par t  de  fa l s i f i ca t ion  vo lon ta i re  dans  les  évang i les  se  con f i rme,  e t  1 l  es t

v ra i  que  1 'admi ra t ion  de  1a  pensée  du  XVI I Ie  s ièc ]e  ne  pouva i t  que  la

ren fo rcer .  S t rauss  mont re  qu ' i l  a  rap ic iement  ass in r i l é ,  pour  m ieux  Ie  ré -

fu te r ,  l ressen t ie l  d .es  t ravaux  récen ts .

L ' i n ten t ion ,  1 'espr i t  d .ans  reque l  l , ouv rage  a  é té  réd i -

Sé  son t  p lus  impor tan ts  que  sa  va leur  sc ien t i f i que .  Ce  n 'es t  p lus  en  thé-

o log ien  ou  en  ph i losophe  que  S t rauss  par Ie .  r l -  a  consc ience ,  non  pas  de
se dévoyer ,  ma i -s  de  rempl i r  une miss ion  h is to r ique :  , ,1 ! i i rabeau auss . i  a
é té  un  nob le  égaré ,  Qu i  a  tendu l -a  ma in  au  peup le ,  e t  v ra iment ,  1e  ges te

n 'es t  pas  res té  sans  conséquences . "  ( I )  Long temps  après ,  S t rauss  reprend

cer ta ines  thèses  de  ses  p remie rs  d .é t rac teurs .  Une  p r i se  de  consc ience  s ,a -

chève .S t rauss  dénasque  I ' i 1 ]us ion  sc ien t i f i que  d .ans  i ' é tude  des  fa i t s  re -

l i g ieux .  La  re l ig ion  do i t  ce r tes  ê t re  é t ,ud iée  sc ien t i f i quement .  Seu lement

ses  résu l ta ts  ne  concernen t  pas  v ra inen t  la  sc ience .  I l s  touchen t  au  con-

t ra i re  à  la  re r ig ion  eL le -même dans  son  essence  e t  à  tou tes  les  sphères

de la  v ie  qu i  ne  peuvent  l -u l  d .emeurer  é t rangères  dans  no t re  soc ié té .  Les

(  I  )  :  D .F .  S t rauss ,  Das  Leben  Jesu ,  f i i r  d .as  deu tsche  Vo lk  bearbe i te t ,  Le ip -z ig ,  1864r  pp .  X I I  sq .
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mot iva t ions  du  savant  ne  peuvent  ê t re  abso l -ument  dés in té ressées  :  "B , ien

sûr ,  l f au teur  qu i  éc r i t  su r  les  souvera lns  de  N in ive  ou  l -es  pharaons  d ,E-

gypte  peut  t rouver  dans  son t rava i l -  un  in té rê t  purement  h ls to r ique;  en  re -

vanche l -e  chr is t ian isme es t  une pu issance s i  v ivan te  e t  Ia  ques t ion  de

savo i r  u :omment  l -es  chosee se  sont  passées  à  sa  na issance ren ferne  des  con-

séquences  qu l  p longen t  s i  p ro fondément  dans  Ie  p résen t  imrnéd ia t  que  le '
chercheur  devra i t  ê t re  borné  pour  n ravo i r  seu lement  qu 'un  1n té rê t  h i s -

to r ique en  t ranchant  ee t t ,e  ques t ion . "  ( I )  Hengstenberg  ne  par la i t  pas

au t rement .

L rA l lemagne à  laque11e St rauss  s 'adresse es t  a , ran t  tou t i

I  I  hér i t iè re  d 'e  Ia  Réforne  .  Ce l - Ie -c i  es t  cons idérée d 'abord . ,  conme une rup-

tu re  qu i  suppose une sér ie  d . 'au t res  c r ises  avant  que l -e  peup le  a l lemand

re t rouve son un i té  compromise  par  sa  d iv is lon  en t re  ca thor iques  e t  p ro-

tes tan ts  :  "Je  conço is  le  peup le  a l le rnand.  comme ce lu i  de  Ia  Réforner  c€-
pendant  je  ne  eomprends pas  ce l le -c i  conme une oeuvre  achevée mais  conme

une oeuvre  qu i  veu f , ,  ê t re  poursu iv ie .  "  Q)  S t rauss  va  même jusqur  à  sa luer
momentanément  l -es  "Catho l iques  a l - l -emands ' r  e t  , ,La  con imunauté  des  an ls  de

Ia  lun iè re "  ( ) )  don t  i I  pa r le ra  que lques  années  p lus  ta rd  avec  i ron ie .

Ce  souc i  de  1 'un i té  na t iona le  exp l ique  que  S t rauss  pu j -sse  e ro i re  encore

à un  d 'épassenent  du  ca thor ic isme e t  du  pro tes tan t isne ,  fone iè rement  é t ran-
ger  en  réa11 té  à  l -a  re l ig ion ,  auque l  nombre  de  ca tho l iques  e t  de  p ro tes -

tan ts  éc la l rés  ne  demand.e ra ien t  qu 'à  se  ra ] l i e r .  11  ne  ta rdera  pas  à  d i re
les  choses  d 'une  man iè re  p lus  abrup te rce  qu i  nous  permet t ra  d .e  p réc ise r

sa  vér i tab le  concep t ion  de  I ' h i s io i re  de  1a  Réfo rme e t  du  p ro tes tan t i sme.

s t rauss  a  jugé  que  sa  ten ta t i ve  d 'éc r i re  une  h is to i re
popu la i re  de  la  v ie  de  Jésus  ava i t  échoué  (q ) ,  Ie  desse in  e t  Ia  mat iè re

:  Ib id .  pp .  X f I I  se .
:  fb .1d  .  p .  XVI  I .
:  fb id .  p .  XX.
:  4 .8 . ,  p .  5 tB  ( le t t re  à  Ze l le r  du  17  oc tobre  IBTZ) .

(r)
Q)
( ' t )
(+)
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étan t  incompat ib les '  Cres t  un  jugement  de  c r i t i que  luc id .e .  Seu lement  l ,am-

b i t i on  de  S t rauss ,  ce l - Ie  de  toucher  un  la rge  pub l i c ,  de  n 'ê t re  pas  in -

compréhens ib le  "pour  aucun homne cu l t i vé  e t  capab le  de  penser , '  (  I )  s  I  es t

réa l i sée .  Le  succès  a  même é té  durab l -e .  La  ve rs lon  popu la i re ,  d .on t  Ia  p ré -

sen ta t ion  es t  p lus  modes te  ma is  don t  le  tex te  in tégra l  es t  s imp lement  p r i -

vé  de  ses  no tes ,  conna î t  sa  qua to rz ième éd i t i on  en  1904 .

ce  succès  con f i rme ceru l  de  ' rHu t ten" ,  annonce  ceru i  de
f rVo l ta i re r r .  S i  l a  nouve l le  "V ie  de  Jésus"  es t  f  o r tement  c r i t i quée ,  e I le

ne  sou lève  pas  de  tempêtes ,  ne  su f f i t  pas  à  je te r  1 'opprobre  su r  l - ,oeuvre

u l té r ieu re .  L 'éc r i va in  maud i t  d 'au t re fo is  es t  devenu  représen ta t i f .  I1  es t

main tenant  une au tor i té  na t iona le  pour  beaucoup de  ses  contempora ins  e t

ce t te  s i tua t ion  appara î t  à  S t rauss  comrne uae compensat ion  nér i tée ,  une sor -

te  de  revanche  sur  ]e  so r t .  Pour tan t  I ' homme nra  pas  changé ,  ï1 ,â  r len  pe ï ' -

d 'u  de  son in t rans igeance e t  de  sa  ra ideur .  On lu i  a  pard .onné cependant  com-

me une  incar taCe d ' impor tance  seconda i re  sa  sèche  condamnat ion  des  théo1o-
g iens  l - i bé raux  d 'ans  I ' a f fa i re  Schenke l  où  i l  se  déso l ida r i se  d run  homme d .e

compromis râu  r i sque  de  ren fo rcer  Ia  pos i t i on  des  mo ins  L ibéraux  de  ses  ad-
versa i res .  La  p rupar t  de  ses  lec teurs  n 'ava ien t  guère  p rê té  a t ten t ion  non
p lus  à  son  conmenta i re  d .éda igneux  de  schre ie rmacher (2 ) .  ce  son t  rà  ques-

t ions  de  spéc ia l l s tes  é t rangères  au  nouveau pubI lc  de  St rauss .  pour  ce lu i -
c i ,  l r image  moderne ,  pa t r io t ique ,  séeur i san te ,  a  re je té  à  l - ta r r iè re -p1an

le  souven i r  du  c r i t i que  maté r ia l - i - s te  de  Ia  re l ig ion .  Ce t te  percep t ion r  ras -
suran te  se  généra l i sera  encore  p lus  avec  la  pub l i ca t ion  des  l -e t t res  à  r i ,e -
nan  que  nous  é tud ie rons  en  même tenps  que  "L rAnc ienne  e t  l a  Nouve l1e  Fo i , f .

La  second e  ' rv ie  de  Jésus  "  n  r  a  pas  fa i t  scand a le  parce
que  l - ' on  pouva i t  en  re t l re r  l abor ieusement r  ên  Ia  l i san t  na I ,  en  s ,a r rê -

l ) .F .  S t rauss ,  Das  L ,eben  Jesu . . .  1864 ,  D .  X f  .
i ) .F . .  S t rauss '  G .S .  V ,  Der  Chr i s tus  dés 'G laubens  und  der  Jesus  derGesch ich te .  É ine  Kr i t i k  des  Sch le ie : 'nacher ' schen  LebJns  Jeeu ,  (1865)

(r) :
(z) :
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tan t  à  des  assurances  f rag i les ,

! ' L 'Anc ienne  e t  1a  I ' l ouve ] ]e  Fo i "

ma l  compr ise  su r  ce  po in t .  C 'es t

in jus t i f i ée .

une  leçon  de  chr i s t ian isme mora l  épuré .

d i t  Les  choses  t rop  s imp le rnen t  pour  ê t re

sans  c i .ou te  tà  1 'o r ig ine  d 'une  surp r i se

5T5,



CH.APITRE I3 ORIGINE ET NAÎURE DES THEMES ESSENTIETS DANS ' ' I , 'ANCIENNE ET

tA NOUVEIIE FOI' ' - IIATERIALISME ET POSITIVISME

11 es t  d i f f i c . i l e  de  s r inag iner  au jourd rhu i  ce  qu 'a

représenté  ce  l i v re ,  désormals  oub l ié  des  h is to i res  de  la  l i t té ra tu re  e t

de Ia pensée' ,  qui  cont inuent pourtant à fa i re nent ion d.e " !a Vie de Jésus'o.

Le  fa i t  qu t i l  conna issa i t  dé jà  sa  douz ième éd i t i on  en  f895  nous  en  donne

une idée.  Un écr iva in  t rès  d i f fé ren t  de  St rauss ,  E .  l ï iecher t ,  nous  a ide

encore mieux à comprendre le phénomène quand 11 nous par le dans l rDes fo-

rê ts  e t  des  hommesr t  de  ees  "deux  l i v res  Céc is i fs  e t  funes tes  pour  nous"

qu 'on t  é té t t l , rAnc ienne  e t  Ia  Nouve l le  Fo i "  e t  r r l es  én igmes  de  1 tun ive rs '

dans  leurs  éd i t ions  popu la i res  (  I ) .  I1  ne  fau t  ja rna is  oub l ie r  quanc l  on

étud ie  r r l rAnc ienne e t  Ia  Nouve l le  Fo i " ,  p lus  encore  que pour  d rau t res

oeuvresr  Qu€ 1a  h ié rarch ie  des  va leurs  l i t té ra i res  ou  ph i losoph iques  en

187,2  n ta  p lus  r ien  à  vo i r  avec  la  nô t re .  S t rauss ,  auque l  on  reprochera  s i

souven t  son  p rosa lsme e t  sa  légère té  sc len t i f i que ,  a  p lu  à  1a  jeunesse  e t

à  b len  des  savants .  La  sensat ion  provoquée par  son dern ie r  ouvrage ne  fu t

pas  de  surc ro i t  ce l l -e  d 'un  né téorê .  ' , l t i echer t  ado lescent  l ra  Iu  env i ron

t ren te  ans  après  sa  prern iè re  pub l i ca t ion .

En répondant .négat ivement dans son premier chapi t re

à  Ia  ques t ion  3  "Somnes-nous  encore  des  chré t iens?" ,  S t rauss  aura  f  i rn -

press ton  d . rénoncer  une vér i té  que b len  peu de  ses  contenpora ins  veu len t

s tavouer .  I1  aura  l -a  conv ic t ion  d .e  conb ler  une lacune,  v ie i l le  de  p lus  de

t ren te  ans ,  en  ne t tan t  à  nu  les  cont rad . lc t ions  d .e  1 'anc ienne théo log ie  Iu -

thé r ienne 'e t  de  la  nouve l le  ph i losoph ie  d rune  na t ion  moderne .  Les  réac-

t ions  de  }a  p lupar t  de  ses  c r l t iques  mont reron t  une fo is  de  p lus  à  que l

Wiecher t ,  Wâ]der  und Menschen,  e ine  Jugend,  ù r t inchen,  1952r .  p .  24O.
Haecke l ,  D le  Wel t râ thse1,  Bonn,  I90 I  (Vorwor t ,  2  avr lJ -  1899) .

E.
E.

(r) :
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po in t  l es  hab i tudes  de  pensée  t rad i t i onne l les  é ta ien t  so l - idement  ancrées ,

tand is  que  le  succès  de  1 'oeuvre  p rouvera  en  par t ie  que  les  espérances

de  S t rauss  é ta ien t  fond .ées  en  ce  qu i  concerne  Ia  bourgeo is ie  cu l - t i vée .

Le  } i v re  choque ' ra  donc  eer ta ins  tou t  au tan t  qu ' i l  semblera  na ture l  à  d tau-

t res .  B ien  qu ' i I  fû t  devenu  en  IB72  une  au to r i té  p resque  ind iscu tée ,  sau f

dans  les  m iL ieux  wagnér iens ,  S t rauss  a  rappe lé  à  ses  lec teurs  dans  son

in t roduc t ion '  comne pour  sou l igner  sa  f rag i l l t é ,  qu , i l  é ta , i t  auss i  seu l

qu 'on  pouva l t  1 tê t re ,  "sans  re la t ions  e t  sans  par t i_sansn  ( r ) .  pour  con-

t rad ic to i res  qu ' i I s  so ien t ,  ces  deux  aspec ts  n 'en  son t  pas  rno ins  v ra is .

Conva incu  que  l - 'A l lenagne  es t  d i v i sée  en  deux  canps  i r réduc t ib les "  S t rauss

veut  écr i re  une oeuvre  sans  concess ions  e t  ne  recu le  pas  c levant  1 'hypo-

thèse  du  scanda le .  Scn  l i v re  à  pe ine  achevé ,  i f  éc r i t  à  Rapp  :  ' ,Nous  a -

vons  roa ln tenant  dépassé l -e  s tade de  la  po lé rn ique proprernent  t l i te .  E t  sur -

tou t  de  Ia  po lémique personne l le .  On conf ron te  main tenant  l -es  po in ts  de

vue dans  leur  ensembl -e  e t  chacun d 'eux  e :sc lu t  I 'au t re  de  lu i -même .  On par -

le  au  non  de  ceux  qu i  son t  d . ' accord  e t  on  la i sse ,  passer  leu r  chemin  à

ceux  qu i  ne  l -e  sont  pas .  I1  es t  v ra i  que ce la  fe ra  scanda le  pour  ce t te

ra ison ;11  ne  peu t  en  ê t re  au t rement ; le  se l  ne  cesse  de  p iquer  que  lo rs -
qu ' i }  a  perdu  sa  saveur . "  e )

St rauss  sa i t  auss i  qu ' i l  ne  peut  p lus  a t tendrer  QUe sa  v ie

approche  de  son  te rme.  L 'évo lu t ion  de  sa  myop ie ,  sa  d ip rop ie  qu l  I ' on t

ob l lgé  à  sub i r  deux  in te rven t lons  ch i ru rg ica les  ne  lu - t  1a issen t  guère  I ,es -
po i r  de  pouvo i r  t rava i l l e r  encore  long temps  (7 ) .  Ses  an is  I ' on t  ad ju ré  par_

fo is  d 'e  reven i r  à  la  théo log ie  mais  i l s  onr t  ins is té  p rue  encore  pour  qu , i l

éc r ive  une somme ou p lus  rnodes tement  un  résurné d .e  sa  doc t r ine ,  pour  qu , i l

p résente  sous  fo rme de sys tème les  idées  qu ' i l  a  dé fendues pendant  sa  car -

:  G .S .  ,
:  4 .B . ,
:  f b i d .

gnale
avo i r

Bd._5r  9er  a l te  und der  neu_e Gl -aube,  e in  Bekenntn is ,  p .  2 , .p ,  5 t7  ( le t t re  du 20 septembre IB72 i .
p .  548 ( le t t re  à  Kuno F ischer  du 28 avr i r  rBTl ) .  s t rauss s i -les-premières a t te in tes  du nar  qu i  deva i t  I 'empor iér -e t  d l tperdu l 'espo i r  de re t rouver  Ia  santé_

(r)
Q)
( t )
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r iè re  r  en  mont ran t  comment  e l les  s 'ad .ap ten t  à  un  s ièc1e  d .ominé  par  L 'essor

de  Ia  sc ience  e t  de  Ia  g rande  techn ique  indus t r ie l l e .  Dès  IS49 ,  S t rauss

a  eu  l r i n ten t ion  d 'éc r i re  une  nouve l le  mora le  ( I )  e t  une  1e t , t re  à  son

f rè re  non t re  que  Ie  p lan  a  connu  un  débu t  de  réa l i sa t ion :  "J 'a i  à  nou-

veau en t repr is  un  t rava i l  sc ien t i f j -que r ion t  l -es  perspec t ives  sont  te l le -

ment  vas tes  que no t re  s i tu .a t ion  po l i t ique  sera  peut -ê t re  remise  en  ord . re

e t  que l - 'on  pour ra  t rouver  à  nouveau des  lec teurs  pour  un  l i v re  non po l i -

t i que  avan t  qur11  so j . t  réa t i sé .  f l  f audra i t  en  e f fe t ,  s i  l e  p ro je t  réus -

s issa i t r t rava i l le r  Ia  mora l -e  chré t ienne tou t  au tan t  que l -e  dogme d ,un

po in t  de  vue  c r i t i que  e t  h i s to r iquere t  pour  I ' i r r s tan t  ie  l i s  e t  j e  mets

en no tes  d .aus  ee t te  in ten t ion  d .es  in - fo l - io  e t  des  vo lumes in -oc tavo ;  rna is

la  mat lè re  es t  encore  p lus  é tend.ue  que pour  }a  I 'Dogmat ique" . ' ,  (2 )  On vo i t

na î t re  success ivement  les  p ro ie ts  d 'un  d lc t ionna i re  à  1a  n ian iè re  de  Ea5r1e

probab lement ,  oeuvre  encyc lopéd ique qu i  je t te ra i t  les  bases  d . rune doc-

t r ine  con fo rme à  1 'évo lu t ion  de  Ia  soc ié té  ( j ) ,  e t  d 'un  ca téch isme des

temps  modernes  (4 ) .  A  mesure  que  le  te rnps  passer les  in ten t ions  se  fon t

p lus  m i l i t an tes .  Le  mér i te  de  l t i n i t i a t i ve  ne  rev ien t  pas  à  S t rauss  ma is

à  ses  amis  e t  su r tou t  à  son  f rè re .

Les  ra isons  qu i  poussent  S t rauss  à  se  dérober  sont  mu l t ip les

s i  b ien  que,  condu i t  par  un  chen inement  na ture l  à  écr i re  , 'L tAnc ienne e t

Ia  Nouve l le  Fo i " ,  i I  nous  l i v re  t rès  ta rd  sa  dern iè re  vé r i té ,  no ins  de

deux ans  avant  sa  mor t .  Le  manque d 'ou t i l s  de  t rava i l ,  l -a  pauvre té  des

b ib l io thèques  n texp l iquen t  pas  tou t (5 ) .  i a  dern iè re  oeuvre  de  S t rauss  sup-

poser  p lus  que tou tes  les  au t res  encore ,  ou t re  1 'accumula t ion  du  savo i r ' r ,

une len te  matura t ion  in té r ieure .  S t rauss  juge prématurées  e t  t rop  ambi -

t leuses  les  suggest ions  de  son f rè re  :  ' rU .n  ca téch isme comme ce lu i  dont

Bllefweohser zwischen strauss ùnd visoher, p. 227. (rett-re dv 22
mai 1849 ) .
Z ieg ler  r  op.  g i  t  .  ,  p .  498 (  le t t re  du T.4 févr ier  Ig49 )  .
4 .8 . ,  p -  l f }  ( le t t re  à  Ze l le r  du J  novembre IB52) .
r_b i4 .  p .  4 to  ( le t t re  à  son f rère  du Jeud i  des Rameaux r85r ) .
_ Ib iq .  pp.  1 I I ,  t I5  ( le t t re  à  Rapp du '  ! ,  janv ier  I85 l  e t  le t i re  à
Ze l - Ier  du 25 févr ie r  IB5 l ) .

(r)

Q)
( t )
(+)
(5)
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tu  par les  se ra i t  ce r tes  une  be l le  chose ,  ma is  Je  ne

ta  écr i t  d .ans  les  v ing t  p rocha ines  années.  Nous n 'en

1à .  C 'es t  encore  une  au t re  ques t ion  d .e  savo i r  s i  j e

e t  j e  ne  peux  y  répondre  à  I ' improv is te ;  i I  ne  fau t

chose  fa i re  len tenen t  son  oeuvre  en  no i . , '  ( I )

c ro is  pas  qur  11  se-

sommes pas  encore

pour ra is  l r  éc r i re ,

l -a isser  une te l - le

on  peut  dédu i re  de  ce  téno ignage que res  mot i fs i  psychoro-

g iques  s texp l iquen t  par  des  ra isons  ob : jec t i ves  déc is i ves  qu i  t l ennen t

à  l - 'h ls to i re  de  la  pensée.  S t rauss  se  h .eur te  à  une d i f f iqu t té  d rordre

sc ien t i f i que .  Les  l - i v res  p récédan t  " t 'Anc ienne  e t  Ia  Nouve l le  Fo i "  ta i s -

sa ien t  seu lement  p ressent l r  une ph l losoph i .e  suscept lb le  de  se  subs t i tuer

à  Ia  re l ig ion  chré t ienne ou i  à  tou te  au t re  re l ig ion '  sans  1 té l -aborer  mTnu-

t ieusement .  Passer  de  la  néga t ion  de  l th i s to i re  à  la  des t ruc t ion  du  dog-

me e t  des  fondements  de  la  mora le  chré t ienne a l la i t  de  so i  e t  ce t te  d .eu-

x ième phase supposa i t  év idemment  qu ' i l -  faudra l t  un  jour  remplac .er  le  dog-

me défun t ,  s inon par  un  a .u t re ,  tou t  au  moins  par  une mora le  nouve l le .  Seu-

Ie r :nen t  le  dern ie r  te rme du  p rocessus  ne  re lève  p lus  de  l rana lyse ;  i I  do l t

ê t re  un  moment  c réa teur .

s i  l a  c r i t i que  de  s t raussr  en  démont ran t  que  l - rex is tence

d 'un  D ieu  te l  que  Ie  conço iven t  1 'Anc ien  e t  l -e  Nouveau  Tes tanen t  é ta i t

imposs ib le t  deva i t  dé jà  ê t re  in te rpré tée ,  comme la  p reuve que son au teur

é ta i t  a thée ,  ce t  a thé isme n fava i t  pas  encore  reçu  une  jus t i f i ca t ion  sc ien-

t i f ique .  Le  prob lème de la  c réa t ion  es t  cap i ta l  pour  S t rauss  depu is  la

"Dogmat igue" ,  Vo ic i  comment  iL  s texpr i rne  sans  aucune ambig-uTté  dans  une

le t t re  à  napp ô ,u  Z" l t  fév r ie r  IB4O au su je t  de  " la  d .oc t r ine  de  D ieu  (y  com_

pr is  la  T r in i té ) ,  de  Ia  c réa t ion  e t  d .e  1 ré ta t  o r ig ine l "  :  " ce  t ro i s ième

po in t  me semble  par t i cu l lè rement .  impor tan t  parce  qu ' i1  cont ien t  tous  1es

pr inc ipes  de  no t re  c r i t i que  du  chr i s t ian isne ;  Jusqu 'à  ma ln tenan t  i1  n , 'a

( I )  :  Ib , i f l .  p .  4 tO ( le t t re  à  son  f rè re  du  Jeud i  des  i i ameaux  186 I ) .
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pas encore .  é té  v ra i rnent  d lscu té .  J l ra i  cerné  ie i  le  thé isme de tou tes

par ts ,  i e  l ta i  p r l s  d 'assau t ,  e t  j e  ne  me su is  pas  caché  pour  fa i re  usa-

ge  du  langage  du  pan thé isme. "  ( I )

Les  lec teurs  les  p lus  av isés  de  Ia  "Dogmat ique, ,  ne  se

f i ren t  e f fec t l vement  aucune  i l l us ion  sur  les  conc lus ions  qu ' i1  impor ta i t

de  t i re r  des  ana lyses  de  St rauss .  A lexandre  Huurbo ld t  écr l t  à  Varnhagen

von Ense ]e  6  avr i l -  1842 :  "Je  vous  rends  avec  m1l le  remere iements  ce

l - i v re  remarquab le  qu i  mra  donné  beaucoup  à  ré f ]éch i r  ( . . . ) .Ce  qu i  m 'a  fo r -

tement  dép1u  chez  S t rauss ,  c tes t  sa  légère té  en  na t iè re  d . th i s to i re  na tu -

re l le ;  a lns i  j - l  ne  vo i t .  aucune d i f f i cu l té  à  fa i re  na î t re  1es  c .o rps  orga-

n iques  de  ]a  mat lè re  non  o rgan ique  e t  même à  fo rmer  1 'homme avec  l ,an t i -

que l i rnon de  Ia  Cha ldée.  "  Q)  L ,e  même reproche se  re t rouve dans  un  ar t i_

c Ie  pour tan t  t rès  é log ieux  de  Schn i tzer  dans  les  "EaI l .1sche Jahrb i . i cher ' ' -

S t rauss  n raura i t  pas  recu lé  devan t ' rdes  hypo thèses  qu i  re lèven t  de  1a  ph i -

losoph ie  de  la  l {a tu re"  en  vou lan t  exp l iquer  " l tappar i t ion  de  l thomme"  au-

t rement  que l_es  re l ig ions(1 . ) .  La  pensée de  St rauss  ava i t  donc .  par fo ls  des

audaces  qu i  e f f raya ien t  les  no ins  pus i l - t ran imes de  ses  contenpora in rs r  cê

qu i  nont re  cornb ien  i l  es t  a rb i t ra i r : 'e  de  souten i r  qu ' i I  a  é té  ou .b l ié  en

rou te  par  1e  courant  pos t -hégé l ien .

( I ) :  Ib id .  p .90 .  S t rauss  nous  apprend .  éga lement  dans  ce t te  le t t re  qu ' i J -
s res t  expr imé avec  p lus  de  môaéra t iôn  qu ' i1  ne  le  souha i ta i t  a f l i n
d  t  év i te r  que s  on  l i v re  so i . t  ln te rd i t  .  Sans  ce t  te  c ra in te  ,  son  a thé-
i sme (qu ' i1  appe l te  encore  pan thé isme)  aura i t  p r i s  ce r ta inement  une .
fo rme p lus  m i l i t an te .

(Z) :B-r iefe von Alexander von Hurnboldt  an larnlàagên von Ense aus den Jahren1827  b is  IB?8 , . . . ,  Le ipz lg ; .1960 ,  p .  T I7 , .  nu i lUo1d t  d i t  tou i  i "  p ro f i tqu r i I  a  t i ré  de  Ia  "Dôgn ià t ique" 'e l  i ]  sa is i t  1 'occas ion  de  pers i f l e r
Sch le ie rmacher  don t  1 I  oppose , Ia  " ruse  c lé r i ca Ie " ,  qu l  l u i  i è rmet  d ,ejouer  avec  les -mythes  e t -de  béné f i c ie r  de  tous  Ies  l i onneurs 'o f i i c ià i s ,
à  la  r igueur  mét i rod ique de  St rauss .  f l  paraonne auss i  vo lon t ie rs  à  cedern ie r -d  I  avo i r  iènôr ico  àùx- ;èôntér  b reus , '  d .e  1  '  é te rn i té  .( ' t )  :Hal l ische Jahrbûcher f i i r  deutsche rr l l issenscfrài t  und Kunst,  Ig4r,  pp.
157  sQ.  schn i t ze r  s 'en -p r9 l9  aux  l xpo thèses  de  s t rauss  

"ôncu"nàn i ' i ' ap -par l t ion  de  Ia  v ie  e t  dé  l rhomme (b ie  chr is t l i che  Glaubens lehre ,  Bd. f ;pp .  68 I  sq .  ) .
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Strauss  ne  pu t  avo i r  conna issance des  réserves  de  Hunbo ld t

que  lo rs  de  La  pub l i ca t ion  de  sa  cor respondance  avec  Varnhagen  e t  i I  s ' y

mont ra  t rès  sens ib le  ma lgré  le  temps.  11  reprend.  à  son compte  l -es  c r i t i -

ques de son anl  Neff ' t ,zer dans "La Revue Germanique" :  " I1 y aurai t  peut-

ê t re  l - i eu  d .e  fa i re  observer  qu ' i I  n ' y  a  guère  que  deux  op in ions  poss ib les

sur  1 'o r ig ine  de  I ' homme :  l a  c réa t ion  m i racu leuse  ou  Ia  fo rmat ion  spon-

tanée.  I1  ne  para î t  pas  que Humbold t  a i t  admis  la  p remière ,  e t  i I  re je t -

te  év ldemment  la  seconde  paree  qu 'e I le  ne  lu i  pa ra î t  pas  sc ien t l f i quement

démont rab le .  Ce t te  réserve  sc ien t l f i que  rapproche  Humbo ld t  du  pos i i i v i s -

me qu i  s fabs t ien t  de  spécu le r  su r  1 'o r ig lne  des  choses . "  ( r )

S t rauss  es t ime donc  que  les  bases  ph i losoph iques  de  1 'a thé is *

ne  sont  au  moins  auss i  so l - ld .es  que ce l - les  de  I t idéa l i sme,  tou t  en  recon-

na issant  imp l ic i tement  qu ' i I  manque encore  d .es  arguments  déc is i fs  pour

en apporber  la  p reuve dé f in i t i ve .  Dès  1840,  i I  a  vou lu  a f f i rmer  par  le

t i t re  même de son ouvrage :  "Le  dogme chré t ien  dans  son déve loppement  h is -

to r lque  e t  dans  sa  lu t te  avec  Ia  sc ience  noderne"  que  c té ta i t  des  sc ien-

ces  de  La  na tu re  qu ' i I  a t tenda i t  La  l i qu lda t ion  abso lue  des  re l lg io ' s -

Ce sont  e l les  qu i  do ivent  lu i  appor te r  les  déeuuver tes  i r ré fu tab les  qu i

1 'a ideron t  à  cons t ru i re  un  nouveeu sys tème de ph l losoph le .  L ,es  oeuvres  d .e

Darwin  e t  no tamrnent  "De l to r ig ine  des  espèces  par  vo ie  de  sé lec t ion  na tu-

re l le r ' ,  au  fu r  e t  à  mesure  que leurs  hyrpo thèses  1u i  appara î t ron t  p lus  so-

l i dement  é tayées ,  Ies  ouvrages  des  penseurs  e t  savan ts  u t i l i san t  les  der -

n iè res  théor ies  sc ien t i f l ques  pour  bâ t l r  des  sys tèmes  de  pensée  maté r ia -

l i s tes  con t r ibuen t  à  lever  ses  dern iè res  hés i ta t ions  (z ) .  c res t  pourquo i

i l s  son t  s i  abond 'amment  c i tés  e t  commentés  dans  "L 'Anc i -enne e t  la  Nouve l le

Fo i " .  La  lec tu re  de  "L th i . s to i re  d .u  maté r ia l i sne"  de  Lange  joue  e l le  auss i

( I )  :  A .B . . r  p -  +16, ( le t t re  à  r l i l i l he lm St rauss
Strauss rec.opie (à un nembre de phrase
aml NeffTzer ' rdans la r tevue Germanique,

(2 )  :  11  n ra  cependan t  vu  tou t  d 'abord  dans
gI1e -  qu'un "d.ada' ,  d.e D.arwln.  (  ib id .  p.
I87 I ) .  Cet te  moquer ie  ne  se  re t rouvera

d.u lundi  des Rameaux 1860).
p rès )  I ' appréc ia t ion  d .e  "son
1850 ,  p .  672 .

la  théon ie  de  Ia  sé lec t ion  sexu-
52"1, ,  let t re à Zel ler  du I5 mai

pss  dans  fe  l i v re .
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un i  rô Ie  d .é te rminant  en  permet tan t  à  S t rauss  de  se  ra t tacher  à  un  courant

de  Ia  pensée noderne e t  de  ne  nég l iger  aucune des  données nouve l les  de  la

sc ience  e t  de  1a  ph l losoph ie  que  son  i so l -ement  re la t i f  e t  ses  mu l t ip les

dép lacements  aura ien t  pu  lu i  l a l sser  ignore r  ( I ) .

Une le t t re  à  Kâfer le  du  16  janv ie r  1859 a t tes te  on  ne  peut .

p lus  ne t tement  l r impor tance  des  1dées  de  Darw in  en  ce  qu i  ccncerne  la  dé-

c is lon  d  |  éc r i re  ' rL 'Anc ienne  e t  1a  N.ouve11e  Fo i "  e t  fa i t  ressor t i . r  en  mê-

ne temps l -a  na ture  des  hés i ta t ions  in té r ieures  que St rauss  deva i t  surmon-

te r  avant  d ren t reprend. re  la  rédac t ion  de  son l i v re ,  avant  de  qu j - t te r  l -a

théo lcg ie  pour  s taven tu re r  dans  d rau t res  dona ines  de  la  pensée  :  "C .haque

chose  a  son  temps  e t  l e  m ien  es t  passé .  Pour tan t  p lus  d 'une  lec tu re  m ' in -

té resse  encore ;  non  pas  ce l - Ie  d 'ouv rages  de  théo Iog ie ,  ma is  p lu tô t  de  l i -

v res  t ra i tan t  des  sc iences  de  Ia  na ture ;  Ia  théor ie  d .e  Darwin  en  par t i cu-

l i e r  e t  ce  qu i  s ty  rappor te  on t  de  1 ' l npor tance  pour  rno i  e t  mta t t i ren t .

Darw in r  le  p remie r ,  nous  1 ibère  du  concep t  de  c réa t ion ;  nous  au t res  ph i lo -

sophes '  nous  avons  cer tes  tou jours  vou lu  en  sor t t r  ma is  Darw in ,  l -e  p remie r ,

nous  a  mont ré  où  le  charpen t ie r  a  fa i t  Ie  t rou  qu i  pe rmet  de  s 'en  échan-

per .  "  (2 )

Dans I 'ouvrage l -u i -même,  s t rauss  met  en  év idence les  ob-

Jec t ions  théor iques  auxque l les  son  oeuvre  se  heur ta i t ,  mêne quand  e I Ie  s 'a -

d ressa i t  à  des  lec teur .s  b ien  d isposés  à  son  égard . .  I l  nous  fa l t  comprendre

Ia  nécess i té  log ique du  passage de  la  théo log ie  à  Ia  sc iencer  ê t r  résurnant

une  par t  impor tan te  de  l - th i s to i re  du  maté r ia l i sne  con tempora in .  C 'es t  un

peu  les  d .ébo i res  e t  l -es  espo i rs  de  sa  v ie  qu ' i l  nous  racon te  :  "Nous  au-

t res '  ph i losoph,es  e t  c r i t iques  de  Ia  théo log ie ,  nous  avons  eu  beau par le r . .

( I )  :  De 1848.+  _ I -8?2,  S t rauss  a  vécu en t re  au t res  à  r [un ich ,  ' , l l e imar ,  Co lo-
SDer  He ide lberg ,  He i lb ronn, '  Darmstadt ,  sans  conpter  de  nonbreux  voJra-
g€s ,  avant  de  reven i r  nour i r  à  tu0wigsburg .

(2 )  :  A .8 . ,  p .  506 .
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et  décré te r  que  1e  mi rac le  é ta1 t  su r  son  décL in ,  no t re  sen tence  se  per -

da i t  e t  res ta l t  sans  e f fe t ,  parce  que nous  ne  sav ions  pas  le  rendre  su-

per f lu ,  d .émont rer  l - 'ex is tence d . tune fo rce  na ture l l ,e  suscept lb le  de  Ie

rernp lacer  1à  o i i  i I  passa i t  jusqu 'à  p résent  pour  ê -bre  Ie  p lus  ind . ispensa-

b le  .  Darw in  a  p rouvé  l - ' ex is tence  d  e  ce t te  f  o rce  na tu re  l l e ,  c le  ce  mode

d t  ac t ion  na tu re l ;  i I  a  ouver t  l a  por te  par  laque l le ,  des  descendan ts  p lus

heureux  je t te ron t  Ie  m i rac le  pour  ne  p lus  jama is  le  revo i - r . "  ( I )

Ces  deux  témo ignages  non t ren t  que  l - ' évo lu t ionn isme é ta l t  de -

venu ind ispensab l -e  à  S t rauss  mais  i l s  marquent  auss i  les  l im i tes  exac tes

de son appor t .  La  théor ie  darw in ienne ne  fa i t  que s ' insérer  dans  un  sys-

tème où  1 tévo lu t ionn is rne  é ta i t  Ia  seu le  p ièce  qu l  manqua i t  encore .  E I le

v len t  remp l i r : ' 1es  fonc t lons  jusqura lo rs  dévo lues  à  f  i dée  de  c réa t ion

dans  le  ch r i s t ian isme.  L 'évo lu t ionn isme ne  fa i t  qu 'appor te r  sa  cau t ion

sc ien t i f i que  à  un  sys tème où  l - ' i dée  qu i  I ' i nsp i re  é ta i t  dé jà  p résen te

sous  fo rme d thypo thèse  purement  ph i losoph ique .  La  ra ison  e t  l e  log ique"

assoc iées  à  Ia  c r i t i que  h is to r ique ,  é ta ien t  des  a rmes  su f f i san tes  eon t re

les  m i rac l -es .  En  revanche  le  pos tu la t  métaphys ique"  1 '1dée  de  c réa t ion ,

qu i  n 'é ta i t  r l en  d . 'au t re  pour  S t rauss  que  Le  p lus  g rand  des  mi rac les ,

ce l -u i  à  I  t  o r igne  de  tous  les  au t res ,  l eu r  res ta i t  i naccess ib1e  .  L '  i dée

d 'évo lu t ion  v ien t  combler  une lacune dont  S t rauss  sava i t  depu is  longtemps

comment  e I ]e  deva i t  1 'ê t re .

ee t te  idée ,  S t rauss  1 'ava i t  cherchée  sur tou t  chez  Goethe ,

b ien  qu '11  eû t  connu cer ta inernent  Lamarck  e t  la  cont roverse  en t re  Cuv ie r

e t  Geo f f roy  Sa in t -H l la i re  b ien  avan t  d 'éc r i re  "L rAnc ienne  e t  La  Nouve l le

Fo i "  (Z) .  t r .1  n ra  pas  a t tendu 1872 pour  vo i r  en  Goethe " Ie  p récurseur  de

Darw in"  (7 ) .  Depr i i s  v ing t  ans  dé jà ,  i I  ép ia i t  d .ans  1 'oeuvre  goe théenne

( I )  i
(z) :

St rauss , "  ôp .  c i t . ,  p .  I19 .
Ib id .  p .  I I9 .  C 'es t  sa  conna issance  t rès  p réc ise  de  Goethe  qu i  nous
fa i t  penser  qu ' i I  n r : i .gaorad. t ,  pae }a  cont roverse  dont  on  sa i t  I ' i n -
por tance  qu 'e1 ie  ava i t  eue  pour  Goethe .
Ib ld .  pp .  I I9 - I22 .(7)  :
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l a  concep t ion  d tune  un i té  e t  d 'une  harmon ie  dans  l -es  d . i ve rs  règnes  de

la  i {a tu re ,  d  I  une h ié rarch ie ,  d  'un  progrès  incessant  r  € ï f  sornme I '  idée

d 'une évo lu t ion  dont  I 'hornme sera i t  Ie  couronnement .  peut -ê t re  nême peut -

on  se  demander" ,  pu isque St rau .ss  exp lo i te  s i  ta rd .  l -a  p renn ière  oeuvre  de

Darw in ,  s r i l -  a  ag i  a ins i  seu lement  par  p rudenee  sc ien t i f i que ,  s r i l  n ,a
pas  a t tendu  une  hypo thèse  évo lu t ionn is te  p lus  un i ta i re ,  p lus  o rdonnéé"
qu l  ine lu ra i t  "1 t  ldée  f  ond.amenta l -e  de  ce t te  na ture  auss i  r i c ,he  qu 'har -

mon ieuse  en  e l Ie -nêrne ,  idée  cer tes  in f in ie  en  so i " .  E r , l  IB13 ,  S t rau ,ss  fa i -
sa l t  pa r t  de  son  en thous iasme en  te rnes  imprée is ,  ma is  p resque  l y r iques  .

"La  métanorphose des  p lan tes  e t  des  an imaux,  conme f  idée  dans  l -e  règne
vésé ta1  s 'é l -ève  par  un  e f fo r t  de  Ia  feu i l l e  à .  l a  f l -eu r ,  1 , idée  dans  le
règne  an imaL d run  degré  à  l tau t re  des  espèoes  pour  a r r i ve r  en f in  jusqu ,à

l  rhonn 'me,  la  rnan iè re  d .on t  e l -1e  fa i t  se  déve lopper  res  ver tèbres ,  conme ra
f leu r  so r t  des  feu i r res ,  j usqu tà  deven i r  c râne ,  to r i t  ce la  peu  à  peur  € r?
bon ordre ,  Pâr  degrés ,  sans  saut  ( l - 'homme l -u i -mêrne a  encore  l - ,os  in te rma-
x i l l a i re  1 ) "  ( I )

Les  mot i va t ions  sc ien t i f i ques  ne  son t  pas  les  seu ies  qu i

amènent  s t rauss  à  écr i re  son dern ie r  l i v re ,  Les  événements  soc iaux  e t  po-
l i t i ques  lu i  pa ra issen t  rendre  son  in te rven t ion  par t ieu l iè rement  nécessa i -
re '  A  ma in tes  repr i sesn  no tamnent  dans  sa  b iograph le  de  Hut ten  e t  p lus  in -
e idemment  dans  ce ] Ie  d .e  vo l ta i re ,  i 1  a  dé jà  fa i t  oeuvre  de  pa t r io te  a l le -
mand '  La  guer re  de  rBTo qu i  achève,  se lon  }u i ,  1a  rénovat ion  en t repr ise
par  ce l le  de  1865r  sâ  eor respond.ance avec  Renan à  propos  de  Ia  responsa-
b i l i té  respec t ive  de  l -a  France e t  de  1 'A l lemaghe r  Ie  déve loppemen, r ,  des  mou-
vements  soc ia l i s tes  en  France  e t  en , ing le te r re ,  l -a  c ra in te  qu t i l s  ne  de-
v iennen t  p lus  v i ruLen ts  en  À l - lemagne,  l ' évo lu t ion  des  soc lé tés  à  I ' è re
indus t r ie l - le  sont  au tan t  d .e  c i rcons tances  q .u i  lu i  fon t  sen t i r  l ru rgence

( I )  !  A .B . . r  p .  1 I4  ( le t t re  à  Rapp  du  4  fév r ie r  Ig5J ) .
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drun t rava i l

se au  po in t ,

progranne de

comme le  s ien-

n importe à Ia lumière de ces événements de faire une mi-

d .e  t l re r  une Ieçon e t  de  préparer  1 taven i r ' .  C tes t  tou t  Ie

"LrAnc ienne e t  la  Nouve l le  Fo t r r .

!E UAIERIALISME_DE STRAUSS

Le besoin d.e construire une phi losophie et  c le t rouver une

norale nieux adaptée à des hommes que Ie doute gagnai t  de plus en plus

nré ta i t  qu 'une conséquence log lque de  la  c r i t lque  re l ig ieuse.  Feuerbach

en  a  fo rnu lé  les  cond i t l ons  dès  1848  dans , 'L 'essence  de  1a  re l ig ion"  d . 'une

nan ière  qu i  cor respond par fa i tenent  aux  in ten t ions  de  St rauss ,  b ien  que les

soLut ions  d .e  "L rAnc ienne e t  ]a  Nouve l le  Fo i "  so i .en t  tou tes  d i f fé ren tes  des

voeux de  Feuerbach :  " tes  lns t i tu t ions ,  Ies  usages e t  les  a r t i c les  d .e  1a

fo i  re l ig ieuse passent  encore  e t  tou jours  pour  sacrésn b ien  qur i l s  so ien t

dans La contradlct ion la plus cr iante avec Ie progrès de Ia raison et  le

sent inent af f iné de l thonme, nême quand la cause et  Ia sfuni f icat ion pre-

n iè res  de  ces  ins t i tu t ions  e t  d .e  ces  représenta t ions  ne  sont  abso lument

plus connues depuis longtemps. Nous aussi ,  nous vivons encore d-ans cette

contrad. j .ct ion répugnante. ientre l -a rel ig ion et  la cul ture;  nos d.octr ines et

nos usages rel ig ieux aussi  forment le plus grand contraste avec Ie point  de

vue  sp i r i tue l  e t  maté r ie l  qu l  es t ' Ie  nô t re  au jour i l t hu i i  o r ,  Ia  suppress ion

d 'e  ce t te  cont rad , ic t ion  h ideuse e t  fonc iè rement  noc ive  es t  p réc isément  no t re

tâche  auJourd rhu i .  La  suppress lon  de  ce t te  con t rad ie t ion  es t  l a  cond i t i on

lnd ispensab le  d 'une rena issance d .e  I 'Humani té ,  Ia  con i l i t ion  un ique d . ,une

Hunan i té  e t  d rune ère  pour  a ins i  d . i re  nouve l les .  Sans  e1 le ,  tou tes  les  ré -

fo rmes po l i t iques  e t  soc ia les  sont  va ines  e t  sans  e f fe t .  Une ère  nouve1 le ,

a besoin aussi. d.tune conception et convlctlon nouvelle quanù aur é1énentg

e t  fondernents  o r ig ine ls  de  l rex is tence humaine ,  e l le  a  beso in  -  s i  nous
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vou lons  conserver '  le  te rme d .e  re l ig ion  -  d rune nouve l le  re l ig ion l "  ( I )

Eeuerbach par le de nouvel le rel ig ion,  Sf, r 'auss de nouvel le

fo i .  Ce nres t  pas  une abernat ion  du  vocabu la l re ,  Cer tes ,  i l s  ne  se  conten-

tent plus de comprendre le nonde et  voudraient eux aussi  Ie t ransforner

na ls  leur  ré f lex ion ,  mêure  s i  e l le  es t  enrac inée,  sur tou t  chez  St rauss ,

dans  1a  sc ience d .e  leur  temps,  e t  s i  e l le  en  accepte  les  c r i tè resr  t r€

v.eut pas about i r  à une phi losophle ou à une morale qul  af f i rneralent être

sc len t i f i ques .  Cec l  l es  d is t lngue  des  narx is tes .

St rauss  préc 'on ise  une so lu t lon  de  rup ture .  La  ph i losoph ie

matér ia l l s te  es t  le  seu l  noyen de  va incre  les  cont rad ic t ions  dénoncées

par  Feuerbach.  Ma i -s  i I  s tag i t  d 'un  na tér ia l i sne  dans  le  sens  ph i losoph i -

que  s t r i c t  du  te rne .  La  na t iè re  a  p récédé  1 ' Idée  ou  la  Pensée .  E l1e  n res t

pas  née drun  ac te  l ib renent  c réa teur  de  D ieu  e t  s res t  donné au  cont ra i re

par  d ' in f in ies  e t  insens ib les  l rans format ions  au  cours  des  te rnps  une or -

gan isa t ion  de  p lus  en  p lus  complexe e t  d i f fé renc iée  qu i  a  favor isé  1 'ap-

par i t ion  du  nouvenent ,  donc  de  la  v ie ,  pu is  de  la  sensat ion  e t  en f in  de

Ia  pensée.  Un processus  drévo lu t ion  in f in ie  d .on t  nous  connençons à  pe ine

à évaluer grossièrement l - l léventuel le durée se subst i i tue à f  idée de cré-

a t ion .  Ce na tér ia l i sne  es t  ph l losoph ique d .ans  la  nesure  auss i  où  St rauss

se re fuse  à  dé f in i r  Ia  ph l losoph ie  au t rement  que par  1  |  un iversa l i té .  11

se ré fè re  à  tous  les  dona ines  d .e  no t re  conna issanee e t  de  nos  ac t iv i tés ,

S t rauss  ne  I res t ine  fondé ç lue  s r l l -  es t  c ,on f i rmé par  des  découver tes  incon-

tes tab les  de  Ia  sc ience .  Ce l1e-c i ,  b ien  qure l le  ne  1u i  appor te  pas  la  p reu-

ve  lndub i tab le  qu ' i l  es t  la  seu le  pensée capab le  d rexp l iquer  l run ivers  e t

ses  lo is ,  l radnet  conne seu le  hypothèse de  t rava i l  poss ib le .  Cres t  Ie  se-

cond aspec t  d .u  rappor t  en t re  Ia  concept ion  de  St rauss  e t  l -a  sc ience.

0n ne peut asslmi ler  ce natér ia l isne phi losophique, scien-

( I )  ;  Feuerbach,  Sâmt l i che  Werke ,  Bd.  I  ,  Yor lesungen i iber  das  Wesen d .er
Re l ig ion  (2 ' t .  Vor lesung)  ,  p .  27 I .
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t i f i que '  Ph i losoph ique ,  né thodo log iquer  âux  doc t r lnes  maté r la l i s tes  con-

tempora ines  de  r tL , rAnc ienne e t  la  Nouve l le  Fo l r t  avec  lesque l les  S t rauss

év i te  so igneusement  de  se  confondre  en  accordant  une p lace  prédominante

aux  é lé rnents  id .éaux ,  sp i r i tue ls r .  l i t té ra i res  e t  a r t i s t iques  dans  les  mo-

dè Ies  de  v ie  supér leu re  qur i l  nous  p ropose  ( I ) "  L radmi ra t ion  béa te  des

prouesses  de  la  techn ique dans  un  s ièc le  qu l  en  fu t  pour tan t  p rod igue a

é fé  auss i  é t rangère  à  S t rauss  pendant  tou te  sa  v ie  que la  c ra in te  jugée

puér i1e  que ses  réa l i sa t ions  pu issent  p résenter  que lque danger  pour  la

c iv i l i sa t ion .  11  a  é Ié  seu lement  f i e r  d rappar ten i r  à  une  espèce  huna ine

conquérante .  t r1  a  usé  d .es  nouve l les  commodi tés  que la  techn ique met t .a i t

( f )  :  J ,es  théor ies  sc len t i f l qn res  d ' i nsp i ra t ion  maté r ia l i s te  son t  e f fec -
t i vement  contempora ines  de  "L 'Anc ienne e t  la  NouveL le  Fo i " .  i i n  re -
vancher  la  vogue du  courant  dés lgné souvent  par  le  te rne  pé jo ra t i f
de  "Popu lârph i losoph ie"  lu i  es t  un  peu pos tér leure  e t  f fèu i i t  sur -
tou t  ve rs  Ia  f i n  du  s ièc1e .  Ses  représen tan ts  on t  é té  accusés  d 'ê -
t re  de  rnauva is  ph i losophes e t  des  penseurs  vu lga i res  e , t .  L ton  a  vu ,
souvent avant et  après l -a deuxiène guerre mondlale -  dans ce naté-
r ia l i sme une  d .es  sources  de  Ia  désp i r i tua l i sa t ion  de  l 'À l1enagne
(ce  qu i  es t  peut -ê t re  v ra i  )  e t  de  ses  mal_heurs  fu tu rs .  Le  dépou i l -
l ement  d '  "E tudes  Gernan iques"  dans  l -es  années  d 'après  guer rè  es t
lns t ruc t i f  à  ce t  égard .  La  lec tu re  d .e  ces  au teurs  n 'a  pâs  é té  r i -
goureuse  e t  i l  es t  v ra i  qu r i l s  en  son t  responsab les  par  l -eu r  dés i r
de  toucher  Ie  p lus  vas te  pub l i c ,  c€  qu l  f ,aô i - l i ta i t  mépr ises  e t  in -
te rpré ta t ions  f ragmenta i rèe .  La  p lupàr t  ae  ces  écr iva ins  é ta ien t
en  tou t  cas  des  savants  respec f ,ab les  e t  I 'on  ne  re t rouve Das dans
. leurs  oeuvres ,  même s i  leur  v is ion  de  1 'un ivers  e t  de  l - 'hônrne peur
passer  pou !  s imo l i s te ,  I ' exa l ta t ion  des  g ross iè res  jou issances  ma-
té r ie l l es  don t  i t s  aura ien t  é té  les  dé fe iseurs .  I I  y  a  auss i  t rop
de d i f fé rences  en t re  B i i chner ,  Du Bo is -Reymond.  e t  Haéc,ke l  par  exem-
p le -pour  que  1 'on  pu isse  par le r  de  ee  couran t  sans  en  é tuâ ie r  sé -
parément  les  p r ln lô ipaux  membres .  11  sera i t  même bon de  contes ter
l r i den t i f i ca t l -on  d .e  ia  ph i losoph ie  popu la i re ,  des  sc iences  popu la i -
res  e t  du  matér ia l i sme.  Cer tes" Ia  p lupar t  d .es  au teurs  que I ion  pour : -
ra i t  c i te r r  -Vogt ,  V i rchow,  luo lescnôt t ; ,  He lnhoI tz  e t ,c : . ,  son t  na tér ia -
r ia l i s tes .  0n  ne  saura i t  ê t re  auss i  cà tégor ique pour  Lo tze  e t  Du
Bois -Reynond.  La  d ivers i té  sera  p lus  g rande enco ie  s i  I t  on  fa i t  in -
te rven i r  l es  c r i tè res  de  Ia  mora le ,  dé  la  po l i t i que  e t  de  I ' an t i sé -
n i t i sne .  E t  1  |  on  pour ra l t  s igna le r  encore  Ia  na issance d 'un  néo-cr i -
t l c lsme avec  Ya ih inger .  De sor te  que l - ton  f ln i ra i t ,  sans  goût  exces-
si f -  du paradoxe r  gàt  repérer dans Ie conglornérat  dé Ia "Pôpulârphi lo-
soph ie "  des  penseurs  comme Eucken  e t  Fechner  qu i  n 'on t  é té -n i  nà té -
r ia l i s tes ,  n i  popu la i r€s ,  .  .  En  ou t re ,  ces  penseurs  ne  se  sont  pas
conten tés  de  répéter  1a  même chose tou te  leur  v ie .  Cer ta ins  on t  évo-
Iué  e t  Haecke l  dans  "D le  Wel t râ thse1"  a  dép lo ré  à  p lus ieurs  repr ises
t les  dé fec t ions  dans  l -es  rangs  des  na tér ia l i s tes .  On vo i t  e f fec l i ve-
49nt  appara î t re ,  en  comparant  1es  éd l t ions  success ives  des  ouvrages
dfau teurs  réputés  matér ia l i s tes ,  des  in te r rogat ions  nouve l les  e t  ina t -
tendues.
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à sa  d ispos i t ion  sans  y  vo i r  au t re  chose qu tun  ins t rument  favorab le  au

b ien-ê t re  des  honmes e t  au  déve loppement  de  la  soc ié té  bourgeo ise ,  na r -

chande  e t  i ndus t r ie l l e  qu i  Iu i  tena i t  tan t  à  coeur .  f l  condamne 1 'a t t i -

tude dee ouvr ie rs  e r  de  Leurs  représentan ts  qu i  vo ien t  d .ans  Ia  techn ique

un danger  e t  une cause d 'appauvr issen ien t  imnéd ia t  e t  re je t te  les  théor ies

soc ia l i s tes  dont  le  b .u t  sera i t  de  ne  t l re r  des  f , ru i ts  du  t rava i l  e t  de

1r  ind .us t r ie  qu  I  une j  ou issance égoîs te ,  ca tas t roph ique pour  l  r  ensernb le  d .e

la  soc ié té .  Après  avo i r  cons ta té  qu 'à  son  époque  l -a  v ie  des  peup les  évo-

Iués  e t  les  menta l i tés  d .ans  ce  qu 'e l les  on t  de  p lus  sa in  se  s i tueht  aux

an t ipod .es  de  " la  concep t lon  du  nonde  de  Jésus" ,  S t rauss  poursu l t  :  "E t

ce  qu i  repose  sur  ces  basesr  c€  n 'es t  nu l l -enen t  Ie  seu l  appé t i t  de  jou ls -

sance,  Ia  tendance d i te  matér ia l l s te  de  no t re  époque,ce  ne  sont  pas  non p lus

un iquement  ses  progrès  admi rab les  dans  1a  techn ique e t  dans  l t indus i r ie

ma is  ce  son t  auss i  l es  découver tes  des  sc iences  de  la  na tu re ,  de  1 'as t ro -

nomie ,  de  la  ch in ie  e t  de  Ia  phys io log ie ,  a ins i  que  les  asp i ra t ions  po l i -

t iques  e t  les  na t ions  qu i  p rennent  fo rmer  ce  sont  même l -es  p rodu i ts  d .e  la

l i t t é ra tu re  e t  des  au t res  a r ts  à  1 'époque  moderne ,  donc  p rée isément  t cu t

ce .que nous  avons  produ i t  de  ne iL leur  eù  
1"  

p lus  ré jou issant ,  ce  qu i  ne

pouva i t  ê t re  a t te in t  qu 'en  se  fond.an t  sur  une v is ion  du  mond.e  à  laque l le

la  v ie  i c i -bas  n 'appara issa i t  nu l lement  mépr isab le  mals  p lu tô t  comme le

v ra l  chanp  d . rac t i v i té  de  l rhonne ,  la  sonme des  f ins  de  son  asp i ra t ion . ' ' ( I )

S t rauss  ne  se  conten te  pas  d . rune d .émonst ra t ion  théor ique qu ' i -1

sera i t  poss ib le  de  ré fu te r  ph i losoph iquement  ou  en  fa isan t  va lo i r  qu 'e11e

s 'appu le  sur  des  hypothèses  sc ien t i f lques  t rès  aventureuses .  Ses  ré fé ren-

ces  à  1 ré ta t  de  Ia  soc ié té  e t  à  son  déve loppement  lnd .us t r ie l  s 'aceompagnent

d 'une ob .serva t ion  du  compor tenent  de  ses  contempora ins ,  d 'une cons ta ta t ion

qu ' i l  es t ime ê t re  une ques t ion  de  s imp le  bon sens  :  "S i  une par t le  des  t ra -

( I )  :  S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .  49 .
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à sa  d ispos i t i on  sans  y  vo i r  au t re  chose  qu 'un ' ins t runen t  favorab le  au

b ien-ê t re  des  hommes e t  au  déve loppement  de  la  soc ié té  bourgeo ise ,  mar -

chande e t  indus t r ie l l -e  qu i  lu i  tena i t  tan t  à  coeur .  I l  condamne I 'a t t i -

tude des  ouvr ie rs  e r  d .e  leurs  représentan ts  qu i  vo ien t  dans  la  techn ique

un danger  e t  une cause d 'appauvr issement  imnéd ia t ;  e t  re je t te  les  théor ies

soc ia l i s tes  dont  Ie  b .u t  sera i t  de  ne  t l re r  des  f , ru i - ts  du  t rava i l  e t  de

l r ind .us t r ie  qu 'une  jou issance  égo îs te ,  ca tas t roph ique  pour  1 'ensenb le  de

Ia  soc lé té .  Après  avo i r  cons ta té  qu 'à  son  époque  la  v ie  d .es  peup les  évo-

Iués  e t  les  nenta l i tés  dans  ce  qu 'e1 les  on t  de  p lus  sa in  se  s i tueht  aux

an t ipodes  de  " la  concep t ion  du  monde de  Jésus ' r ,  s t rauss  poursu i t  :  , ,E t

ce  qu i  repose  sur  ees  bases ,  ce  n 'es t  nu l lement  Ie  seu l  appé t i t  i t e  jou is -

sance,  Ia  tend.ance d i te  matér ia l l s te  de  no t re  époquerce  ne  sont  pas  non p lus

un iquenent  ses  progrès  adml rab les  dans  Ia  techn lque e t  dans  l t indus t r ie

ma is  ce  son t  auss i  1es  découver tes  des  sc iences  de  la  na tu re ,  de  1 'as t ro -

nomie ,  de  la  ch im ie  e t  de  la  phys io log ie ,  a ins i  que  l -es  asp i ra t ions  po l i -

t iques  e t  1es  na t ions  qu i  p rennent  fo rne ,  c€  sont  même les  p rod .u i ts  de  Ia

l i t té ra tu re  e t  des  au t res  a r ts  à  1 'époque  moderne ,  donc  p réc isément  tou t

ce que aous avonst produi t  de nei l leur eù Ce plus réjouissant,  ce qui  ne

pouva i t  ê t re  a t te ln t  qu 'en  se  fond.an t  sur  une v is ion  du  nonde à  laque l te

la  v ie  i c i -bas  n 'appara issa i t  nu l - leuren t  népr isab le  mais  p lu tô t  comme le

v ra i  champ drac t i v i té  de  l rho rnne ,  Ia  somme des  f ins  de  son  asp i ra t ion . " ( I )

S t rauss  ne  se  conten te  pas  d . rune démonst ra t ion  théor ique qu ' i1

sera i t  poss ib le  de  ré fu te r  ph i losoph iquement  ou  en  fa isan t  va lo i r  qu 'e1 le

s 'appu ie  sur  d .es  hypothèses  sc ien t i f iques  t rès  aventureuses .  Ses  ré fÇren-

ces  à  1 té ta t  de  1a  soc ié té  e t  à  son  déve loppement  ind .us t r ie l  s raceompagnent

d 'une ob .serva t ion  d .u  compor tenent  de  ses  contempora ins ,  d 'une cons ta ta t ion

qu '1 l  es t ime ê t re  une ques t ion  de  s inp le  bon sens  :  "S i  une par t ie  d .es  t ra -

( I )  :  S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .  49 .
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va i l leurs  i c i -bas  conserve  encore  Ia  fo l  en  I 'au-de ià  par  hab i tuder  ce

ntes t  pour tan t  p lus  qu tune onbre  qu , i  1es  su i t  sans  exercer  une que lcon-

que in f luence dé tern inante  sur  leurs  ac t ions . "  ( I )  Nous re t rouvons  ic i

un  a rgunen t  dé ja  u t l l i sé  dans  "La  V ie  de  Jésus"  à  p ropos  des  mi rac les

e t  dont  S t rauss  s 'é ta i t  serv i  éga lement  quand.  i l  ava i t  commencé à  douter

de  cer ta ins  phénomènes de  magnét isme an imal .

Nu l  savant ,  nu l  h is to r ien ,  nu l le  personne sensée f ina le -

nent  n 'osera l t  fa i re  é ta t  dans  sa  spéc ia l i té  ou  dans  1a  v le  courante

d 'événements  te l s  que  ceux  rappor tés  par  l -es  re l ig ions ,  pa rce  qu ' i l s  con-

t red isen t  les  données  de  1 'expér ience  imnéd ia te  e t  que  jana is  des  nan i -

fes ta t ions  surna ture l les  de  ce t  o rdre  n 'on t  pu  ê t re  cons ta tées  indub i -

tab lement .  11  y  a  donc  dans  l rex is tence du  techn ic ien  e t  i lu  savant  qu i

crolenù .eÈ .Dleu ùeuæ part ies bten dist inctes ç.  ce1le où . t1s font  u,segê de

Ieur  ra ison  e t  ce l - le  où  l l s  vaquent  aux  exerc ices  de  leur ' re l ig lon .  fua is

en réa1 i té  i l s  a f fèc ten t  t le  c ro l re  ou  s ' imag inent  c rc i re  en  D ieu  s imp le-

ment  parce  qur i l s  n 'on t  pas  ré f Iéch i  sur  leur  fo i  e t  ne  l 'on ' r ,  pas  remise

en cause.  Auss i  S t rauss  es t - i l  conva incu  que 1a  pers is tance de  l -a  fo i

chez  des  hommes qu i  par  leur  t rava i l -  con t r lbuent  à  bâ t i r  Ia  soc ié té  mo-

derne  n res t  qu 'un  é ta t  t rans i to i re  don t  i l  f au t  s 'accomnoder  par  espr l t

c le  to1érance e t  sur tou t  parce  qu ' i I  es t  condanné à  d . i spara î t re  à  p lus  ou

moins  Longue échéance.  La  surv ivance de  la  re l ig lon  sous  cer ta ines  fo rnes

f tgées '  car  la  v ra ie  fo i  a  d isparu  même chez  1es  lu thér iens ,  dépend de  1a

t rac l i t ion ,  de  la  coutune,  des  d i f f i cu l tés  que I 'homme éprouve à  se  l ibé-

re r  des  hab i tudes  ances t ra les .  La  re l ig lon  es t  un  monde à  par t  où  I 'homme

a renoncé prov iso i rement  à  sa  ra ison ,  une sor te  d .e  paresse e t  de  confor -

misme.  Jana is  S t rauss  n 'ava l t  donné au tan t  d . r lnpor tance à  un  argunent  dont

l ro r ig ine  es t  soc lo log ique  :  1 'évo lu t ion  des  soc ié tés  nodernes  condamne

( I )  :  fb id .  p .  49 .
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l a .  re l ig ion .

MATIERE ET UIE,

Démont rer  que I r idée  de  c réa t ion  ne  repose p lus  sur  r ien

e t  cons ta te r  que les  homnnes ag ' i ssent  d ta i l leurs  comme s i  Ia  re l ig : ion  nrex is .

ta l t  p lus  n 'es t  pas  pour  au tan t  exp l iquer  l run ivers  e t  son  or ig ine  e t  les

fo rmes de  p lus  en  p lus  complexes  que Ia  mat lè re  y  a  p r ises .  S t rauss  pense,

en  maté r ia l i s te  conséquen t ,  que  I ' ex is tenee  de  1a  mat iè re  ne  pose  pas  de

prob lène  par t i cu l ie r ;  i I  I a  c ro i t  é te rne l le .  Ce  pos tu la t  une  fo is  é tab1 i ,

i I  l u l  res te  à  exp l iquer  que  Ia  rna t iè re  pu isse  ê t re  an iméer  Qure l le  so i t

soumise  au  mouvement ,  e l le r  gu l  par  dé f in i t ion  devra i t  ê t re  lner te ,  gue

de  I r ino rgan ique  pu isse  sor i i r  l a  v ie .  C 'es t  l - té te rne l  p rob lè rae  de  l -a  f ron -

t iè re  en t re  la  na t iè re  e t  l a  v ie  qu i  absorba i t  dé jà  les  encyc lopéd is tes ,

sans  par le r  des  penseurs  maté r ia l i s tes  de  1 'An t iqu i té .  Pour  S t rauss ,  la

cont rad lc t ion  en t re  " l -es  na tures  inorgan ique e t  o rgan ique,  p r ivée  de  v ie

e t  v ivan te ' r  ne  peut  p lus  ê t re  cons idérée comme absoLue.  Cet te  oppos i t ion

reposera i t  sur  Ia  no t ion  de  " fo rce  v i ta le " .  11  s rag i t  d .onc ,  quo ique St rauss

ne 1e  d .1se  Pâsr  de  rompre  avec  Ia  sc ience e t  1a  médec ine  ronant iques-  Les

c lass i f i ca t ions  opérées  au t re fo is  é ta ien t  a rb i t ra i res  pu lsque  1 'on  ne  t rou-

ve  dans  les  corps  organ iques  aucun composant  qu i  ne  f igure  dé jà  dans  Ia

nature  inorgan ique.  S t rauss  fa i t  s ienne la  dé f in i t ion  de  V i rchow :  "La

v ie  n 'es t  qu 'une  fo rne  par t i cu l lè re  de  mécan isme,  Ia  p lus  conp l iquée  cer -

tes ;  une par t le  de  Ia  to ta l i té  de  la  mat iè re  sor t  de  te rnps  en  tenps  d .u

cours  hab i tue l  de  ses  nouvenents  pour  en t re r  dans  des  combina isons  de  ch i -

mie  organ ique par t i cu l lè re  e t ,  après  y  ê t re  d .emeurée un  cer ta in  temps r  r€ -

tourne  aux  cond. l t ions  généra1es  du  mouvement . "  ( I )

La  dern iè re  par t le  de  Ia  descr lp t lon  de  v l rchow ne la isse

( r )  :  rb id.  p.  r r5.
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pas d tê t re  assez  obscure  parce  qu te l le  a  recours  à  une t rans for rna t ion  en

des  fo r rnes  ch im lques  par t i cu l iè res ,  pu is  à  une  s tab i l i sa t ion  dans  1 'é ta t

nouveau,  su iv ie  d 'un  re tour  aux  cond i t j -ons  précédentes  d . tex i .s tence de  Ia

mat iè re ,  sans  que la  cause de  ces  ava tars  nous  so i t  ind lquée.  Ce tab leau

pour ra i t  1a isser  c ro i re  qu ' i I  ex is te  une  fa j . I1e  dans  Ie  dé te rmin isme,  c€

,qu i  n 'es t  ce r ta inement  n i  l - ' i n ten t ion  de  V i rchow n i  ce l le  de  S t rauss .

rL 'Anc ienne e t  Ia  NouveL l -e  Fo i "  es t  écr i te  env i ron  d . i x

ans  après  1es  expér iences  de  Pas teur  don t  1 'ob je t  é ta i t  de  p rouver  que  Ia

v ie  ne  peu t  so r t i r  que  de  Ia  v le .  Les  na té r la l i s tes  a l lenands  n 'on t  pas

ignoré  ces  expér iences  e t  i l s  en  on t  même ad.mis  les  résu l ta ts .  Seu lemeni ,

à  f  image  de  Haecke l ,  i l s  en  on t  l im i té  le  chanp  d 'app l l ca t ion ,  cê  que

Pasteur ne leur interd. isai t  nul l -ernent de fai re.  La lo i  pasteur ienne ne

se  vér i f i e ra i t  que  dans  1es  cond i t i ons  de  I ' expér ience  type ,  dans  ce l les

que nous  conna issons  au jourd 'hu i  sur  no t re  p lanète .  L l l le  ne  sera i t  pas

proban te  en  ce  qu i  concerne  1 'o r ig lne  de  l -a  v ie ,  êD d 'au t res  tenps ,  € t r

d tau t res  l i eux ,  dans  des  c i reons tances  que  nous  ignorons :  " I l -  ne  s tag is -

sa i t  donc  pâsr  s i  nous  cons idérons  b ien  les  choses  de  c réer  que lque  cho-

se  de  nouveau,  ma is  seu lement  de  met t re  les  na t iè res  e t  Les  énerg ies  dé-

jà  ex ls ten tes  sous  une au t re  fo rne  de  combina ison e t  de  nouvement ,  e t  i I

pouva l t  se  t rouver  des  causes  su f f i san tes ,  pour  réa l i ser  ce t te  opéra t ion ,

dans  les  cond i t ions  s i  d . i f fé ren tes  des  nô t res  à  1 'o r i -g ine ,  dans  une tou te

aut re  tempéra ture '  c lans  Ia  conb ina ison des  é ]éments  de  1 'a tnosphère  e t

a ins i  de  su i te . "  ( I )

La  mod l f i ca t ion  du  n l l i eu ,  des  conc l i t i ons  ex té r ieu res '

exp l iquera i t  les  lacunes que I 'on  c roya i t  percevo i r  dans  le  dé termin isme.

Dtaut re  par t ,  conme 1 'hypothèse d .e  t rava i l  d .e  tou t  matér ia t r i s te  es t  b ien

de chercher  1 'o r ig ine  du  nouvement  e t  de  la  v ie  dans  des  conb ina isons  ch i -

( I )  :  Ib id . .  pp .  I I5  sq .
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mlques de plus en plus dl f férenciées, cet .  e:(poEé drun natdrtal l ,ene né-

can is te  es t  concevab l -e  dans  l -e  mesure  où  la  cornp lex i té  des  phénomènes,

comme en de  nombreux  au t res  passages de  I 'oeuvre"  es t  so igneusenent  mlse

en év idence.  0n  observera  auss l  que le  nécan lsme ic i  n ' i so le  pas  les  phé-

nornènes  ,  n r  exe l -u t  pas  les  no t ions  d 'ac t ion  e t  de  réac t ion .

Le va-et-v ient  entre une mat ière s lnplement en nouvenoent

e t  une  na t lè re  où  la  v ie  s 'es t  i ns ta l lée  sous  des  fo rnes  un  peu  supér ieu -

res ,  à  mo ins  d 'ê t re  in te rp ré té  comme un  cyc le  de  régress ion  e t  de  ra jeun is -

sement  pér iod iquesr  l l e  peu t  ê t re  que  1 'a l te rnance  de  la  v ie  e t  de  1a  mor t ,

lo i  fondamental-e que Strauss évoque parfois et  dont i I  se sert  pour b.ât i r

sa  mora le ,  na ls  Qu i ,  te l le  que} le ,  n 'exp l ique pas  l -e  p rogrès .  S t rauss  
. four . -

n l t ,  i I  es t  v ra i r  une  hypo thèse  cosmique  tenan t  compte  des  lo i s  de  conser -

va t ion  e t  de  t rans format ion  d .e  1 ténerg le  :  "S i  c tes t  une lo i  un iverse l l_e

qutun  rnouvement  f re iné 'se  t rans forme en cha leur  e t  que Ia  cha leur  à  sora

tour  p rodu ise  d .u  mouvernent r  gu 'en  règ Ie  généra le  1 'énerg ie  de  la  Nature ,

quand e l - Ie  d ispara Î t  sous  une fo rme,  repara lsse  sous  une au t re ,  nous  en-

t revoyons  ic j -  Ia  poss ib i l i té  ç lue  la  Nature  en  f re inant  un  nouvement  cos-

rnique puisse posséder Ie moyen cle fa i re surglr  d.e Ia mort  une vie nouvel-

le . "  ( I )

La  lo i  de  conserva t ion  de  1 'énerg ie  es t  hab i lenen t  u t i l i sée

pour  concour i r  à  1 'exp l i ca t io ra  de  Ia  na issance  d .e  la  v le .  S t rauss  exp l i -

que  qu ' i l  n ' y  a  pas  de  d i f fé rence  essen t i .e l Ie ,  métaphys ique  s i  1 ,on  veu t ,

en t re  la  v ie  e t  la  nor t ,  leçon d .on t  on  peut  t i re r  au tan t  de  rno t i f s  d .e  d .éses-

po i r  que d . respérance.  En fa i t ,  S t rauss  procÈde par  ana log ies .  S i  le  Bouve-

( I )  :  Ib id .  p .  I05 .  S t rauss  d l t  de  ce t te  d .écouver te  qu 'e l le  a  eu  l i eu , ' t rès
.  récemment .  I1  do i t  donc  penser  aux  t ravaux  de  I ie lnho l tz .  Or ,  un  d .e

9es  conpat r io tes  de  He i lb ronn,  J ' .R .  von  l l layer ,  ava i t  découver t  ce t te
lo i  long te-nps .auparavant  (c f .  Anna len  der  Ôhemie ,  Bd.  42rBemerkungen
t iber die I fuâf te der unbeleb.ten ldatur,  1942. Die ôrganiscÉe Bewegung
in  ih ren_Zusannen l rang mi t  d .e rn  S to f fwechse l ,  I845.  b ie  fu iechan ik  6er
Wârne ,  1867) .  0n  dou te  que  S t rauss ,  s i  cu r ieux  de  choses  sô ien t i f i -
quesr  a i t  pu  ne  pas  en tendre  par le r  de  Iu i .  À- t - i l  c ra in t  de  fa i re
conf i -ance à  un  savant  qu i  ava i t  sou f fe r t  de  t roub les  mentaux  ou  b ien
a- t - i l  a t tendu,  comne pour  Darwinr  Qu€ ees  hypothèses  a ien t  é té  re -
p r l ses  par  d 'au t res? ,
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ment  peut  se  t rans former  en  cha leur  e t  i .nversement ,  s i  les  d i f fé rences

qua l l ta t i ves  peuvent  d .épendre  à  un  te I  po in t  i le  changements  quant i ta t i f s ,

idée  qu i  deva i t  ê t re  fami l i è re  à  S t rauss  depu is  sa  jeunesse  hégé l ienne"

a lo rs  la  mor t  ou  la  mat lè re  peut  b ien  donner  Ia  v ie .  iV ia is  1à  encore ,  pen-

sons-nous ,  nous  avons  p lus  l texp l i ca t ion  d 'une  répé t l t i on  ou  d rune  perma-

nence fondamenta le  sous  des  fonmes d iverses  que ce l te  d 'un  progrès  vers

c les  f  o rmes c le  v ie  supér ieure .

La  poss ib i l i té  d . téchanges e t  de  passages en t re  des  mondes

apparemnent  i r réduc t ib les  ne  peut  d ispenser  S t rauss  de  re tourner  à  1a

b io log ie .  L rhypoyhèse se l -on  laque l le  La  ce l Iu le  sous  sa  fo rne  Ia  p lus

s imp le  se ra i t  à  1 'o r ig ine  de  ]a  v ie  e t  fo rmera i t  l a  t rans i t i on  é ta i t  de

p lus  en  p lus  re tenue e t  S t rauss  nous  exp l ique en  te rmes s i rnp les  qu 'e I le

es t  Ia  so l -u t ion  Ia  p lus  ra isonnab l -e  : ' rKant  lu i -nême jugea i t  que I 'on  pou-

va i t  se  permet t re  de  d i re  :  rDonne z -moi  de  la  na t iè re  e t  je  vous  mont re-

ra l  qu 'un  nonde peut  en  sor t i r r ,  ma is  non pas  :  tDonnez-moi  de  l -a  mat iè -

re  e t  je  vous  nont re ra i  cornn ,en t  une chen i l l -e  sera  conçue ' .  Seu lement  s i

Ie  p rob lène  ne  peu t  ce r tes  pas 'ê t re  réso lu  de  ce t te  façon ,  Ia  ra ison  en

es t  seu lement  qu ' i1  es t  na l  posé .  Que je  d , i se  :  une  chen i I l e ,  ou  1 'é1é-

phant r  ou  nêne l 'homme je  pose à  chaque fo ls  un  organ lsme composé Ce

nan iè re  dé jà  t rès  comp lexe  don t  i l  va  de  so i  qu f i l  ne  peu t  ê t re  so r t l  d i -

rec te rnent  de  Ia  mat iè re  inorgan ique.  Pour  f ranch i r  ce t  ab îne ,  i l  fau t

prend. re  la ,v ie  o rgan ique dans  sa  conposante  fondamenta le  1a  p lus  s inp le ,

la  ce l lu le ,  comme chacun  sa i t . "  ( I )

A  I ' époque  où  le  l i v re  fu t  pub l ié ,  de  te ] Ies  suppos i t i ons

fa isa ien t  l re f fe t  d .e  supputa t ions  hasardeuses  e t  i1  para issa l t  d i f f i c i le

d 'admet t re  que d .es  fa i ts  que Ia  sc lence nrava i t  pas  encore  vér i f iés  pus-

sent  serv j . r  d .e  base à  I 'a r t  de  v iv re  p roposé par  S t rauss  aux  A l lemands e t

( I )  :  Ib id .  pp .  I f J  sq .
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à I 'humani té .  Ces  hypothèses  vena ien t  même à  po in t  pour  des  ad .versa i res

p ié t i s tes  ou  or thodoxes  qu l  n tava ien t  jamais  pardonné à  St rauss  sa  "T ie

de  Jésus"  don t  bon  nombre  d . rana lyses  s ré ta len t  répandues  Cepu is .  L taccâ-

s ion  é ta i t  bonne de  pré tendre  que St rauss  sous  couver t  d ' inves t iga t ion

sc ien t i f ique ,  fa isa i t  appe l  au  matér i -a l i sne  Ie  p lus  g ross ie r  e t  l -e  no ins

so l id .e ,  cê  qu i  j e ta i t  du  même coup  Ia  susp lc ion  su r  sa  c r i t i que  théo lo -

g ique an tér ieure .  L 'en ter rement  d .e  S t rauss  lu i -nêrne  fourn i t  na t iè re  à

scanda le .

Les  ra res  c r i t iques  qu i  ava ien t  ten té  de  souten i r  que St rauss

ava i t  seu lement  pur i f i é  le  ch r i s t ian isme e t  é ta i t  a ins i  1 'hé r i t i e r  de  1a

R.é' forme ne pouvaient cet te fo is que se tal re ou abonder dans le sens de

' rL 'Anc ienne  e t  1a  Nouve lLe  Fo i " r  cê  qu i  é ta i t  une  pos i t i on  par t i cu l iè re -

ment  compromet tan te .  S t rauss  é ta l t  d .onc  désarmé face  aux  in te rpré ta t ions

na lve i l lan tes  e t  ne  pouva i t  pas  espérer  g rand secours  de  ses  an is  dont

Ia  p lupar t  n 'approuva ien t  pâsr  comme V ischer ,  l rana lyse  po l i t i que  e t  l es

pr ises  de  pos i t lon  sur  les  p rob l -è rnes  soc iaux .  Les  a t taques  fu ren t  s i  v i -

ru len tes  que  S t rauss  Xr  v l t  une  des  causes  de  1 'aggrava t ion  de  son  ma l  ( I ) .

S t rauss  vena i t  de  p rouver  dans  ses  }e t t res  à  Renan qu ' i l

é ta i t  res té  un  po lémis te  hab i le .  i l l a is  à  son manque d  I  en thous iasne e t  à

son a ton ie  na ture l .s  s  I 'aJouta len t  ma in tenant  la  réserve  oe  ses  amis  qu i

l rava ien t  pour tan t  encouragé à  écr l re re t  sur tou t  Ia  ma lad ie .  Dans ces  c i r ' -

cons tances ,  Ia  réponse d ,e  S t rauss  ne  pu t  ê t re  au t re  chose qu 'une "Pos t fa -

ce  en  gu ise  d .e  Pré facen,  d . ta i l leurs  hab i le ,  dont  i I  f i t  su iv re  la  quat r iè -

me éd i t ion  d .e  son l iV re ,  t ro is  mo is  après  la  p ren iè re  pub l i ca t lon .

Dans 1e  corps  de  I 'ouvrage,  S t rauss  ava i t  p r ls  so in  à  p lu -

s leurs  repr isea  c le  met t re  son lec teur  en  garde cont re  les  dangers  qu ' i l  y

aura i t  à  p rend. re  ses  propos  au  p ied  de  la  le t t re  e t  i l  s ' ind lgne main te-

( I )  :  4 .8 . ,  p .548  ( te t t re  à  Kuno  F ischer  du  28  av r i l  1877) .

5'14



nant  du  par t i -p r is  de  ceux  qu i  ne  t iennent  pas  compte  de  ses  aver t i sse-

nen ts .  S t rauss  s res t  p roposé  d ' lnd . iquer  des  d i rec - t ions ,  des  hypo thèses

de t rava i l -  que l -a  sc lence u t i l i sq ra  fa ta lemen 'u ,  se lon  Iu i ,  e t  n ta  nu l fe -

ment  vou lu  appor te r  des  so lu t ions  e t  des  réponses  immuab les -  p lus  qu 'un

b i l -an  dé f in i t i f r " t r 'Anc ienne e t  La  Nouvet r - Ie  Fo i "  es t  d .ans  Ie  domaine  sc ien-

t i f i que  un  par i  Éur  1 'aven i r  don t  S t rauss  c ro i t  qu ' i l  ne  peu t  ê t re  perdu .

t r l  rappe l le  à  ses  pren ie rs  dé t rac teurs  qu ' i l  n 'a  pas  vou lu  fonder  une nou-

ve l le  se iencer  Quê son  oeuvre  es t  con fess ion  e t  p ro fess ion  d .e  fo in  comme

i l  a  p r i s  la  p récau t ion  de  l téc r i re  ( f ) .

Les  c r i t iques  ç l .u i  accusent  s t rauss  de  ne  pas  procéder

sc ien t l f iquement  ne  concernent  pas  v ra iment  ses  a i l *a lyses  e t  se  rappor ten t

en  fa i t  p lus  à  la  nan lè re  un  peu d . i le t tan te ,  âuJr . - racc ;ourc is  sa is issants ,

imagés,  vo i re  f r l vo lesrQu i  lu i  servent  à  aborder r  des  prob lènes  graves  (Z) ,

qu 'aux  so lu t ions  qu ' i1  la i sse  p ressen t i r .  11  a  su  re ten l r  de  1a  sc ience

con tempora ine ,  à  que lques  excep t ions  p rès  où  i l  s fes t  l a i ssé  abuser  par

de  grands  savants  te ls  Hux ley  ou  Haecke l ,  comme nous 1e  ver rons  b ien tô t ,

ee  qu i  é ta i t  à  Ia  fo is  Ie  p lus  neuf  e t  le  p lus  so l ide  e t  ses  in tu i t ions

persoru le l les  sont  souvent  assez  Jus tes .  Ma is  l -a  sc ience de  St rauss  n 'es t

jamais  neut re  en  na t iè re  re l ig ieuse.  Cres t  ce  qu i  exp l ique 1ee d . ramat isa-

t ions  auxque lLes  e l le  donne  l i eu .

: ï ii : i:: - 3 Ti I I- : ii'--'i 1' I lT15
Les thèses  de  s t rauss ,  tou t  en  reprenant  en  par t ie  e t  en

popuùar isan t  des  ana lyses  déJà anc iennes,  n 'en  représenta ien t  pas  moins

un danger  nouveau pour  1a  re l ig ionr  t r€  sera i t -ce  que par  leur  u t i l i sa t lon

d 'e  Darwin .  Les  oeuvres  de  Darwin  embar rassa ien t  cer tes  les  dé fenseurs  de

Ia  re l ig ion  mais  i I  y  ava l t  encore  moyen de  s ren  accommoder .  Darwln  lu i -

S t raussr  op .  c i t . ,  pp .  257 ,  sq .
St rauss  s 'ânuse par -éxernp le  â  u .uayur  d .e  s i tuer  D ieu  e t  le  parad is
dans  le  temps  e t  dans  1 'éspace .

( r) :
Q):
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même ava l t  suggéré  une so lu t ion .  11  n 'ava i t  pas  t i ré  de  ses  découver tes

des  conséquences  ph i losoph iques  ident iques  à  ce I Ies  de  St rauss .  Les  ré -

su l ta ts  de  Ia  thèse sc ien t i f ique  n 'a f fec ta len t  pas  immédia tenent  la  re l . i -

g ionr car Darwin,  à f  inverse de Lamarck,  comme le fa i t  remarquer Sùrauss,

réserva i t  encore  l -e  rô Ie  déc is i f  au  Créateur  i  "Au commencement  des  cho-

ses '  c ré ta i t  du  no ins  Ia  leçon de  sa  première  oeuvren la  p lus  impor tan te ,

le  Créateur  a  donné fo rme à  que lques  ce l lu les  ou  peut -ê t re  mêne à  une seu-

Ie  ce l lu le  p ren iè re  e t  lu i  a  insu f f lé  Ia  v ie ,  € t  dans  La  su i te  d .es  temps

tou te  Ia  d lve rs i té  de  la  v ie  o rgan ique  s res t  déve loppée  à  par t i r  de  1à . " ( I )

En ne  suppr imant  pas  le  c réa teur ,  Darwin  réserve  la  poss ib i -

l i té  d . 'une  or ig ine  métaphys ique de  la  v ie .  I1  au tor ise  une in te rpré ta t ion

synbo l ique d .e  la  Genèse où  la  c réa t lon  n 'es t  pas  une success ion  d 'ac tes

préc isénent  dé l im i tés  qu i  se  su ivent  chrono log iquement rmais  Ia  mise  en i

oeuvre  d 'un  pr inc ipe  de  v ie  d iv in  d . 'où  tou t  décou le  par  la  su i te .  Le  Gré-

ateur est  Ie prenier moteur.  Ce recours apparaî t  à Strauss purenent formel

e t  con t ra i re  à  la  ph i losoph ie  de  1révo lu t ionn isme.  I1  y  vo i t  une dérob 'ade

sc ien t i f i que .

La posi t ion d.e strauss est  ic i  or ig inale par rapport  aux

posi t iv istes f rançais et  à un savant al lenand, Du B;ois-Reynond, dont lL

reconnaÎ t  t rau tor i té  e t  qu i  pour ra i t  passer ,  se lon  Ie  po in t  de  vue adopté ,

pour un natér ia l is te convaincurua croyantr  ou un néo-cr l t ic iste.  Strauss

pense que Ia  sc lence e t  la  ph i losoph ie  do ivent  résoud. re  les  p rob lèmes c las-

s iques  de  Ia  né taphys ique :  D ieu ,  la  V ie ,  la  Pensée,  1â  Mat iè re .  Les  so lu -

t lons  prov iso i res  seron t  l ramorce  de  recherches  qu i  appor te ron t  des  répon-

ses  dé f in i t i ves .  I I  n 'es t  pas  de  bar r iè re  in f ranch issab l .e  pour  l tespr i t

humain.  Strauss 
""oi t  

même que la science vient drapporter Ia preuve empi-

r ique de  l rex i .s tence de  l renbryon in fo rne  de  la  ce l lu1e or ig lne l le ,  d .on t

( I ) :  Ib , id . .  p .  I I4 .
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nous avons vu conment 11 en concevai t  l témergence :  t 'Euxley a t rouvé le

bathyb ius ,  masse de  gé la t ine  v isqueuse,  sur  le  fond des  ners r  Haecke ln

ce  qu ' i l  appe l le  des  monères ,  pe t i t s  ca l l lo ts  p r lvés  de  s t ruc tu re ,  fo r -

nés par la conbinaison de carbones albunlnolc les Qui,  sans être conrposés

drorganes,  se  nour r lssent . ,  g rand issent  pour tan t  e t  a ins i  de  su i te ;  a ins i

ôû  peu t  d i re  que  l tab ine  es t  conb lé r .Qu€ 1a  t rans i t i on  en t re  l r i no rgan i -

que e t  l r  o rgan ique a  é té  rendue poss ib le . r '  (  I )  AuJ 'ourd  rhu i  1 r  ex is tence

t lu  ba thyb ius  fa i t  sour i re  les  b io log is tes  qu i  exp lo ren t  de  surc ro î t  le

noyau des  nonères .

Le  pos i t i v isne  ignore  ce t te  a t t i tude  drespr i t  t rop  conf ian te

e t  y  vo i t  au  cont ra i re  un  danger ,  une surv ivance de  1 'espr i t  métaphys ique.

Voic i  ce que le docteur Eugène B-ourdet qui  sref fôrce de régumer f idèlernent

Ia pensée posi t iv iste et  notamment cel- le de Li t t ré et  d.  I  Auguste Comte é-

c r i t  à  l ra r t i c le  nBornes"  d run  d . i c t ionna l re  pos i t l v is t .e  :  nS i  nous  ne  pou-

vons connaître Ia mat ière autrement que par une sui te de phénomènes et

non comme une réa l i té  subs tan t le l le r  c€  qu i  es t  une première  s i tua t ion ,

nous  n 'avons  pas  Ie  d ro i t  de  par le r  de  ce t te  é te rn i té  passée ou  fu tu re

drune chose dont  Ie  cô té  phénonénaI  es t  Ie  seu l  appréo iab le .  Cres t  donc

à to r t  qu 'on  pose Ie  d i lenne de  Ia  mat iè re  c réée ou  é te rne l le .  Lnespr i t

n 'es t  pas  en  mesure  de  r ien  résoudre  à  ce  su je t ,  no t re  facu l té  c le  percep-

t lon étant t rop l imi tée pour of f r i r  une réponse comportant aucune cert i -

tud .e  pour  dé terminer  ce  que le  temps nesuré  peut  va lo i r  a f ln  d fexpr iner

l r i nconmensurab le  é te rn i té  ( . . . )  11  y  a  par tou t  c les  l i n i tes ,  € t  ce  qu i

es t  poss lb le  à  no t re  espr i t  ne  nesure  pas  Ie  poss ib le  hors  de  nous ;  1 I

ne faut donc pas répondre au spécieux di lemnne :  la mat ière est-el le créée

ou lncréée?.  Cres t  un 'e  c r i t lque  non sc ien t i f ique  dans  de  te ls  te rmes. ' r  (2 )

Ib id.  p,  1. I5, .
P:  Bourdet,  Yocabulaire d.es pr lncipaux ternes de la phi losophie posi-
t i ve ,  Par i s ,  I875r  pp .  28  sq .

( t )  :
(2)  :
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La sc ience décr1 t  l ro rdre  de  success lon  des  phénomènes,  Ia  ma-

n iè re  dont  i l s  s 'enchaînent ,  sans  ten ter  d .e  remonter  jusqurà  une cause

première .  E l l -e  fo r rou l -e  les  lo is  de  1 'apparence qu i  su f f i sen t  à  I 'homme

pour  exercer  son pcuvo i r  sur  Ia  na ture .  E I Ie  es t  enp i r ique dans  son pr in -

c ipe .  Les  lo i s  c le  I 'Un ive rs  ne  su f f i sen t  pas  à  l rexp l iquer .  La  sc ience

s 'e f fo rce  de  dé ter rn iner  des  re la t ions  e t  non de  d i re  pourquo i  les  choses

sont  a ins i .  A  1 'a r t i c le  ' rEspr l t " ,  E .  B ,ourdet  p réc ise  ce t te  théor ie  :  "Pour

la  ph i losoph ie  pos i t i ve ,  11  n ry  a  que  des . lo i s  re l ian t  tou tes  choses  par

1 'observa t ion ,  l e  ra isonnement  e t  I ' expér ience ,  o f  tou te  recherche  sur

I ' o r ig ine  e t  Ia  des t ina t ion  de  l run ive rs  é tan t  sys témat iquement  é1 im lnée ,

nous  sommes en  p résence  de  l t l ncognosc ib le ,  Qu i ,  pour  ê t re  réservé ,  n ten

es t  pas  no j -ns  avoué par  no t re  huml l i té . ' r  (1 )

Ia  lec tu re  d  I  au t res  ar t i c les  de  ce  vocabu la l re  pos l t i v is te  mon-

t re  les  c l i f f i cu l tés  log iques  inhérentes  à  ce t te  res t r i c t ion .  Les  pehseurs

de ce t te  tend.ance re fusent  à  1a  sc ience pour  des  ra isons  méthodo log iques

et  parce  que l 'on  ne  peut  pas  fa i re  appe l  à  l texpér ience d .e  résoudre  les

prob lèmes métaphys iques ,  a lo rs  eue i  par  sent iment  personne l ,  i l s  son t  tou t

d isposés  à  c ro l re  qu t11  nrex is te  r ien  de  surna ture l .  B .ourdet  écr i t  a ins i

à  l ta r t i c le  "Ame"  :  "L 'o rgsne cérébra l  a  pour  ensenb le  de  fonc t ions  l r in -

nerva t ionr  les  percept lons  ln te rnes  e t  ex te rnes ,  I ' imag ina t ion ,  l -e  juge-

nen t ,  f&  vo lon té ,  l a  no t i l i t é ,  1 'express ion ,  le  langage ,  les  ins t inc ts  p ro -

tec teurs  de  I r ind iv idua l i té  e t  d .e  Ia  co l lec t i v i té .  Cet  ensemble  des  fonc-

t ions  du  cerveau,  c 'es t  l râne. ' (2 )  Bourd .e t  re fuse  d .onc  tou te  o r ig ine  mé-

taphys ique à  l tâme,  b ien  qur1 l  s r ih te rd ise  de  se  prononcer  sur  la  na ture

de l respr i t .  I l  n 'ose  t rancher  de  l r id .éa l i sne  e t  du  na tér la l l sne  mais  c ro i t

pouvo i r  n ie r  I tex is tence d .e  1 râne,  tou t  en  la issant  en  suspeDs à  tou t  Ja-

na is  le  p rob lème de I 'ex is tence de  D leu .  11  répont t  à  des  ques t ions  que

Ib id . .  p .
Ib id . .  p .

'12 -
7 .

( r )  3
(2)  :
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I ro rn  c roya l t  ind isso lub lement  I iées  à  d rau t res  sur  Iesque l les  i1  s ' impose

s . t t rence-  Une pente  na ture l le  amène les  pos i t i v is tes  à  abandonner '  leur  ré -

serverdès  qu ' i l s  jnous  l i v ren t  leur  conv lc t ion  in t ime.  I 'eur  sent iment  per -

sonneL nres t  pas  en  accord  avec  leur  théor ie  de  Ia  conna issance.  A  l ta r -

t i c le  "Panthé lsme ' r ,  où  i l  aborde Ia  ques t ion  du  nonde e t  de  la  na t iè re ,

Bourdet  d i t  tou t  le  cont ra l re  de  ce  qu ' i I  a  a f f i rné  à  ] 'a r t i c le  "Bor rxes"  .

I ' Ioute théor ie de Ia créat ion du rnonde vient échouer forcénent contre l - r in-

f in i té  du  tenps  ou  de  I tespace.  S i  l - ' i d .ée  des  d ieux  personne ls  p révaut ,

I ' i dée  des  choses  dans  Ie  monde d ispara î t ;  e t  s i  I ' on  ma in t ien t  l ' i dée  de

Ia  mat iè re ,  ce l le  de  D ieu  ne  peut  subs is te r ,  la  coex is tence de  ces  é te rn i -

tés  r i va les  é tan t  un  non-sens .  Au cont ra i re ,  d 'une seu le  é te rn i tén  ce l1e

du monde, tout  se dédui t  sans ef for ts :  le monde se compose de mat i .ère

inorganique et  organisée ayant ses l -o is imnuables et  immanentês. ' t  ( I )

L 'agnos t ic isme pos i t i v is te  ne  parv ien t  donc  pas  à  résoudre  ses  cont rad ic : -

t ions  in te rnes  e t  f in i t  par  about i r  à  une concept ion  de  I 'un ivers  p roche

de  ce l le  du  na té r ia l i sme.

St rauss  pose Le  prob lème de l r lncognosc ib le .à  p ropos  de  Du

Bois -Reymond qu ' i1  se  p la î t  à  c i te r  favorab le rnent  à  1 ' ln té r ieur  d .e  l - 'ou-

v rage  (Z ) .0 r ,  i l  n ' y  a  pas  co Ïnc idencd  abso lue  en t re  les  pos i t i v i s tes

français et  Du Bois-r leymond.,  nême si  l r t r ignoramus" et  l rn ignorabinusrt  de

I facadén ic ien  a l lenand (1 )  ne  sont  apparemnent  qu 'une au t re  façon de  qua-

l i f  ie r  1 r  " incognosc ib le .  d ,e  Bourd .e t .

Lf  at t . i tucle de Ia phi losophie posl t ive chez Auguste Comte et

aes  d lsc ip les  es t  essent ie l lenent  pcagnat ique :  e l le  cons is te  à  reehercher

le  p lus  g rand progrès  poss lb le  par  1a  ss ience,  tou t  en  soutenant  qu 'e1 le

:  fb id . .  p .  I54.
:  S t rauss,  op.  c i t .  r  pp .  I15 ,  266-2 ' î0 .
:  Emi I  Du Bols-Reymond,  r ieden,  ers te  Folge,  Uber  d ie  Grenzen des Natur-

erkennens (d iscours prononcé le  14 aot t  I87z) ,  LeïpzLg,  1886r  pp.
TO5-TJO,

(r)
(2)
3)
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t iê  Bour ra  Jamais  répond. re  à  cer ta lnes  ques t ions-  L 'anb l t lon  absoLue de

la  sc lence  es t  rédu l i ,e  aux  obJec t i f s  p lus  modes tes  des  d ive rses  sc iences

pos i t i v is tes .  Le  pos i t i v is r :ne  ne  s 'e f fo rc re  pas  non p lus  de  dé l im i te r  mimr-

t ieusement les problèmes insolubles dont i l  la isse Ie nonbre et  Ia nature

dans une zone lndéterminée correspondant c lans l rensenble au t lonalne réser-

vé  de  la  métaphys ique.  La  ph i losoph ie  pos i t i v is te  témolgne donc  face  à  la

nétaphys ique d 'un  scept ic isme de pr inc ipe  s ra ] . l ian t  à  une sagesse pra t i -

que dans la démarche quot ld ienne d.e la science. Du Bois-Reymond voud.rai t

au  cont ra i re  cerner  les  p rob lènes  dont  1 'homne à  tou t  jana is  sera  incapa-

bLe de  t rouver  la  so lu t ion .  Au l ieu  d .e  se  sa t is fa i re rcomme Ie  pos i t i v isme,

drune no t ion  inpréc lse  à  laquet le  chacun donnera  un  contenu sens ib lement

d i f fé ren t ,  i I  se  p réoccupe de  dé f in l r  ce  qu i  demeurera  inaccess ib le  à  la

ra ison humaine .

La I 'Postf ,ace en guise de Préface' t  est  en part le une analyse et

une ré fu ta t ion  de  Du Bo is - i ieynond,  se lon  leque1 1 'appar i t ion  de  la  con-

sc ience sous  Ia  fo rme de La  sensat ion  le  p lus  bana le  sera i t  inexp l i cab le  :

"L 'ac t i v i té  la  p lus  sub l lme de  l - ' âme n 'es t  pas  pour  1 'essen t ie l  p lus  inex -

p l i cab le  à  par t i r  de  cond i t ions  na tér ie l les  que Ia  consc ience a  son pre-

n ie r  degré ,  Ia  sensat ion ;  le  p ren ie r  mouvenent  de  b ien-ê t re  ou  d .e  dou leur

qu! :a  ressent i  I ' ê t re  Ie  mo ins  conp lexe  au  début  de  Ia  v ie  an ima le  sur  la

te r re  nous  p lace  devant  ce t  ab îme in f ranch issab le . "  ( I )

S t rauss  énonce b ien  les  t ro is  p rob lèmes pr inc ipaux  que do i t

résoud. re  Ia  théor ie  matér ia l i s te  :  1 'appar i t ion  de  la  v le  o rgan i .que,  ce1 le

de la  sensat ion ,  ce l le  de  Ia  consc ience supér ieure .  Du Bo is -Reynond,  après

avo i r  c ru  que la  d i f f i cu l té  dé f ln i t l vement  insurnontab le  é ta i t  L .exp l i ca-

t ion  d .es  fo rmes les 'p Ius  é levées  de  Ia  consc ience,  ce l le  d .e  la  vo lon té ,

du  l lb re  a rb l t re  (2 ) ,  p ré tend main tenant  que Ia  sc ience bu te  sur  le  deu-

Strauss r  op.  c i t .  ,  p .  26 '7  .
Du.  Bois-Reymond,  op.  c i t .  ,  p .  Lzr .  c f  .  égarenent  :  D ie s ieben lYel t -
rEtse l ,  p .  t97 .

( t )  3
Q) :
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x iène prob lène,  tand is  que Ie  pos i t i v isne  s tabs t iendra i t  de  se  prononcer

sur  les  t ro is  :  r f sans  ten i r  conpte  de  Ia  poss ib i l i té  de  n ie r  Ia  l iber té

e t  pas  la  dou leur  ou  Ie  p ta is i r ,  le  dés i r rqu i  fourn i t  Ie  no t i f  de  I 'ae-

t ion  e t  a ins i  seu lement  l toccas ion  d 'ag i r  ou  de  ne  pas  ag i r ,  es t  p récédé

nécessa i rement  par  la  percept ion  sensor ie l le .  C , res t  donc  Ie  p rob lème de

Ia  percept ion  sensor i .e l le  e t  non pas ,  comme je  l ra i  d i t  au t re fo is ,  ce lu i

d 'u  l ib re  a rb i t re ,  Qu i  es t  Ie  te rme de l rexp l i ca t ion  par  le  mécan lsne ana-

Iy t ique . "  ( I )

La  réponse.  d .e  S t rauss  es t  t rès  r lgoureuse :  ' J ravoue que ce la

ne  semble ra i t  p lus  év iden t  s i  que lqu 'un  ne  d lsa i t  t :A ,  c 'es t -à -d i re  Ia

v le ,  es t  e t  demeure  inexp l l cab1e l  ma is  pour  peu que ce la  ex is te ,  B  e t  C,

c 'es t -à -d i re  Ia  sensa t ion  e t  l a  pensée ,  su iven t  d . ' eux -nêmes,  je  veux  d i re
par  un  déve loppement  na ture l .  Ou b ien ,  s i  vous  pré férez ,  le  cont ra i re  :

i 1  es t  poss ib le  de  conprendre  A  e t  B ,  ma is  en  C,  à  Ia  consc ience  de  so i ,

no t re  in te l t igence renonce.  n  (Z)

s t rauss  t i re  par t i  des  cont rad ic t ions  de  ra  dénarche su iv ie .

Les  théo log iens  de  la  p lus  s t r i c te  obéd ience on t  une pos i t ion  p lus  fo r te

et Ia logique conprend maL des renoncements f ragmentaires.  Les t ro is pro-

b lèmes sont  rep lacés  sur  Ie  nême p lan  :  "s i  la  fo i  a  le  d ro i t  d .e  met t re

Dieu  e t  le  mi rac le  en  ces  t ro is  endro i ts ,  i I  me semhl -e  que La  sc ienee a
ra ison d  I  essayer  de  rendre  ce  pa l l ia t i f  super f lu  en  chacun d .es  t ro is
po in ts . "  ( f  )  B ien  qu 'e1 le  ' veu1 l -1e  

échapper  aux  con t rad ic t ions  d .u  pos i t i -

v isme,  la  cohérence in te rne  de  la  théor ie  de  Du Bo is - .Reynond es t  beaucoup
p lus  f rag i le ,  dans  la  dénonst ra t ion  d .e  S t raussr  eue ce l1e  des  doc t r ines

dé fendues  par  les  représen tan ts  o f f i c ie l s  des  d ive rses  con fess lons .  S , i l

ex is te  des  domaines  où  Ia  sc ience ne  sera  jamais  souvera ine ,  i l  1u i  es t .
nécessairement J-mpossible,  de surcroî t  à un stade relat ivement peu avancé

ry i+. pp .  L24 sq.
( t )  :  S t rauss,  op.  c i t .  ,  p .26g.

(r) ;
(2)  e t
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de sa  progress ion ,  de  dé termiher  avec  tou te  Ia  p réc is ion  souha i tab le  1à

où iLs  commencent  e t  1à  où  i l s  p rennent  f in ,  e t  à  p lus  fo r te  ra ison  de  dé-

mont rer  par  la  na ture  même des  phénomènes qu i  p réc isément  nous  échappent

en  quo i  i l s  son t  inaccess ib les .  La  démonst ra t ion  de  Du Bo is -Reyrnond suppo-

se  à  1 'espr i t  des  facu l tés  qu ' i l  l -u i  re fuse  dans  ses  conc lus ions .  E l Ie

tombe dans  un  p iège que le  pos l t i v isne  év l ta i t  dans  un  premier  temps par

son scept ic isne ,  dans  lequeI  i l  re tomba i t  ensu i te  en  se  hasardant  à  nous

fa i re  que lques  conf idences .

Tout  en  maj -n teant  sa  c lass i f i ca t lon ,  Du Bo is -Reynond s 'es t

sent l  con t ra in t  de  Ia  nuancer  en  res t re ignant  1a  champ d tapp l ica t lon  de

la  sc ience :  'D 'a i l l eu rs  je  n 'a i  nu l le rnen t  a f f i rné  Qt rê ,  l a  percep t ion  une

fo is  donnée,  chaque degré  supér ieur  du  déve loppenent  in te l lec tue l  é ta i t

conpréhens ibLe,  1e  prob lène C réso lub le  sans  au t re  compl ica t ion .  S i  J ta i

accorc lé  une te1 Ie  impor tance à  l t lncompréhens ib i l i té  de  la  percept ion  Ben-

eor ie l - le  nême la  p l -us  s lnp le  par  le  po in t  d ,e  vue nécan is te ,  c 'es t  seu le -

ment  parce  qrûLe l r inccnpréhens ib i l i té  de  tou t  p rocessus  ln te l lec tue1 supé-

r ieur  en  décou l -e  à  p lus  fo r te  ra ison ,  pâr  un  argumentum a  fo r t io r i . "  ( i )

Que ls  que so ien t  les  a rguments  échangés e t  les  ré fé rences

occas ionneL les  à  te l le  ou  te l l -e  découver te  récente ,  1â  na ture  du  débat

res te  ph i losoph ique e t  é t rangère  aux  sc iences  c le  Ia  na ture ,  e t  l ron  es t

f rappér  €D prenant  conna issance des  nonbreux  d . i scours  de  Du Bo is -Reymond,

par  ses  mu l t ip les  a l l -us ions  à  l toeuvre  de  S t rauss .e t  pa r  l tes t ime qu ,1 I

por te  à  son adversa i re  d run  jour  (Z) .  Dans la  d iscuss ionr  o t r  aura  re t rou-

vé  le  carac tère  en t ie r  de  St rauss .  Conme pour  la  c r i t ique  de  la  re l ig ion ,

11  ne  peut  accepter  que Ia  théor ie  de  la  conna lssance souf f re  de  l ln i ta -

t ions  ou  d tacc .ommodements .  Une fo is  encore ,  i l  ne  la isse  le  cho ix  qu 'en t re

Ie  n i rac le  e t  la  conna issance ra t ionner re  in t rans igeante .

(r) :
Q):

Du Bo is -Reynond,
p .  285 .
fb id .  p .  284 .  Du
sée t t  .

op.  c i t . ,  Cu l tu rgesch ich te  und Naturw issenschaf t ,

Bo is -Reymond qua l i f ie  S t rauss  de  "mai t re  de  la  Den-
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CHAPIÎRX II : S0CIET-!1, liiORALE Et' POIITtrQUE.

LIAI , IBNATION DANS LIANCIENNE ET LA NOTJVELLE FOI

IL  ne  peut  s 'ag i r  un iquenent  de  n ie r  1a  re l ig lon  au  pro f i t

de  la  sc ience.  11  fau t  encore  exp l iquer  son appar i t ionr  e t  Jus t l f ie r  Éa

d ispar i t j .on .  Ctes t  le  rô le  de  I ta1 iénat ion  que t l la  V ie  de  Jésus"  suppose,

que La t 'Dogmatiq,ue" ramasse en quelqr i res idées nouvel les" €t  qui  prend une

lmpor tance cap i ta le  dans  t 'L tAnc ienne e t  la  Nouve l le  Fo i r r ,  ouvrage no ins

h is to r ique que les  p récédents .  I t image de  la  re l ig ion  es t  derenue p lus

po lén ique,  p lus  agress ive .  S i  Jésus  a  c ru  à  l r imminenee du  royaume mess ia -

n ique ,  Iu i  qu i  n ré ta i t  n r ien  d 'au t re  qu"un  honme" ,  " i I  é ta i t r se lon  les  no-

t ions  que  nous  u t i l i sons ,  un  rêveur  fan tasque ' ( I ) .  Cer tes  S t rauss  a  so in

de remarquer  que Ie  te rme (Schwârmer)  n 'es t  p lus  une narque de  dér is ion

conme au XVII Ie s iècle;  i I  ne nous net pas noins en garde contre l -e fonda-

teur du chr ist ianisme qui  "nous conduira sur d,e fausses routes s i  nous ne

soumet tons  pas  son in f luence au  cont rô le  de  no t re  ra ison l  ( '2 ) .  I1  es t  v ra i

que St rauss  ava i t  dé jà  u t i l i sé  Ie  no t  "Schwârner "  c lans  "La  V ie  de  Jésus"

na is  seu lenent  sous  Ia  fo rne  d 'une ques t ion  inc id .en te  ( t ) .  Dans  ' r l , rAnc ien-

he e t  la  Nouve l - le  Fo i " ,  Jésus  prend au  cont ra i re  p resque tou jours  Ies

t ra i ts  d run  rêveur  exa t té  qu l  ne  pouva i t  donner  Jour  qu 'à  une re l ig ion

ch inér ique.

La  va leur  de  la  personne nora le  de  Jésus  se  sera  donc  cons tanment

dégradée depu is  Ia  p ren lè re  oeuvre  de  St rauss ,  de  même que I ' lnpor tance

de la  fonc t ion  c iv i l i sa t r i ce  du  chr is t ian isne qu ' i I  juge  désorna is  p lu tô t

in fé r ieur  au  bouddh is rne  (4 ) .  ta  dépréc ia t ion  aura  é té  longue e t  con t inue.

Le  processus  s 'es t  cependant  accé lé ré  pendant  les  dern iè res  années qus-  on t

:  S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .
:  l bJ -d . .  p .  55 .
:  Das Leben Jesu, 1875,
:  Der al te und der neue

52.

Bd .  I ,  p .  494 .
G laube ,  pp .  JB  sq .

( r)
(2)
0)
(q )
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précédé ' rL rAnc j .enne e t  Ia  Nouve l le  l ' o i " .En  1865,  S t rauss  reproche encore

à . r 'euerbach  de  min im iser  Ia  va leur  de  la  re l ig ion  ( I ) .  i ua is  peu  avan t  d 'é -

cr j . re son dernier Livre,  1f  découvre chez le curé Mesl ier  une audace qui

fe ra i t  dé fau t  à  Re inarus  lu l -même :  "  Quo iqu ' i l  so i t  tou t  à  fa i t  in fé r ieur

à  ce lu i -c l  comme savant ,  log ic ien  e t  s ty l i s te ,  i l  ne  lu i  cèd .e  en  r ien  con-

me penseur .  I1  a  une pos l t ion  dans  l - 'éco l -e  car tés ienne auss i  au tonome que

Reinarus  dans  ce l fe  de  Le ibn iz  e t  de  Wol f f .On peut  même d . i re  :  c 'es t  lu i

Ie  penseur  l -e  p lus  p ro fond,  tou t  au  no ins  Ie  p lus  hard i . r '  (2 )

La  théor ie  de  l ra l iéna t ion  es t  résumée v igoureusement .  L rex is -

tence des  re l ig ions  es t  ramenée à  des  causes  inhérentes  à  la  na ture  humai -

ne  quand l rhomme se  sent  en  pos i t ion  dr ln fé r io r i té  par  rappor t  au  monde

qu i  1 'en toure ,  so i t  en  ra ison  d .e  sa  s i tua t ion  pe . rsonne l le  c lans  ce lu i -c i ,

so i t  à  cause du  déve loppement  néd iocre  de  Ia  c iv l l i sa t ion  à  son époque.

Dans i l rAnc ienne e t  1a  Nouve l le  Fo i " ,  S t rauss  se  réc lame de Feuerbach

pour  exp l iquer  le  phénonène re l ig ieux .  Nous savons  que ce  n 'es t  pas  une

convers ion  e t  que St rauss  a  tou jours  admi ré  Feuerbach.  I I  con f i rme ses

pos i t ions  anc iennes en  opposant  Feuerbach e t  Sch le ie rmacher  :  r 'Dans  ce t te

nesurer ,  Eeuerbach a  ra ison  de  d i re  que I 'o r ig ine  e t  mêne Ia  vér i tab le  na-

tu re  de  Ia  re l ig ion  es t  Ie  dés i r .  S i  l rhonme nrava i t  pas  de  dés i rs ,  i l

n raura i t  pas  non p lus  c le  d ieux .  Ce que l rhomme a imera i t  ê t re ,  na is  n 'es t

Pâsr  ce  sera  son D ieu .  Ce qur i l  a imera i t  avo i r  ma is  ne  sa i t  pas  se  pro-

curer  l -u l -mêner  son D ieu  le  lu i  p rocurera .  Ce nres t  donc  pas  seu lement

d.e Ia dépendance dans laquel Ie 11 se trouve nais en nêne tenps d.u besoin

( I )  :  9 - . -S .1-Bd- .  -5 ,  D ie  Ha1ben und d ie  Ganzen,  E ine  St re l tschr i f t  gegen d ie
HH.  DD.  Schenke l  und Hengstenbergr  p .  iB2 .

(2 )  :  01  peut  s ré tonner  d .e  ce  jugement - io imu lé  à  une époque où  St rauss
nregt  P?g suspeet  de  f rancoph i l le .  Gu igneber t ,  q t1 -ne  pêche pas  par
excès  dr indu lgence pour  Ie  ônr : .s t ian ismera  appréc j .é  au t rement  le ir rEragments  de  Wol fenbût te l "  e t  I 'oeuvre  du  cu ié  t res l ie r  :  "Cet  essa i ,
-pour  s i  inconp le t  qu ' i l  fû t  e t  s l  fac l le  à  c r i t iquer ,  nér i ta i t  le
bru i t  qur i l  f i t  en  A l lemagne e t  i l  é ta i t  p lus  g rôs  d . iaven i r  que l 'â -
p rg  e t  é loquente  d ia t r lbe  pos thume du curé  i i ,es l ie r ,  pub l iée  p . "  Vo l -
ta l re ,  € t  où  un  prê t re  ca tho l ique exha la i t  sa  ha ine  é t  sa  rancune
cont re  I 'ense ignenent  qu i  I 'ava i t  abusé ( l ,e  chr is t ian isme méd iévaI
e t  noderne,  1922,  p ,  255) ,  - IÊ  jugement  f l_a t teur , .  d . ,e  S t rauss  (G.S. rBd.
f r ,  "Der  P far re r  l v resr ie r  und se in -Tes tament , , ,  p .  276)  é ; t - ieàpg"é 'p ; ;
ùes  o l jqc t ions  re la t i vement  tompréhens ives  â  i 'é loge au  ty r -nn ic ide(pp .  292  sq) ,  544



de réag i r  con t re  e I le ,  de  reprendre  sa  l iber té  face  à  e I1e ,  dont  ja i l l l t

Ia  re l ig lon  chez  l - 'homme.  La  dépendance pure  e t  s inp le  ] 'é tou f fe ra i t ,

1 'anéant i ra i t ;  i I  lu i  fau t  se  d .é fendre  cont re  e I Ie ,  chercher  à  ob ten i r

sous  la  p ress ion  qu i  l ' accab le  un  peu  d ra i r  e t  de  champ. , '  ( I )

D ieu  es t  Ia  p ro jec t ion  de  ce  que  je  ne  su is  pas  e t  voudra ls  ê t re .

L r image ne  t ien t  l ieu  de  réa l i té .  Le  moi '  incapab le  de  se  réa l i ser  c rnme

i I  Ie  voudra i t r  s€  c rée  un  Et re  t ranscendant  qu l  le  conso le  de  son impu is -

sance e t  la  Iég i t ime.  D ieu  es t  le  re fuge de  no t re  fa ib lesse .  11  es t  no t re

façon  de  nous  dé fendre .  A  ce  s tade ,  I ' ana lyse  res te  s t r i c tement  psycho-

log ique .  D ieu  n res t  que  la  sub l imat ion  des  impu lssances  de  no t re  no i .  La

d i f fé rence par  rappor t  à  Hege l  dans  I 'appréc ia t lon  nora le  de  Ia  re l ig ion

es t  fondamenta le .  L 'homme s ta l iène  en  la  c réan t r  âu  l i eu  de  se  réa l i se r

en  mêne tenps  que I 'Humani té ,

Depu is  Ia  "Dognat ique" ,  i l  y  a  eu  pour tan t  un  changenent  cons idé-

rab le .  Dans ce t te  dern iè re ,  S t rauss  se  d is t ingua i t  de  Feuerbach en  voyant

dans  Ia  re l ig ion  au t re  chose qurune a l iénat lon  méd iocre .  I l -  y  d is t ingua l t

un  e f fo r t  de  Ia  ra ison  eu i ,  à  cour t  d 'exp l i ca t ion ,  recoura i t  à  D ieu  qu i

devena i t  l a  cause  e t  l a  jus t i f i ca t ion  de  phénomènes  inaccess ib les  à  1 'es -

p r i t  huna in .  La  re l ig ion  na issa i t  donc  auss i  d 'un  beso in  ra t ionne l  chez

l rhomme,  ce lu i  de  couprendre  Ie  monde où  i l  v iva i t .

S t rauss  nra  pas  abandonné to ta lenent  ce  po in t  de  vue.  Cepend.an t

s ' i I  reconnaî t  tou jours  d .ans  Ia  ra ison  un  fac teur  impor tan t  de  Ia  na issan-

ce  des  re l ig ions ,  i l  l u l  en lève  tou te  g randeur  e t  d ign i té .  Ce n 'es t  p lus

qurun embryon d.e raison, propre à I 'honme certes mais aux preniers honmes

seu lement ,  qu i  exp l ique l rappar l t ion  de  Ia  re l ig ion  :  "Ce la  es t  sûr  ô fune

cer ta ine  façon :  sans  ra isonr  pâs  de  re l ig ion .  C tes t -à -d i re ,  c res t  seuLe-

ment avec la tendance et  Ia capacl té de denancler la cause d.evant I 'ef fet

e t  de  remonter  Jusqu 'à  une pré tend.ue  cause pren iè re  ou  dern lè re ,  donc  pas

( I )  :  S t rauss ,  Der  a l te  und der  neue Glauber  p .  90 .
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avant  l rhomne e t  non chez  I 'an ima l  dé jà r  Quê la  re l ig ion  d .ev ien t  poss i -

b le . "  ( I )

ce t te  tendance à  user  de  la  ra ison  (vernunf t t r ieb)  ne  se  man l fes-

te  pas  à  l té tax  pur .  Le  progrès  de  la  conna issance ne  sera  dono pas  sa

conséquence inméd ia te .  Son assoc ia t ion  avec  l t imag ina t ion  nraura i t  pas

suf f i  non  p lus  à  p rodu i re  les  re l ig ions  que nous  conna issons .  S t rauss  pen-
gercomme Hume dans  ses  rD ia logues  sur  Ia  Re l ig ion  Nature l le t r  guê " l_ r ins -
t inc t  de  la  conna issance e t  de  Ia  vér i té ' r  n tés t  pas  une no t iva t ion  su f f i -

san te  e t  que  " l - r i ns t inc t  de  b ien-ê t re  t rès  in té ressé"  a  é té  ta  mob i le  p r ln -

c ipa l  qu i  a  cond.u i t  I ' homme à  la  re l lg ion .  Les  mot i fs  "d .ésagréab les ' ,  on t

é té  I ' de  lo in  1es .p lus  e f f i caces , , (2 ) .  Comme Ep icure r .  S t rauss  es t  ten té  de

fa i re  p rocéder  Ia  re l ig ion  de  la  c ra ln te .

A  par t i r  de  la  s i tua t ion  de  dépend.ance d .e  l rhomme face  à  une na-

tu re  qu i  I récrase,  S t rauss  décr i t  Ies  p remiers  ba lbu t ienents  de  la  re l i -

g ion ,  les  fo rmes pr ises  par  le  po ly thé isme e t  1e  monothé isne e t  leur  suc-

cess ion  chronoLog ique  (7 ) .  En  chen in ,  l a  ra ison  s ,es t  pe rdue .  Nous  ne  t rou_

vons plus t race du d.ernier hommage que Strauss rendai t  à Ia ret ig ion dans

Ia  I 'Dogmat ique"  en  p laçant  la  ra ison ,  dans  sa  nob lesse vér i tab le ,  p rès  de

son berceau. Ulaintenant Strauss se souvient d.es , rDieux de Ia G.rèce,,  de

Sch i l le r  pour  met t re  en  doute  Ia  supér io r i té  du  nonothé isme sur  Ie  po ly -

thé isme e t  i I  ne  lu i  a t t r ibue  p lus  que Ie  mér i te  c l 'avo i r  favor isé  l -a  nora-

l i té .  S t rauss  s res t  beaucoup rapproché de  la  théor ie  de  l ra l iéna t ion  chez

Eeuerbach.  on  peut  y  déce le r ,  se lon  ses  conv ic t ions ,  la  p reuve drune p lus

grande r igueur  ou  d 'un  appauvr issement  de  sa  pensée.  En tou t  cas ,  i I  s ra -
g i t  d 'une  s imp l i f i ca t ion  e t  d . rune  schémat isa t ion .

Que Feuerbach so l t  cor r igé  par  Hume,  es t  s ign i f i ca t i f  auss i .

S t rauss  ne t  mo ins  en  év id .ence Ie  dés i r  d 'ê t r .e  heureux  e t  combré  que Ie

(r)
(2)
3)

:  Ib id  .  p .  62 .
:  Ib id .  p .  67 .
:  Nous avons  abordé ce  po in t  d .ans  i ) .F .  s t rauss  e t  J .s .  l i i l l  :  in f luen-ces  ou  convergences? Etudes  Gernan iques ,  avr i l - ju in  rg7r ,  pp .  

- r r+  
sq .
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Teso in  d 'ê t re  p ro tégé  chez  I ' homme pr im i l i f  ou  incu l te .  L ' i n té rê t  es t  à

l to r ig lne  de  la  re l ig ion  e t  ce t  i n té rê t  en  ce  cas  p réc is  seuLement

es t  avant  tou t  négat i f r ,  dé fens i f .  La  re l ig ion  es t  1a  sa t is fas t ion  pro-

v iso l re  de  beso ins  u t i l l ta i reso  La"  paren té  en t re  la  pensée de  St rauss

e t  1 'u t i l i t a r i sme ang la is  es t  pa ten te ,

Strauss pourtant élargi t  son analyse en y fa isant entrer des

éIéments  qu i  son t  éga lenent  p répondérants  chez  Marx"  c res t -à -d i re  les  con-

d i t ions  matér ie l les  c l 'ex is tence de  I rhomme.  La  sépara t ion  en t re  psycho lo-

g ie  e t  soc io log ie  n 'es t  d ra i l leurs  pas  to ta le  i c i  n i  même dans  la  p remière

pensée de  St rauss .  Ce sont  sur tou t  les  nécan i .smes psycho log iques  que I 'on

v.oi t  intervenir  dans la genèse d.u nythe; i I  ne faut pas oubl ier  cependant

que c 'es t  l r inpu lssance po l i t ique  e t  le  d .énuenent  de  la  soc ié té  qu i  p rovo-

quÊnt chez les évangél istes te refuge dans f  inaginaire de I tespérance

mess ian ique qu i  engendre  }e  ny the .  Cet te  cond i t ion  matér ie t le  es t  re le -

vée expressément  dans  "La  V.ùe  de  Jésus" ,  quo ique St rauss ,  Qu i  n res t  pas

soc io logue,  ne  s ty  a t ta rde  pas  exagérénent .

L ' in f luence des  t rans format ions  de  la  soc ié té  e t  du  progrès

techn ique au  XIXe s ièc le  es t  d .onc  te l le  qu 'e l le  se  man i fes te  cbez  deux

auteurs aussi  opposés que Marx et  Strauss, :  r rEn face de la f ,ature dont i l

8e  t rouve en  pren ie r  l leu  dépendant ,  la  vo ie  tou te  t raeée qu i  se  présente

à  I thomne pour  se  I l bé re r  es t  ce1 le  du  t rava i l ,  de  la  c l v i l i sa t ion ,  de

l r inven t ion .  C 'es t  i c i  que  s ro f f re  à  ses  dés i rs  Ia  sa t l s fâc t ion  rac t i ca le

e t  pos i t i ve l  I rhomme s 'es t  appropr ié  au jourd rhu i  pa r  su i te  de  la  rna î t r i se

rat ionnel le de la Ëature naint  at t r ibut  parni  ceux. qu'à d.es époques anté-

r ieures  i I  dés i ra i t  fa i re  s i .ens  e t  oc t roya i t  à  ses  d ieux  je  ne  c i te ra ï

conme exemple  que le  pouvo i r  de  t raverser  I respace t rès  rap ldement . t r  ( I )

C. 'êst  un langage que Strauss tenai t  déjà d.ans sa "Dogrnat ique",  v lngt  ans

p lus  tô t .

(  I  )  :  S t rauss  r ,  op .  c l t  .  r  p .  90 .
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Un peu p lus  lo ln ,  S t rauss  préc ise  conment  i I  conço i t  Ie  rappor t

de  I 'homme avec  Ia  Nature  :  t t l rhomme peut  e t  do l t  non seu lenent  qonna l -

t re  Ia  Nature ,  ma is  auss i  la  na l t r i ser .  E t  auss i  b ien  Ia  Nature  en  dehors

d.e lu i ,  dans Ia mesure où i l  en est  capabler er€ ce qul  re lève de la t la-

tu re  en  Iu i -mêrne . "  ( I )  f f  dé te rmine  donc  à  Ia  fo i s  I ' o r ig ine  de  I ' a l i éna-

t lon  e t  l es  moyens  de  la  su rmonte r .  I1  ex lge  de  I ' homme qu ' i l  s ' i n tègre

p le inement  à  l -a  v ie  de  la  soc lé té  par  son ac t lv i té  quot id ienne,  sa  par t i -

c ipa t ion  aux  progrès  de  Ia  c iv i l i sa t j .on  e t  aux  découver tes  de  la  sc ience,

qu ' i }  do rn ine  a ins i  Ia  Na tu re  par  la  techn ique ,  s r i l  s 'ag i t  du  monde qu i

l ren toure r  pâr  la  d isc ip l ine  mora le ,  s ' i l  s rag i t  de  Ia  Na tu re  en  lu i - rnême,

de Ia  sensua l i té  par  exemple  qu i  devra  ê t re  éduquée e t  non p lus  roor t i f iée .

Lréducat ion  lu thér ienne de  St rauss  n 'es t  pas  res tée  sans  e f fe t ;

i l  en  a  gardé un  cer ta in  pess imlsme,  une méf iance envers  l fhomme qu i  Ie

condu isent  à  abandonner  à  Ia  soc ié té  un  grand rô Ie  dans  la  surve i l lance

nora le  de  l r ind iv idu .  Sur  ce  po in t ,  S t rauss  se  sépare  t rès  ne t tement  de

Feuerbach qu l  s re f fo rce  de  fa l re  conf iance en  l rhomme dans sa  to ta l i té  e t

réhab l l i té  la  va leur  d .e  tous  les  sens-  Pour  combat t re  les  inper fec t ions

dans sa  v ie  e t  a t te indre  1e  degré  d 'évo lu t ion  où  D ieu  sera  super f lu ,  pour

va inere  I ta1 iéna t ion  donc ,  l rhomme do i t  se  réa l i se r  p le inement  dans  Ia  so -

c ié té .  Les  moda l i tés  de  ce t te  t ibéra t ion  ne  la issent  aucun doute  sur  I 'a t -

t i tude  concrè te  que l thomme do i t  adopter  à  1 tépoque mod.erne .  11  t ru l  f ,au t

conso l ider  la  soc ié té  indus t r ie l - le  de  son tenps  e t  chercher  à  y  oceuper

la  p lace  Ia  p lus  é Ievée poss ib le  dans  le  respec t  de  la  nora l l té  ]a  p lus

sévère ,  La  re l ig ion  n 'es t  p lus  que Ie  po in t  de  dépar t  de  Ia  ré f lex ion  de

St rauss ,  gu i  s ' in té resse d tabord  à  la  soc ié té ,  sans  ê t re  pour  au tan t  d .eve-

nu  soc io logue .

La  so lu t ion  proposée par  S t rauss  nrenv isage pas  que l rhomme pu is -

se  surmonter  son a l iénat ion  par  l rac t ion  po l l t ique .  Nature l lement  nous  de-

( I )  :  fb id . .  p .  167 .
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vons  ten i r  compte  des  c i rcons tances  h ls to r iques  c lans  lesque l les  es t  écr1-

te  "L , 'Anc lenne e t  la  Nouve l le  Fo i " .  S t rauss  s tadresse à  un  peup le  auque l

deux  v ic to i res  success ives  on t  donné en  t rès  peu de  temps,  après  une lon-

gue pér iode de  dépress ion ,  le  sent iment  de  sa  fo rce ,  le  goût  du  succès

et une suff , isance certaine renforcée encore par l -a convict l ,on de forner

rna ln tenant  un  ensembl -e  de  p lus  en  p lus  homogène.

A  l - t i n té r ieu r  même de  ce t te  na t ion ,  S t rauss  s tadresse  d rabord

à Ia  bourgeo is ie ,  g rande ou  pe t i te ,  .a  aux  cLasses  cu l t i vées  qu i  son t ,

nous  d i t - i l - ,  l -es  moteurs  p r lnc ipaux  de  Ia  t rans format ion  1ndust r ie l le .

Cres t  à  leu r  usage  qu ' i I  éc r i t  ce  l i v re  qu i  n 'es t  pas  access ibLe  aux  c lae-

ses  popu la i res  e t  leur  es t  encore  no ins  des t lné .

I I  es t  ca rac té r i s t ique  que  S t rauss ,  sens lb le  à  I ' ex is tence  des

nênes forces dans Ia société boprgeoise que Merr,  partaat conne }ut  dfune

théor ie  de  l ra l iéna t ion  proche de  ce l le  d .e  Feuerbaeh au  te rme d .e  son évo-

lu t ion ,  about lsse  à  ce t te  concLus ion  que Ia  g rand.e  bourgeo is le  es t  le  p r in -

c lpa1 moteur  du  progrès-  S t rauss  exc lu t  l -a  c lasse  ouvr lè re ,  tou t  au  moins

prov iso i renent ,  de  la  conna issance e t  des  ac t iv i tés  qu i  perne t ten t  de  sur -

nonter  L ra l iénat ion ,  ê t  ce  avant  nême d 'aborder  d i rec tement  le  p rob lène

po l i t ique .  I1  réserve  à  la  bourgeo is ie  Ie  p rocessus  de  conna issance e t

de  don lna t lon  de  Ia  Nature .  Conme Hege l ,  S t rauss  met  f in  à  1 tH is to i re ;

e l le  se  te rm ine  avec  1 'è re  de  la  soc ié té  indus t r ie l l e  cap i ta l i s te  qu i  se -

ra désornais le champ où Ie progrès se développera.  A la c lépendance par

rapport  à Ia Nature correspond cbez &rarx l t inpulssance face à la bourgeoi-

g le  qu i  oppr ime Ia  c lasse  ouvr iè re .  S t rauss  au  cont ra i re  vo i t  d .ans  ce t te

soc lé té ,  te1 le  qure l le  se  p résen te  à  1 'époque  où  i l  éc r l t  e t  dans  1aque l -

Ie la bourgeois ie industr ie l le et  marchande prend une inportance crolssan-

te ,  un  fac teur  de  l ibéra t ion  qu i  permet  de  va incre  I 'a I iéna t lon  en  favor i -

san t  une ne i l leure  conna issance sc ien t i f ique  e t  une dominat ion  to ta le  de

Ia  Nature  par  Ia  techn ique.  Cet te  poss ib l l i té  c l rénanc ipa t ion  do i t  se  réa-
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l i se r  p le lnement  à  f  in té r ieur  de  la  soc ié té ,  où  St rauss  se  veut  par fa i -

tement  in tégré ,  
1 t  

non  en  ch ,o is i ssan t  de  s 'opposer  à  e r re .

A  f  inverse  de  lv ia rx  qu t i l  n ra  p robab lement  pas  l -u  e t  dont  on

peu t  se  demander  s r i l  n f ignore  pas  jusqurà  l rex is tence ,  S t rauss  pense  que

la  va leur  mora le  de  Ia  techn ique e t  de  J r ind .us t r ie  es t  indépendante  du

sys tène  soc ia l  dans  leque1  e l les  se  déve loppen t .  E ien  qu ' i l  ne  p ré tende

pas aborder  les  p rob lèmes en  économis te ,  11  semble  à  S t rauss ,  qu i  ne  t ien t

conp te  que  de  l - re f f i cac i té  du  t rava i l  fou rn i r  Que  la  soc ié té  bourgeo ise

of f re  tou te  garant ie  de  ra t iona l i té ,  sans  pour tan t  oppr lmer  tes  c lasses

les  p lus  d .é favor lsées .

Ce nres t  pas  qu f i l  se  fasse  une image na ïvement  idy i l ique  d .e

la  soc ié té  de  son  temps .  L 'oppos i t i on  en t re  ses  conc lus ions  e t  ce l - les  de

Marx ,  quant  aux  conséquences  qu ' i I  conv ien t  de  t i re r  du  pr inc ipe  de  1 'a1 ié -

na t ionr  D€ s lgn i f ie  nu l l -enent  que ]a  soc ié té  qu ' i l  dé fend possède tou tes

les  ver tus .  Nous en  t rouvons  un  exemple  dar rs  la  nan iè re  dont  i l  reprend.  à

son conpte  I 'exp l i ca t ion  d .e  Ia  genèse d .e  sa  théor ie  que Darwin  ava i t  donnée

Dans Ia  pensée de  St rauss ,  les  théor ies  re l ig ieuses ,  ph i losoph i

ques  e t  même sc ien t i f iques  ne  sont  pas  to ta lenent  indépendantes  de  1 ,épo-

que où  e l les  sont  nées .  Pour  S t rauss  comme pour  luarx ,  l r idéo log ie  n 'es t

pas  un  abso lu  é t ranger  à  Ia  soc ié té  dans  laque l le  e } Ie  s texpr ime.  Dans ' ,La

V ie  de  Jésus"  dé ià ,  S t rauss  ins is ta i t  su r  les  cond i t i ons  d tex ls tence  p ré -

ca i res  d .es  évangé l is tes  ou  de  ceux  qu l  écr iv l ren t  en  leur  nom comme sur

1 té ta t  néd iocre  de  leurs  conna lssances  sc ien t i f iques  pour  Jus t l f le r  Ia  cou-

Ieur  n i racu leuse de  t rès  nonbreux  réc i ts .  f l  reprend Ia  même néthode pour

exp l iquer  1 'o r ig ine  de  ta  lu t te  pour  Ia  v le  chez  Darwin . :  n l , tendro i t  oùr  Ie

penseur  ang la is  1 'a  cherchée e t  t rouvée es t  carac tér is t ique  :  l l  n 'aua l t

nême pas .  eu  beso in  de  se  ne t t re  à  la  chercher ,  pu isqur  i l  ava i t  sous  1es

yeux '  tou t  au tour  de  lu i ,  dans  sa  pa t r ie ,  1 'ac t i v i té  auss i  b ien  que les

conséquences  é tonnan tes  de  ce  p r inc ipe ;  i l  n rava i t  qu 'à  Ie  t ransposey  de

550



l run ive rs  des  hommes à  L 'économie  de  Ia  Na tu re :  c té ta l t  Ia  eoncur rence .

"La  lu t te  pour  Ia  v ie "  de  Darwin  n 'es t  r ien  drau t re  que ce  que nous  co11-

na issons  dé jà  c iepu is  longtemps comme pr inc ipe  soc ia l  e t  ind .us t ie l ,  ampl i -

f i é  en  p r inc ipe  na tu re l . ' f  (  I )

ta  né thode pour  1 'essent ie l  n 'a  pas  changé depu ls  , rLa  v ie  de

Jésus" .  L rau teur  d 'un  réc i t  évangé l ique  sub issa i t  i nconsc ienment  I ' i n f lu -

ence du  n i l ieu  dans  leque l  11  v iva l t  e t  ce l - le -c i  se  re f lé ta l t  na ture l le -

ment  dans  Ia  fo rme e t  le  contenu de  sa  re la t ion .  [ l r1  savant ,  comme Darwin ,

a  une a t t i tude  moins  pass ive  parce  que la  méthode sc len t i f ique  L 'ob l ige  à

ten l r  conp te  des  p ropr ié tés  ob jec t i ves  des  phénonènes  qu ' i1  é tud ie .  11  ne

peut  pour tan t  pas  se  sous t ra i re  to ta lement  à  l rac t ion  du  n i l ieu  dans  ]e -

que l  i I  v i t .  S t rauss  se  ser t  donc  à  nouveau des  fac teurs  qu i  p rovoqua ien t

la  na issance  des  mythes .  La  re l ig ion  e t ,  dans  "L rAnc ienne  e t  Ia  Nouve l le

Fo i " ,  fa  ph i losoph ie  sont  dé terminées  en  par t ie  par  les  lo is  e t  les  ten-

dances  q .u i  carac tér isen t  le  mi l ieu  soc ia l  -  A  chaque époque cor respond.  sa

ph i losoph ie ,  non seu lenent  parce  que le  p rogrès  du  genre  humain  es t  con t i . -

nu  comme dans  Ia  concep t ion  de  ] ' h l s to i re  de  Less ing  e t  à  sa  su i te  dans

ce l - Ie  de  Hege l ,  ma is  auss i  parce  qurune nouve l le  épqque se  d isÈtngue par

des  fo rnes  soc ia les  d i f fé ren tes  qu i  ex igent  e t  c réent  la  ph i losoph ie  nou-

ve l le  qu i  leur  fa i t  dé fau t .  Le  chr ls t ian isme a ins i  a  fa i t  son  temps e t

do i t  s re f facer  devant  l -a  concept ion  que St rauss  déve loppe dans  sa  dern iè re

oeuvrerparce  qur i l  n 'es t  p lus  en  harmon ie  avec  la  soe ié té  indus t r ie l - Ie  mo-

derne .

B ien  qu ' i l  accord .e  1a  même lnpnr tance que les  penseurs  soc ia -

l i s tes  à  la  no t ion  de  concur rence,  S t rauss  dé fend pour tan t  la  soc ié té  qu ' i l s

condannent .  L tappréc ia t ion  nora le  de  ce t te  no t ion  es t ,  i I  es t  v ra i ,  tou t

à  fa i t  d i f fé ren te .  La  concur rence indus t r ie l le ,  dont  Darwin  es t  témoin  e t

gu i  lu i  suggérera l t  1 r id .ée  de  Ia  lu t te  pour  la  v ie ,  n 'es t  nu l lement  aux

( I )  :  Ib id .  p .  IZ5 .
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yeux  de  St rauss  une sor te  de  lo i  de  Ia  jung le .  Cet te  concur rence,  auss i

dure  so l t -e } }e ,  es t  énu la t ion ,  s t imu la t ion  de  1 'espr i t  d fen t repr i se .  E l le

es t  nécessa i re  au  progrès  techn ique e t  sc ien t i f ique ,  ê t  donc  mora lement

sa ine  e t  souha i tab le .  Dans son " iv râ rk l in "  dé jà ,  S t rauss  ava i t  dé fendu les

b ien fa i ts  des  c lassements  e t  du  goût  de  Ia  compét i t lon  cont re  leurs  adver -

sa i res  d ra lo rs  ( I ) ,  ma lg ré  son  hos t i l i t é  aux  règ les  éduca t i ves  en  v igueur

d .ans  les  sén ina i res .

I,IORGANISATTON DE tA SOCIEÎB

La surpr ise manifestée par les l i téraux al lemands à la lec>

ture  de  "L rAnc ienne e t  la  NouveL le  I 'o i "  n res t  guère  Jus t i f iée .  Les  espr i ts

souc leux  de  ré fo rnes  soc ia les ,  vo i re  de  bou leversements  révo tu t ionna i res ,

ava ien t  conc lu  t rop  hâ t ivement  de  sa  c r i t lque  de  la  re l ig lon  que St rauss

éta i t  des  leurs .  I l  é ta i t  ten tan t  de  s r i rnag iner  que 1rhégé l ian isme de gau-

che deva i t  fa ta lenent  imposer  sa  lo i  dans  tous  les  domaines  de  Ia  po l1 t i -

que e t  de  la  mora le .  i l i a is  c té ta l t  faux  pour  S t rauss ,  e t  encore  p lus  pour '

Bruno Bauer  d .ans  Ia  dern iè re  pér iode de  sa  v ie ,  pour  b ien  d . 'au t res  adver -

sa i res  de  la  re l ig ion  auss i ,  hégé l iens  ou  nonrconme Haecke l .  La  no t ion

d 'hégé l ian j .sme de gauche,  s i  d i f f i c i le  à  c l rconscr i re  même dans  la  seu le

sphère  de  la  re l ig ion ,  dev ien t  inapp l icab le ,  quand on  ne  préc lse  pas  Les

croyances  ou  les  aspec ts  de  Ia  pensée qure l le  es t  eensée recouvr i r .  En

France,  la  décept ion  fu t  iden t ique mai .s  se  produ is i t  un  peu p lus  tô t .  Ce

sont les let t res à Renan qui  avaient provoqué Ie désenchantement,  tandis

qu 'en  A l lemagne e l les  n rava ien t  fa i t  que cont r ibuer  à  en t re ten l r  f  i l l us ion .

Une des raisons anciennes de cette erreur a été Ia canpagne nenée par les

n i l ieux  or thoc loxes  de  Zur ich  cont re  la  nominat ion  de  St rauss  à  l run ivers i -

té de cette v i l Ie,  Qui  le disculpal t  apparenment d.e tout  reproche de conser-

( I )  :  Strauss, Chr ist ian l t iârk l in,  Ein Lebens -  urd Charakterbi ld aus der
Gegenwart ,  IViannheim, I85f  r  pp.  50 sq.
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vat isne ou de sympathie pour la droi te qui  voulal t .  renverser Ie goïnverrrc-

nent  de  Zur ich .

St rauss  conf i - rme en I8?2 ses  pos i t ions  de  1848.  S l  g rande Qu, ra i t

é fé  Ia  complex i té  des  événenents ,  nous  pouv ions  néanmoins  en  IB48 d is t in -

guer  schénat iquement  deux  courants  po l i t lques  opposés .  L run  é ta i t  l i béra I ,

asp i ra i t  à  1 'un i té  d .e  1 'A l lemagne e t  c roya i t  aux  ver tus  popu la i res  pour

a r r i ve r  à  ses  ob jec t i f s .  L rau t re  é ta i t  conserva teur ,  pa r t i cu la r i s ten  tem-

por isa teur ,  e t  voya i t  dans  Ie  morce l lenent  de  l rA l lemagne un  noyen de  ré -

s is te r  aux  press ions  des  masses .  S t rauss  re leva l t  des  deux  cCIanants -  11

sropposa l t  à  1 thégémonie  popu la i re  comme aux  par t i cu la r isnes  des  pr inces

et  i l  a  c ru  de  p lus  en  p lus  que Ia  so lu t ion  des  prob lèmes de  I 'A l lemagne

ne pcuva i t  ê t re  qu 'au to r i ta i re ,  vo i re  n i l i t a i re .  Dé fendre  de  te l les  thèses

en 1848 aura i t  é té  p rêcher  dans  Ie  déser t  e t  S t rauss  é ta i t  t rop  av isé  pour

proposer  des  so l -u t ions  prov iso i renent  i r réaL isab les .  i i , ra is  1 'h ls to i re  e t

[o . tamment  les  guer res  de  1866 e t  de  1870 n 'on t  fa i t  se lon  lu i  que vér i f ie r

Ia  jus tesse  de  ses  p ressen t iments .  Les  p r inc ipes  po l i t i ques  qu i  i nsp i ra ien t

St rauss  en  I84B se  re t rouvent  sys ténat isés  dans  la  concept ion  de  l -a  soc ié -

té  qu ' i I  expose dans  "J , 'Anc ienne e t  la  Nouve l le  I 'o i , ' .

Tant  qu ' i I  ne  s rag l t  que d . rana lyser  les  p r inc ipa les  lo is  qu i

régissent la soclété au XIXe siècle" Strauss se pose en chanpion du l ibé-

ra l i s rne  noderne.  [ ,a is  lo rsqur i l  s 'ag i t  d ré tud . ie r  Ie  fonc t ionnenent  de  1 'E-

ta t  e t  les  remèd.es  à  y  appor te r r .  i I  se  fa i t  a lo rs  le  dé fenseur .d 'une bour -

geo is ie  p lus  au tor i ta i re  e t  conserva t r l ce .  L r  o rgan isa t ion  d .e  Ia  soc ié té

qu '11  a  p rônée dans  son dern le r  l i v re  a  d . 'abord  un  aspec t  ne t tenent  dé fen-

s i f .  S t rauss  pense avant  tou t  à  conso l ider  des  pos i t ions  mises  en  pér i l

par  Ia  montée des  mouvernents  soc la l i s tes .  Les  sou lèvements  de  1848,  deux

guerres successives,  €t  p lus encore Ia Commune qui  a ànspiré à Strauss et

à Ni .etzsche un égal  ef f ro i ,  Iut  ont  enselgnd le néprts éI  Ia crainte des

forces  popu la i res .  S t rauss  nra lme pas  par i le r  du  pro lé ta r ia t  e t  n ten  fa i t
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pas mystère .  IL  s t lgmat ise  dans

ce l1es  qu i  a f fec ten t  ses  nembres

quo ique ce  so i t  : inév i tab le  à  ce t

le le quatr iène état ,  parce que

gne  de  la  soc ié té  ac tue l le . "  ( I )

ce t te  c lasse  des  ta res  p lus  g raves  que

pr i s  l so lénen t  ;  " I1  es t  dép la isan t ,

end. ro i t ,  de  par le r  de  ce  que 1 'on  appe l -

] ' on  touche  i c l  à  la  p la ie  la  p lus  na l i -

S t rauss  veut  conten i r  des  masses  qu i  asp i re ra ien t  à  p lus  de

b ien-ê t re  e t  à  p lus  de  pouvo i r  ou  de  l iber té  auss i .  Le  ton  adopté  nont re

que ces  revend iea t ions  Ie  la issent  scept ique quant  à  leur  pure té .  S t rauss

recherche l -e  ressor t  p r inc ipa l  de  L 'ac t ion  révo lu t ionna i re  e t  Ie  découvre

dans l renv ie .  Là  où  les  soc ia l - i s tes  ana lysent  des  mécan is rnes  éconon iques ,

i I  vo i t  un iquement  i les  nob i l -es  psycho log iques  é te rne ls  par t i cu l iè renent

mesqu ins  à  I tépoque  où  i I  éc r i t .  Une  fo is  de  p lus ,  S t rauss  es t  p roche

parent  de  l ru t i l - i ta r i sme ang la is .  I1  n 'es t  pour tan t  pas  to ta lenent  aveu-

g le  à  Ia  m isère  des  c lasses  les  p lus  déshér i tées  qu i  acconpagne l ressor

indus t r ie l .  11  pense éga lenent  que Ie  pa t ronat  n 'es t  pas  erempt  de  tou t

reproche :  r rAvouons- }e  d ren t rée  !  on  a  fa i t  beaucoup de  fau tes  d 'un  cer -

ta in  cô té ,  ê t  on  a  omis  par t i cu l iè renent  d .e  fa i re  beaucoup de  choses ;  on

a par fo is  exp lo i té  sans  nénagements  les  fo rces  huna ines ,  sans  prendre  le

so in  appropr ié  de  Ia  santé  phys ique e t  mora le  d .u  t rava i l leur . r t  (2 )

Mais  S t rauss  juge que ce t te  misère  ne  peut  ê t re  suppr inée du

jour au lendenain et  i l  pense çlue les revend. icat ions ne nènent à r ien.  A

l r inverse  des  penseurs  soc ia l i s tes  du  XIXe s ièc le  dont  i I  combat  les  thé-

r ies '  i I  ne  se  pose pas  de  ques t ions  sur  l ' o r ig ine  de  la  p ropr j .é té  e t  i l

n 'es t  pas  Lo in  de  conc lu re  d 'un  é ta t  de  fa i t  à  une va leur  mora le .  La  pro-

p r ié té ,  1a  r i chesse  son t  sa lu ta l res  à  ]a  soc ié té  indus t r ie l l e ,  cond i t i on

du progrès  de  la  c iv i l i sa t ion  e t  de  Ia  cu l tu re .  Les  renet t re  en  cause

équivaudrai t  donc à une act ion moralement cond.annable.  te seul  point  de

St rauss ,  Der  a l te  und der  neue Glauber  p .  IB4 .
lb ld .  p .  I85 .

(r) :
( 2 )  3
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ré fé rence es t  Ie  fonc t ionnement  d .e  la  nach ine  soc ia le  dont  Ies  que lques

défau ts  sont  d ' lmpor tance seconda i re .  Les  dangers  qu i  menacent  la  c iv i l i -

sa t ion  sont  au  cont ra i re  ango issants .  S t rauss  ava i t  déJà c ru  cons ta te r

en  1848  que  les  r l chesses  maté r ie l l es  n 'é ta i .en t  pas  les  seu les  à  ê t re  con-

tes tées  mais  que les  révo lu t ionna i res  n 'a t ten ta ien t  pas  moins  aux  va leurs

cu l tu re l les r  eu€ Ies  masses  popu la i res  condarnna ien t  tou t  ce  qu i  d is t ingue

les  é l i tes ,  même quand i I  s 'ag issa i t  de  pr iv i lèges  acqu is  par  Le  mér i te

ou le  t rava i l .  Le  soc ia l i sme e t  l -a  révo lu t lon  sont  ma in tenant  conçus  con-

ne une négat ion globale et  destructr ice :  "Dans tout cela s t  expr j -nent non

seu l -ement  1 'env ie  t rad i t ionne l le  envers  Ia  p ropr ié fé  maj -s  rnêne la  ha ine  la

p lus  g ross iè re  de  1 'a r t  e t  de  la  sc ience ,  in te rp ré tés  comme des  asp i ra -

t ions  au  l -uxe  chez  ceux  qu i  possèdent .  Cres t  i c i  que sont  les  Huns e t  les

Vanda les  de  no t re  c iv i l l sa t lon  noderne,  d rau tan t  p lus  dangereux  que les

anc lens  qu t i l s  ne  nous  v iennen t  pas  de  I tex té r ieu r  ma is  son t  au  n i l i eu  de

nous .  "  ( I )

Dans son ana lyse  de  la  s i tua t ion ,  S t rauss  témoigner  € r r  p lus

de  son  népr i s  pour  ses  adversa i res ,  du  pess in isne  de  sa  concep t ion  de  1 'â -

me humalne .  L rop t in ismerer rê  lu i  a  reproché N ie tzsche,  ne  peut  se  rappor -

te r  qu 'à  l - raven i r  de  l rhuman i té  dans  son  ensenb le  (2 ) .  Au  con t ra i re ,

S t rauss  se  né f ie  de  f  ind iv idu  e t  de  I 'ac t ion  d .es  c lasses  Ies  p lus  pau-

v res  qu i  ne  sera i t  que le  re f le t  de  convo i t i ses  personne l l -es .  11  n 'es t

pas lo in de croire que Ia pauvreté rend méchant et  que Ia r ichesse est  ver-

tu .  L thomme dra l l l eu rs  ne  peu t  s 'a f f i ne r  e t  s rennob l i r  que  par  Ia  conna is -

sance e t  1 réducat ion  é t rangères  aux  c lasses  popu la i res  eu i ,  en  les  re fu -

sant ,  s ' in te rd isent  tou te  poss ib l l l té  d .e  sa lu t .  S t rauss  ne  c ro i t  pas  aux

asp i ra t i .ons  cu l tu re l les  d .es  masses .  0n  ne  pour ra i t  ten ter  que lque chose

que Is i  le  pa t ien t  se  la issa i t  secour l r  ou  b ien  é ta i t  p rê t  à  se  ven i r  en

Ib id . .  p .  I85 .
N ie tzsche,  Unze i tgemâsse Bet rach tungen,  Dav is  S t rauss ,  der  Bekenner
und  der  Schr i f t s te l le r r  pp .  I t7  -  ZO7 (éd i t i on  Sch lech ta ) .

(r) :
Q):
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a ide  drune man ière  convenab le ,  Ma is  des  char la tans  e t  p r inc ipa lenent  des

char la tans  f rança is  1u i  on t  mis  dans  la  tê te  }es  inept ies  les  p lus  fo l -

Ies . "  ( I )  S t rauss  s 'e f f ra ie  des  revend. ica t ions  ouvr iè res  qu ' i l  énurnère

avec sarcasne. L,es t ravai l leurs "ne voient pas plus lo in que leur but in-

néd ia t  :  un  sa la i re  auss i  é levé  que poss ib le  pour  auss i  peu de  t rava i l

que poss lb le .  E t  chaque concess ion  ne  fa i t  qu taugmenter  les  p ré ten t io r rs .

0n  s 'es t  d?abord ,  ag i té  en  Ang le te r re  pour  ob ten i r  Ia  journée de  d ix  heures ,

pu is  ce l le  de  neu f ;  e t  na in tenan t  qu 'e I Ie  s 'es t  imposée  dans  que lques  b ran-

chesr  on  s rag i te  pour  ce l le  de  hu i t  heures  :  on  peut  s t inag iner  où  on  var .

s i  on  ne  ne t  pas  le  ho là  à  temps .  "  (2 )

Ces revend. ica t ions  déc lenchent  ce  que nous  appe l1er ions  des

mécan ismes in f la t ionn is tes  :  'La  hausse des  pr ix  de  tous  1es  b iens  néses-

sa i res  à  Ia  v ie ,  à  comnencer  par  les  logenents ,  qu i  s 'es t  man i fes tée  s i

souda inement  e t  qu i  es t  tou jours  en  t ra j -n  de  se  déve lopper ,  a  une de  ses

causes  pr inc ipa les  dans  les  ex igences  dénesurées  des  ouvr ie rs  envers  les

pat rons . r r  3 )  E l les  conpronet ten t  le  p rogrès  régu l ie r  e t  rap id le  de  Ia  so-

c ié té  indus t r ie l l e .  Le  d ro i t  d rassoc ia t ion  e t  de  g rève  res t re in t  excess i -

vement  l rau tor i té  e t  Ie  pouvo i r  de  déc is ion  du  pa t ronat .  Les  c lasses  l r r

cu l tes  ne  do ivent  avo i r  aucune poss ib i l i té  d . r in f luer  d i rec tement  sur  la

marche des  a f fa i res  e t  sur  leur  p ropre  sor t  parce  qu fe l les  en  fon t  mau-

vais usage. Les ouvr iers en ef fet  mettent en d.anger par leur act ion les

perspec t ives  d 'ané l io ra t ion  de  Ieur  cond i t ion  soc ia le  :  Ieurs  revend ica-

t ions  se  re tournent  cont re  eux .  S t rauss  ne  c ro i t  pas  en  l re f f i cac i té  des

commiss ions  par i ta i res .  t r l  exc lu t ,  pâr  p r inc ipe ,  tou te  co l labora t ion  d .e

c lasses  avec  par tage des  responsab i l i tés  e t  adopte  donc  au  se in  de  Ia  bour -

geo is ie  une pos i t ion  para l lè Ie  à  ce l le  des  révo lu t ionna l res  les  p lus  ln -

t rans igeants  à  f  in té r ieur  du  pro lé ta r ia t .  I1  es t  nécessa i re  que les  pa-

:  S t rauss"  op .  c i t . r  p .  f84 .
e t  ( t )  :  fb id .  p ,  186 .

(r)
Q)
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t rons ,  pour  sauvegarder  Ies  in té rê ts  con jo in ts  de  la  soc ié té  bourgeo ise

e t  de  la  c l v i l i sa t ion '  s 'assoc ien t  comme les  ouvr ie rs .  S t rauss  dé f in i t

un arsenal  de répl iques très mod,ernes. Le patronat peut fa i re appel  à Ia

na in -d 'oeuvre  é t rangère  qu i  acceptera  de  t rava l l le r  à  bas  pr ix  ( I ) .  11

est domnage que la grève soi t  légale nais 11 faut assurer la l iberté du

t rava i l .  I l  es t  d . fau t res  recours  auss i .0n  peut  p rouver  la  vo lon té  sub, -

ve rs ive  de  soc ié tés  é t rangères ,  de  "1 ' fn te rna t iona le "  doncr  cê  qu i  pe rmet -

t ra i t  du  même coup de  fa i re  face  aux  Jésu i tes  (2 ) .  Nous re t rouvons  un  sou-

ven i r  amer  e t  une généra l i sa t ion  des  Ieçons  que St rauss  a  t i rées  de  tous

Ies événenents dénoral isants de sa vie d.ans cette tenË.ance à déceler une

a l l l ance  en t re  la  gauche  anarch is te  ou  soc ia l i s te  e t  l rEg l i se ,  en t re  " I ' I n -

te rna t iona le  rouge"  e t  n l r ln te rna t iona le  no i re"  (1 ) .  Dép loran t  Ia  longanf -

mi té  de  1 'E ta t ,  S t rauss  réc lame des  lo is  d , rexcept ion  tou t  en  reconna issant

que Ie gouvernement jouera un rôIe détestable pour ne pas avoir  eu Ie eou-

rage  d ' in te rven i r  p lus  tô t .

Les  so lu t ions  proposées impr iquent  que la  c lasse  ouvr iè re  t i -

re  ses  noyens  d , rex is tence d .e  Ia  soc ié té  lndus t r ie l le r  eure l le  en  es t  donc

nora lenent  e t  u ra té r ie l lement  dépendante .  S t rauss  Ia  cons ld .è re  conme un

noyen pour une f in qui  Ia d.épasse. La classe ouvr ièrer âu l ieu de vou. lo i r

saper  les  basee d .e  Ia  soc ié té  indus t r ie l le ,  d .evra i t  lu i  ê t re  reconna issan-

te .  Le  sor t  du  pro lé ta r ia t  es t  l ié  à  ce lu i  de  Ia  bourgeo is ie  saRs laque l le

son ex is tence sera i t  imposs ib le  e t  qu i  lu i  permet  d . 'améI io rer  peu à  peu ses

cond i t ions  d .e  v ie .  La  fo i  op t im is te  de  St rauss  dans  1es  ver tus  de  l 'è re  in -

dus t r ie l le  ne  cont red i t  pas  son pess imisme Laten t  en  ce  qu l  concerne l ,âme

humaine. L€ progrès est  une conséquence néeessalre d.u développement technl-

que e t  lndus t r ie l  de  la  soc ié té  e t  p ro f l te  à  tous  par  dé f in l t lon ;  les  r ! r -

vend ica t ions  in jus t i f iées  Ie  compromet ten t  e t  i l  fau t  donc  les  combat t re .

:  Ib id .  p .  f86 .
:  fb id .  p .  f87 .
:  Ces ternes ne f igurent pas cependant dans Ie vocabulalre de Strauss.

(r)
Q)
3)
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Strauss renverse Ia thèse révoLut ionnaire qui  se propage de

p lus  en  p lus  en  Europe.  11  c ro i t  que la  c lasse  ouvr iè re  dépend par  dé f i -

n i t lon  du  cap i ta l  e t  qu 'e l le  do i t  en  ê t re  so l id .a l re .  Le  cap i ta l i sme peut

au  cont ra i re  se  conso l ider  indépendannent  de  la  c lasse  ouvr iè re  ou  tou t

au  mo ins  d .e  la  c lasse  ouvr iè re  d 'un  pays  donné .  Les  p ren iè res  g rèves ,1es

pren ie rs  t roub les  soc iaux  auxque ls  i I  a  ass is té  en  A l lemagne,  ce  qu ' i I  a

appr is  de  la  s i tua t ion  en  Àng le te r ren la  réprobat ion  que lu l  a  insp i rée  la

Comnune, ont contr ibué à t raumat iser Strauss. Nous trouvons chez lu i  Ia

c ra in te  que ne  pér isse  bru taLement ,  s tup idement ,  ce  qu i  p romet  d rê t re  s l

beau.  11  pense que les  revend. ica t ions  ouvr iè res  met ten t  non seu lement  l r In -

dus t r ie ,  ma is  su r tou t  la  c l v l l i sa t ion  en  pér i l .  S i  S t rauss  s re f fo rce  d . ra -

dapter  le  pa t ronat  à  la  lu t te  des  c lasses ,  i I  ne  se  ré fè re  pas  exp l l . c l te -

nent  à  e l le r  parce  que c 'es t  pour  lu i  un  phénomène fac t i ce ,  le  p rodu i t  de

] 'ac t i v i té  des t ruc t r i ce  des  révo lu t ionna i res  qu i  ne  t rouvent  un  te r ra in

s i  favorab le  quren ra ison de  l r ignorance des  masses .  La  lu t te  des  c lasses

a les  nêmes or ig ines  que Ia  re l ig ion .

St rauss  n 'env isage pas  les  noyens  d . tamél io rer  le  sor t  des  ou-

v r ie rs  qu i  sera ien t  v ic t ines  d t ln jus t i ce ,  sans  pour  au tan t  n le r  ce t te  pos-

s ib i l i té .  Dans l -es  revend. ica td .ons  popu l .a i res ,  i I  ne  vo i t  que le  re f le t  de

I 'env ie  e t  d .e  Ia  paresse.  Inversenent ,  i l  conc lu t  des  ver tus  de  Ia  soc ié -

té  cap i ta l i s te ,  cons idérée dans  son ensenb le  comme un fac teur  de  progrès ,

à  I 'honnête té  e t  à  Ia  compétence de  ses  représentan ts  én inents  à  ta  tê te

des  en t repr ises .  I1  ne  c ro i t  pas  que la  réuss i te  ex is te  pour  les  méd iocres .

La  misère  de  la  c lasse  ouvr iè re  aura i t  commencé à  t rouver  des

renèd.es .  La  so lu t ion  que St rauss  propose pour  sa t is fa i re  les  asp i ra t ions

ra isonnab les  du  pro lé ta r ia t  es t  p roche du  pa terna l i sme :  "E t  I ton  a  vu  se

lever des honmes valeureux qui  ont  indiqué aux ouvr iers comnent i ls  pou-

va ien t  se  ven i r  en  a ide  à  eux-nênes par  des  noyens  pac i f iques ;  d .es  indus-

t r ie ls  b ien  in ten t ionnés  leur  on t  tendu une maln  secourab le  en  1eur  four -
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n issant  d .es  logenents ,  en  ins ta l lan t  des  foyers  d 'hébergenent r  ê t r  favor i -

san t  I ' é tab l i ssenen t  de  ca isses-ma lad ie  e t  décès ;  nous  voyons  dé jà  dans

des  v i lLes  indus t r ie l l es  se  fo rmer  des  assoc ia t ions  d 'u t i .11 té  pub l ique

qu i  se  donnent  en  par t i cuL ie r  pour  tâche Ia  cons t ruc t ion  de  logements -ou-

v r ie rs . ' r  ( I )  Les  ve r tus  de  Ia  soc ié té  cap i ta l i s te  re ja l l l i ssan t  su r  l ' i n -

dus t r ie l  ou  sur  le  pa t ron ,  ce lu i -c i  accordera  na ture l lement  aux  ouvr ie rs

la  sa t is fac t ion  des  jus tes  revend ica t ions  qu i  ne  compronet ten t  pas  1 'essor

de  l ren t repr i se .

La  concord .e  es t  1 'é ta t  na ture l  de  Ia  soc ié té  cap l ta l i s te  que

des revend ica t j .ons  arb i t ra l res  t roub len t  a r t i f i c ie l lenent .  I1  n ty  a  pas

d 'oppos i t ion  en t re  pa t rons  e t  ouvr ie rs .  L 'a l iéna t ion  soc ia l -e  ne  peut  ex is -

te r  au  se in  de  ce t  un ivers  harmon ieux .  L rouvr le r  c lo i t  s t in tégrer  à  Ia  so-

c1été qui  lu i  assure son gain et  ne pas chereher à la détruire par son

ac t ion  po l i t ique .  En fa isan t  son  t rava i l  le  mieux  poss ib le  dans  les  l im i -

tes  é t ro l tes  qu i  lu l  son t  dévo luesr  1 'ouvr ie r  p rend consc ience de  sa  va-

leur  e t  c te  son rnér i te  e t  échappe à  1 'opprobre  qu I  marque Èa c lasse  quand

e I1e  s 'a f f i rme en  tan t  que  te I le .  L rouvr ie r  peu t  se  l i bé re r  de  I ' a I iéna-

t ion  re l ig ieuse  e t  i gnore r  1 'a l i éna t ion  soc ia le .  Les  c lasses  ne  son t  pas

en e f fe t  her rné t lques  1 'une à  I 'au t re  :  'Des  s logans ,  comme Ee lu i  de  la

guer re  en t re  Ie  cap i ta l  e t  le  t rava i l ,  des  d . i scours  moqueurs  e t  in ju r ieu- t

cont re  Ia  bourgeo is ie  ha Ïe ,  conme s i  e I le  é ta l t  une cas te  fe rnée e t  n 'é -

ta i t  pas  ouver te  tous  les  jours  au  t rava iL leur  ln te l l igen t  e t  courageux,

son t  s i  fac i les  à  répé te r  e t  s i  ra renen t  examlnés  p lus  m inu t ieusement . " (2 )

Ia  p ronot ion  soc ia le  permet  à  I 'ouvr j .e r  d , raccéder  à  la  c lasse  d .es  possé-

dants  e t  de  par t ie ' iper  a lns l  ù  la .cu l tu re ,  é1ément  de  l ibéra t ion  nora le

et re1igieu""rr""u* 

ne rerève pas que sa solut ion ne peut engloberr &u

( r )  e t  (z )  :  rb id .  p .  t r85.
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no ins  prov lso i renent ,  Ia  c lasse  ouvr iè re  dans  son ensenb le  e t  ne  s 'adres-

se  qu 'aux  ne i l l eu rs  de  ses  nembres ,  se lon  les  c r i tè res  qur l l  a ' c ,ho is l s -

I€  p ro lé ta l re  mér i tan t  surnonte  t 'a l iéna t ion  en  s ' in tégran t  aux  obJec-

t i f s  de  la  bourgeo is ie  e t  en  accédant  éventue l lement  à  Ia  c lasse  dont  i l

dépenda i t .  L r immense na jo r l té  d .es  ouvr ie rs  conservera  donc  la  fo i  d ,es  an-

cê t res  e t  ne  s 'éduquera  que len tement ,  ce  que St rauss  se  rés igne à  admet -

t re .  Ma is  S t rauss  nres t  pas  f i x is te ,  pâs  p lus  en  ce  qu i  concerne Ia  v ie

de Ia  soc ié té  que la  b lo log ie r  e t  son  mon isne,  qu l  es t  une des  ra isons  d .e

son  hos t i l l t é  à  la  tu t te  des  c lasses ,  I ' i no i te  à  c ro i re  auss i  que  Ia  cu l -

tu re  f in l ra  par  se  propager .  I1  reproche à  Vo l ta l re  d 'avo i r  f igé  Ia  soc ié -

fé :  "Honnê tes  gens  e t  cana l l l e  ( I )  son t  1es  deux  c lasses  d rhonmes que  sé-

parer  s€ lon  Vo l ta i re ,  f idè le  i c i  encore  à  son dua l ismer  uD abîne  in f ran-

ch issab le ,  s i  b ien  que seu ls  Ies  uns  sont  appe lés  à  Ia  lun lè re  de  I 'Au f -

k lârungr tandis que les autres sont condannés à Ia nnalédict ion de la nui t

e t  de  Ia  so t t l se  é te rne l Iês . f r  (e )  La  na lssance ne  déc , ide  pas  à  tou t  jamais

de I 'ap t i tude à  Ia  cu l tu re  dont  Ie  p rogrès  de  1a  soc ié té  pernet t ra  1 'épa-

nou issement  chez  un  nombre  d . r ind iv idus  de  p lus  en  p lus  g rand e t  l im l té  seu-

lenent par les apt i tud.es naturel les de chacun.

I f  esù loglqua, dès lors qurune cl .asge est  exclue pour une pér io-

de indéterninée, nais certai .nenenù longue, de toute responsabl l i té en rai-

son  de  l r insù f f i -sance in te l lec tue l le  e t  nora le  de  la  p resque to ta l i té  d .e

ses  membresr  QUe S t rauss  se  souc ie  d rassure r  à  l tE ta t  Les  noyens  d ' inposer .

sa  po l l t ique .  L r ins t runent  le  p lus  e f f i cace  es t  na ture l lenent  le  su f f rage

cens i ta i re  qu i  empêche au tomat iquement  Ia  c lasse  ouvr iè re  d ravo i r  dans  les

assenb lées  des  dé fenseurs  d .e  ses  in té rê ts  na l  conor is .  Les  représentan ts

du pro lé ta r ia t  ne  fe ra ien t  que présenter  des  revend lca t ions  dangereuses ,

tand is  que Ia  bourgeo is ie  en  d .é fendant  son po in t  de  vue représente  1 'ensen-

En françals dans le texte.
0 .S . ,  Bd .  I I ,  Vo l ta i ro . . .  p .  Z2Z.

(r) :
(2)  :
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b le  du  corps  soe la l .  A  l réche l le  d .u  pays  tou t  en t ie r ,  I tAssenb lée  é lue

par  les  possédants  es t  l  t  lns t rument  idéa l  pour  app l iquer  à  la  c lasse  ou-

v r iè re  le  pa terna l i sme oonf ian t  qu i  do l t  rég i r  les  rappor te  en t re  ouvr ie rs

e t  pa t rons .  S t rauss  a t tend encore  du  su f f rage cens i ta i re  qu ' i1  é l im ine  les
I ' c1ér icauxn auss i .  bJ .en  que les  soc ia l i s les  ( I ) .

Tou t  1 'éd i f l ce  po l i t i que  cons t ru i t  pa r  S t rauss  es t  l og lque ,

s i  nous  admet tons  que la  p ropr ié té  es t  lég i t ime.  S t rauss  jus t i f ie  æa eer " t i -

tude par  des  cons idéra t ions  e t  des  observa t ions  d 'o rdre  mora l  e t  p ra t i -

Qu€r  par  l ru t i l i t é  économique  de  Ia  p ropr ié té  e t  pa r  l -es  ve r tus  qu 'e1 le

permet  au  possédant  d . 'épanou i r  :  "La  propr ié té  es t  un  fondement  ind ispen-

sab le  de  Ia  nora l i té  comne de Ia  c iv i l i sa t ion .  E l le  résu1te  du  t rava i l

tou t  au tan t  qu 'e l le  1e  s t imu le .  ù ia i s  e l le  do i t  ê t re  héréd i ta i re  pour  qu , i1

en so i t  a ins i .  S inon le  p ro f i t  dégénérera i t  en  gross ie r  appét i t  de  jou is -

sance .  En  règ le  généra Ie ,  l rhomme qu i  s renr i ch i t  p ré fé re ra i t  gasp i l l e r  de

son v ivan t  Ie  montant  de  son enr ich issement  s '11-deva i t  à  sa  nor t  tonber

en  possess ion  d rune  masse  qu i  l u i  es t  i nd l f fé ren te .  .U t  ce t te  inéga l i té

d 'ans  Ia  possess ion  que Ie  soc ia l i sme dés i re ra i t  suppr lner  es t  p réc isément

que lque chose d ' lnd ispensabLe au  progrès  cu l tu re l  de  1 'hunan i té .  Sans  r i -

chesse '  sans  super f lu ,  i l  n ' y  a  n i  sc ience n j .  a r t ,  parce  que sans  eux  1e

lo is i r  nécessa i re  à  teur  é labora t ion  e t  1es  moyens pour  u t i l - i ser  leurs

produ i ts  fe ra ien t  dé fau t .  "  Q)

Lr ln f luence lu thér lenne,  bann ie  de  la  re l ig ion ,  pers is te  dans

la  psycho log ie  e t  J 'économie  lnd isso lub lement  1 lées .  L rhomme l i v ré  à  ses

( I ) :  S t rauss  3e  nous  d i t  p?s  s l  1e  p ro lé ta r la t , .  nécessa i rement  incu l te ,est  f ,atalenent croyair t ,  Bt  1 'aùerrat ion révotui ionnaire et  l ,aberra-
t lon  re r ig ieuser 'que  1 'on  rencon t re  dans  les  mênes  cà téào" iu .  soc ia -
lugr  se  cunu len t  ehez  Ie  rnêne ind iv idu .  11  senb le  b ien"que-non e tqu tà  par t i r  d 'une même i .gnorance"  Ie  p rorg tà i rà  ou  I rhomme incu l tesera  c royant  ou  soc ia l i s te  sans  iuccoàber  1név i tab lement  à  ces  deuza l lénat ions .  Ctes t  un  po in t  que St rauss  n 'examine pas  dans  un  ouvra . -ge  assez .g? t ]  théôr ique où  les  chap i t res  consacrér  à  ra  

"â i iÀ ion  
e tà  Ia  soc ié té ,son t  sô l ida i res  ma is 'd i s t inc ts .  , *o i l  rg iâ "â " iâ i t  vo lon-

t ie rs  deux  coup les  de  re la t ions  schémat iqués  :  ignorance re l ig ion ,
env i .e  révo lu t ion ,  qu i  se  compl iquent  inméc l ia te ten t ,  f  ignorance e t
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fa iTr. Ies ressources est  un être naturel l -enent nauvais qui  r isque de suc-

comber  aux  so l l i c l ta t ions  t rop  fo r tes  du  na I .  A  dé fau t  de  I 'a ic le  de  D i .eu ,

St rauss  requ ie r t  un  s t inu lan t  matér ie l  :  l t i n té rê t .  Ce lu1-c i  es t  mora l ,

pu isqu ' i I  p ro f i te  à  Ia  fami l - l e  e t  à  ] ' ensemble  de  Ia  soc j .é té .  L rhomme pour -

tan t  n 'es t  souc ieux  que de  f  in té rê t  de  ses  proches  ou  de  sa  descend.ance

e t  nuL lement  de  ce lu i  de  Ia  co lLec t i v i té ,  c fes t -à -d i re  qu ' i l  n 'es t  pas  ca -

pab le  de  se  sacr i f ie r  à  une I 'nasse lnd i f fé ren te" .  11  ne  t rava i l le  pour  Ia

co l lec t i v i té  qu t ind i rec tement ,  en  pensan t  à  sa  seu le  fami l l e .  A  ce  s tade ,

1a  mora le  de  S t rauss  es t  p roche  eneore  de  I tu t i l l t a r i sme,  1 'égo isne  du  pos-

sédant  se  confondant  harmon ieusement  avec  f  in té rê i  généra l ,  à  I ' i nverse

de  la  convo i t i se  de  1 'ouv r ie r  qu i  nu i t  à  1 'ensemble  du  corps  soc ia l .

S t rauss  vante ,  e t t  ou t re ,  1es  mér l tes  de  Ia  bourgeo is ie  pour

une au t re  ra ison .  L rar t  e t  la  sc ience supposent  pour  pouvo i r  appara î t re  e t

se  déve lopper  l rex is tence  d t ind iv idus  dégagés  de  Ia  lu t te  pour  la  subs is -

tance  maté r ie l l e  e t  du  t rava i l  éconorn lque  qu 'e11e  ex lge .  Cré ta i t  dé jà  la

thèse  d 'Ar i s to te l  r râ rx  auss i  1 'a  remarqué .  11  es t  v ra isemb lab le  que  J 'ana-

lyse  de  St rauss ,  à  en  juger  par  sa  présenta t ion ,  do i t  beaueoup p lus  au  pre-

mie r  tome de ' r l , rh i s to i re  de  Ia  c i v i l i sa t ion  en  Ang le te r re 'de  Th .  Euck le ( I ) .

Le  reproche cap i ta l  fo rnu lé  par  S t rauss  cont re  le  soc ia l i sme,  comme en

1848,  ne  se  l ln i te  pas  à  l 'éconon ie  :  Ie  soc la l i sme es t  péché cont re  la

cu l tu re .  S i  ù la rx  vo i t  lu i  auss i  d .ans  Ie  lo is i r  I ro r ig ine  des  c réa t ions  au-

thent iques  de  l respr i t i  sans  se  pr iver  pour  au tan t  de  déve lopper  une théo-

r le  révoLut ionna l ren  c res t  qu t i . l  c ro i t  à  Ia  t rans format ion  du  monde e t  à

Ie  dés l r  s 'assoc ian t  dans  Ia  re l ig ion ,  1 'env ie  e t  l r i ncu l tu re  dans
la  révo lu t ion .  Le  conpor tement  ind iv idue l r .  quant  à  lu i ,  dépend p lus
du  degré  d téduca t ion  que  de  1 'appar tenance  à  une  c lasse  soc ia le -

(2 )  :  S t rauss ,  Der  a l te  und der  neue Glaube,  p .  i88 .

( I )  :  S t rauss  a  lu  Buck le  en  1869,  dans  Ia  t rac lue t ion  de  Ruge.  En dép i t  de
son in té rê t ,  i l  avoue t rouver  Les  thèses  de  I 'au teur  t rop  rad . ica les
en  po l i t i que  (c f .  A .B . . r  p .  506 ,  le t t re  à  Rapp  du  6  fév r ie r  1869) .
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Ia  fo rce  de  l rh i s to i re .  S t rauss  adne t  au  con t ra i re  que  l rh i s to i re  s 'achè-

ve  avec  l raccess j .on  de  la  bourgeo is ie  au  pouvo i r ,  qu 'e1 Ie  ne  sera  p lus  dé-

sorma is  que  I ' h i s to i re  in te rne  d .e  1a  bourgeo ls ie ,  ê t  que  c 'es t  b ien  a ins i .

La  bourgeo is i 'e  es t  dépos i ta i re  des  b iens  les  p lus  sacrés  de  Ia  na t ion ,  e l le

es t  le  p r inc ipe  ac t i f  du  pays .  S t rauss  se  pose en  représentan t  de  Ia  bour -

geo is ie  e t  n 'en  fa i t  pas  mys tè re  :  " Je  su is  un  bourgeo is  e t  j e  su is  f i e r

de  I ' ê t re .  La  bourgeo is ie ,  on  peu t  b ien  en  d iscour i r  e t  se  noquer  des  deux

cô tés  à  l tenv i r ,  n ren  res te  pas  mo ins  le  coeur  du  peup le ,  l e  foyer  de  sa

mora le r  êD nraccro issant  pas  seu lement  son b ien-ê t re  na is  en  cu l t i van t

auss l  l a  sc ience  e t  l ' a r t . ' r  ( I )  I I  es t  un  des  ra res  éc r l va ins  à  avo i r  eu

le  sens  de  1 'épopée de  Ia  bourgeo is ie  sous  tous  ses  aspec ts  cu l tu re ls  ou

techn iquesn un  peu comme Ju les  Verne,  eu i  a  sur tou t  chanté ,  i l  es t  v ra i ,

I faven tu re  sc ien t i f i que  (2 ) .

Le rôIe de la société est  donc de f ,auor lser t re gouvêrnement

de  la  bourgeo is ie ,  de  dé fendre  a ins i  l es  sc j .encesr .  l es  a r ts  e t  l es  le t t res ,

en  fa isan t  p reuve d 'au tor i té ,  pu isque ce  sera  souvent  ind ispensab le  pour

a f f ron ter  les  revenc l i ca t ions  des  opposants .  Un Ebat  fo r t  es t  donc  une né-

cess i té  abso lue  auss i  b ien  pour  l rusage in te rne  que pour  garan t i r  la  sé-

cur i té  des  f ron t iè res .  S t rauss  juge nécessa i re  de  répar t i r  les  charges  e t

d 'équ i l ib r .e r  les  responsab i l i tés  en t re  les  c lasses  posséd.an tes .  Ce l les -c i

son t  au  nombre  de  t ro is  :  la  g rande bourgeo is le  indus t r ie lLe ,  les  in te l -

lec tue ls  e t  1a  nob lesse .  Comme Ie  p ro lé ta r ia t ,  Ie  c le rgé  es t  tenu  à  1 'é -

ca r t .

B ien  qu ' i l  t i enne  1 'échec  de  la  nob lesse  pour  acqu is ,  S t rauss

réserve  encore  un  cer ta in  rô le  qu ' i l  Jus t i f i e  :  "La  Cons t i tu t ion  do i t

accorder ,  à  cô té  de  1a  grande indus t r le  e t  pour  a ins i  d i re  des  grand.s

St rauss ,  Der  a l te  und.  der  neue Glauber  p .  f8 I .
J .  Verne  n 'a  ce r tes  pas  é tab l i  d ,e  re la t lon  causa le  en t re  1 'épopée
sc ien t i f i que  e t  I tespr i t  de  conquê te  de  Ia  bourgeo is ie .  Seu lémènt
ce t t ,e  dépendance es t  imp l ic i te  dans  son oeuvrer  même s i  les  c r i t iques
récen ts  on t  tendance  à  Ia  nég l ige r .  Que  I ' on  songe  à  I ' o r lg ine  sôc ia -
Ie  e t  aux  anb i t ions  de  Ia  p lupar t  de  ses  héros  I

lui

lui

(r) :
Q):
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i n te l lec tue ls ,  une in f luence re la t i ve  sur  les  a f fa i res  pub l iques ;  e t  s i "

par  exemple ,  l a  nob lesse  p russ ienne  jusqu 'à  p résen t  n 'a  nu l lement  u t i l i sé

à  Ia  Chambre  des  Se igneurs  au  n ieux  des  in té rê ts  de  1 ' l l ta t  ce t te  in f luence

quron  lu i  accorda l t ,  l a  cause 'na lheureuse  en  es t  que  }a  représen ta t ion  de

la  nob l -esse d .ans  ce t te  assenb lée  es t  encore  t rop  peu cont recar rée  par  1es

représen tan ts  de  l ' i ndus t r ie  e t  d .es  in te l ]ec tue ls . "  ( I )  11  es t  impor tan t

que f  in te l lec tue l  so l t  auss i  un  possédant ,  car  Ia  p ropr ié té  e t  1a  cu l tu -

re  sont  Jes  seu ls  carac tères  communs qu i  un issent  l -es  t ro is  c lasses  énu-

nérées ,e t  S t rauss  exp l iqua i t  dé jà  1 'échec  d .u  Par le rnent  de  Fra .nc for t  par

l r i nap t i tude  d . ' i n te l lec tue ls  rêveurs  à  s 'échapper  de  Ia  théor ie  abs t ra i -

te .  Le  rô le  de  1 'a r i s toc ra t ie  te r r ienne  es t  t rès  d in inué .  S t rauss  s ' i n -

té resse  p lus  en  e f fe t  au  déve loppement  de  f  i nd .us t r ie  qu 'à  ee l -u i  de  1 'a -

gr icu l tu re ,  e t  les  nob les  reço ivent  une par t  c le  responsab i l i . té  p lu tô t  con-

ne ar is tocra tes ,  à  qu i  Ia  na t ion  es t  reconna i -ssante  des  serv ices  renc l .us ,

que comne grands  propr ié ta i_ res  te t r r iens .

Comme les  pos i t i v i s tes ,  comne Renan,  S t rauss  s tes t  posé  le

prob lème des  ins t i tu t lons .  11  a  cherché comnent  d .onner  à  l rE ta t  1a  p lus

grand.e  s tab i l i té  poss ib le  sans  compronet t re  les  l iber tée  qu ' i1  juge essen*

t ie l l es .  L rexemple  de  1a  France ,  de  Ia  Conven t ion ,  de  1a  Comnune,  1 , 'a  con-

va incu  que la  Répub l ique ne t  I 'o rd re  en  pér i l ,  Qu 'e t le  r i sque d .e  dégénérer

t rès  v i te  en  anarch ie  e t  en  barbar ie .  Les  pré férences  t le  S t raussr .  eomne

ce l les  c le  Renan (2 ) ,  von t  à  la  monarch ie  :  "Que la  nonarch ie  do ive  s 'en-

tourer  d r ins t i tu t ions  répub l ica ines  es t  une phrase c reuse des  França is ,

que nous  avons  dépassée,  espérons- l -e ;  lever  1 té tendard  du  par lementar isme,

c res t  encore  tou rner  les  yeux  vers  un  1déa l -  é t ranger :  c res t  au  con t ra i re

à  par t i r  du  carac tère  du  peup le  a l lemand i  e t  de  Ia  s i tua t ion  d .e  l r .Empi re

St raussr  op .  c i t . ,  p .  f82 .
Renan,  Oeuvres  conp lè tes ,  tome l ,  La  nonarch le  cons t i tu t ionne l le  en
Francer  pp .  477  52 I ,  Par i s ,  I94 I  (éd i t i on  ps ichar i ) .

(r) :
(2)  :
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a l lemanc l  que  do iven t  se  déve lopper  e t  se  déve lopperon t ,  dans  l rac t ion

con juguée du  gouvernenent  é t  de  Ia  na t ion ,  les  ins t i tu t ions  propres  à

conc i l ie r  Ia  fo rce  de  Ia  cohés ion  avec  Ia  l iber té  de  mouvement ,  Ie  p ro-

g rès  in te l lec tuer  e t  mora l  avec  ra  p rospér i té  maté r ie l - re . "  ( r )

s t rauss  es t  par t i san  d 'un  rég ime autor i ta i re  e t  e f f i cace  :

c res t  la  ra ison  qu i  lu i  fa i t  p ré fé rer  un  gouvernement  nonarch ique.  11  ne

se cache pas  que ce t te  p ré fé rence peut  sembler  surprenante  de  Ia  par t

d  I  un  ra t iona l i s te  :  " l )ans  Ia  nonarch ie ,  i I  y  a  que lque chose d .  t  én igna-

t ique,  vo i re  d rapparemment  absurd .e ;  c 'es t  pour tan t  1à  préc isérnent  que ré -

s ide  Ie  secre t  de  sor . .  avantage.  Tout  nys tère  appara î t  absurde,  € t  cepen-

dan t  i l  n res t  r i en  de  v ra iment  p ro fondn  û i  l a  v ie ,  r i  l ra r t ,  D i  l 'E ta t ,

sans  mys tè re .  "  Q)

11 sera i t  fac i le  de  re tourner  ce t te  phrase cont re  scn  au-

teur  quand.  i I  par le  de  re l i .g ion .  S t rauss  cherche,  i f  es t  v ra i ,  des  mot i fs

p lus  ra t ionne ls  dens  Ie  carac tère  de  I  t  ins t i tu t ion  qu i  f 'p réserve  I  I  E ta t

c les é-u-ranlenents et  des maux inséparables du charrgement,  à interval les ré-

gu l iens i le  que lques  années,  du  p lus  haut  ou  des  p lus  hagts  fonc t lonna i res

de  1 'd ta t "  (7 ) .  La  monarch ie  assure  1a  pérenn i té  du  pouvo i r  qu i  es t  essen-

t ie l l e .

s t rauss  nous  a l i t  auss i  ê t re  a t taché à  la  r iber té ,  ma is  ses

af f i rmat ions  res ten t  vagues.  Nous n 'avons  pour tan t  aucune ra ison de  sus-

pec te r  sa  s incér i té .  Dans  son  d ,e rn ie r  ouvrage ,  s t rauss  s 'es t  expr iné  sans

conp la isance e t  nous  ne  t rouvons  guère  dans  ses  oeuvres  an tér ieures  que la

cra in te  de  la  censure  pour  l - ravo i r  ob l igé  à  composer  que lque peu.  Le  conte-

nu  de  ce t te  l iber té  es t  d i f f i c i le  à  p réc iser  parce  que St rauss  ne  nous  c lon-

ne  n i  sa  dé f in i t i on  n l  ses  règ les  d 'app l i ca t lon .  Ses  éc r i t s  p réeéden ts  e t

:  S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .  IB I .
:  fb id .  p .  I79 .
:  Ib id  .  p .  IB0 .

(r)
(2)
3)
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tou te  sa  v ie  témoignent  de  son respec t  pour  la  l iber té  sc ien t i f ique  dont

i I  fa i t  dépendre  l -e  p rogrès  de  1 'Hunan i té .  Son  a thé isme,  d 'au t re  par t ,

n rexc lu t  nu l - l -ement  Ia  to lé rance,  ê t  S t rauss  sou l igne nnatn tes  fo ls  que son

sys tème nrex ige  pas  une app l lca t ion  immédla te .

La  l iber té  que St rauss  dé f in i t  impar fa i tement  es t  Ia  l iber té

po l i t ique .  Sa b iograph ie  de  Vo l ta i re  loue son héros  de  sa  sympath ie  pour

Ies  v i c t imes  d . 'une  jus t l ce  a rb i t ra i re .  Encore  fau t - i l  ne  pas  oub l - ie r  qu ' i I

s 'ag i t  en  p remie r ' I i eu  de  v ic t i rnes  du  ca tho l i c i sme e t  que  S t rauss ,  dans

l ra f fa i re  R .  B lumrne  s 'es t  pas  inqu ié té  d .e  savo i r  s i  l es  fo rmes  s t r i c tes

du  Dro l t  ava ien t  é té  respec tées ,  dès  lo rs  qu ' i I  j ugea i t  1a  rébe ] I ion  é ta -

b1 ie .  L ta rb i t ra i re  n 'es t  que  le  p rodu i t  de  Ia  ges t ion  de  mau-va is  p r inces

ou du  fonc t ionnement  d ' ins t i tu t ions  f rag1 les .  Tou. te  ac t ion  tend.an t  à  remet -

t re  en  ques t lon  les  bases  d .e  . la  soc ié té  dont  S t rauss  vante  les  mér i tes  es t

nécessa i rement  répréhens ib le .  La  l i be r té  po l i t i que  n 'es t  né r i tée  que  par

les  c i toyens  qu l  s ' i n tègren t  à  la  soc lé té .  Seu ls  les  homnes  éc la i rés  peu-

vent  ê t re  des  c i toyens  capab les  d 'exercer  une ln f luence bénéf ique en  d is -

cu tan t  les  cho ix  d ,u  souvera in  e t  de  ses  conse i l le rs .  La  po l i t ique  ne  sau-

ra i t  ê t re  un  pouvo i r  de  con tes ta t ion  de  Ia  soc ié té ,  de  remise  en  ques t ion

des t iné  à  en t raver  la  narche  de  l rE ta t  ou  à  permet t re  1 'é tab l i ssement

d ' ins t i tu t ions  d i f fé ren tes .  La  l l be r té  po l l t i que ,  quaad  e l Ie  ne  s 'exerce

pas c lans  les  l im i tes  f i xées  par  les  au tor i tés ,  es t  nécessa i rement  subver -

s ive  e t  a  fa ta lenent  recours  à  la  v i .o l -ence.

L,orsqu' i I  a étudié Schub.art  et  publ ié sa correspondance, lors-

qu ' i I  a  éc r i t  Ia  b iograph ie  de  Fr i sch l in  ( I ) ,  S t rauss  a  c r i t i qué  sans  né-

nagenents  L 'a rb i t ra i re  e t  Ie  despot isme,  jus t i f ié  la  rébeI l lon .  Le  juge-

ment  dépend des  c i rcons tances  h is to r iques .  L tau tor i té  à  laque l le  S t rauss

se sounet  es t  ce l le  du  pr lnc ipe  e t  de  la  lo i  devenus ra t ionne l ,s .  L rabso-

( I )  : :  S t rauss '  G .S . ,  Bd .8  e t  9 ,  Schubar ts  Leben  in  se inen  Br ie fen .
Leben und Schr i f ten  des  D ich ters  und Ph i losophen N ikodenus Fr isch-
I in . . .  F rank fur t  an  t r ra ln ,  1856.
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l u t i sne  pr inc ie r  e t  Ie  pouvo i r  popu la i re  sont  au  cont ra i re  la  négat icn

nêrne de  Ia  l iber té .  Nous le  voyons  déJà dans  ce  tex te  écr i t  en  1848 2

r la  cap t l v i té  d .e 'Schubar t  es t  un  exenpne  de  la  Jus t i ce  de  cab ine t ,  s ' i I

es t  encore  permls  de  par le r  de  jus t l ce  1à  où .nême l -es  fo rnes  du  $ugement

e t  d .u  Dro i t  fon t  dé fau t ;  la  jus t i ce  popu la i re ,  dont  nous  commençons na in -

tenan t  à  conna î t re  des  exemples ,  es t  de  1 'au t re  cô té  sa  d igne  rép1 ique ,

e t  nous  nraur ions  a t te in t  qu tà  no i t ié  Ie  bu t  que nos  le t t res  peuvent  e t

do ivent  avo i r ,  s i  e l les  nous  révo l ta ien t  cer tes  cont re  Ia  p remière ,  sans

nous rempl i r  cepend.an t  du  mêne dégoût  envers  la  seconde fo rme,  envers  tou-

te  fo rme d ra rb i t ra i re  souvera in . "  ( I )

L rapo log ie  de  I 'E ta t  n 'es t  d .onc  pas  ce f le  de  n r impor te  que l

sys tème.  E l -1e  es t  ce l1e  drun  Eta t  pu issant ,  s inon abso lu ,  ma is  te l  o^ue ie

dé f in i t  S t rauss .  La  l i be r té  cons is te  à  se  soune t t re  à  son  au to r i té .  L 'hé -

r i tage  hégé l ien  es t  i c i  i nd iscu tab le .  La  théor le  de  1 'E ta t  n ra  peu t -ê t re

pas le mêne caractère absolu que chez Hegel,  parce que Strauss à jugé que

Ia  sacra l i sa t ion  d .e  I 'E ta t  p résenta i t  des  inconvén ien ts  s i  sa  ph i losoph ie

deva i t  ê t re  app l iquée à  que lque pays  par t i cu l ie r ,  qu ' i I  fa l la i t  à  I ,E ta t

un  peu  p lus  de  soup lesse  pour  s tadap te r  à  des  s i tua t ions  comp iexes .  En

fa i t ,  Ia  pensée  d .e  S t rauss  n res t  pas  i c i  ép r i se  d 'abso lu  e t  i ]  s 'ad resse

surtout aux Al lemands.

L rexerc ice  de  la  l i be r té  po l i t i que  se  } i rn i te ra  à  Ia  d iscus=

s ion  des  aménagernents  à  L r in té r ieur  du  sys tème donné.  La  grande bourgeo i -

s ie  sous  tou tes  ses  fo rmes ,  les  in te1 lec tue Is ,  que lques  a r i s toc ra tes  te r -

r lens  fourn i ron t  les  ind iv idua l i tés  de  va leur  qu i  permet t ron t  aux  ins t i -

tu t ions  de  fonc t ionner  sans  t rop  de  r ig id i té  g râce  à  1 'u t i l i sa t ion  ra t ion-

ne I le  des  compétences .  11  s 'ag i t  de  conc i l i e r  un  appare i l  é ta t ique  t rès

cen t ra l i sé ,  t rès  un i ta i re ,  avee  1 'e f f i cac i té  requ ise  par  Ia  soc ié té  indus-

t r ie l l e .  t réconon ie  ne  do i t  pas  sou f f r i r  des  emp ié tements  du  pouvo i r  po l i -

( I )  :  S t raussr .  G .S . '  Bd .  I ,  Schubar ts  Leben  in  se inen  Br ie fen ,  pp .  XVI  sq .
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t ique  qu i  se  conten tera  de  Ia  p ro téger .  Le  sys tène de  Hege l  dans  sa  pure-

té  doc t r ina le  r i squa i t  de  d ,emeurer  abs t ra l t  e t  théor ique.  S t rauss  s re f fô r -

ce  de  }u i  donner  les  moyens  de  s ' i nsére r  dans  la  réa l i té .  Sa  théor ie  d .e

l rE ta t  se  souc ie  avan t  tou t  de  féa l i sme po l i t i que .

NATIONAIISIIiE ET IIBERTII - PAI{GERiûANISME ET'RACISiliE - GUERRE, POLITIQUE

EÏ IITORATE

Strauss reproche au par lementar isue et  aux inst i tut ions répu-

b , l i ca ines  d tê t re  un  é lément  é t ranger r  ce  qu i  es t  s ign i f i ca t i f  d tun  é ta t

d respr i t  na t iona l l s te .  I l  ne  fau t  pas  sous-es t imer  Ia  par t  des  événements

des  dern iè res  années dans  ce t te  a t t i tude .  La  réa l i sa t ion  d .e  l fun i té  a lTe-

mancle a provoqué un cl imat euphor ique, auquel  Strauss nr est  pas le seul  à

avo i r  succ 'onbé.  A  ce t  en thous iasme s ta jou te  la  consc lence orgue i l leuse

d 'une pu issance insoupçonnée.  Beaucoup drA l lenands n 'osa i .en t  c ro i re  que

Ia  Prusse f t t  capab le  de  va incre  t 'Au t r i che  e t  la  France.  Rares  é ta ien t
^

ceux ,  nême parn i  les  n ieux  aver t i s ,  Qu i  ava ien t  env isagé des  t r ionphes

auss i  p ronpts .  La  rap id i té  de  1 'essor  indus t r ie l  ne  pouva i t  e l le  auss i

qu 'en 'courager  le  mépr is  déda igneux i te  1 'é t ranger .

La  xénophob ie  sous  sa  fo rne  l -a  p lus  généra Ie  es t  absente  de

l toeuvre  de  S t rauss ,  ma is  la  F rance  fa i t  un  peu  e i (cep t ion ,  b ien  qu ' i l

n 'a i t  aucune ra iso4 par t i cu l iè re  de  lu i  en  vou lo i r  :  S t rauss  a  é té  appré-

c lé  en  France  p lus  qu ' i1  ne  pouva i t  1 'espére r .  L 'admi ra t ion  pour  ia  pensée

al lenande est  presque unanine en France avant 1870 et  change seulement de

nature  après  la  dé fa i te  dont  on  cherche à  t i re r  la  leçon en  im i tan t  Ie

va inqueur .  Cet te  admi ra t iop  éc1ate  dans  l roeuvre  de  Renan,  1e  penseur

français que Strauss connaÎt  Ie mieux. Les mêmes auteurs qui  se font Lee

thur i fé ra i res  de  Ia  pensée a l lenand.e  se  répanc len t  en  cons id .é ra t ions  pess l -

n is tes  sur  la  l ' rance e t  s ' ln te r rogent  sur  son aven i r  ( I ) .  De te ls  courants

( I ) :  q f .  C laude  D igeon ,  La  c r i se  a l lemande de  la  pensée  f rança ise ,  1957
( thèse)  '  
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t ique  qu l  se  conten tera  de  Ia  p ro téger .  Le  sys tèrne  de  Hege l  dans  sa  pure-

té  doc t r ina le  r i squa i t  de  deneurer  abs t ra i t  e t  théor ique.  S t rauss  s 'e f fo r -

ce  de  lu i  donner  les  moyens  de  s ' i nsére r  dans  Ia  réa l i té .  Sa  théor ie  de

l rE ta t  se  souc ie  avan t  tou t  de  réa l i sme po l i t i que .

IL\TIONALISIIIE ET.LIBERTE - PANCERUANISNÂE ET.RACISIÛE - GUERRE, POTITIQUE

EÎ IUORALÊ

Strauss reproche au par lenentar isne et  aux inst i tut ions répu-

ts ; l i ca ines  d tê t re  un  é l -ément  é t ranger r  c€  qu i  es t  s ign i f i ca t i f  d . run  é ta t

d respr i t  na t iona l - i s te .  11  ne  fau t  pas  sous-es t imer  la  par t  des  événements

des  dern iè res  années dans  ce t te  a t t i tud .e .  h .  réa l i sa t ion  de  l run i té  a l le -

mande a  provoqué un  c l imat  euphor iquer .  auque l  S t rauss  n tes t  pas  Ie  seu l  à

avo i r  succ :onbé.  A  ce t  en thous iasne s 'a jou te  Ia  consc ience orgue i l leuse

d 'une pu i .ssance insoupçonnée.  Beaucoup d tA l lenands n 'osa ien t  c ro i re  que

Ia  Prusse f t t  capab le  de  va incre  I 'Au t r i che  e t  la  France.  Rares  é ta ien t
^ceuxr  mëme parmi  les  mieux  aver t i s r  gu i  ava ien t  env isagé des  t r ionphes

auss i  p rornp ts .  La  rap id i té  de  l tessor  indus t r ie l -  ne  pouva i t  e l le  auss i

qu 'en 'courager  le  mépr is  déd.a lgneux  de  1 'é t ranger .

La  xénophob ie  sous  sa  fo rme la  p lus  généra le  es t  absente  de

I toeuvre  de  S t rauss ,  na is  la  F rance  fa i t  un  peu  excep t ion ,  b ien  qu ' i l

n 'a i t  aucune ra iso4 par t l cu l iè re  de  lu l  en  vouLo i r  :  S t rauss  a  é té  appré-

c ié  en  France  p lus  qu '1 I  ne  pouva i t  I ' espére r .  L radmi ra t lon  pour  Ia  pensée

al lenande est  presque unanine en France avant 1870 et  change seulement de

nature  après  Ia  dé fa i te  dont  on  cherche à  t i re r  Ia  leçon en  im i tan t  l -e

va inqueur .  Cet te  adn i ra t iog  éc la te  c lans  l roeuvre  de  Renan,  I€  penseur

français que Strauss connaÎt  le mieux. Les mêmes auteurs qui  se font Lee

thur i fé ra i res  de  Ia  pensée a l lenande se  répandent  en  cons idéra t ions  pess i -

n is tes  sur  Ia  France e t  s ' in te r rogent  sur  son aven i r  ( I ) .  De te ls  courants

( f  )  :  C f  .  C l -aud.e  D igeon,  La  c r ise  a l lenande de  la  pensée f rança ise ,  Ig57
(thèse ) . 
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ne peuvent  que conf i rmer  S t rauss  d .ans  sa .conv ic t lon  que les  França is

qur i l  conna Î t  ma1 son t  Iégers ,  super f l c ie l s r  eu ' i l - s  inc l lnen t  à  l ' anar -

ch ie  à  I ' i n té r ieu r  e t ,  l -es  souven i rs  de  1 'épopée  napo léon ienne  é tan t  de-

meurés  v lvacesr  Qn ' i l s  ne  se  souc ien t r  e t r  na t ion  be l - I l c i s te  e t  expans ion-

n is te  par  exce l - Iencer  guê  de  g lo i re  m i l i t a i re  à  1 'ex té r ieu r .

Une teL le  o r ien ta t ion  se  la lssa i t  déce le r  à  ma in tes  repr ises

dans Ie  ' rVo l ta i re " ,  e I le  n 'é ta i t  pas  absente  de  l -a  c r i t ique  théo log lque

non p lus  e t  nous  en  t rouvons  un  écho dans  "L tAnc ienne e t  la  Nouve l le  Fo i " :

' r l ,es  rô les  de  la  France e t  de  I 'A l lemagne en  par t i cuL ie r  se  répar t l ssa ien t

comme Ie  fon t  le  pers i f lage  e t  le  sér ieux ;  là -bas  un  Vo l ta i re  en  face  du-

quel  se dressai t  ic i  un Hermann Samuel Relmarus, phénonène absolunent ty-

p ique  pour  Les  deux  na t ions . "  ( I )  Les  F rança is  s 'en tenden t  à  découvr i r  1es

fa i l l es  d rune  ins t i tu t lon  t rad l t i onne l - le ,  1â  re l ig ion  par  exemple ,  ma is

ce  sont  d rau t res  peup les ,  les  Ang la is  e t  b ien  sûr  les  A11emand.s ,  dont  1es

représentan ts  i l l us t res  é tab l i ssent  par  un  t rava i l  ra t ionne l  e t  log lque,

assor t i  d 'une érud i t ion  inpeccab le ,  les  p reuves  i r ré fu tab les  qu i  permet -

ten t  de  dé t ru i re  un  sys tène ex is tan t  pour  lu i  en  subs t i tuer  un  au t re .

Les  França is  exce l len t  dans  le  t rava i l  d 'approche,  l l s  son t

hab i les  à  p réparer  les  espr i ts  à  une t rans format ion ,  ma is  la  vér i tab le  c r i -

t i que  sc ien t i f i que  n 'es t  pas  leu t  fo r t .  La  responsab i l i t é  de  Napo léon  I I I

dans  Ia  guer re  de  1870,  l r insouc iance pré ten t leuse de  son peup le  avant

I ta f f ron tement  sont  d .e  nouve l les  p reuves  de  la  Iégère té  d 'espr i t  des  Fran-

ça is .  L rLmage d .e  Ia  F rance  dans ' rVo l ta i re "  e t  dans  "L rAnc ienne  e t  l a  Nou-

ve l Ie  Fo i r  es t  t rès  t rad i t i onne l le  e t  t rès  représen ta t i ve  de  1 'op in ion  gé-

nara le  en  A l lemagne :  e1 le  cor respond à  des  archétypes  que 1 'on  t rouve

dans la pér iode qui  nous occupe, avant 1835 conme après 1870, dans presque

tou tes  les  revues  a l lenandes,  les  o rganes des  hégé l iens  véh lcu lan t  les  mê-

nes  c l i chés  que les  pub l i ca t ions  de  leurs  ad ,versa i res .

( I )  :  S t rauss ,  I le r  a l te  und.  der  neue Glaube,  p .  2 t .
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Lr  1dée de  na t ion  occ l rpe  d .onc  une p lace  cap i ta le  dans  la  pensée

po l i t i que  de  S t rauss .  La  l i be r té ,  don t  l ressence  es t  dans  Ia  soumiss ion

à un  ordre  ra t ionne l ,  red .ev len t  d .ynamique e t  c réa t r i ce ,  quand eL le  es t

l lbéra t ion  d .e  Ia  na t ion .  S t rauss  fa i t  avec  en thous iasme 1 'apo log ie  de  ce t -

te  l iber té  dans  une pré face  à  sa  b iograph ie  de  Hut ten ,  écr i te  en  mai  I87 f ,

t rès  peu de  temps avant  son dern ie r  ouvrage. .  La  v io lence n 'es t  p lus  séd i -

t ieuse mais  lég i t ime,  quand e11e s ' lden t i f ie  à  une grande cause na t iona le :

f rù ra is  les  g rands  honmes des  na t ions  sont  généra lement  des  combat tan ts ,  ce

sont ceux qui  ont  cornbattu pour 1a lumière contre les ténèbres,  pour 1a

cu l tu re  con t re  la  barbar ie ,  pour  la  l i be r té  con t re  1 'oppress ion  des  des-

po tes '  pour  la  pa t r ie  con t re  Ia  p ress ion  des  é t rangers ;  que  Ie  v i c to i re

leur  a i t  appor té  ses  laur ie rs  ou  qu ' i l s  a ien t  pér i  dans  de  va ins  e f fo r ts ,

i l s  son t  éga lenent  honorab les  e t  chers  à  ceux  qu i  leur  succèdent . "  ( I )

11  n 'y  a  pas  de  cont rad ic t ions  l r l€duc t ib les  en t re  ce  tex te

e t  I 'ana lyse  soc ia le  e t  po l i t ique  dans  "L 'Anc ienne e t ,  Ia  Nor rve l le  I 'o i " .

Les  e f fo r ts  d .e  g lo r ieux  prédécesseurs  ayant  por té  leurs  f ru i ts ,  Ia  l iber -

té  s 'es t  incarnée na in tenant  dans  l t .u l ta t  e t  nous  ser ions  ses  ennemis  en

nous fa isan t  1es  adversa i res  c ies  lo is  qur1 l  représen*e .  La  louange d .e

Eut tenrdans  sa  le t t re  s t r i c te '  n 'â  r ien  qu l  pu isse  choquer  des  l i bé raux

ou  des  p rogress is tes .  L 'hos t i l i t é  envers  1es  é t rangers  n 'es t  pas  une  xéno-

phob ie  pure  e t  s imp lermais  la  nan i fes ta t ion  drun  ressent inent  na t iona l i s te

qu i  ne  se  rappor te  qu 'à  une  pér iode  h is to r ique  é t ro i tement  dé l in i tée  e t

se  d i r ige  seu lenent  cont re  le  pouvo i r  tempore l  e t  sp i r i tue l  de  l rEg l i se

catho l ique rona lne  en  te r re  é t rangère .  Ma is  S t rauss ,  pâr  ses  ré fé rences

à  I ' h i s to i re  ou  à  sa  théor ie  de  l 'E ta t ,  donne  aux  no ts  un  sens  qu i  res -

t re in : t  leur  por tée .  Les  despotesr  cê  sont  tou jours  ceux  eu l ,  au  pouvo i r ,

incarnent  une au t re  concept ion  de  l rh ls to i re  que la  s ienne.  Frédér ic -Gu i l -

( I )  :  D .F .  S t raussr .  U l r i ch  von  Hut ten ,  4 .  b i s  6 . .  Au f lage ,  Bonn ,  1895 .
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Iaune I l  es t  réac t ionna i re  parce  qu ' i1  es t  romant lque,  p ro fondément

c royant ,  to lé ran t  envers  Ie  ca tho l i c is rne .  B ismarck  ne  1 'es t  pâsr  ma l -

g ré  sa  fo i ,  pa rce  que  sa  po l i t l que  réuss i t  e t  que  sa  v is ion  de  I 'E ta t

cor respond n ieux  aux  espérances  de  St rauss ,  qu i  ne  lu l  reproche pas  de

menacer  La  l iber té  ma is  p lu tô t  d Iavo i r  de  t rop  gran i les  la rgesses  pour  la

c lasse  ouvr lè re  à  Iaque l1e  i l  n raura i t  pas  dû  accorder  le  d ro i t  de  vo-

te  ( t ) .

Ma lgré  ses  f tuc tua t ions  h is to r iques ,  la  coneept ion  de  la  1 i -

ber té  n tes t  j ama is  to ta lement  pure  d 'un  ce r ta in  na t iona l i sme.  L ,e  na t iona-

L isme de  "Hu t ten"  jus t i f i e  l rac t ion  d 'un  peup le  e t  de  que lques  ind lv ldus

à  sa  tê te  don t  I ' a t t i t ude  à  l ' époque  de  la  Ré fo rne  es t  p lus  d .é fens ive

qurexpans ionn is te .  En fB4SrSt rauss  asp i ra i t  à  I 'un i té  à l Ienande e t  c ra l -

gna i t  que les  an tagon isnes  à  l r in té r ieur  de  Ia  na t ion  ne  f in issent  par

favor iser  les  desse i -ns  é t rangers  e t  sur tou t  f rança is .  Ce na t j -ona l i sme

est  a ins i  nour r i  dans  une première  phase de  peurs  ré t rospec t ives  :  ce1 Ie

de Rome e t  de  son pape cont re  lesque ls  se  c l ressa i t .  Hut ten ,  ce} les  de  I 'é -

popée révo lu t ionna i re  f rança lse ,  pu is  des  guer res  napo léon ienr res ,  en t re

Iesque l les  S t rauss  ne  fa l t  pas  de  d is t inc t ion ,  pa rce  qu ' i1  ne  vo l t  dans

les  deux  cas  qurambi t ions  don lna t r i ces .  Un au t re  s lgne nous  nont re  que ce

nat iona l i sme es t  rep l ié  sur  lu i -même :  S t rauss  a  tou j 'ours  é té  l ravocat  de

Ia  Pet i te  A l lemagne par  c ra in te  que 1 'Aut r i che  ne  s 'ass imi le  1es  Bta ts  a I -

lemands du Sucl .

Deux guer res  v ic to r ieuses  on t  mod i f ié  Ie  contenu de  ce  na t io -

nal isne, sans le t ransformer radicalement en un pangermanisme dél ibérément

agress i f .  L rannex ion  de  1 'A lsace-Lor ra ine  es t  cons idérée par  S t rauss  comne

une s imp le  récupéra t lon ,  comme une sage précaut ion  face  à  un  vo is in  ins -

tabl-e et  bel l ic iste.  Strauss évoque é.galenent Ie problème des pays germa-

( I )  :  D .F .  S t rauss ,  Der  a l te  und  der  neue  G lauber  p .  I9O,
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nophones ,  "des  te r r i to i res  a l lemands  de  la  Su isse ,  ou  des  p rov inces  russes

d .e  Ia  Ba l t iQuêr  e t  même des  p rov inces  a l lemandes  de  I 'Au t r i che"  ( I )  pcur

se  mont re r  rassuran t ,  en  a f f i rmant  p1us ,  i1 .es t  v ra i ,  l e  dés i r  de  pa ix

e t  Ia  généros i té  dont  1 'A l lemagne fa l t  p reuve en  ne  les  revend iquant  pâs ,

que son souha i t  d .e  Ia  vo i r  y  renoncer  à  tou t  jamais .  S i  S t rauss  se  mont re

prudent  e t  t rès  é lo lgné d . run  pangerman isne bru ta l - ,  i1  n 'esqu isse  pour tan t

pas  une  po l i t i que  qu i  I rexc lu ra i t  to ta lement .  I1  n 'es t  donc  pas  poss ib le

de d i re  s i  les  f ron t iè res  que l rA l lemagne a  conqu ises  pa f  Ia  guer re  de

1870 lu i  semblen t  sa t is fa lsan tes  pour  une longue pér iod .e  seu lenent ,  ou

dé f in i t i vement .

La  man ière  dont  s t rauss  résout  le  p rob lème des  races ,  suppor t

théor ique drune pensée pangernan is te  in tégra Ie ,  ne  prê te  pâsr  e l1e ,  à  équ i -

voque.  11  par t  de  l - 'évo lu t ionn isme e t  ne  fa i t  pas  de  d is t inc t ion  en t re  ra -

ces humaines et  aninales :  n0onformément à une lo i  dont nous suivons l .e

processus  à  t ravers  Ia  na ture  en t iè re ,  l tespèce humaine  se  d iv ise  en  ra -

ces ,  de  nême qu 'en  l i a i son  avec  la  s t ruc tu re  de  1a  sur face  te r res t re  e t  l e

cours  de  l - rh is to i re  e1 le  se  rassenb le  en  ou t re  pour  fo rner  des  na t ions  e t

des  t r ibus .  Les  c lo i sonnements  n 'on t  pas  é té  l -es  mêmes en  tou t  temps :

tan tô t  des  bandes ins ign i f ian tes  se  sont  regroupées e t  on t  fo rné  des  mas-

ses  assez  impor tan tes ,  tan tô t  d rassez  g ros  ensembles  se  son t  d . i spersés  e t

on t  donné des  groupes n inuscu les .  La  s i tua t ion  topograph ique es t  res tée

tou t  auss i  peu  iden t ique  à  ce  qu 'e l1e  é ta i t :  tan tô t  l es  t r i bus  on t  émig ré

dans de tout autres régions, tantôt  e l l -es ont pour 1e moins déplacé les

l ignes  respec t ives  de  leurs  f ron t iè res .  Le  temps fa isan t  son  oeuvre ,  Ies

ners ,  les  montagnes,  les  déser ts  ou  les  s teppes  se  sont  lmoosés  de  p lus

e i r  p lus  conme des  dé l in i ta t tons  pernanentes  à  I t in té r ieur  desque l les  Les

peuples se sont alors instat lés avec la langue et  les noeurs qui  1.eur é-

ta ien t  p ropres .  C€s  f ron t iè res  e l les -nênes ne  sont  pas  purenent  e t  s imp le-

( I )  :  fb id .  p .  I74 -
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ment  inébran labLes,  d 'au tan t  p lus  qu 'e l les  ne  sont  nu l lement  t racées  par -

tou t  avec  préc ls ion ;  i l  se  p rodu i t  à  une éche l le  rédu i te ,  même après  ta

s tab i l i sa t ion  d tensemble  des  masses ,  des  en foncements  e t  des  poussées ,

des  emp ié tenen ts  e t  des  re je ts  cons tan ts . '  ( I )

Nous pouvons dédu i re  de  ce  tex te  que 1 'évo lu t ion  h is to r lque a

suppr imé les  races .  Dans Ia  confus ion  e t  Ies  échanges perpétue ls  décr l t s

par  S t raussr  une race  ne  peut  subs is te r  iden t lque à  e I le -nêne.  La  théor ie

évo lu t lonn is te  ob l ige  d 'au t re  par t  à  ten i r  compte  de  1 'env i ronnenen t i  o r ,

le  mi l ieu  ayant  changé,  1es  carac tères  spéc i f iques  des  races  on t  dû  se  mo-

d i f i e r .  Dès  Ie  commencement  de  I ' h i s to i re "  les  races  on t  sub i  I t i n f luence

des migra t ions  e t  amalgames répétés .  Ce la  vaut  no tamment  pour .  1 'A l lemagf ,ê ,

la  France e t  1 'Ang le te r re  qu i  ne  sont  que des  "peup les  d .e  sa t rg  mêfé , ,  (2 ) .

Nous voyons  une pensée qu i  s tappu ie  sur  1 févo lu t ionn isne d .ans  tou .s  Ies

prob lènes  qu 'e I le  aborde ,  qu ' i I  s 'ag isse  de  nora le  ou  de  métaph l , s ique ,

de  po l i t l que  ou  d 'éconon ie ,  e t  qu i  n 'abou t i t  pas  au  rac is rne ,  b ien  qu 'e I Ie

so i t  na t iona l i s te .  La  f i l i a t ion ,  s l  souven l ,  d .énoncée,  en t re  évo l tq t lonn is -

Be ,  maté r ia l i sme,  a thé isme e t  rac lsmer  r rê  se  vé r i f i e  pas  i c i .  S t rauss  n 'a

pas  é té  an t isémi te  e t  un  enquêteur  auss i  r igoureux  que Po l - iakow Iu i  en  a

rendu hommage (7) ,  a lo rs  que b ien  peu drécr iva ins  a l lemands,  même parmi

1es  p lus  g rands ,  échappent  à  ses  reproches .  La  lec tu re  de  Ia  cor respondan-

ce  de  Fr .  Th .  V ischer ,  don t  Po l iakow nrexamlne  pas  le  cas ,  mont re  qu ' i l

n 'au ra i t  pas  sub i  l e  tes t  avec  succès .  L ' l d .ée  de  race  n 'a  pas  rés is té  chez

St rauss  aux  c r i tè res  de  la  ra t iona l i té .

Ces conc lus ions  sont  réconfor tan tes  en  ce  qu i  concerne Ia  pos i -

t ion  de  St rauss  face  au  rac isme e t  au  pangerman isne dont  11  ne  saura i t  pas-

ser  pour  un  précurseur .  E l les  Ie  sont  mo ins  quand St rauss  t ra i te  de  l 'évo-

:  Ib id  .  p .  17 I .
:  fb id .  p .  I75 ,
:  Léon Po l iakow,  H is to i re  de  1 'an t isémi t i s ine ,  de  Vo l ta i re  à  f lagner ,

Par l s ,  1968 ,  p .  427 .

(r)
Q)
3)
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l u t lon  des  f ron t iè res .  Les  lo i s  na tu re l les  de  l rh i s to i re  fon t  qu 'e l les

se  mod i f ien t  sans  cesse e t  la  fo rce  es t  te  moteur  des  changements  qu i  se

produ isen t  nécessa i rement .  De  ces  cons idéra t ions  su r  1es  races ,  S t rauss

es t  passé insens ib l ,ement  à  des  app l ica t ions  pra t iques .  Sa pré férence va

aux  f ron t iè res  na ture l les ,  ma is  i I  se  garde b ien  de  l .eur  accorder  une va-

leu r  dé f in i t l ve .  Les  f ron t iè res  d 'un  pays  son t  ce l les  qu t  i l  a  conqu ises .

Les  assurances  de  St raussrQu i  nous  par te  de  la  bonne vo lon té  a l lemande,

son t  sans  dou te  s incères .  I l  ne  s tes t imera i t  pas  cependan t  par ju re  s i

l rh i s to i re  ]es  remet ta i t  en  ques t ion .

strauss ad.rnet des acconmodements étrangers au .Eroi t  et  à ra

mora le ,  don t  i1  découvre  1 'o r ig ine  dans  une  évo lu t lon  h is to r ique  na tu re l -

le .  De  Ia  nan iè re  tou t  à  fa i t  i np réc ise  don t  i I  déc r i t  1e  p rocessus  de  rec -

t i f i ca t ion  des  f ron t iè res  nous  pouvons dédu i re  une Ieçon par fa i tement  c - ' l -a i -

re  :  S t rauss  admet  le  recours  à  Ia  guer re .  f l  ass imi le  ce l l .e -o . i  à  une lo i

na ture l le  qu i  n 'a  r ien  de  né fas te  :  "Dans Ia  nesure  où  Ia  guer re  es t  Ie

noyen dont  d . i spose le  conquérant  e t  que ce t .  ins t rument  d ra i ra in  es t  p ré-

c isénent  ce lu i  q .u i  fa i t  de  s i  sang lan tes  b lessures  aux  peup les ,  fe  zè Ie

humani ta i re  à  no t re  époque s 'es t  tourné  sans  hés i te r  con t re  1a  guer re .  On

}a  d .éc la re  condannab le  sans  res t r j . c t ion ,  on  fo rne  des  assoc ia t ions ;  o r i  t ie : r t ,

des  réun ions  pour  ag i r  en  vue  de  sa  suppress ion  to ta le .  Je  ne  pu is  m,enpê-

cher  d 'e  répé te r  tou jours  Ia  même ques t ion :  pourquo i  ne  s ,ag i te - t -on  pas

auss i  pour  suppr lmer  les  o rages? Chacune d .es  deux  ex igences  es t  auss i  peu

réa1 isab le  que  I ' au t re  € t ,  dans  1 ré ta t  ac tue l  des  choses ,  auss i  peu  sou-

ha i tab le . r '  ( I )

Des  s t ruc tu res  para1 lè Ies  cons tan tes  se  révè len t  e t  d ,onnent  sa

cohérence au  sys tème :  lu t te  pour  Ia  v ie  en t re  les  espèces  e t  les  ind iv i -

dus ,  concur rence au  se in  d .es  soc ié tés  indus t r ie l les ,  lu t te  en t re  lg r  d i f -

fé ren tes  po l i t iques  na t lona les  avec  recours  éventue l  à  Ia  fo rce  .  La  guer re

( I )  :  S t rauss ,  Der  a l te  und.  der  neue Glauber  p .  I7Z .
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Joue dans les rapports entre les nat ions Ie nême rô1e que la lut te pour

la  v ie  ou  1a  sé lec t ion  na ture l le  dans  le  mond.e  an imal  en t re  des  espèces

d. l f fé ren tes  ou  les  ind iv id .us  d 'une même espèce.  E I le  t radu l t  dans  Ia  réa-

l i té pol i t lque des rapports de force qui  sans el le ne pourraient s I  expr i -

rnê r .  E l Ie  es t  une  jus t i f i ca t ion  du  d ro j . t  du  p lus  fo r t .

11  n 'es t  pas  nouveau de  conc lu re  d 'un  é ta t  de  fa i t  à  une va-

leur  mora le .  Parn i  les  penseurs  ang la ls  qu t  i l  connaî t  b ien  ,  chez  Hobbes

par exemple,  Strauss pouvai t  t rouver une analyse des rapports entre Ia rno-

ra le  e t  l -a  fo rce  suscep t ibLes  de  I ' amener  à  des  eonc lus ions  vo is ines  de

ce l les  qur i l  déve1oppe .  Ce  qu l  es t  p lus  neu f r  € r  revanche ,  c tes t  d 'app l i -

quer  ces  lo is  à  la  soc ié té  moderne indus t r le l le ,  de  découvr i r  une fonc t ion

régu la t r i ce  dans  I ' u t i l i sa t ion  de  l -a  v io lence  e t  d ' y  assoc ie r  une  fo i  i né -

bran lab le  d .ans  Ie  p rogrès  de  l tHumani té .  La  v io lence es t  ra t iona l i sée ,  de-

v ien t  une ver tu  b ien fa isante  e t  in tégrée  dans  Ie  cyc le  des  phénonènes e t

ca tas t rophes  na tu reLs  Qu i ,  comme 1 'o rage ,  son t  nécessa i res  à  Ia  v ie .  La

guer re  év i te  l raccumula t lon  d .es  prob lèmes.

s t rauss  tourne  en  dér is ion  l -e  zè Ie  pac i f i s te ,  ce lu j -  de  K lop-

s tock  comne ce lu i  de  Vo l ta i re  ( I ) .  Le  conquéran t  es t  réhab i l l t é .  11  de-

v ien t  l r i ns t rument  de  l rh i s to i re  par  leo .ue1  se  réa l i se  le  des t in  des  peu- .

p les .  S t raussr  rompt  i c i  avec  1a  ph i losoph ie  de  I th i s to l re  du  XVI f Ie  s ièc1e .

11  n 'es t  Pâsr  conme Kant ,  l thomne d 'un  pro je t  d .e  pa ix  perpé tue l l -e  e t  r lécou-

vre au contraire une f lnal i té dans la guerre :  f tDepuis lors,  une observa-

t ion  p lus  appro fond. ie  d ,e  l rh is to i re  nous  a  ensé lgné que c res t  l r ins t lnc t

d révo lu t ion  d .es  peup les  e t  d ,e  I tHunan i té  qu i  ag l t  à  t ravers  les  nob i ies

personne ls ,  l ra rnb i t ion ,  la  so l f  de  pouvo i r  de  ees  ind iv id .us  e t  p rend seu-

lenen t  des  fo rmes  d i f fé ren tes  chez  L 'un  ou  I Iau t re  se lon  ses  ca rac tè res

personne ls  e t  na t ionaux ;  c res t  d 'après  ce la  que la  d i f fé rence de  va leur .

se  dé termine ensu i te .  Cependant ,  que l le  que so i t  Ia  d i f fé renee de  la  va leur

( I )  :  fb id . .  p .  I72 .
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i n te l lec tue l le  e t  no ra le  e t  même de  Ia  s ign i f i ca t ion  n i l i t a i re  e t  po l i t i -

que en t re  un  A lexandre  e t  un  At t i la ,  un  César  e t  un  Napo léon,  i1s , , . res ten t

tous  des  lev ie rs  de  I th l s to i re  un ive rse t le ;  nous  ne  pouvons  pas  inag iner

1 'évo lu t ion  d -e  1 'Human i té ,  1e  p rogrès  de  sa  c iv i l i sa t ion ,  sans  leu r  in te r -

ven t ion .  "  ( I )

Ce sys tène en  l ian t  sc ience e t  po l i t lque  r .  en  1es  in tégran t

dans  une  concep t ion 'de  l rh i - s to i re ,  recherche  une  cer ta ine  log lque  in te rne .

St rauss  nren  condamne pas  moins  1es  guer res  révo lu t ionna i res  f rança ises  e t

ce l les  de  Napo léonn  € t  i t  b lâme Napo léon  I I I  d 'ê t re  responsab le  de  Ia  guer -

re  de  1870 .  C 'es t  qu ' i I  d i s t i .ngue  en t re  guer res  jus tes  e t  guer res  in jus tes ,

b ien  qur i l  n 'u t i l i se  pas  1 'express ion .  Dé fenseur  de  l - , i dée  de  na t ion ,  i l

l res t  auss i  du  p r inc ipe  des  na t iona l i tés  "qu i  s res t  man i fes té  à  I ' o r ig ine

en réac t ion  à  I 'asp i ra t lon  à  la  d .on ina+, ion  un iverse l l -e  du  premier  l lap . Iéon

e t  auque l  pendan t  1es  deux  d .e rn iè res  décenn ies  L r l ta l i e  d rabord ,  sous  la
pro tec t ion  b ien t .ô t  re t i rée  du  t ro is ième Napo léonre t  ensu l te  I rAL l -emagrer

en  conbat tan t  ce  dern ie r ,  on t .  d .onné une fb rme nouve l le . "  (z )

s t rauss  d is t ingue  auss i  en t re  peup l -es  jus tes  e t  i n jus tes .  Four

Ie  peup le  a l lenand menacé par  la  Erance,  la  guer re  es t  jus te .  S t rauss  es t

donc  condu i t ,  b ien  qu '11  re je t te  Ia  no t ion  d .e  race  pure ,  à  d iscerner  des
qua l i tés  na t iona l -es  spéc i f iques  indépendantes  d .u  sys tème po l i i i que  no inen-

tané e t  qu i  ne  peuvent  qu . 'ê t re  le  f ru i t  d 'une longue évo lu t ion  h is to r ique,

A f  inverse d 'u peuple f rançaisr .  le peuple aLlenantt  est  abondamment pourvu

d 'e  ver tus .  L 'ana lyse  des  or ig ines  du  d .e rn ie r  con f l i t  es t  révé la t r i ce  :  , ,Na-

po léon  n 'aura i t  pas  décLaré  Ia  dern iè re  gueme s r i l  n ,ava i t  pas  6u  que  son
peup le  tu rbu len t  e t  va ln  é ta i t  de r r iè re  lu l  e t  nême s ' i l  ne  s ré ta i t  pas  sen-
t i  poussé par  lu i ;  e t  G.u i l1aume,  no t re  ro i ,  aura i t  cherché à  Lnév l te r  s ' i I
n 'ava i t  é ré  consc ien t  que l raccepter  é ta i t  ag i r  se lon  l tespr i t  e t  l -e  coeu l r

( I )  :  Ib id .  p .  !X2:  Le grand homme est  un ins t rument  de l ,h is to i re  maiscrest  un inst rument  ind ispensable,  cont ra l rement  à  ô"-  q" ; -â i i  r , , r r i " , r -cour t ,D.St rauss (ou l texé6 ièse)  e t ' f  'n is to- i - re  â i1"* rnde- . . .par is ,p .12.(2)  :  Ib id .  p .  I74.
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du brave peup le  a l lemand.  L r  accepta t ion  de  Ia  guer re  é ta i t  ce t te  fo is  de

1a par t  des  A l l -emands un  ac te  purernent  ra t ionne l :  s i  i (an t  lu i -même ava i t

é fé  m in is t re  du  ro i  de  Prusse ,  i l  n 'au ra i t  pu  lu i  donner  d rau t re  co r -

se i l .  "  (  r )

La  thèse  de  I ' un l té  na t iona le  n 'ava i t  j ama is  é té  dé fendue

avec  au tan t  de  conv iu t ion  que dans  "L 'Anc ienne e t  Ia  i i l ouve l le  Fo i " .  Avant

la  guer re  de  1870,  avant  IB48 p lus  encore ,  S t rauss  ne  déd.a igna i t  pas  d 'op-

poser  I rA l lemand du Sud à  ceLu i  d .u  Nord ,  vou la i t  que les  Souabes co lLabo-

rassent  aux  revues  hégé l1ennes pour  y  cont reba lancer  I ' i n f luence ber l ino i -

s€ r  e t rs r i l  ne  re fusa i t  pas  à  l - 'A l le rnand  du  Nord  des  qua l l tés  de  sér ieux

et  de  persévérance,  i I  sou l igna i t  avec  compla isance sa  lourdeur  e t  son

pédant isme (Z) .  Tous  ves t iges  Ce ce  par t i cu la r isme sont  u ra in tenant  d ispa-

rud. Exaspéré par Ie conportement des S.tais du Sud pendant Ia guerre ccn-

t re  I 'Au t r i che ,  S t rauss  es t  devenu  un  pa t r io te  p russ ien .  11  es t  beaucoup

p lus  inpor tan t  encore  qu ' i l  en  appe l le  à  Kant  e t  à  f  inpéra t l f  ca tégor l -

que.  La  guer re  n 'es t  p lus  seu lenent  le  phénomène natureL ,  inév i . tab le"  dé-

c r i t  p récédennent ;  e l le  ne  ser t  pas  seu lement  à  réparer  les  ln jus t i ces  d .e

I 'h is to i re  quand un  peup le  n 'a  pas  les  f ron t lè res  qu ' i1  mér i te  ou  qu i  t ru1  ae

surera ien t  sa  sécur i té .  E l le  peut  ê t re  auss i ,  comne en 1870,  un  ac te  par -

fa i tement  ra t ionne l  e t  mora l .  S t rauss  in tègre  1a  guer re  d .ans  1 'hér i tage

de Ia grande tradi t ion norale et  hurnanl ta i re al lemande et  i l  est  persuadé

qur  i l  se  s i tue  dans  Ie  p ro longenent  d i rec t  de  ce l le -c i  en  écr ivan t  sa  der -

n iè re  oeuvre .  C 'es t  un  paradoxe  qu t i l  conv ien t  d texp l iquer .

tA PTACE DE STRAUSS DANS tA PENSEE ATI,EMANDE

Lrappréc ia t ion  du  carac tère  na t iona l  a } lenand. ,  Ce sora  passé

(r) :
(2)  :

Ib ld .  p .  I77 .
0n Le voi t  quand strauss par le par exemple de Ruge et  de sa Fforte:
dose  de  van ta rd ise  p russ ienne  (A .G. ,  Ie t t re  du  8 - janv ie r  IBJ9  à  Ze1Ler
p .  75  -  c f  .  éga lenent  ]a  cor respond.ance avec  V isc [e r ) .
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h i -s to r lquen de  I rhér i tage cu l tu reL  e t  de  sa  s i tua t ion  po l i t ique  présera te

dé te rmine  la  p lace  que  S t rauss  s 'accorde  sans  qur i l  so i t  poss ib le  de  d is -

soc ie r  ces  é Iénents .  Dans sa  " l ' ré faee aux  d ia logues  d '  t i l - r i ch  von Hut ten" ,

S t rauss  esqu isse  Ia  miss ion  h is to r ique d ,e  l iA l lemand e t  t race  en  même

temps le  tab leau de  ses  or ig ines  sp i r i tue l les  :  "A  Ia  longue,  i l  ne  peut

se  la i sser  p resc r i re  sa  fo i  de  1 'ex té r ieu r ,  s rabandonner  à  Ia  tu te l le

d 'une  cas te  de  p rê t res  dans  Ie  domaine  re l ig ieux :  i l  l u i  fau t  chercher

lu i -mêner  QU€ ce  so i t  p rov iso i rement  dans  1 'Ecr i tu rer .  ou  p lus  ta rd  dans

Ia  ra ison .  Nous,  p ro tes tan ts  a l lemands,  sommes redevab les  à  1a  Réfor rne

d 'avo i r  l e  d ro i t  e t  }e  pouvo i r  de  le  fa i re ;  l e  fa i re  e f fec t i venen t r  âp -

por te r  par  l rac t ion  e t  la  vér i té  Ia  p reuve que nous  sonmes des  A l lenrands ,

ce la  nous  rev ien t . "  ( I )

La  concept lon  de  St rauss  rappe l le  ce l le  de  l ie ine  qu i  s ,ex-

pr i rna i t  a ins i r  € t r  I1 ' t+  dé jà ,  dans  "L rh is to i re  de  la  re l lg ion  e t  de  la  ph i -

losoph ie  en  A l lemagne"  :  "En prononçant  ce t te  phrase se lon  laque l le  i t  ne

fa l la i t  ré fu te r  sa  doc t r ine  que par  la  B , ib le  e I le -même ou par  des  mot i fs

ra t ionne ls r  Lu ther  accorda i t  à  la  ra lson  huna j .ne  Le  dro i t  d , texp l iquer  l -a

B ib le  e t  e l le r ,  Ia  i ta isonr ,é ta i t  reconnue juge suprêne dans  tou tes  les  con-

t roverses  re l ig leuses .  Ce  fu t  1 'o r ig ine  en  A l lemagne de  ee  qu ,on  appe i le

la  l i be r té  de  l respr i t ,  éga lement  nornmée,  l i be r té  de  pensero  La  pensée  de-

v in t  un  d ro i t  e t  1es  a t t r i bu t ions  de  l -a  Ra ison  dev in ren t  lég i t i nes . "  Q)

Le ra isonnenent  es t  s lnp le .  Le  pro tes tan t isme es t  une l ibé-

ra t ion  de  l respr i t  parce  que Lu ther ,  le  p remier ,  a  re fusé  le  p r inc ipe  dnau-

to r i té .  En  é tud ian t  l rEc r i tu re ,  i I  a  é tab l i  un  p r inc ipe  qu , i I  su f f i sa i t  d .e

généra l i ser  e t  d 'app l iquer  auJ(  sc iences  e t  à  la  mora le .  Le  pro tes ian t isne

es t  donc  à  l ro r ig lne  de  l respr i t  noderne.  Iv la is  tand is  que He ine  cons i< lè re

D.E .  S t rauss ,  U l r l ch  von  Hut ten ,  t .  Te i l ,  1860r  p .  X I I I .
H .  He lne l  werke ,  4 .8d .1  p .  22 ' l t  (éa i t i on  s tap f  ) .  Nous  conprenons  n ie r rx ,
par  ce  rapprochenent ,  quo ique les  deux  au teurs  about lssent  à  des  con-
c lus ions  d i f fé ren tes  en  par tan t  d .e  ra  même ana lyse  r  guê St rauss ,  à
l r inverse  de  beaucoup d , rau teurs  de  La  Jeune l t l l enagné,  a i t  pu  aàmi rer
à  Ia  fo i s  He ine  e t  Gôe the .

(r) :
(z )  !

57,8



que 1 'énanc ipa t ion  mora le ,  soc ia le  e t  po l i t ique ,  es t  la  conséquence log ique

de p i lnc ipes  é tab l i s  une fo is  pour  tou tes ,  S t rauss  en tend sur tou t  t i re r  par -

t i  de  I iaspec t  na t iona l  de  La  ré fo rme lu thér ienne.  La  Réforme a  é té  d 'abord

uneoeuvrea} ] -emandeavan td 'ê t reune t rans fo rmat ion re1 ig1euse ,ceqr t i1a

d is t ingue  de  l rHunan isme.  Se  p roc lamer  p ro tes tan t  a l lemand,  c tes t  accep te r

sa  par t  de  l fhé r i tage  na t iona l  e t  chercher  à  I ' en r i ch i r .  C tes t  fa i re  oeuvre

de pa t r io te  .  La  Réforme n 'es t  pas  te rminée.  L 'about issement  de  La  l igne

qu i  par t  de  Lu ther ,  sê  poursu l t  avec  i le lnarus ,  Less ing ,  les  g rands  c las-

s iques  a l lemands e t  Hege}  es t ,  se lon  St rauss  qu i  se  eons idère  comme un a-

thée  p ro tes tan t ,  1 'a thé isme na t iona l i s te  qu ' i I  p ro fesse( I ) .

La  f i l i a t ion  dont  S t rauss  se  réc l -ane es t  v ra ie  h is to r ique-

ment .  I1  es t  b ien  le  successeur  de  généra t ions  de  pas teurs  e t  de  théo lo -

g iens  ra t i .ona l i s tes  ou  au t res .  I l  y  a  une fa ta l i té  h is to r ique Qu i , .  de  sup-

press ion  en  suppress ion ,  de  res t r i c t ion  en  res t r i c t ion ,  deva i t  condu j . : :e  à

la  c r i t ique  de  St rauss  e t  de  ce lLe-c i  à  u r re  p ro fess ion  de  fo i  a thée chez

Iu i  e t  chez  drau t res .  E t  cependant  S t rau .ss  es t  en  pro le  au  désar ro i  1ors -

quf i I  entreprend, une biographie de Luther .  La personnat i té oe luther l -e re-

bu te .  I1  Ia  juge anachron ique e t  sur tou t r l l  s ' in te r roge avec  une honnête té

in te l lec tueL le  scrupu leuse.  11  ne  parv ien t  pas  à  s i tuer  l -a  Coct r ine  lu thé-

r ienne  -  e t  donc  à  se  s i tue r  lu i -nêne  dans  I ' h i s to i re  de  Ia  pensée  a1 le -

mande,  comne i l  Ie  dés i re ra i t .  La  méd ia t ion  en t re  les  tour roents  sp l r i tue ls

de  Lu ther  e t  l a 'uhéor ie  de  l -a  jus t i f i ca t ion  lu i  pa ra î t  i ndéc ise .  11  ne  vo j - t

pas  les  passere l les  qu i  condu i ra ien t  de  ce t te  dern iè re  à  1 'hunan isne des

grands  c lass iques .  S t rauss  c ro i t  embrasser  Ie  long chen ln  qu i  i ra i t  de  Lu-

ther  à  lu i -même na is  i l  ne  parv ien t  pas  à  en  recons t i tuer  le  t racé  préc is .

n  ne  comprend pas  en  quo i  les  penseurs  qu ' i1  ne  peut  s r imag iner  que pro-

( I )  :  0n  t rouve I ' i dée  d 'une Réforme permanente  dansr rDas Leben Jesu f i i r  d .as
deu tsche  Vo lk  bearbe i te t ,  Le ipz ig ,  1864r  pp .  XVI I  sg .
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tes tan ts  ( I )  son t  encore  lu thér lens  :  "Dans un  prem. ie r  temps,  je  t rouve

impor tan ts  ces  é to ts  d .e  consc . leneere t  leur  résu l ta t ,  la  théor le  de  la  jus -

t i f i ca t lon ,  fa i t  I ' e f fe t  d 'une  absurd i té .  i ua ls  je  me d is  a lo rs :  ces  h is -

to l res  on t  t rans formé l -e  mondere t  to i ,  avec  tou tes  les  conv ic t ions  qu i  te

sont  chères ,  tu  en  es  sor t i  ;  ce la  ne  peut  donc  ê t re  une pure  absurd i té ;

pénè t re  sous  l técorce  e t  c reuse  pour  chercher  le  sens .  B ien ,  je  l -e  fa i s ,

e t  je  t radu ls  à  mon usage ces  ten ta t ions  e t  Leur  réso lu t ion  dans  ma 1an-

gue.  Iv la is  es t -ce  que je  ne  1es  fa ls i f ie  pas  a lns i?  Es t -ce  que ce  sont  en-

core  Ies  é ta ts  d . 'âne  de  Lu ther?  Ce que d l t  Lu ther '?  I1  do i t  pour tan t  b ien

y  avo i r  une méd la t ion  par  laque l le rgrâce à  une sér ie  de  =  e t  encore  de  = ,

la  lo i  e t  1 révang i le  de  Lu ther  débouchent  sur  f  impéra t i f  ca tégor ique de

(an t  e t  1 'éduca t lon  es thé t ique  du  genre  humain  de  Sch i l l e r . "  (2 )  . t j v id .em-

ment ,  Ia  b iograph le  de  Lu ther  ne  ver ra  pas  Ie  jour .

S i  I ' on  s i tue  la  pensée  ph i losoph ique  e t  po l i t i que  de  "L ,An-

c ienne  e t  La  Nouve l - le  Fo i "  dans  son  temps ,  i I  n 'eg t  pas  poss ib le  de  la

d lssoc ie r  du  Ku l tu rkampf  dont  e1 Ie  mont re  I 'anb igu ï té  idéo log lque e t  d .on t

e I le  la i sse  p révo i r  que  la  s i tua t ion  po l l t i quer ,  sous  son  seu l  aspec t  évé-

nenent ie l ,  ne  pouva i t  ê t re  Ia  seu le  cause d .e  1 'abandon.  Cer . ta ines  d .es  ne-

sures  réc lamées par  S t rauss  cont re  les  Jésu i tes  on t  é té  e f fec t i vement  p r i -

ses contre les congrégat ions par les Lois c le luai  et  Bisnarck lu l  aussi  ac-

cusera  ses  adversa i res  ca tho l iques  d 'ê t re  d .es  révo lu t ionna i res .  En  nous  re -

por tan t  i c i  encore  à  "Hut ten"  -  e t  Ie  cho lx  seu l  du  suJet  es t  révé la tenr  -

i I  est  faci le de constater que 1e Kul turkampf a commencé chez Strauss avant

9 .1 : ,  S t rauss ,  U l r l ch  von  Hut ten ,  7 .  Te i l ,  1860r  p .  XXf .
Schi l ler  i ' lat ionalmuseun, ùrarbach an Neckar ( tet t re à r l .app du 19 tro-
venbre  1857) .  Dans une le t t re  à  v ischer  du  24  d .écenbre  rg iz ,  s t râuss ,
ap1ès  avo i r  no té  qu ' i1  y  a ' rdans  Ia  fo i  de  Lu ther  que lque  cÉose  d 'ex -
t rênement  g ross ie r " ,  énônce Les  ra isons  pour  tesquét tes  Ie  personnage
lu i  i nsp i re -de  1a  répu ls ion  :  "Ce t te  absènce  de  t i .ue r té ,  ce t te  na tu re
serve, cet  éternel-  t remblement devant le t r ibunal  de Dléur eui  restent
pr isonn iers  e t  mesqu ins  à  I ' i ns tan t  nême de la  I ibéra t lon ,  5  cause de
Ia manière dont i ls  Ia cherchent.  Le contraste le plus exirême avec:
Ia  consc lence l - ib re  e t  en  accord  avee e l le -même du-nonde an t ique"
(Br ie fwechse l  zw ischen  S t rauss  und .  V ischer ,  2 .  8d . . ,  p .  i l j l

( r )  ?
(2)  :
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que so ien t  déc ldées  les  p remières  lo is  e t  que V i rchow en IBT|  lnvente  Ie

te rme-  La  louange de  son héros  mont re  combien  les  b lograph ies  de  St rauss

do ivent  ê t re  rappor tées  à  Ia  s i tua t ion  contempora ine  :  "11  a  tou jours  con-

s idéré  qu 'à  cô té  c le  1 'exp lo i ta t ion  maté r ie } Ie , .  fB  tu te l le  po l i t i que  e t

L 'asserv issement  sp i r i tue l  que  les  A l lemands  sub issa ien i  e t  accep ta ien t

sans  red i re  de  la  par t  de  Rome é ta len t  un  na l  beaucoup p lus  insuppor tab le .

E t  la  s i tua t ion  s 'es t  s i  peu  amé l io rée  que  ce t te  so i f  de  pouvo i r  c1ér i ca1e ,

ce t te  ha ine  de  la  l i be r té  de  l ' espr l t  e t  de  Ia  cu l lu re  des  peup les ,  de  l ' au -

tonomie  e t  du  déve loppenen t  po l i t i que  des  E ta ts  n 'on t  fa i t  que  deven i r r  âu

ry thme du progrès  i r rés is t lb le  dans  ces  d .omaines ,  p lus  fé roces  e t  p lus  en-

po isonnés .  "  (  I )

i i l a is  le  Ku l tu rkanpf ,  même s l  nous  ne  remontons  pas  jusqu 'aux

b lessures  jamais  c ica t r i sées  de  l -a  r ié fo rme e t  de  la  Cont re -Réforme v ien t

de  p lus  lo in  dans  1 'h is to i re  de  1a  pensée a l l -enande.  t res  concordatsndor r t

S t rauss  nous  par le  en  1860 ,  n ron t  é fé  qu 'un  fac teur  d 'exaspéra t ion  supp lé -

menta i re .  Le  Ku l - tu rkanpf  a  é té  p réparé  par  tou te  Ia  c r i t ique  re l ig ieuse

d . r insp i ra t ion  ra t iona l l s te  e t  i l  n 'es t  pas  d toeuvre  qu i  l - rannonce  p lus  que

ce l le  de  St rauss .  La  "Dogmat iquet '  s 'en  prend: .  ind . is t inc tement  au  pro tes tan-

t i sme e t  au  ca tho l i c isme :  'La  cont rad ic t ion  en t re  le  ca tho l i c isme e t  Ie

p ro tes tan t i sme ( . . . )  s 'es t  a f fa ib l i e  au  po ln t  de  deven i r  to ta lenen t  ins i -

gn i f ian te  dans  Ie  donca ine  sc ien t l f ique . "  (2 )  Baur ,  sans  about i r  à  des  con-

c lus ions  auss i  m l l i t an tes ,  rep rend  Ia  thèse  de  S t rauss  ( t ) .

Pour  les  suppor ts  non pas  seu lement  po l l t iques  na is  sur tou t

ldéo log iques  du  Ku l tu rkampf ,  pour  des  au teurs  comme St rauss ,  V i rchow e t  les

hommes de sc ience matér ia l i s tesr ,  Ies  mesures  cont re  le  c le rgé ,  les  congré-

ga t lons ,  la  rec l i s t r ibu t ion  des  rô tes  de  l rEg11se  e t  de  I 'E ta t  son t  jus t i -

f iées  p lus  par  une ph i losoph ie  que par  des  in té rê ts  po l i t iques  cont ingents .

:  D .F .  S t rauss ,  U l r i ch  von  Hut ten .o rep .  XVI .
:  D .F .  S t rauss '  D ie  ch r i s t l i che  G l -aubens1ehre . . . ,  Bd .  I ,  p .  V I .
:  F .  Ch.  Baur ,  K i rchengesch lch te  des  neunzehnten  Jahrhund.er ts . . . ,  T i i -

b ingen,  1862,  p .  t I7 .
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Leur  pensée n 'es t  pas  seu lement  an t ipap is te ,  an t ic lé r ica le  au  sens  propre

du te rme,  ma is  an t i re l ig leuse.0r  }e  Ku l - tu rkampfne peut  se  confondre  avec

un  p ro je t  d ra thé isne  mi l i t an t .  La  no t lon  d 'un  combat  d i r igé  seu lement  con-

t re  }es  ca tho l iques  e t  qu l  épargnera i t  l -es  p ro tes tan ts  en  ten tan t  même é-

ventue lLement  d  I  ob ten i r  leur  a l l iance es t  incohérente .  A  Ia  longue,  l ' ap-

pu i  des  in te ] lec tue l -s  e i  des  hommes de sc ience a thées  aura i t  en t ra îné  B is -

marck et  Falk plus lo in que leurs convict iong le leu,n pernettaient.La logi-

que cont red isa l t  l -es  ca l -cu ls  po l i t iques .  11  nré ta i t  pas  poss ib le  pour  les

fo rces  na t iona les  e t  l ibéra les ,  suppor t  du  Ku l , tu rkar i rp f  b ismarck ien ,  de  lu t -

te r  pour  des  mot i f s  tan tô t  po l i t i ques ,  tan tô t  re l i gJ .eux ,  con t re  Les  p ro tes -

ta ,n ts ,  les  ca tho l iques  e t  les  soc la l i s tes  à  la  fo is .  Le  Ku l - tu rkarap f  es t

m iné  dès  l ro r ig ine  par  des  eon t rad ic t ions  idéo log iques .  Cres t  peu t -ê i re

Ia  l im l te  du  réa l i s rne  de  St ra .uss .  L t id .éo log ie  pouva i t  se  pernet t re  d ' igno-

rer  1a  po l i t lque  mais  }a  réc ip roque n 'é ta i t  pas  v ra ie .  La  convergence en t re

les  deux  types  de  Ku l tu rkarnp f  n ré ta i t  que momentanée,  l im i tée ,  acc idente l le .

Les  personna l i tés  d 'hommes comme B- ismarck  ou  Fa lk  n 'ava ien t  r ien  de  comnur r

avec  ce lLe  de  St rauss .  Les  réac t lons  de  ce lu i -c i  devant  Lu ther ,  d .evant

l rhonme e t  devant  l roeuvre  Ie  p rouvent  surabondaxûrnent .

Le Kul turkampf de Strauss, Ia chose existant chez lu l  avant le

mot ,  es t  d i r igé  à  la  fo is  cont re  l rennemi  ex tér ieur ,  À ,one,  I ,Au t r i che  cu

l -a  F rance  se lon  les  c i r cons tances ,  e t  I ' ennen i  i n té r ieu r ,  c tes t -à -d i re  les

Eg l i ses  e t  Ie  soc ia l i sme.  C 'es t  un  p ro je t  n ino r i ta i re  dans  1a  na t ion  e t

dans  l rE ta t ,  d tau tan t  p lus  que  S t rauss  a  cessé  de  c ro i re ,  con t ra i rement  à

1 'espérance  qu f i l  ava i t  ca ressée  fug i t i vement  que lques  années  p lus .  tô t  ( I ) ,

que ca tho l lques  e t  p ro tes tan ts  éc la i rés  pour ra ien t  se  réun i r  d .ans  une re -

l ig ion  ra t iona l i sée  e t  supraconfess ionne l le .  Le  mouvement  des  Lumières ,  La

grande t rad i t lon  humanis te  c lass ique about i ra len t  au  matér ia l i sne  ph i loso-

( I )  :  D .F .  S t rauss ,  Das  Leben  Jesu , fû r  das
1864r  p .  XX.

deu tsche  Vo lk  bearbe i te t ,  Le ipz ig
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ph ique,  à  l ro rd . re  po l i t ique  e t  à  un  na t iona l - i sne  méf ian t  en  po l i t ique  é t ran-

gère .  He ine  prévoya i t  que Ia  pensée a l lenande a l - la l t  déboucher  sur  la  révo-

lu t ion ,  S t rauss  es t  conva i r rcu  qu 'e I l .e  se ra  le  fondement  de  la  s tab i l i t é  e t

d .u  conserva t is rne  po l i t iques  dont  i I  se  fa i t  Ie  hérau t .

Lr lurpérat i f  catégor ique ne donne plus seuleroent son autononie

à  Ia  personne humaine  douée de  ra ison.  11  dev ien t  en  ou t re  1a  base de  l -a

d isc lp l ine  à  I ' i n té r ieu r  de  I 'E ta t  qu i  peu t  auss i  i nvoquer  sa  ra t iona l i té

pour  fa l re  face  à  des  dangers  ex tér ieurs .  La  ra ison n 'es t  p lus  par  son un . i -

ve rsa l - i té  I  t  espérance  de  la  concorde  en t re  l -es  hommes e t  ]es  peup les .  L 'u -

n iversa l i té  de  l -a  ra ison  ne  parv ien t  pas  à  na î t r i ser  Ia  par t i cu la r i té  Ces

s l tua t ions  e t  des  in té rê ts  na t ionaux  dont  les  fo rmes sont  na ture l les  e t

donc  Iég i t i nes  ( I ) .  S t rauss  p révo i t  qu 'on  lu i  ob jec te ra  f  i ncompat ib i l i t é

de  ce t te  thèse e t  de  I ' i d .ée  d . rHunan i té .  L r ind . iv idu  qu l  se  cons id .è re  conne

un c i toyen de  l run ivers  é t ranger  à  sa  pa t r ie  es t  p lus  égo ls te  qu t i l  D ' . ' y '

pa ra î t .  I r i n te rna t iona i . i sme des  soc ia l - t l émocra t ies  es t ,  nous  d i t - i l ,  une

pervers ion  de  l r i d .ée  d 'Human i té .  S t rauss  a f f i rme le  rô1e  nora l  e t  éducra t i f ,

en t re  1 r ind iv idu  e t  I 'Human i té ,  d .e  Ia  na t ion .  Sans  ce l le -e i ,  I ' 1dée  d ,Huna-

n1:1"é  res tera i t  théor lque e t  abs t ra i te .  C 'es t  en  é tan t  u t i le  à  Ia  na t ion

que l f  homme dev len t  d igne de  I rHunan i té ( : .2 ) .  Le  cosmopo l i i i sne  c ies  " - r l c r i t s

po lémiquesn e t  no tamment  d .es  pages qu i  fus t igea ien t  l ienze l  s res t  rep l ié

sur  f  idée  de  na t lon  devant  Ie  d .oub le  pér i I  de  l r in te rna t iona l i sne  pro lé -

ta r ien  e t  de  Ia  pers is tance des  guer res  en  Europe ( - j ) .

Pour  é tayer  sa  démonst ra t i .on ,  S t rauss  invoque des  grand

noms '  Less ing ,  Goethe ,  Sch i l l e r  (4 ) .  11  se  cons idère  comrne  le  successeur

D_.F :  S t rauss '  Der  a l te  und der  neue Glauber  pp .  I74  sg .
fb id .  p .  I75 .
fb id ' .  p .  I75 .  Àut re fo is  S t rauss  voya i t  dans  le  cu l te  es thé t ique Ce ia
guer re  un  s igne  de  barbar ie  (s t re i t schr i f ten ,  2 .  He f t ,  pp .  2à t  sQ. ) .
Le  ton  a  changé du  tou t  au  tou t .  Pour  ê t re  tôu t  à  fa i i  j i r s te , . - i l  fau i
remarquer  cependant  que ce  n 'es t  pas  la  va l -eur  es thé t ique de  Ia  guer re
que St rauss  met  ma in tenant  en  exergue mais  seuLenent  sâ  néeess i té  na-
tu re l1e .
Ib id .  pp .  f  75  sq .

( r )  i
(2 )  :
3):

(+) :
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ph ique,  à  1 'o rdre  po l i t ique  e t  à  un  na t iona l i sme rné f ian t  en  po l i t ique  é t ran .

gère .  He lne  prévoya i t  que Ia  pensée a l le rnande a l la i t  déboucher  sur  la  révo-

lu t lon ,  S t rauss  es t  conva incu  qu 'e1 le  se ra  Ie  fondement  de  Ia  s tab i l i t é  e t

du  conserva t lsme po l l t iques  dont  i l  se  fa i t  re  hérau t .

L t impéra t i f  ca tégor ique ne  donne p lus  seu l -ement  son au tonomie

à la  personne hurna ine  douée de  ra ison.  I1  dev len t  en  ou t re  1a  base de  la

d isc ip l ine  à  f  in té r ieur  de  1 'E ta t  qu i  peut  auss i  invoquer  sa  ra t iona l i té

pour  fa i re  face  à  des  dangers  ex tér ieurs .  La  ra ison nres t  p lus  par  son un i - -

ve rsa l i té  l tespérance  de  la  concorde  en t re  Ies  hommes e t  ]es  peup les .  L ru -

n iversa l i té  de  Ia  ra ison  ne  parv ien t  pas  à  na î t r i ser  Ia  par t l cu la r l té  des

s l tua t ions  e t  d .es  in té rê ts  na t ionaux  dont  les  fo rnes  sont  na ture l les  e t

donc  lég i t l nes  ( I ) .  S t rauss  p révo i t  qu ,on  ]u i  ob jec te ra  f  i nconpa t ib i l i t é

de  ce t te  thèse  e t  de  I ' i dée  d tHunan i té .  L r ind iv idu  qu i  se  cons idère  comne

un c i toyen  de  I run ive rs  é t ranger  à  sa  pa t r ie  es t  p lus  égo is te  qu t i l  n ' y

para î t .  L r in te rna t iona l i sme des  soc ia l -démocra t ies  es t ,  nous  d i t - i I ,  une

pervers ion  de  f  idée  d . 'Humani té .  S t rauss  a f f i rme Ie  rô Ie  mora l  e t  éducat i f ,

en t re  1 t  lnd iv id  u  e t  I  t  Humani té ,  d .e  Ïa  na t ion .  Sans  ce l le -c i ,  I  r  idée  d . ,  Huraa-

d - f ,é  res te ra i t  théor ique  e t  abs t ra i te .  C 'es t  en  é tan t  u t i l e  à  Ia  na t ion

que 1 'homme dev ien t  d igne de  l rHumani t ,é ( .2 ) .  Le  cosmopo l i . r , i sme des  " .Ecr i t s
po lémiquesn e t  no tarnment  des  pages qu i  fus t igea ien t  r l renze l  s res t  rep l1é

sur  f  idée  de  na t ion  devant  Ie  doub l -e  pér i l  de  l r in te rna t iona l i s rne  pro lé -

ta r ien  e t  de  Ia  pers is tance des  guer res  en  Europe ( - t ) .

Pour  é tayer  sa  dénonst ra t ion ,  s t rauss  invoque des  grands

noms,  Less ing ,  Goethe ,  Sch i l l e r  (4 ) .  11  se  cons idère  comne le  successeur

( I )  i
Q):
( t )  :

D_.T:  S t rauss ,  Der  a l te  und der  neue Glauber  pp .  I74  sg .
fb id .  p .  I75 .
fb id .  p .  I75 .  Aut re fo is  S t rauss  voya i t  dans  Le  cu l te  es thé t lque de  laguer re  un  -s igne  de  barbar ie  (S t re i t schr l f ten ,  Z .  i l e f t ,  pp .  2â t  sg . ) .
Le  ton  a  changé du  tou t  au  tou t .  Pour  ê t re  tôu t  à  fa l i  j i r s te , - l i ' fau t
renarquer cependant que ee n'est  pas Ia val-eur esthét iqùe de Ia guetreque Strauss met naintenant en exergue mais seul-ement sâ néces. i t !  na-
tu re lLe .
Ib id .  pp .  I75  se .(+) :
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dt i l l -us t res  p rédécesseurs  sans  se  c ro i re  leur  éga1 ou  tou t  au  moins  sans

avo i r  Ia  ma ladresse d .e  le  d i re  avec  fo r fan ter ie -  En fa i t ,  i l  ne  c ro i t  pas

prendre  personne l lement  e t  seu l  la  re1ève d tun  passé g lo r ieux .  I I  es t ime

p lu tô t  ê t re  un  des  penseurs  d 'une époque qu i  con t inue l - foeuvre ,  après  des

décenn ies  de  fad .eurs  romant iques ,  des  pér lodes  les  p lus  b r i l - l an tes  de  1 'h is -

to i re  e t  de  la  l i t t é ra tu re  a l lemandes  ( I ) .  Son  dern ie r  l i v re  expr imera i t

par fa i tement  les  mot i fs  d .e  f ie r té  de  la  soc ié té  e t  du  s ièc le  dont  i l  fa i t .

I ' apo log ie .

(  I )  ,  9ç !  op t lm isne l i t té ra i re  es t  nouveau chez  St rauss .  En l .847,  11  ava l t
é té  t rès  pess imis te  quant  à  la  s i tua t ion  e t  aux  perspec t ivés  de  la
l i t té ra tu re  a l lemande à  Iaque l le  i1  reprocha i t  dô  re i te r  romant ique
(U ie  JahrbUcher  der  Gegenwàr t ,  As the t lSche Gr i l1en ,  T t ib ingen,  IB | I ,
PP: 77'9-785).Strauss ne  ̂ nonme pourtant pas Ies auteurs c6ntemporains
qu l  lu i  on t  redonné conf iance.
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CHAPIT.RE II t STRAUSS ET RENAN - Dll tA RENCONTRE A L'AFFRONTEMENTI

LA REI'OIiJ!,E DU I,A SOCIETE CHEZ RENAN ET STRAUSS

Le re ten t issement  de  1 'oeuvre  de  St raussr .  p r inc ipa lement  de

"La V ie  de  Jésus t t ,  t radu i te  par  L i t t ré ,  fu t  t rès  g rand en  France, .  l ,e  t i -

t re  même de cer ta ins  ouvrages  de  L i t t ré  e t  Renan révè Ie  l -es  p rob lèmes du

s ièc le  e t  mont re  que les  p réoecupat ions  en  t r ' rance,  où  l ron  se  souc ia i t

beaucoup  de  ré fo rmer  Ia  soc ié té  en  marge  d .u  soc ia l i sme ou  en  oppos i t i on

d i rec te  avec  lu i ,  son t  vc is ines  de  ceLLes  de  S t rauss  ( I ) .  I l  s rag i t  d .e

comprendre  comnent  Renan e t  S t raussr  eu i  s ré ta ien t  appréc iés  à  cause de

leur  c r i t ique  re l ig ieuse,  on t  f in i  par  se  conbat t re  pour  des  ra isons  nora-

Les  e t  po l i t i ques .

Dans "L 'Aven i r  de  Ia .  Sc ience ' r ,  f r ,enan déve loppe Ia  thèse se lon

Iaque l le  la  ra ison  do l t  ê t re  à  ta  base d . 'une t rans format ion  de  Ia  soc ié -

té :  "Le  dogme qu ' i l  f au t  ma ln ten i r  à  tou t  p r i x ,  c 'es t  que  1a  ra lson  a

pour  m iss ion  de  ré fo rmer  La  soc ié té  d . 'ap rès  ses  p r inc ipes ,  c 'es t  qu , i I

n res t  po in t  a t ten ta to i re  à  la  Prov idence d . ren t reprend. re  de  cor r iger  so l1

oeuvre  par  des  e f fo r t s  ré f Iéch is . "  (Z )  Renan  p réc ise  ensu i te  son  pos tu la t

ra t ionne l  en  des  te rmes qu i  rappe l ten t  S t rauss  :  f ' L 'oeuvre  de  la  c r i t ique

noèerne esi  donc de détruire tout  systène de croyancE entaché de superrra-

tu ra l j - sme. "  ( t )

hême en ne  tenant  pas  compte  de  tous  les  téno ignages dradmi -

ra t ion  que r ienan appor te  à  S t rauss  chaque fo is  qu ' i1  es t  anené à  c i te r  son

( r )  !

(2 )  :

3):

Ci tons  pour  L i t t ré  :  ' rConserva t ion ,  Révo lu t ion  e t  Pos i t i v isme"  (1852)
ouvrage composé d 'a r t i c l -es  parus  précédenment  dans  le  nNat ionaf i  e t
dont  la  deux iè rne  éd i t ion  en  1879 ô f f re  un  in té rê t  supp lémenta i re  par
les  remarques réd lgées  en  I8?8 que L i t t ré  a jou te  à  chàque ar t i c le .  Bn
ce q .u i  concerne Renan :  "Quest ions  contempoia ines ' ,  ( rg6g)  -  "La  Réfor -
me in te l lec tue l le  e t  mora le "  ( IB? I )  -  r ' L 'Àven i r  de  la  Sc ienc€" ,  éc r i t
en  1848 e t  1849,  ê t  pub l lé  en  1890.
ReTan,  Oeuvres  comp lè tes ,  Tone  I I I  (éd l t i on  Ps ichar l ) ,  L rAven i r  de  Ia
Sc ience ,  p .752 .
Ib i .d .  p .  768.
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nom, on conprend aisément que Renan ai t  tendance à accorder à un auteur

aussi  proche de lu i  une grande inportance dans la pensée aI ]emande con-

tempora ine  (  t ) .  
'

L r in f luence es t  p lus  d i f f i c i le  à  p rouver  que les  rencont res .

La  fo i  de  Renan dans  le  D ieu  de  son en fance a  pu  ê t re  ébran lée  par  la  c r i -

t ique  de  St rauss  mais  i I  n 'en  a  pas  moins  conservé  un  vocabu la i re  e t  une

pensée p lus  re l ig ieux  que son prédécesseur .  Renan a  sans  aucun d .ou te  reçu

de St rauss  f  impu ls ion  première  e t  une bonne par t ie  de  1 'appare i l  c r i t i -

que  qu i  Iu i  on t  pe rmis  d . 'éc r i re  "La  V ie  de  Jésus"  (2 )  na is r i l  sauve  le

quat r iène évang i le  dont  S t rauss  se  né f ia i t  tan t  ( t ) .  j Jn  mat iè re  théo log i -

que e t  re l ig ieuse,  p lus  que St rauss ,  i ienan fa i t  appe l  au  sent iment .  L rex i -

gence ra t ionne l - Ie  es t  à  la  fo ie  né thodo log ique e t  p rov iso i - re .

Ressemblances  e t  d lvergences  s tenchevêt ren t  dans  Ies  c r )ncep-

t ions  po l i t iques  des  deux  au teurs .  Une in f luence d .e  Renan sur  S t rauss

do i t  ê t re  à  peu près  complè tement  exc lue .  Le  cont ra i re  es t  à  pe ine  p lus

v ra j -semb labLe ,  à  mo ins  d 'ass lm i le r  S t rauss  à  la  pensée  e t  à  Ia  sc ience  a l -

Ienande dans  ce  qu 'e l Ies  on t 'd . r i r ré fu tab le r  c€  que r ienan inc l ine  par fo is

à  fa i re .  La  p lupar t  du  temps nous  sommes en présence de  réac t ions  s i ru l la i -

res  devant  des  événements  ressent is  e t  ana lysés  de  la  mêne façon.  I l -  sem-

( I )  :  C f .  no tamment  Renanrop .  c l t . ,  tome I ,  La  né taphys ique  e t  son  
"uen i r ,pp .  7 I0  sq . ,  tome I I I ,  L rA .ven i r  de  Ia  Sc ience ,  p .  964 ,  pp .  IU72  sQ.

(2)  :  En  1867,  so i t  p resque t ren te  ans  après  St rauss .
( t ) :  Des  souven i rs  de  F .  Iv iaur iac  nous  pèrmet ten t  de  conprendre  à  que l

po in t  Ie  quat r lème évang i le  eu t  à  souf f r i r ,  y  compr ls  parn i  l -es  ca-
tho l iques  de  s t r i c te  obéd ience ,  des  assau ts  por tés  con t re  Iu i ,  ceuE
de St rauss ,  même s ' i I s  ne  fu ren t  pas  Ies  p remiers ,  ayant  eu  le  p lus
grand re ten t issement .  Vo ic i  comment  I ' .  ù raur iac  re l -a te  un  ép lsode de
son éducat lon  chré t ienne :  ' rL 'abbé Lo isy  n tava i t  dé tourné de  l i re  Ie
Quat r iène Evang i le ,  qu i  n 'ava i t  p lus  pour  mo i  Ia  mo lndre  va leur  h is -
to r ique.  Pu is  es t  venu un  temps où  mêrne pour  les  exégètes  d 'avant -ger
de l rEvang i le  de  sa in t  Jean fu t  cons idéré  comme ce lu l  qu l  o f f ra i t  l -e
p lus  de  dé ta i l s  topograph iques ,  de  ré fé rences  à  des  événenents  con-
tenpora ins .  I1  ne  pouva i t  ê t re  que  L toeuvre  d tun  Pa les t in ien .  A  ce t te
époque-1à ,  j ' a i  oourp r i s  ce  que  s ign i f i a l t  1 'ép i thè te  "con jec tu ra le "
?PPt iquée  à  Ia  sc ience  c les  exégè tes .  Dès  lo rs  j ' a i  c ru  à  la  Paro le
du  Chr is t  te1 le  que , l fEg l i se  la  garde  e t  l a  t rànsmet . " (nF igaro  L i t té -
ra i re "  rT  ju i l l e t  1959) .
Cet te  conf idence s i tue  par fa i tement  Ie  débat  e t  éc la i re  ré t rospec t i -
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b le  d ra l l l eu rs  que  r ienan  lgnora i t  pour  1 'essen t ie l  l es  concep t lons  po l l t i -

ques  de  S t rauss  e t  é ta i t  conva incu  que  la  l i be r té  d 'espr i t  f l eu r i ssa i t  eE

Al lemagne depu is  longtemps.  C 'es t  ce  qu i  exp l ique sa  décept ion  d .evant  1 'â - r -

t i tude  de  St rauss  face  à  la  guer re  de  I87O e t  à  Ia  po l i t ique  de  I 'A l lema-

gne immédia tement  avant  le  conf l - i t  e t  à  p ropos  de  1 'A lsace-Lor ra ine  -

Par tan t  des  nêmes prémisses  que St rauss ,  Renan a  pu  connaî t re

des  oeuvres  comne "Vo l ta i re r t ,  qur l l  a  a iméeet  t 'Hu t ten , '  sans  se  rendre  comp-

te  qu 'e1 l -es  ren fe rna ien t  des  théor ies  suscep t ib les  d 'une  app l i ca t ion  dé-

sas t reuse pour  la  ! - rance,  aveug lé  qu t i l  é ta i t  par  une concept ion  de  I 'h is -

to i re  moderne proche de  la  s ienne.

Que l le  que so i t  la  sympath ie  de  Renan pour  les  c lasses  popu la i -

res ,  l e  dés i r  d . té lever  le  peup le  e t  de  1 réduquer  qu i  s rexpr ime no tamment

dans ' r l ,a  ré fo rme in te l lec tue l le  e t  no ra le "  avec  une  é rno t ion  e t  une  s incé-

r i té  don t  i t  n res t  pas  pern is  d .e  d .ou te r r  sâ  tendance  d 'espr i t  généra le ,

les  ré fo rmes  mora les  e t  po l i t i ques  don t  l t  s 'es t  fa i t  l e  chan t re  pass ionné

sont '  comne ce l les  de  St rauss ,  de  na ture  t rès  an t idémocra t lque,  € t  on t  T . ie*

en têndu la  dénagog ie  en  ha lne .  Renan nra  d 'es t lme n i  pour  les  ouvr ie rs ,  n i

vement  les  d ' i f f é rences  de  sens ib j . l i t é  e t  d ' i n te rp ré ta t i cn  en t re  Renan.
e t  S t rauss .  L ' j l vang i le  de  Jean es t  ce lu i  qu i  o f f ie  Le  p lus  de  fa i l l -es
?  l t . c r i t i que  r igoureuse  d . 'un  p " t t . "u i - comme St rauss ,  na is  i l  sédu i t
des  in te rprè tes  p lus  sent imentàux  te ls  que r tenan.  I i  par le  p lus  au l
coeur '  ses  accents  de  vér i té  para issent  p lus  touchant l  a  ce i t . ins ,
su r tou t  parn i  l es_ca tho l iques .  Tou jours  ès t - i1  que  même ceux-c i  

" i "odetourna ien t  quand.  i i raur iac  ava i t  v ing t  ans  e t  i I  es t  d i f f i c i le  de
vo i r  dans  ce  fa i t  au t re  chose qu 'une-conséquencJ  du  grand débat  à r i -
t ique  dont  s t rauss  fu t  1a  persônnar i té  narquante .
Nous t rouvons  d 'a i l l -eurs  chez  A.  Schwei tu" r  uo" r  1 répoque à  laque l le
se réfère fuaur iac d.ans ' r l lon Reimarus zu Urede, eine ôeschichte derLeben-Jesu-Forschung" ,  1906,  p .  85r  l_a  conf i rmat ion  d .e  ] ,1n f  l_uence
dest ruc t r i ce  exercée par^St iaùss  sûr  Ia  fo i  en  1 'au then i i .e i tg  à" -àu* -t r ième évang l le  :  "Lu i -même avouera  p lus  ta rd  que c 'és t  Baur  seu lemee-qu i  ava l t  rendu inprenabres  l -es  pos i i ions  qu ' i f  ava i i  aaop iée ; - ; ; -
1875" .  E t  pour tan t  on  peut  d l re  qùe Ia  recherche sur  l tEvang i lé  d ;
{ ,9 tn  nJa  prus  r ien  a jôu té  sur  rd  fond à  ce  que s t rauss  ava i t  d i t . , ,l l ous  observons  lé i  un  chen inement  des  idées  de  St rauss  à  ù laur iac ,qu l  i go re  peu t -ê t re  tou t  du  penseur  a l lenand ,  aon i - i i i n té "ê t  n ,es tpas  purement  anecdo t ique .  11  es t  v ra i  que  I ' i n te rméd la l re ,  f ' a t teLo isy ,  conna issa i t  l a  c r i t i que  a l lemande e t  n 'A ià i i -  p " r  en  odeur  desa in te té  auprès  de  1 'Egr i se . -  i t enan ,  iu i ,  s ,é ta i t  àé rô lg .
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pour  les  paysans( I ) .  Les  d ispos i t i ons  d respr i t  na tu re l les  son t  ren fo rcées ,

comme chez  St raussr  pâr  les  événements  po l i t iques  contempora ins .  Tând ls

que les  i lLus ions  sur  l  t  A l lemagne ne  d ispara issent  que l -en tenent  e t  à  re -

gre t ,  Ia  dé fa i te  donne le  nême tour  aux  pensées du  i r rança is  que la  v ic to i -

re  à  ce lLes  de  1rA l lemand.  Renan t i re  des  événements  1es  rnêrnes  1eçons  que

St rauss  na is  en  les  accentuant  encore .  Son jugement  sur  l -a  démocra t ie  esb

p lus  pérempto i re  qu ' i l  ne  l ta  jama is  é té :  "Un  pays  dénocra t ique  ne  peu t

ê t re  b ien  gouverné ,  b ien  admin is t rén  b ien  commandé. "  ( r )

Comrne St rauss ,  Renan exp l ique l tappar i t ion  e t  la  faveur  des  thé-

o r ies  soc ia l i s tes  par  des  mot l f s  psycho log iques  :  "L tégo ïsme,  source  du  so-

c ia l i s rne ,  la  ja lous ie ,  source  de  Ia  démocra t ie r  î€  fe ron t  jana is  qu ,une  so-

c ié té  fa lb le ,  incapabte  d .e  rés is te r  à  de  pu issants  vo is ins .  Une soc ié té

n 'es t  fo r te  qu 'à  la  cond i t i on  de  reconna î t re  Ie  fa i t  des  supér lo r l tés  na tu -

re l les r ,  l esqueL les  au  fond  se  rédu isen t  à  une  seu le ,  ce l le  de  1a  na issance ,

pu isque la  supér io r i té  in te l lec tue l le  e t  mora le  n 'es t  e l le -même que la  su-

pér io r i té  d 'un  germe de  v le  éc los  dans  des  cond i t i ons  par t i cu l iè rement  fa -

vo r i sées . "  (2 )  S t rauss  n 'a  pas  éprouvé  dans  son  n i l i eu  famiL ia l  l es  ve r tus

d 'u  n i l ieu  cu l tu re l  où  Renan vo i t  l ro r ig ine  d .e  Ia  qua l i té  des  é l i tes  e t  i l  ne

Ies  a  connues au  sémina l re  que pour  les  ren ie r  auss i tô t .  I l  n rapprouvera i t

pas  la  conc lus ion  de  ces  remarques.  L té l i t i sme de f lenan ne  repose pâsr  com-

ne  ce lu i  de  S t rauss ,  su r  la  mér i toc ra t ie .

Renan auss i  es t  par t l san  de  l -a  nonarch ie .  Ma j .s  au  l ieu  de  co i f -

fe r ,  comme dans "L 'Anc ieu tne  e t  la  Nouve l le  f 'o i " ,  Ia  bourgeo is ie  qu i  joue  le

rô Ie  d 'ominant ,  i l  Iu i  rev ien t  i c i  le  pouvo i r  e f fec t i f .  Renan dé fend I ,a r is -

toc ra t ie  de  na issance  e t  I ra r i s toc ra t ie  in te l lec tue lLe  en  les  opposan t  à  l -a

versat i l i té populaire.  I1 a Ia même aversi .on que Strauss pour le suf f rage

unlversel  3 r t la France s I  est  t rompée sur Ia forrne que peut prendre l -a con-

sc ience drun  peup le .  son  su f f rage un iverse l  es t  comme un tas  de  sab le ,  sans

S l?" r  oP .  -9 i t .  ,  tome I r  La  ré f  o rme ln te l lec tue l le  e t  no ra le ,  p .  1119 .
Ib id .  p .  762 .

(r) :
(2)  :
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cohés ion  n i  rappor t  f i xe  en t re  les  a tomes .0n  ne  cons t ru i t  pas  une  ma ison

avec  ce la .  La  consc ience d . 'une na t ion  rés lde  dans  Ia  par t ie  éc la i rée  de

la  na t ion ,  l aque l Ie  en t ra Îne  e t  command.e  Ie  res te  .  La  c i v i l l sa t ion  à  L 'o -

r ig ine  a  é t 'é  une oeuvre  ar is tocra t ique,  I toeuvre  d . run  tou t  pe t i t  nomb ' re

(nob les  e t  p rê t res ) ,  qu i  l ron t  imposée  par  ce  que  Ies  démocra tes  appe l len t

fo rce  e t  imposture ;  la  conserva t ion  de  ]a  c lv i l i sa t ion  es t  une oeuvre  ar is -

toc ra t ique  auss i .  Pa t r ie ,  honneurn  devo l r  son t  ehoses  c réées  e t  ma in tenues

par  un  tou t  pe t i t  nombre  au  se in  d 'une fou le  eu i ,  abandonnée à  e l - le -même,

Ies  la i sse  tomber - "  ( I )

Comrne  chez  S t rauss ,  I ' ex is tence  d .e  la  c i v i l i sa t ion  es t  11ée

aux ver tus  d rune fa ib le  par t ie  d .e  l -a  soc ié té .  Dans "L 'Ànc ienne e t  Ia  f iou-

ve l le  Fo i " ,  i f  s rag i t  avan t  tou t  d 'une  c lasse  soc ia l -e  :  Ia  bourgeo is ie .

Le  rô Ie  dévo lu  à  la  nob lesse dans  ce  sys tène monarch ique es t  f ina lement

seconda i re .  11  cons is te  seu lement  à  na in ten i r  1 téqu i l ib re  en t re  les  d i f -

fé ren ts  corps  de  la  soc ié té  e t  à  favor iser  leurs  rappor ts ,  à  ne  pas  se

couper  des  t rad i t i ons .

Dans  l - roeuvre  de  Renan,  1a  bourgeo ls le  n ,es t  j ana is  dépos i -

ta i re  des  ver tus  de  la  na t ion  e t  de  son  t résor  de  c iv i l i sa t ion  (2 ) .  Les

ver tus  bourgeo ises  }u i  semblen t  con f iner  souvent  à  1 'égoîsne;  i l  l oue  leur

bon usage au  se ln  de  La  fami l le  ma is  se  garde de  leur  accorder  une p lace

excess ive .  Ce qu i  es t  é levé  e t  généreux  leur  échappe.  Renan reproche aux

paysans leur  en tê tenent  à  accunu ler  d .e  la  te r re  ( t ) .  La  propr ié té ,  sur tou t

quand  e I le  es t  acqu ise ,  es t  suspec te  à  ses  yeux .  Sa  soc ié té  es t  p lus  f i gée

que ce l le  de  St rauss .  Renan se  dévoue au  cu l te  des  é l i tes  gard iennes  de

(  r )  3
(z) :

Ib id .  pp .  374  sQ.
Dans 1es "Essai-e d.e ùrorale et  d.e Cr i t ique",  Renan déf in i t  tout  autre-
nent  que St rauss  e t  à  p lus  fo r te  ra ison  que Du Bo is -Reymond les
r?ppor ts  de  la  c i v i l i sa t ion ,  du  p rogrès  e t  de  la  cu l tu re  :  f ' Je  mrar -
rê te  donc  à  ce t  incon tes tab le  résu l ta t r  gu€  le  p rogrès  de  l , i ndus t r ie
n res t  nu l lement ,  dans  I ' h i s to i re ,  pa ra i lè le  à  câ fu I  de  l ra r t  e t  de  1a
vra ie  c i v i l i sa t ion ,  pu lsque  les  i l eux  soc ié tés  où  I ta r t  s 'es t  é levé  à
la  p lus  g rande hauteur ,  Ia  Grèce an t ique e t  l r f ta l ie  de  la  Rena issan-
c€r -qg l t  res tées  é t rangères  aux  ra f f i nements  indus t r te l s . . "  ( tome r r ,
p.  Z4j)
Renanr  op .  c i t . ,  p .  t4 ' î .
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Ia  t rad i t lon  qu i  appor te ron t .  le  renouveau.  11  ne  fa i t  pas  1 'apo log ie  d . 'une

c lasse soc ia le  donnée mais  p lu tô t  d .e  cer ta ines  fami l les  d respr i t .  La  na-

t ion  appar t ien t  aux  c lasses  drau t re fo is  qu i  ava ien t  su  préserver  1es  va-

leurs  essent ie l - Ies .  La  leur  p rendre  es t  une usurpat ion  :  "La  France de  mê-

me ava j - t  é té  c réée par  Ie  ro l ,  la  nob lesse,  l -e  c le rgé ,  le  t ie rs  é ta t .  Le

peup le  p roprement  d i t  e t  les  paysans ,  au jourdrhu i  maÎ t res  abso lus  de  Ia

na ison,  J r  son t  en  réa l i té  des  in t rus ,  des  f re lons  impat ron lsés  dans  une

ruche  qur1 ls  n ron t  pas  cons t ru i te . "  ( I )

s l  Renan por te  beaucoup no lns  
.d ra t ten t ion  

que s t rauss  au  rô -

le  joué  par  Ia  bourgeo is ie  d .ans  Ia  cons t ruc t ion  de  la  soc ié té  indus t r ie l l e ,

c res t  qu t i l  ne  c ro i t  pas  qure l le  se ra  p rop lce  au  déve loppement  des  va leurs

de l respr i t .  L ,a  po l i t ique  de  Renan es t  inséparab le  de  la  nos ta lg le  du  pas-

sé  e t  des  ins t i tu t ions  qu i  en  fa i sa ien t  la  fo rce  :  "Le  degré  de  ra ison  na-

t lona l -e  énanant  d 'un  peup le  qu i  n 'a  pas  cont rae té  un  mar iage sécu la i re  a -

vec  une  fan i l l e  es t ,  au  con t ra i re ,  s i  fa ib le ,  s i  d i scon t inu ,  s i  i n te rmi t -

ten t  qu ron  ne  peu t  le  comparer  qu 'à  1a  ra ison  d . run  homme tou t  à  fa i t  i n fé -

r ieur  ou  rnême à  f  ins t inc t r  d run  an imal .  Le  prern ie r  pas  es t  done év idemment

que Ia  ! - rance reprenne sa  dynas t ie . ' ,  (Z )  Nous ne  sommes pas  lo in  de  Ia  no_

t ion  de  mys tè re  Qu i , .  se l -on  S t rauss ,  donne  sa  Iég i t im l té  à  Ia  nonarch ie .

A  l rheure  des  v ic to i res  pour  s t raussn  à  ce l le  des  épreuves

et  de  la  méd i ta t ion  pour  Renan,  chacun des  deux  penseurs  se  tourne  vers  les

idées  e t  les  homnes qu i  on t  appor té  Ies  p lus  be l l -es  heures  de  g lo i re  à  son

pays .

Les  thèses  t rès  a r i s toc ra t iques  de  Renan s rassoc ien t ,  sous

I r in f l -uence peut -ê t re  de  Gob lneau,  à  une théor ie  de  la  race  assez  confuse

souven t ,  Qu i  n radne t  pas  les  c lass i f i ca t ions  b io log iques  t rop  s t r i c tes r  eu i

repose p lu tô t  sur  la  t rad i t ion  h is to r ique de  la  na t ion  e t  ses  ver tus  mora les

na is  qu i  n ren  par le  pas  moins  de  " race  j .n fé r ieure"  e t  de  t , race  supér ieure ' (J

:  t rb ld .  p .  375.
:  Ib id  .  p .  377 .
:  Ib ld .  p .  79O.

(r)
(2 )
3)
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Lrana lyse  des  qua l i tés  de  Ia  na t ion  a l lemand.e  chez  Renan n tes t  pas  t rès

d i f fé ren te  de  ce l le  de  St rauss ;  encore  fau t - i I  renarquer  que i ienan concè-

de généreusenent  à  1 'A l lemagne dans  60r r  ensenb le  des  qua11tés  que St rauss

ne d iscerue que chez  la  Prusse.  11  juge auss i  dans  I 'abso l -u ,  a lo rs  que

St rauss  ne  s 'a t tache qu . raux  pér iodes  où  Ia  na t ion  a lLenande se  sera i t  a f l -

f i rnée dans  un  sursaut  d 'énerg le  mora le  cont re  l toppress ion  é t rangère .  Re-

nan exp l ique par  une supér io r i té  in t r insèque ce  que St rauss  cons idère  a-

van t  tou t  comme Ie  résu l ta t  d rune  ne i l l eu re  o rgan isa t ion  e t  d tune  d . i sc i -

p l ine  méthod ique.  Ce n 'es t  pas  la  vaLeur  des  raees  mais  l -e  p r inc ipe  d .es

nat ionaL i tés  qu i  jus t i f ie  les  annex ions  chez  St rauss  s  cê  sont  d .es  nécess i -

tés  s t ra tég iques  e t  po l i t i ques  p lus  que  mora les ,  e t  S t rauss  I ' avoue  avec

un cer ta ln  cyn isne.

Cer ta ines  fo rnu les  de  Renan pour ra ien t  d ra i l leurs  ven i r  au  se-

cours  des  théor ic iens  pangerman ls tes  e t  serv i r  de  jus t i f l ca t ion  à  Ia  guer -

rê r  y  compr i .s  aux  guer res  de  conquête  :  "La  guer re ,  dans  les  temps moder -

nes '  é tan t  d .evenue un  prob lème sc ien t i f lque  e t  nora l '  une  a f fa i re  c le  dé-

vouement  e t  d ' indus t r ie  savante  es t  en  somne un bon c r l té r iu rn  de  ce  que

vaut une race. f '  (  I )

Renan nra  pas  prévu les  dangers  que I ' idée  de  race  inp l iqua i t

pour  Ia  France e t  i l  l u i  fba ie  le  passage en  dressant  avec  ind ignat ion  Ie

tabLeau d !une France légère  e t  super f i c ie l le  qu i  con t ras te  avec  Ie  sér ieux

e t  Ia  sc ience  de  ses  vo is ins  a l lenands .  11  ne  pensa i t  pas  que  I ' i dée  de

race supér ieure  pû t  un  jour  s 'app l iquer  à  f  in té r ieur  mêne de  l rEurope,

na is  i I  a  souha i té  la  vo i r  app l iquer  a1 l leurs  :  ' r la  co lon lsa t lon  en  grand

est  une nécess i té  po l i t ique  tou t  à  fa i t  d .e  p remier  o rdre .  Une na t ion  qu l

ne  co lon ise  pas  es t  i r révocab lement  vouée au  soc ia l - i sme,  à  Ia  guer re  du

r iche et  du pauvre.  La conquête d 'un pays de race lnfér ieure par une race

( I ) :  Renanr  oP.  c i t . ,  tone  I ,  P ré face  des  Ques t ions  Contenpora inesr  p .  23 -
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supér ieu re ,  qu i  s ' y  é tab l i t  pour  l -e  gouverner  n fa  r ien  de  choquan t . ' r  ( I )

Renan  a  d . ra i l l eu rs  beaucoup  de  pe ine  à  év l te r  1 récue i I  d 'une  concep t ion

zoo log ique d .e  l -a .soc ié té  :  "Des  aventur ie rs  qu i  t roub l -en t  la  soc ié té  e l l t s

ropéenne fa l tes  un  ver  sacrumr  u t r  essa in  comme ceux  des  Francs ,  des  Lom-

bards ,  des  Normands l  chacun sera  dans  son rô le .  La  na ture  a  fa i t  une race

d . rouvr ie rs ,  c res t  Ia  race  ch lno ise ,  d 'une  dex té r i té  de  na ln  merve i l l euse

sans presque aucun sent iment  d rhonneur ;  gouvernez-1-a  avec  jus t i ce ,  en  pré-

levant  d . re l - le  pour  le  b ien fa i t  d 'un  te l  gouvernenent  un  anp le  doua i re  au

pro f i t  de  Ia  race  conquérante ,  eL le  sera  sa t is fa l te ;  une race  d .e  t ra -

va i l l -eu rs  de  la  te r re ,  c res t  l e  nègre ,  soyez  pour  lu i  bon  e t  huma in ,  ê t

tou t  se ra  dans  I ' o rd re ,  une  de  maî t res  e t  de  so l "da ts ,  c res t  Ia  race  euro -

péenne.  Rédu lsez  ce t te  nob le  race  à  t rava i t le r  dans  1 'e rgas tu le  conme des

nègres  e t  des  Ch ino ls ,  e l }e  se  révo l - te . "  (2 )  La  compara ison  du  chr i s t ia -

n isme e t  du  bouddh isme dans  Ia  p remière  par t ie  de  I 'L rAnc j -enne e t  Ia  Nou-

ve l le  Fo i "  é ta i t  t rop  favorabLe à  ce  d .e rn ie r  pour  la isser  supposer  un  que l -

conque  mépr is  des  races  as ia t iques  ( l ) .

Renan accorde donc une importance beaucoup plus grande que

St rauss  à  Ia  no t ion  d .e  race .  Ce lu i -c i  ne  ment ionne  d 'a i l l eu rs  qu ' inc lden-

ment  les  guer res  co lon ia les  en  1es  opposant  aux  guer res  lég i t ines  résu l -

tan t  de  1 'app l l ca t ion  du  p r inc ipe  des  na t iona l i tés ,  ce  qu i  ressemble  à

une  condamnat ion  (4 ) .

Renan n 'a  pas  eu  la  méf iance su f f l san te  pour  env isager  que Ie

mod.è Ie  dont  i I  loua i t  les  qua l i tés  pû t  se  t rans former  en  adversa i re  inp i -

toyab le .  11  écr i t  a ins l  avant  l ta f f ron tenent  un  é loge de  l rennen l  te l - Ie -

ment  cha leureux  qu ' i l  es t  à  b ien  des  égards  moins  res t r i c t i f  que  cb tu i  de

Strauss. Le conf l i t  f ranco-al lemand Ie met d.onc d.ans une posi t ion part icu-

l iè renent  d . i f f i c i le ,  le  p lace  d .evant  des  argunents  ç lue  I 'on  aura i t  pu  t i re r

(r)
( t )
(4)

et  (z )  :  Renanr  op .
P '  79O '

:  S t rauss ,  op .  c i t .
:  Ib id .  p .  I74 .

c i t . ,  tome I ,  La  Ré fo rme in te l lec tue l le  e t  mora le ,

r  PP.  J8  sq .
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de ses  p ropres  oeuvres ,  e t  s i  l ron  p rena i t  à  Ia  le t t re  les  thèses  de  Re-

nan on  cherchera i t  en  va in  des  ra isons  de  condarnner  1 'a t t , i tude  aL lennande

ou n ' lmpor te  que l1e  annex ion  te r r i to r ia le  ou  a t te in te  au  d . ro i t  des  peu-

p les : ' rLes  économis tes  se  t rompent  en  cons idéran t  le  t rava i l  comme I ro r i -

g ine  d .e  Ia  p ropr j .é té .  L 'o r ig ine  de  Ia  p ropr lé té ,  c res t  1a  conquê te  e t  l a

garant ie  donnée par  1e  conquérant  aux  f ru l ts  du  t rava l l .au tour  d .e  lu i .  Les

Normands on t  é té  en  Europe les  c réa teurs  d .e  la  p ropr ié té  i  car ,  le  lende-

main  du  jour  où  ces  band i ts  euren t  des  te r res ,  i l s  é tab l i ren t  pour  eux

et  pour  tous  J -es  gens  de  leur  d .ona ine  un  ord . re  soc ia l  e t  une sécur i té

qu 'on  n rava i t  pas  vus  jusque- là . , ' ( I )

S i  nous  songeons que ees  l ignes  fu ren t  pub l iées  le  6  novembre

IBTI '  nous  voyons  combien  Renan prê tera l t  le  f lanc  à  un  adversa i re  a l le -

mand fami l ie r  de  son oeuvre .  S t rauss ' ' é ta i t  pas  ma is  11  sava i t  l i re

ent re  les  l ignes  e t  t i re r  beauc de que lques  pages.  L r  e r reur  de  i i .enan

devenus anachron iques .  Rp"ÈrÉ Ia  ca tas t rophe,  i I  nuancera  son é Ioge de  la

Prusser  sê  mont rera  arne ;e"e t  désabusé,  sans  reven i r  pour  au tan t  sur  ses

*  f  
t f teor ies .  11  cont inu ,era  de  chercher  chez  Ie  va inqueur  les  moyens qu i  per -

r r f  " * ! : %

fu { lnet t ra ient  à . ] :a  FçCnce de se re lever  e t  d 'en appe ler  de la  défa i te .  St rauss'211
\ne se nontrel l i l jas mécontent de cette analyse de son adversaire français

d'ans laquefrelf Ï l -aéplorerait  tout au plus le manque de l ibéral isme dans
Ia  d i f fus lon  de  Ia  pensée é tab l ie  :  "Le  second type de  soc ié té  que no t re

s ièc l -e  vo i t  ex is te r  avec  éc la t  es t  ce lu i  que  J ' ' appe l le ra i  l ranc ien  rég i -

me déve loppé  e t  co r r igé .  La  Prusse  en  o f f re  le  me i l l eu r  nod .è Ie .  I c i  I ' i n -

d iv idu  es t  p r i s ,  é1evé ,  façonné ,  d ressé ,  d isc ip l lné ,  requ is  sans  cesse  par

une  soc ié té  d -é r i van t  du  passé ,  mou lée  dans  de  v ie i l l es  ins t i tu t ions ,  s ,a r ro -

( r )  :  Renanr ,  oP l  c i t . r .  p .  tg I . .  S t rauss  reconna î t ra i t  auss i  que  l -a  pu issan-
ce  mi l i ta i re  peut  seu le  garant i r  Ia  p ropr ié té  na t iona le  e t  l i  o rd re  lap ropr ié té  ind iv id .ue lLe .  11  a  cependan t  t rop  de  respec t  de  I ,une  e t  d .e
l rau t re  pour  en  par le r  avec  dés invo l tu re  e i  les  met t re  dans  ce t  é ta tde  dépendance moia le .
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geant  une mai t r i se  de  nora l i té  e t  de  ra ison,  L r ind iv id .u ,  dans  ce  sy .s tème,

donne énormément  à  1 'E ' r ,a t ;  i l  reço i t  en  échan 'ge  de  1 ' .E ta t .  une fo r te  cu l -

tu re  in te l - lec tue l le  e t  mora le ,  a ins i  que la  Jo ie  de  par t l c iper  à  une gran-

de  oeuvre .  Ces  soc lé tés  son t  par t i cu l iè rement  nob les ;  e I les  c réen t  Ia

sc ience ;  e l les  d i r igen t  l respr i t  huna ln ;  e l l es  fon t  I ' h i s to i re ;  ma is  e1 le ,s

sont  de  Jour  en  jour  a f fâ ib l ies  par  les  réc lamat ions  < ie  1 'égo isme lnd iv i -

dueL,  QUi  t rouve l -e  fa rdeau que 1 'E ta t  lu i  impose t rop  lourd  à  por te r . " ( ,1 I1

St rauss  e t  i lenan sont  p le inement  d taccord  sur  les  d .angers ,  le

sont  dé i 'à  mo ins  sur  les  moyens de  les  con ju rer  e t  se  séparent  to ta lenent

lo rsqu ' i l s  env i . sagen t  I ' aven i r  de  leu r  pays .  fnsouc ian t  du  danger  à  sa

por te ,  Renan  d is t r ibue  les  con t inen ts .

IJ 'ETA! 'D'ESPRIT Dx STRAUSS ET DE RENAN A t 'EPoQUx DE tA COR-

TTESPOI\DANCE - TES CIRCONSTANCES A L'ORIGINE DE cEttE-cI.

de

fa l lu

deux

(r) :
(2)  :

Ib ia l_ .  P .  +92:  Le ,premier  type  de  soc ié té  dont  i ienan v ien t  de  par le r
es t  le  nodè le  amér ica i -n .
Le  seu l  a r t i c le  qu i  t ra i te  exc lus ivement  de  1 'échange  de  le t t res  ou-
ver tes  en t re  Renan e t  S t rauss  es t  ce lu i  de  I lûaur ice  iv iu re t  dans  la  "Re-vue d'es deux l {ondesrf  ,  Ier  novembre I9I5 3 f 'La querel le d.e Strauss et
Renan,  1870 -  IBTr  (Le t t res  inéd i tes) " ,  pp .  I85  zo j .  ù ra lheureuse-
nen t ,  ce !  a r t l c le  qu i  po r te  la  raarque  deè- temps  où  i l  a  é té  éc r i t  es t
Yn P99 dé f iguré  par  l - tàvers ion  de  son au teur  pour  S t rauss  e t  n 'appor . -
te  d 'é lénents  nouveaux,  même à  son époquer  guè sur  la  cor respondà i ice
de  R i t te r  avec  les  deux  hommes.  Les  ! i .5ces  essen t le l l es  du  dôss ie r
sont_pour  Renan. , :  i l a  guer re  en t re  1à  i ' rance e t  l rA l lemagne"  ( , 'Revue
des deux  iuondes" ,  T5  septembre  IB?O -  iùd i t ion  Ps ichar i .  Io rne  l .  DD.
4O9 -  415)  -  La  "Le t t re -à  N i .  S t raussn ( "Journa l  des  DéÉats i ' ,  16  ËËp-
tembre  1870 -  Ed.  Ps ichar i ,  tome r ,  pp .  477 -  449 ( le t t re  éôr i te  1e
IJ .  sep tenbre  )  . .  La  "  Nouve l le  le t t re '  à -  r i , .  S i rauss ' i ,  I r t  sep tenbre  IB?I
(Ed .  Ps ichar i ,  tome I ,  pp .  449  462) .  En  ce  qu i ' concerne  S t rauss  i' rBe i lage zur  A l rgene inen Ze i tung" ,  rB  août  e t ,  2  oc tobre  rgTO.  ces
le t t r_es  paruren t  ensu i te  sous  fo rme de brochure  :  "Kr ieg  und Fr ied .e ,
zwe i  Br ie fe  an  drns t  Renan nebs t  dessen Antwor t  au f  den ers ten"  (Ge-
sammel te  Schr i f ten ,  Bd.  I ,  pp .  297 -  139) .

gêons  par  sa  co r respondance  1 'é ta t  d respr i t
I
lenent de La canpagne d.e France. I1 aurai t

mple échange de Lettres permît  à chacun d.es

inent le polnt d,e çue ile l{u,utre (:.A).
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Dès Ie  Ie r  ao t t  1870,  S t rauss  écr i t  à  Kuno F lsc en conparant

la  guer re  f ranco-a l le rnande à  ce l re  cont re  L 'Aut r i che  ro f rL  s rag i t  ma in te -

nant  d 'une a f fa i re  p lus  g rave dans  la  mesure  où  l te4 , t { "emi  es t  p lus  pu issant

e t  p lus  rés is tan t ;  cependant  e I Ie  es t  incomparabtdhent  p lus  favorab l -e  par .

sui te de la nanlère avantageuse pour nous donfute problène se pose grâce

à I 'enneml .  S l  en  1866,  même 1es  p lus  sage"  
r f l  

les  me i l - ieurs  pouva ien t  se

demander  avec  hés i ta t ion  de  que l  cô té  i I  lq 'u r  fa l la i t  se  ranger ,  au jour -

d 'hu i  même les  p lus  bê tes  le  savent  e t  mône 1es  p lus  mauva is  n rosent  fa i re

comme s r  j . I s  l r i gnora ien t . "  ( I )  L 'évo l -u t ion  d .e  Ia  guer re  se ra  qua l i f i ée  de
'nerve l l l euse"  au  cours  des  jou rs  su i ian ts  (Z ) .

te  I7  novernbre ,  S t rauss  Qéfend cont re  son compat r i -o te  V ischer

le  se rv ice  m l l i t a i re  e t  1 'o rgan lsa t ion  de  1 'a rmée en  Prusse .  i l l a in tenan t ,

i I  réag i t  cons tanment  en  pruss j -e4  conver t i rdont  l_a  convers ion ,  i I  es t  v ra i ,

se  prépara i t  de  longue da te .  f I  veu t  que l - 'on  prenne par is ,  sans  fa i re  de

quar t ie r ,  sans  a t tendre  que  la  v i r l e  so i t  réd .u i te  par  1a  fa i rn  ( t ) .0n  sen t

percer  chez  S t rauss  le  dés i r . ' i nconsc ien t  de  p rendre  Ja  revanche  dé f in i t i ve

d 'humi l ia t ions  t , rès  anc iennes ,  d .emeurées  t rès  v ivaces .  I I  ne  fau t  pas  que

les  A l lemands fourn issent  aux  França is  l - 'occas ion  de  d i re  :  "Voyez  doncn

nême ces  Barbares  n 'on t  pas  osé  t i re r  su r  1a  mét ropo le  sac rée  de  Ia  e iv i l i -

sa t ion .  "  (+  )

L r impat ience s taggrave devant  l -a  tournure  des  événeuents .  Dans

une le t t re  au  c r i t ique  d 'a r t  Ju l ius  i r reyer ,  S t rauss  dép lore  1e  IB  décembre
que le  pouvo i r  échappe à  t f la  c la i rvoyance e t  1a  fo rce ' , ,  c res t -à -d i re  à

l ,o l t ke  e t  à  B ismarck .  11  n ra t tend  Ie  succès  comple t  que  d .e  1 ,épreuve  mi i i -

ta i re ,  c ra in t  qu 'un  s1ège  p ro longé  n 'épu ise  les  fo rees  de  son  pays  (5 ) .  Cn

a I ' impress ion  qu ' i l  redoute  un  excès  d . thumani té  i le  }a  par t  d .e  la  p russe.

(r) :
(2)  :
3)  et
(5)  :

À . 8 . 1
rb id .
(4)  :

A .B.  ,

n '  q r ?
E  t  . t L , .

b.  5r8  ( le t t re
Br ie fwechsel

p .  525.

à Rapp du  f  d .écenbre) .
zw ischen St ra r rss  und V ischer ,  p .  2gZ.
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Strauss  es t  débar r :assé  de  tou t  sc rupu le  mora l

bue La  responsab i l i té  du  conf l - i t  aux  l ' rança ls .  Pour  I

parcg,r{ur i l  at t r i -

,  là  guer re  v ic to -

r ieuse  a r r i ve  à  po in t .  E l le  marque  I ' achèvenen t p rocessus  don t  Ia  ré -

a l i sa t ion  de  I ' un i té  a l - lemande n 'es t  pas  L 'é l {nen t  essen t ie l .  Que l -ques

mois avant que Gui l laume trer soi t  proclan5lr 'empereur,  Strauss reste encore

scep t ique  devan t  Ia  poss ib i l i t é  de  # t$ t r  d i ve rs  é ta ts  monarch is tes  ( I ) .

La guerre contre l -a ! ' rance détrui t symbo le .  E l Ie  consacre  Ie  succès

d 'une sor te  de  Ku l tu rkampf  où  1 '$ { . lemagne tou t  en t iè re ,  g râce  à  la  Prusse,

a  é tab l i  sa  suprémat ie  cont re r i va l  don t  les  p ré ten t ions  cu l tu reL les

I  I  écrasaient lndûment, .  Con dans le Kul- turkampf bismarckien, i1 importe

de refuser la prééminencey'd'une au tor i té  é t rangère .  La  v ic to i re  es t  l -e  s i -

gne d t  une rena issance. , , {PourRenan,  Ia  guer re  é ta i t  une ca tas t rophe,  la

des t ruc t ion  d . 'un  rê 2) .

Le "Vo l ta i re "  de  St rauss  fu t  lnd i rec tenent  à  I 'o r ig ine  de  la  cor -

respondance .  En  e f fe t ,  b ien  qur i l s  eussen t  abord .é  les  mêmes su je ts  e t  que

leurs  ré f lex ions  fussent  souvent  p roches ,  les  deuxr  au teurs  n ren t re tena ien t

pas  de  re la t ions  personne l l -es  (7 ) .  L radn i ra t ion  déJà anc ienne que f i .enan 'vou. -

a i t  à  S t rauss  nrava i t  pas  su f f i  à  ]es  rapprocher .  I l s  ava ien t  pour tan t  un

point  commun qui .  aurai t  ptrr  en dtautres c i rconstances, favor iser uner con-

préhens ion  durab le  des  deux  homrnes .  Renan accorda i t  à  S t rauss  dans  l rh is -

to i re  de  ]a  pensée un iverse l - le  Ia  p lace  que ce  dern ie r  se  reconna issa i t

(  I )  :  Br iefwechsel  zwischen Strauss und \{ ischer '  ( tet t re du 20 septenbre
1870)  r  p .  2 ' /8 .

Q)  :  C f .  l a  Pré face  de  la  Ré fo rne  in te t lec tue l le  e t  mora le ,  op .  c i t . ,
pp .  725 '172 .

( t )  :  S t rauss  d .ans  ses  "L l te rar ische Denkwi , i rd lgke i tenn (G.S. ,  B 'd .  I ,  pp .
77  sq . )  e t  Renan  dans  une  le t t re  à  R i t te r 'du  I I  mars  1870  (Ed .  P3n-
char i ,  tome X,  pp .  527:  sq . )  nous  donnent  que lques  dé ta i l s  sur  ce t te
lgnorance réc ip roque,  En 1870,  Renan ne  connaÎ t  b len  St rauss  -  qu ' i I
appe l le  "na Î t re "  -  que conne au teur  de  t 'La  V ie  de  Jésus" ,  b ien  que
la  l -e t t re  à  R i t te r  pu isse  donner  à  penser  Ie  cont ra l re .  S t rauss  es t ,
à  ses  yeux ,  savant  e t  ph i losophe.  11  se  s i tue  par  son érud i t ion  dan3
Ia grande tradi t ion savante al lenand.e,  cel le d.es Nieb. ' rhr ' ,  Bopp, Grircrn
(op .  c i t . ,  tone  I I ,  "Uré langes  d 'h is to i re  e t  Ce  voyages" ,  p .  660) .  Se-
lon  Renan,  de  n inu t ieuses  recherches ,  pâr  "des  canaux  secre ts " ,  fé -
conden t  jusqu 'à  La  poés ie .  0n  ne  dev ien t  désor rna is  ph i losophe  que  par
"des  t ravaux  de  ph i losoph le  sc ien t i f  i que"  (op .  c  j . t . ,  tome I I I ,  "L t 'Ave-
n i r  de  la  Sc ienc€" ,  pp .  963  sq . ) .  L rh is to r ien ,  que l  que  so i t  Ie  domai -
ne  de  son é tude,  es t  Ie  v ra i  ph i losophe des  tenps  nod.ernes .
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d.ans  1 'h is to j . re  de  Ia  pensée a l lemande.  11  fa j -sa l t  de  lu l  Ie  successeur

de Lu ther ,  Descar tes ,  Vo l ta i re r  âu  même t i t re  que Kant  e t  Hege1 ( I ) .  En

revanche,  Ia  seconde "V ie  de  Jésus"  n 'ava i t  pu  cont r ib .uêx 'au  rapprochenent

souha i té .  S t rauss  n 'ava i t  pas  eu  l -e  temps de  ten i r  compte  de  l touvrage

cor respondant  de  Renar r  e t  i }  s 'é ta i t  con ten té  de  regre t te r  que Ie  qua-

t r ième évang i le  ne  fû t  pas  sacr l f ié  (z ) .

Le  "Vo l ta i re "  fou rn issa i t  l - ' occas ion  rêvée .  S t rauss  t raça i t '  som-

me tou te ,  fe  por t ra i t  l e  mo ins  pé jo ra t i f  de  son  héros  qu 'on  fû t  en  d ro i t

d . 'a t tendre  d 'un  A l1emand.  na t iona l i s te .  Renan auss i  ava i t  dépJ-oré  Ia  1égè-

re té  que St rauss  sou l igna i t  dans  son oeuvre .  f l  se  rencon i ra i t  encore  a-

vec  St rauss  dans  l -a  louange de  l respr l t  de  to lé rance e t  du  sens  de  1a  ius -

t i ce  chez  Vo1ta i re .

Dans ses  "Mémoi res  L i t té ra i res" ,  S t rauss  raconte  coroment  R l t te r ,

un  pro fesseur  su isse  de  Morges ,  fourn l t  l toccas ion  aux  deux  homnes de  se

connaî t re  personne l lement  en  fo rnant  Ie  p ro je t ,  approuvé par  Sa in te -Beuvet

de  t radu i re  que lques  éc r i t s  de  S t rauss ,  Renan  s ro f f ran t  à  en  éc r i re  La

pré face  (3 ) .  C 'é ta i t  avan t  la  guer re .  L tes t ime que  t tenan  téno lgna  à  S t rauss

en  ce t te  occas ion  inc l ta  S t rauss  à  1u l  fa i re  don  de  son  nVo l ta i re " "

La  réponse de  Renan,  dont  S t rauss  fu t  sa t ls fa i t ,  p rend.  p lace  au

mi l ieu  des  hos t i l i t és .  E I le  con i ien ' r ,  deux  par t ies  b ien  d is t inc tes  ;  l a

louange de  "Vo l ta i re "  e t  un  jugement ,  sur  la  s i tua t ion  po l i t ique .  L 'é loge

(r) :
(2)  :

r lenan ,  op .  c i t . ,  tone  I I I ,  L rAven i r  i l e  Ia  Sc ience ,  pp .  IO72  sQ '
S t rauss  d isa i t  du  l i v re  de  Renan:  " I1  a  ses  dé fau ts  na is  i1  n 'a
qu tun  dé fau t  cap i ta l ,  € t  j e  ne  renonce  pas  à  L 'espo i r  de  vo i r  l e  sa -
gace au teur  Ie  reconnaî t re  e t  ané l io rer  son  t rava i l  de  ce  po in t  de
v l le . . r t  I1  aJouta i t  qu ' i }  I tava j - i  sa lué  "conne un  s igne du  besc in  qu i
se  fa i t  j ou r  en  tous  l i eux"n  tou t  en  ne  se  la i ssan t  pas  dé tourner  de
son  chemin .  .En  réa l i té ,  S t rauss  n 'es t  pas  sens ib le  aux  nér l tes  sc ien-
t i f i ques  de  I ' ouv ragerqu i  se ra i t  éc r i t  pour  des  França is r roa is  à  1 'é -
vo lu t ion  dans  le  mouvement  des  idées  qu t1 l  t radu i t  (Das  Leben  iesu . . .
1864r  pp .  XX sq . ) .  De  son  cô té ,  Renan  ne  reconnu t  pas  à  la  seconce
"Y ie  de  Jésus ' r  une va leur  égate  à  ce l le  de  Ia  p remière  (Renanr  oP.
c l . t . ,  tome X ,  l -e t t re  à  t t i t t e r  du  J0  oc tobre  1876r  p .  7 I8 ) .
L rouvrage fu t  e f fec t i venent  pub l ié  ma is  après  Ia  guer re  :  "Essa isd f  h is to i re  re l ig ieuse e t  nérànges r i t té ra i res" ,  pàr is  ,  r }7 ,z .

,9"1
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sans  réserve  du  l i v re  de  St rauss  mont re  que Renan n ten  a  pas  sa is l  Ies

dangers  :  "Vo l ta i re  a ,  dans  ses  qua l i tés  e t  ses  dé fau ts ,  des  cô tés  s i  p ro-

fondément  f rança is  qu ' i1  pouva i t  senb ler  inposs ib le  qurun é t ranger  ne  ccm-

rn i t  pas  en  Ie  Jugeant  que lque gaucher ie  ( . . . )  Vo t re  l i v re  es t  la  vér i té

même et ne fai t  v ivement désirer que vous trai t ie z d.e mêne quelques au-

t res  ép isodes  de  no t re  h is to l re  re l lg ieusê . r l

C tes t  l a  seconde  par t ie  qu i  a l l a l t  dé te rminer  S t rauss  à  éc r i re

une  l -e t t re  ouver te .  S i  l ron  se  souv ien t  des  éno t ions  e t  de  l fen thous iasme

patr iot ique qui  l -e font  v ibrerr  orx dou:te qu€ 3. 'éohange de let t rcs.al . t '  pu

engendrer 'au t re  chose que des  na len tendus.  Le  reg is t re  de  Renan n 'é ta i t

pas celui  de Strauss :  t 'Que vont devenir" ,  cher maître,  nos ef for ts vers,

l rhonnête  e t  Ie  v ra i  dans  l fa f f reux  orage qu i  v ien t  d 'ê t re  déchaÎné  n l  y

a  que lques  jours?  Vous comprenez ma dou leur ,  à  no i -  e t  au ,pe t i t .  nombre  d 'bon.1

nes  qu i  ava len t  fa i t  de  l run ion  in te l lec tue l - l -e  de  I 'A l lenagne e t ,  d .e  la

Erance 1e  bu t  de  leur  ac t i v i té . "

Drautte part ,  Renan récuse toute espèce de chauvlni .sme et  rê-

ve  d 'une Europe cu l tu re l l -e  gu idée par  l tA l lenagne e t  }a  Franee,  assoc lées

à l 'Àng le te r re  dont  i I  ne  par le  pas  ic i "  e t  qu i  sera i t  un  rnodèIe  pour  l ' h t l -

man i té  qu te l le  don inera l t .  La  cause de  Ia  France e t  ceL l -e  de  l r .L l lemague

sont  ind issoc iab les ,  leur  in té rê t  es t  ce lu i  d .e  l rEurope e t  donc  de  1 'huna-

n i té ,  te1  es t  l e  résumé de  la  pensée  po l i t i que  de  r lenan :  nVous  pensez

sans  dou te  comme mo i  que  le  devo l r  de  l raml  de  Ia  jus t i ce  e t  de  Ia  vé r i té

es t ,  tou t  en  renp l i ssan t  ses  devo i rs ,  à  tous  les  degrés ,  de  se  dégager  du

pat r io t l s rne  é t ro i t  qu i  ré t réc l t  le  coeur  e t  fausse Ie  jugernent .  Vo i là  l -a

ha ine ,  l r i n jus t i ce ,  1es  appréc ia t ions  in iques  mises  à  1 'o rd re  du  j :ou r  pour

un s ièc Ie  en t re  les  deux  por t ions  de  la  famiL le  européenne dont  L 'en ten te

es t  Ie  p lus  nécessa i re  pour  I ' oeuvre  de  la  c i v i l i sa t ion . "  ( I )

( l )  I  S t rauss ,  G.S. ,  l , i te ra r ische Denkwt i rd igke l tenr  pp .  '?4  s { ,  S t rauss  e i t *e
en f rança is  les  p r inc ipaux  passages de  la  le t t re  de  i tenan du  t I  j ' u i I -
let 1870. La lett.re à Sir Mor.mtstuert, Grant Duff du 19 août Ie70 (op.
c l t . ,  tome X ,  pp .  516  sq . )  nous  o f f re  des  rense ignenen ts  sembLab les
sur  L té ta t  d 'espr i t  de  Renan.
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Strauss  ne  t rouva pas  équJ . tab le  que l ron  re fusâ t  d ' ind iquer  où .

é ta ien t  les  responsab i l i t és  en  se  permet tan t  de  renvoyer  les  adversa i res

dos  à  dos .  11  déc ida  de  répondre  pub l iquement .

LÀ COIÈRNSPONDANCE PUBTIqTIE : LA PÈEMIEKE TETTRS DE STRAUSS

La prenlère Let. t re de Strauss: est  datée du 12 aott  I8?O et sa

pubr icat ion quelques jours plus tard dans un journal  d 'Augsb;ourg ar laÏ t

lu i  réserver  une d l f fus ion  p lus  J .a rge  que ce l - le  que R.enan pouva i t  espérer

du  "Journa l  des  Débats"  e t  de  Ia  " .Revue des  deur  l l ron i les ' t .  C f  es t  un  tab le -ar :

h is to r ique  de  L 'h ls to i re  des  re la t ions  en t re  la  I ' rance  e t  l rA l lemagne e t

des  ava tars  de  l - 'un i té  a l lemande.  S t rauss  5r  fa i t  consc ienc ieusement  e f fo r - i ;

pour  reconna î t re  1 'appor t  de  Ia  F rance  à  la  c i v i l i sa t ion r  gù€ lques  qua l i -

tés  de  son peup l -e  auss i r  ên  même temps qun i l  fa i t  semblan t  de  se  p lacer

avec  son ln te rLocuteur  au-dessus  de  Ia  mê1ée.  I1  a  beau louer  la  nob lesse

des  vues  de  ce lu i  qu i  n res t  pas  encore  son  adversa i re r  ce  raccourc i  h i s to -

r ique es t  un  réqu is i to i re  d .on t  Ie  ton  se  veut  nodéré  rua is  n 'en  appara î t

que p lus  imp i toyab le  en  recherchant  une ob jec t iv i té  os tens ib le .  La  I ' rance

a vocat j .on  lmpér ia l i s te  e t  ses  anb i t ions ,  eu i  cor respond.en t  s i  b ien  au

tempéranent  na t iona l ,  on t  é té  sys témat iquement  cu i t j . vées  par  d .es  souve-

ra ins ,  Lou is  X fV '  Napo léon,  Napo léon f f I r ,  p lus  souc ieux  de  f la t te r  les  dé-

fau ts  d 'u  carac tère  de  leur  peup le  que de  Ies  amender  :  "La  France depu is

l répoque de  R iche l ieu  e t  ce l te  de  Lou is  X IV es t  hab ' i tuée à  jouer  Ie  p re-

n ie r  rô le  parmi  les  na t lons  européennes e t  rapo léon t re r  1 'a  conf l rnée dans

ce t te  p ré ten t ion . r r  (  I )

Au non de  sa  fo rce"  Ia

dans  les  a f fa i res  des  au t res  pays  d

E l le  n 'ag i t  que pour  a f fa lb l i r  les

France  s ra r roge  Ie  d ro i t  d .e  s t immlseer

'Europe e t  no tamment  de  I tA l lenagne.

au t res  na t ions  e t  vo i t  d .onc  drun  mau- ,

(  I )  :  S t rauss ,  G.S.  '  B .d .  I ,  I ( r leg  und ! ' r iede  ,  zwe i  Br ie fe  an  Brns t  Renan.  .  .p .  299 .
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va is  oe i l  Ia  réa l i sa t ion  de  I 'un i té  a l lenan i le  :  " .$11e ava i t  }a issé  se  dé-

rou le r  ces  événements  dans  I ' espo l r  de  t i re r  p ro f l t  pous  sa  suprémat ie  des

con f l i t s  l n té r ieu rs  du  pays  vo is in ;  l o rsqu 'e I Ie  se  v i t  t ronpée  dans  ces

ca lcu l -s ,  e l l e  ne  pu t  nasquer  son  dép i t . "  ( I )  L ' impér ia l - i sme f rança is  es t

par  na ture  un  obs tac le  au  pr lnc ipe  des  na t iona l - i tés .

En t ra l tan t  de  Ia  Béforne  e t  de  l rHumanisme,  S t rauss  mont ra l t

qur i l  fa isa l t  de  la  l i t té ra tu re  une cause na t lona le .  La  le t t re  à  Renan pré-

tend  qu 'e1 le  donne  p lus  d . 'au to r i té  à  ]a  po l i t i que  dé fendue  par  I 'E ta t  en

cont r ibuant  à  la  g randeur  de  la  na t j .on-  Cres t  une des  ra isons  pour  1es-

que l les  S t rauss  a  a jou té  des  append ices  l i t té ra i re  e t  nus ica l  à  "L f 'Anc ien-

ne  e t  Ia  Nouve l le  Fo i r ' .  L ' image  e t  f  impor tance  d 'une  na t ion  ne  se  f rag-

menten t  pas .  L 'éc r i va in  a f fe rm i t  l - ' i n f luence  po l . i t i que  de  son  pays .  La  vo-

lon té  de  l -a  France de  jouer  le  p ren ie r  rô le  en  Europe "se  fonda i t  sur  une

for te  o rgan isa t ion  po l i t ique  e t  u r i l i ta i re  e t  encore  p lus  sur  la  11 t té ra tu -

re  c lass ique qu i  s 'é ta i t  déve loppée en  France au  cours  C-u  XVI Ie  e t  du  XVI I I I

s ièc le  e t  ava i t  fa i t  de  sa  langue e t  de  sa  cu l - tu re  les  souvera ines  d .u  mon-

de .  "  Q)

Le ternps de Ia suprérnat ie cul turel le de 1a France serai t  pas-

sé .  S t rauss  semble  penser  sans  le  d i re  expressénent  que Ia  dé fa i te  n i l i ta i -

re  consacre  un  déc l in  cu l tu re l  qu i  l u i  es t  an té r ieu r .  L rÀ I1emagne 'a  p ro -

du i t  une sér ie  de  penseurs  e t  de  poètes  qu i  son t  p lus  que les  égaux des

c lass iques  f rança is  du  XVI Ie  e t  du  XVI I Ie  s j -èc Ie . "  3 )  Nous re t rouvons  sous

une fo rme nouve l le  les  oppos i t ions  dont  nous  savons  qu 'e1 Ies  sont  chères

à  S t rauss .  11  ins is te  su r  les  qua l i tés  mora les .  Les  A l lenands  n fon t  peu t -

ê t re  pas  Ia  dé l i ca tesse e t  Ia  f inesse,  Ie  sens  de  Ia  fo rne  propres  aux

Erança is  na is  i l s  leur  sont  "supér ieurs  par  Ia  p ro fond.eur  de  la  pensée,  la

cha leur  de '1 'âme;  f  i dée  de  la  ve r tu  d . 'human i té ,  d .u  déve loppernen t  harmo-

Ib ld .  .  p .  tO7.
( : )  :  t rb ld. ,  p.  299 .

(r) :
Q) e t
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nieux de Ia nature humaine c}, : , ,ez l r indiv ld.u et  dans Ia col lect iv i té a été

exposée par  Ia  l i t té ra tu re  a l l -emande dans  Ie  dern ie r 'quar t  du .  s lèc Ie  p ré-

céden t  e t  d .ans  le  p remie r  d .e  ce lu i -c i . r r  ( I )

I I  es t  en f ln  des  argunents  qur i l  su f f i t  à  S t rauss  de  prendre

chez  l radversa i re r ,  quand i l  compare  son pays  à  Ia  l ' rance !  "En ce  qu i  con-

cerne Ia  cu l tu re ,  1 'A l1emag: rne  I 'a ,  depu is  longtenpsrau moins  re jo in te i  les

nér i tes  égaux de  no t re  l i t té ra tu re  sont  reconnus par  les  représentan ts  des

le t t res  f rança ises ;  e t  l es  me i l l eu rs  parmi  les  F rança is  nous  env ien t  1 'éga-

l i té  qu i  nous  pernet  de  fa l re  pénét re r ,  g râce  à  un  ense ignement  b ien  org 'a -

n isé ,  Ia  cu l tu re  e t  l -es  ver tus  nora les  dans  tou tes  Les  couches de  no t re

peup Ie .  "  Q)

S i  nous  a jou tons  à  ces  conc lus ions  1 'é loge de  1a  Réforne ,  chère

el l -e aussi  au coeur de Renan, nous ne tr 'ouvons dans cette première let t re,

r ien  qu i  pu isse  choquer  ou  seu lement  surprendre  son eor respondant .  Ce sont

dans  l rensemble  ses  idées  expr imées par  un  é t rang€r r  devenu nornentanénent

l rennemi  de  son pays .  Renan aura i t  pu  t rouver  ces  thèses  presque é Iaborées

dans  "Hu t ten"  e t  dans  "Vo l ta i re ' r .  11  n 'en  fu t  d ra i l ]eu rs  nu l lenen t  o f fus -

qué  e t  ses  réac t ions  p rouven t  qu ' i1  en t re  beaucoup  d 'aveug lement  dans  son

idéa l i sme po l i t i que .  Le  charme pers is te .  Le  28  aoû t ,  Renan  éc r i t  à  È i t te r r :

"L rensemble  de  l ta r t i c le  de  l td .  S t rauss  es t  t rès  beau ,  ê t  ce r tes  b ien  p ro -

pre  à  p lacer  tou tes  les  ânes  é Ievées  des  deux  na t ions  au  v ra i  po in t  de  vue

fb id .  p .  299 .
Ib id .  p .  7O4.  Nous ver rons  à  p ropos  des  po lémi .ques  d .éc lenchées parI 'L rAnc ienne e t  la  Nouve l le  Fo i "  que n i  P :  de  Lagarde,  D i  Overbeàk  e t
N ie tzsche ne  par tagea ien t  l - 'admi ra t ion  de  St rauss  e t  de  Renan pour
l rense ignenent  a l lemand.  Ces réserves  se  re t rouvent  dans  les  d iverses
revues  pendant  tou te  l -e  pér lode qu i  nous  in té ress€, .  L 'admi ra t ion  bé-
a te  de  1 'ense ignement  en  A l l -enagne  n res t  pas  un  t ravers  d rA lLemand.
S!1quss  en  approuve sur tou t  les  ver tus  égàt i ta : . res  e t  pour  a ins i  d i re
n i l i t a i res  :  "D 'un  seu l  coup ,1 'é t ranger  a  appr i s  à  reôonna î t re  auss i
gue  nos  éco Ies ,  nos  l ycées  e t  nos  un ive rs i téè -a l lemandes  son t  bonnes
à que lque chose d 'au t ie  qu 'à  fa i re  de  savants  pédan is . ' ,  (ber  G ià i i ' ,
e ln  po l i t i sches  Glaubensbekenntn is  von D.F .  S t iauss  aus  d .em Jahre
lSqSr  n i tge te i l t  von  Th .  Z ieg le r ,  Ju l i  1914 ,  p .  2B I ) .  C ,es t  I ' i ns t i -
tu teur  p russ len  qu i  a  gagné à  Sadowa. . .  E t  po i r r tan t  S t rauss  dé tes te
von i l l t i h le r  qu i  es t  chargé de  1 'éducat ion  en  prusse.
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ph i losoph ique qu l  conv len t .  dans  l -es  e rue l les  c i rcnns tances  où  nous  sommes

( . . . )  Ec r i vez ,  s t i l  vous  p Ia i t ,  de  ma par t ,  à  t l , .  S t rauss  combien  j r ' a i  é té

touché  de  son  p rocédé .  Ces  paro les  de  sagesse  e t  de  ph l losoph ie ,  passan t

par -dessus  ce  déchaînement  de  I 'en fer ,  mtont  é fé  au  coeur .  Quand Ia  pauvre

humani té  a r r i vera- t -e l Ie  à  une eonsc ience asse z  éc la i rée  pour  que de  s i

e f f royab les  malen tendus dev iennent  lmposs ib les?"  (  I )  La  le t t re  du  15  sep-

tembre  adressée au  même cor respondant  l -oue "Ja  modéra t ion  e t  1 té l -éva t ion"

de St rauss  e t  con t inue à  expr iner  des  idées  sembl -ab les  ( .2 ; .  0n  es t  f rappé

d 'apprendre  que Ia  réac t ion  de  i tenan es t  ce lLe  de  tous  les  ln te r locu teurs

auxque ls  i l  mon t re  la  le t t re  de  S t raussr ,  comme s i  ce  dern ie r  n tava i t  éc r i t

que  que lques  vagues  ré f lex lons  h ls to r iques  in tempore l les  (1 ) .

La réponse d.e Renan date du Lt  septernbre et  fut  rédigée dans

le  même espr i t  que " ta  guer re  en t re  Ia  France e-b  1 'A l1emagne" ,  l fa r t i c le

de la  "Revue des  deux  Mondesr t  du  15  septembre"  qu ' i1  nous  fau t  é tu ' l ie r  é -

ga lenent ,  pu isque St rauss  en  t iendra  compte  dans  sa  dern iè re  l -e t t re .

IILA GUERRE ENTRE IA FRANCE ET LIALI,EÙ1AGNE'' ET tA ' 'LEITIIE A

IÂ, SÎRAUSS'

Les  i l l us ions  que Renan nourn i t "  les  e r reurs  qu t i l  commet  en-

core à propos de Strauss impl iquent un postulat .  parfai tement vain :  i l  est

impensab le  que les  espr i ts  écLa i rés  de  I 'A l lemagne approuvent  Ia  po l i t ique

du gouvernement  de  Jeur  pays .  Renan c ro i t  qu ' i l  y  a  une oppos i t ion  rad ica-

le  en t re  les  thèses  que St rauss  dé fend hab i tue l lement  e t  les  ob jec t l f s  que

se f i xe  la  Prusse au  moyen de  la  guer re  cont re  Ia  France.  I1  reconnaÎ t  à

1r  A l lemagne le  d ro i t  de  réa l - i ser  son un i té  r .  adure t  que Ia  Prusse es t  la

p lus  ap te  à  se  charger  de  ce t te  tâche qu i  ne  pouva i t  incomber  à  l 'Au t r i che .

Son cu l te  de  la  pensée a l lenande e t  de  Ia  Réforne  ne  pernet  pas  de  douter

op .  c i t .
Ib id .  p .

(r) :
(2)  e t

Renan,
3):

,  tone X,  pp.  518 sq.
540.
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de sa  s lncér i té .  I1  jo in t  encore  à  ces  cons id .é ra t lons  que lques  ré f lex ions

sur  Ja  race  german ique  où  la  louange  domine .  r rNres t - i1  pas  év lden t  qu ,une

race dure ,  chas te ,  fo r te  e t  g rave  comme la  race  german ique,  une race  p la -

cée au  premier  rang par  les  dons  e t  le  t rava i l  de  1a  pensée,  une raee peu

por tée  vers  Ie  p la is i r ,  tou t  en i iè re  l i v rée  à  sas  rêves  e t  aux  Jou issances
de  son  imag ina t ion ,  voudra i t  j ouer  dans  l ro rd re  6es  fa i t s  po l i t i ques  un  rô -

le  p ropor t ionné à  son impor tance in te l lec tue l le?"  ( I )  I r i ra is  dé jà  Renan con-

tes te  sans  le  d l re  à  vo lx  haute  les  a f f i rmat ions  de  St rauss .  I I  n 'y  a  pas

gue Ia  France qu i  so l t  a f f l igée  d . rune pass ion  d .on ina t r i ce .  l ,es  A l - l -emands

et  les  I ta l iens  rêvent  tou jours  d .u  p res t ige  un iverse l  de  leur  pa t r ie .  Le

souven i r  du  sa in t - .0np i re  es t  res té  b ien  v ivan t  en  Àr lemagne.

Renan,  d rau t re  par t r .  d .é fend une concept ion  des  re la t ions  in -

te rna t iona les  t rès  naTve ou  t rop  idéa l i s te .  La  Prusse devra i t  ê t re  recon-

na issante  à  l { ,apo léon I I I  de  sa  b ienve i l lan te  neut ra l l té  dans  le  conf l i t

aus t ro -pruss ien  déc i .déeà 1 'avance,  ma is  quraucun ac te  o f f i c ie l  ne  peut  a t -

tes te r .  i l enan reprend dans  sa  le t t re  les  a rguments  qu ' i1  exposa i t  dans

l ra r t i c le  :  "Vous  savez  que les  p lans  de  iu .  de  B ismarc ,k  fu ren t  communiqués

en  rB55  à  l rempereur  Napo léon  r l r ,  l eque l ,  €n  somme,  y 'adhéra  ( . . . )  ta  v i c -

to i re  de  Sadowa éc Ia ta  sans  que r ien  fû t  convenu.  Versa t i r i té  j .nconceva-

to le  l "  (2 )  Renan par le  en  conna lssance de  causermais  1 l  es t  ob l igé  de  de-

mander  à  S t raussrqu i  ne  f réquenta i t  pas  la  na ison impér ia le rde  le  c ro i re

sur parole o .

11 fa i t  la part  égare aux. deux ber l igérants dans ra responsa-

bi l i té du décl-enchenent d.u conf l i t .n en nrat t r ibuant à f  insouciance françai-

se  que l rabsence de  précaut ione é Iémenta i res  e t  des  en thous iasmes t rop  fou-
gueux.  La  légère té  f rança ise  se  man i fes te  d .ans  l f inconséquenee de  sa  po l l t i -
que é t rangère  e t  non dans  Ie  népr is  ou t rageant  c le  I 'adversa i re .  Les  er reurs

( r)
Q)

:  Renanr  op .
p.  4r8.

:  Renan,  op .

c i t . ,  tome r '  La  guer re  en t re  Ia  F rance  e t  l rA l lemagne,

c i t . ,  tone  I ,  Le t t re  à  ù i .  S t raussr  p_  44O.
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f rança ises  sont  tac t lques .  Er t  revanche,  Renan vo l t  dans  l rac t ion  de  Ia

Prusse  une  vér i tab le  fau te  nora le ,  I ' app l i ca t ion  à  Ia  po l i t i que  d run  sys -

tème,  ce lu i  de  Hege l r .  pour  leque I  tous  les  succès  sera ien t  Iég i t imes :

"S i  Ie  succès  jus t i f le  tou t ,  Ie  gouvernenent  p russ ien  es t  complè tement

absous;  na is  nous  sommes ph i losophes,  nons ieur ,  nous  avons  la  na ive té  de

cro i re  que  ceLu i  qu i  a  réuss i  peu t  avo i r  eu  des  to r ts . "  ( I )

Beaucoup d'arguments dans ces seules observat ions auraient suf-

f i  à  déc lencher  l - r i re  de  S t rauss .  Renan  es t ima i t  que  son  pays  ava i t  é té

dupér  gu 'un  adversa i re  cy ln lque ava i t  exp lo i t ,é  les  fa ibJesses  nu l lement

déshonorantes  de  sa  pa t r ie .  En inag inant  que St rauss  p t t  ê t re  l - 'adversa i -

re  du  gouvernenent  p russ ien ,  i l  se  méprena i t  sur  les  in ten t ions  de  Ia  p lu -

par t  des  ouvrages  non spéc i f iquement  re l ig ieux  écr i t s  par  son cor respon-

dan t .

Drau t res  hypo thèses ,  d 'au t res  dés i rs  ch imér iques  a l la ien t  dé -

contenancer  S t rauss  e t  Ie  scanda l - i ser .  t ienan souha i te  que la  Prusse après

avo i r  réa l i sé  1 'un i té  de  l rA l lenagne  se  perde  en  e l - l -e ,  Qu te l le  so i t  ab -

sorbée e t  d issoute  par  les  au t res  Eta ts .  11  donne f  impress ion  c l respé. ren

QU€,  Ia  dé fa i te  de  Ia  France une fo is  consommée,  I  I  A l lemagne re tournera

à  ses  anc iens  e r renen ts .  L tun i té  de  1 'A l lenagn€r  e t  c 'es t  à  ce  p r i x  sêu-

lenent  que Renan I rapprouve,  do i t  s ign i f ie r  Ia  d ispar i t ion  de  Ia  Prusse :

"Le  grand fac teur  de  la  Prusse,  c res t  la  l ' rance,  our  pour  mieux  d . i re ,  l ,ap-

préhens ion  drune ingérence de  Ia  ! ' rance d .ans  les  a f fa i res  a l lemandes.  tv ,o : .ns

la  Erance s toccupera  de  I rA l lemagt rer  p lus  1 'un i té  a l lemande sera  compromi -

ser  car  l rA l lemagne ne  veut  l tun i té  que par  mesure  de  précaut lon .  La  Fran-

ce  es t  en  ce  sens  tou te  l -a  fo rce  de  la  Prusse .  La  Prusse  ( j ten tends  Ia

Prusse n i l - i ta i re  e t  féoda le)  aura  é té  une c r ise ,  non un  é ta t  permanent ;

ce  qu i  d .u rera  rée l lement ,  c res t  I 'A l1emagne. "  ( .2 )  f f  es t  v ra i  que St rauss

Ib id .  .  p .  44O.
Renan l  op .  c i t . ,  tone  I ,  La  guer re  en t re  Ia  i - rance e t  I tA l lemagr le r
p .  432 .

( r) :
Q):
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a par tagé ce  voeu,  qu ' l l  a  dénoncé le  po ids  des  Junkers  en  Prusser  les

s t ruc tures  mi l i ta i res  de  1 'E ta t r  Qu ' i l  a  vu  dans  }a  pers is tance d 'e  ces

formes t rad i t ionneL l -es  un  obs tac le  à  la  po l l t ique  de  B ismarc ,k  ( I ) .  t r l  n 'en

juge pas  moins  ces  dé fau ts  seconda i res .  Leur  condannat ion  n tes t  pas  re -

p r i se  exp l i c l tement  dans  "L rAnc ienne  e t  l a  Nouve l le  Fo i r ' .  Les  p ropos  de

r lenan ne  pouva ien t  qu 'éve i l le r  l -es  soupçons de  St rauss  qu i  ne  c roya i t  pas

que ce  qu i  é ta i t  bon pour  l - radversa i re  p t t  l tê t re  auss i  pour  lu i  e t  qu i

n 'opposa i t  pas  I 'A l lemagne de  I t i déa1  e t  d .e  la  pensée  à  Ia  Prusse  mesqu i -

ne  e t  guer r iè re .

Renan,  € t r  abordant  ]e  p rob lème des  f ron t iè res  e t  la  ques t ion

du Luxembourg ,  fa i t  p reuve d 'une f ranch ise  un  peu maladro i te  peuté t re  3

, 'Pour  répondre  aux  taqu iner ies  des  hommes d rE ta t  de  1 'oppos i t i on  e t  sa t i s -

fa i re  à  cer ta ines  ex igences  des  mi l i ta i res  qu i  on t  sans  doute  leur  fonde-

ment r  o t r  pouva i t r  pâr  exenp le ,  s t ipu le r  avant  la  guer re  la  cess ion  du  Lu-

xembourg  au  cas  qu f i l  y  consent î t  e t  la  rec t l f i ca t ion  de  Ia  Sar re '  au :c -

que l les  la  Prusse eû t  p robab lement  consent j -  a lo rs - "  (2 )

n  é ta i t  imprudent  d 'avouer  que les  f luc tua t ions  de  Ia  po l i -

t ique  in té r ieure  de  la  Erance d .eva ien t  in f luer  sur  la  po l i t ique  é t rangère

d ,un  au t re  pays .  I1  1 'é ta i t  encore  p lus  de  reconna î t re  en  p le ine  dé fa i te t

même avec  fo rce  res t r i c t ionsr  Qu€ I 'on  ava i t  gu igné que lques  parce l les  de

te r r i to i re .  Renan  es t  d ra i l - l eu rs  assez  dés invo l te  lo rsqur i l  t ranche  ces

prob lèmes :  "Que Ies  f ron t iè res  d .e  Ia  Franee a len t  é té  assez  r 'a l  fa i tes

en  I8 I5 r  ce la  es t  poss ib le l  ma is ,  s i  1 'on  excep te  que lques  nauva ls  con-

tours  au  cô té  de  la  Sar re  e t  du  Pa la t ina t ,  gu i  fu ren t  t racés ,  à  ce  qu ' l I

semble ,  sous  le  coup de  chét ives  préoccupat lons  mi l i ta i res ,  le  res te  me

para Î t  b j .en . "  ( ' t )  11  conf i rne  auss i tô t  ces  ex lgences  :  "S i  l ron  excepte

que lques  va l lées  séparées  de  la  Erance en  I8 I5  pour  des  ra isons  de  s t ra -

(r) : Der  Gre i f  ,  e in  po l i t i sches  Glaubensbekenntn is . . . l  p .  282, t  C . f  .  égaIe-
rnent ,  Br ie fwechse l -  zw ischen St rauss  und V ischer ,  p .  27 ,8  ( le t t re  du
20  sep tenbre  1870) .
Renan ,  op .  c i t . ,  pp .  42 I  sq .
fb id .  p .  416 .
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tég ie ,  l ê  F ranee  n 'a  done  pas  un  pouce  de  te r re  à  dés i re r . "  ( I )

Renan p la ide  avec  ardeur  e t  é loquence la  cause de  l rA lsace e t

d .e  Ia  Lor ra ine  face  à  ceux  qu i  voudra ien t  les  annexer  :  l rS i  l ron  a  pour

bu t  de  d .é t ru l re  la  Erance ,  r ien  de  mieux  conçu  qu 'un  te l  p lan ;  mut i l éen

la  i l rance ren t re ra i t  en  convuJs lons  e t  pér i ra i t . ' r  (2 )  i ! ,a is  i ]  semble  en-

t re r  en  cont rad ic t ion  avec  lu i - rnêne f  ins tan t  c l taprès  en  pré tendant  que

]e  danger  sera i t  p lus  g rand pour  I 'A l lemagne que pour  l -a  France.  La  v is ion

de i i ,enan es t  p rémoni to i re  quand i l  p rê te  ces  propos  à  un  courant  d . 'op in ion :

"F in issons  ce t te  od ieuse  par t ie  au  p lus  v i te ;  cédons  tou t r  l tA lsace ,  Ia

Lor ra lne l  s ignons  1a  pa ix ;  pu is  ha ine  à  nor t ,  p répara t i f s  sans  t rêve ,  à I -

l iance avec  nr impor te  eu l r  compla isances  sans  borne pour  tou tes  les  anb i -

t i ons  russes ;  un  seuL  bu t ,  un  seu l  nob i le  à  l -a  v ie ,  guer re  d tex te rmina t ion

cont re  la  race  gernan iqu€.  r r  (1 )

Renan ut i l ise un autre argument auquel  Strauss aurai t  pu être

sens ib le  en  d 'au t res  temps .  I l  f a i t  va lo i r  que  I 'ALsace  es t  Ie  te r ra in

idéa l  pour  fa i re  passer  en  France  les  idées  german lques ,  qure l le  es t  un

foyer  rêvé  d . 'échanges,  s inon de  propagande.  Enf in ,  i I  appor te  une so lu -

t ion  au  con f l i t rqu i  condu i ra i t ,  nous  d i t - i I ,  à  une  réconc i l i a t ion  dé f in i -

t i ve  en t re  les  deux  pays .  L rEurope devra i t  t rancher  du  sor t  de  la  guer re .

L r  app l i ca t ion  de  ce  pr inc ipe  auque l  i lenan es t  a t taché depu is

longtemps es t  exenpte  de  tou t  ca lcu l  mach iavé l ique mais  S t rauss  ver ra  de

I ' i nconsc ience  1à  où  Renan se  c ro l t  généreux .  I1  n ré ta i t  pas  t rès  réa ]1s -

te  de  garant i r  au  va inqueur  "1 ren t lè re  l iber té  de  ses  mouveroents  in té -

r ieu rs " ,  de  dé fendre  seu lement  à  Ia  F rance  de  rêver  d rau t res  f ron t iè res ,

e t  c té ta i t  une p iè t re  assurance pour  des  généraux  que de  l rabandonner  "au

souven i r  de  ses  fau tes ' t ,  nême s i  "Les  amis  de  l - thuman i té  e t  de  la  c i v i l i -

sa t ion"  aura ien t  é té  heureux  de  ce t t .e  so lu t ion(4) .

( r) :  Ib id . .  p .  416.  Renan ignora i t  encore
pouva i t  ignorer  la  dé fa i te ,  conne le
(  l r iuret  r  op.  c i t  .  I  p.  2OI,  l -et t re du

:  r tenanr  op .  c i t . ,  tome I ,  Le t t re  à  i l i ,
:  I b id .  p .  444  .
:  r tenanr  op .  c i t . ,  La  guer re  en t re  Ia

le  désas t re  de  Sedan mais
fal t  remar?uer Strauss à
26  ma i  I87 I ) .

S t rauss ,  p .447 ,

France e t  1 r  A l le rnagt rê ,  p .

i I  ne
R i t te r

(z)
( t )
(+)
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Encouragé par Ia let t re de Strauss où la modérat ion d.u ton

Iu i  fa l t  oub l ie r  Ia  sévér i té  des  jugements ,  Renan ouvre  son coeur  à  un

ami .  I1  es t  en  fa i t  dans  Ia  p i re  des  s l tua t ions  face  à  son r i va l  a l l -e -

mand.  f I  s rappu ier .  quand i l  ana lyse  l rh is tc i re  récente  d .es  re la t ions  po-

l i t i ques  en t re  La  France  e t  1 'A l lemagne,  su r  des  assurances  d "e  l tempereur

qu ' i l -  ne  peut  p rouver ,  b ien  qu te l les  para issent ,  év identes ,  e t  do i t  recor t -

na î t re  I ' i ns tan t  d  t  après  euê r  tou t  b . ien  pesé,  Ie  gouvernernent  f rança is  a

f in i  par  regre t te r  que l -a  Prusse a i l le  s i  bon t ra in  dans  la  réa l i sa t ion

de  1 'un i té  a l lemande( I ) ,  S ' i1  veu t  b len  accep te r  f i na lement  Ie  t racé  des

f ron t iè res  d .e  IB I5 '  i I  ne  comprend pas  pourquo i  la  Prusse se  re fuse  à  les

modi f ie r re t  1es  ra lsons  d .e  son in t rans igeance dans  Ia  ques t ion  d .u  L ,uxem-

bourg  lu i  échappent .  Àprès  Sedan,  ces  thèses  ava ien t  de  quo l  décontenan ' -

cer  S t rauss .

Renan aura i t  fâ i t  }a  par t  beL le  à  S t raussr .  mêrne s ' i1  ne  s ,é -

ta i t  ag i  que  d 'une  doc te  quere l le .0 r  S t rauss  éc r i va i t  pour  un  jou rna l

d rAugsbourgr  pour  des  leq teurs  no ins  aver t i s  que ceux  de  la  "Revue d .es

deux [ iondes" .  i€  débat  é ta i t  por té  devant  un  la rge  pub l ic  auque l  les  a r -

guments  de  Renan ne  pouva ien t  que donner  l r impress ion  d 'une pro fonde in -

conséquerrc€ o

TA-.REPONSE DE STRAUSS

Iia d.ernière let t . re de Strauss, publ iée le Z octobre,  est

dé tee  du  29  septenbre  (? ) .  E l le  ne  veut .  p lus  conc i l ie r  1es  po in ts  de  vue,

n j .  nême en d .onner  I 'apparence.  C 'es t  la  réponse d 'un  A l lemand à  un  Fraraga is .

lb id .  p .  422-
I res  c i rcons tances  de  la  guer re  imposent  à  S t rauss  e t  à  Renan d .es  cor -
respondances fragmentaires qui  sont la source de nalentendus. Alnsi
Strauss,a publ ié la premlère l -et t re d.e B.enan sans son accord,  La bro-
chure  réun lssant  ce l le -c i  à  ses  deux  Le t t res  personne l l -es  a  e té  ven-
d.ue au bénéf ice des invaLid.es al- lenands. Renan juge Le procédé inélé-
ga l r t  e t  en  conço i t  de  l ramer tume ( r tenanr  op .  c i i . ,  tome x ,  p .  552 ,
le t t re  du  I l  mars  IBZI  à  R i t te r )  -

(r) :(z) :
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St rauss  va  na tu re l lenen t  exp lo i te r  l es  fa ib lesses  de  I ra r t i c le

e t  de  la  le t t re  de  Renan qu i  par fo is  n r  on t ;  pour  o r ig ine  que d .es  nég l igen-

ces  de  la  po l i t i que  impér ia le .  La  Prusser .  nous  d i t - i I ,  ne  do i t  son  succès

con t re  L tAu t r l che  qu 'à  ses  p ropres  fo rces .  La  neu t ra l i té  f rança ise  n res t

pas  un  rnér i te  par t i cu l ie r .  La  Prusse n ta  pas  à  ten i r  ce  qure l le  n 'ava i t

pas promls.  Rien n 'a"utor isai t  la France à at tendre d.e Ia rrmagnani.mitér '  de

sa par t  en  échange d 'un  serv i .ce  qu 'e I le  ne  l -u i  ava l t  pas  rendu ( I ) .

Les  ré fé rences  de  B .enan  à  I ' op in ion  pub l ique  en  France  qu ' i I  ne

fa l la i t  pas  i r r l te r  fourn issent  I 'occas ion  rêvée à  St rauss  d ,e  dénoncer  le ,

chauv in isme f rança is  qu i  con tan inera i t  jusqutaux  p lus  g rands  espr i ts .  Com-

ne s i  la  Prusse n 'ava i . t  pas  e I le  auss i  une op in ion  pub l lque à  ménager  e t

comme s l  ce l le  de  1 'A l lemagne ne  deva i t  pas  fa ta lement  ê t re  p lus  impor tan-

te  pour  e l le  gue ce l le  de  la  France !  S t rauss  rappe l le  donc  à  Renan e t  par '

la  même occas ion  à  Ia .b ' rance que s .on  pays  se  cons idère  dorénavant  comme 1 'é l

g ,u I  des  p lus  g rands .  C. res t ,  à  no t re  av is ,  une d .es  insu , f f i sanees de  1 'anaIy -

se  renan ienne  qu t i l  re lève  i c i .  Renan  a  perçu  mo ins  v i te  que  S t rauss  1 'é -

vo lu t j -on  h is to r ique-  11  ne  s 'es t  pas  rendu compte  que Ia  Prusse e t  donc

l rA l lemagne -  ava i t  accédé de  nouveau au  rang de  grande pu issance po l i t i -

que  e t  n i l i t a i re .  I1  con t inue  à  p révo i r  un  événement  qu i  s tes t  dé jà  p ro -

du l t ;e t  ra i sonne  en  conséquence .  Comme la  F rance ,  i l  n res t  pas  p réparé  mo-

ra lement  e t  in te l lec tue l lenent  à  la  guer re .

L r  a r t i c le  de  Renan dé f ln issa i t  en  ou t re  Ie  carac tère

des  te rnes  beaucoup p lus  durs  que ceux  de  la  le t t re .  S t rauss  a

ce  procédé au t re  chose que de  Ia  dé férence e t  de  1a  dé l i ca tesse

nême e t  i I  en  a  conçu de  Ia  dé f iance.  11  a  ressent i ,  à  en  juger

de sa  le t t re ,  cer ta ines  ana lyses  comme une o f fense personne l le .

la l t  du  r rsent lnent  des  Vanda les  chas tes  devant  les  moeurs  e t  Ie

1r Empire romain'r  r .d t  une nfureur pur i ta inet ' ,  d t  une ' rhumeur sonbre

( I )  :  S t rauss , .  G .S . ,  Bd .  I ,  pp .  727  sq .

pruss len  par

d t  vo l r  dans

envers  lu i -

par le ton

Renan par-

luxe d.e

e t  fanat i -
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quet t  e t  conc lu ,a i t  a ins i  :  "Pour  ces  exa l tés ,  f  t idée  de  l tErnp i re  a l lenand

n tes t  pas  ce lLe  d rune  na t lona l i té  l im l tée r .  I i b re  chez  e l l -e r  t re  s roccupan t .

pas  du  res te  du  nonde ;  ce  qu ' i1s  veu l -en t ,  c 'es t  une  ac t ion  un ive rse l le  de

la  race  german ique ,  renouve lan t  e t  dominan t  l rEurope . "  ( I )

La  vér i tab le  exp l i ca t ion  de  1a  po l i t ique  de  la  Prusse sera i t

Ie  pangerman isme,  fe  rêve  de  recons t i tu t ion  d 'un  empi re  européen fondé

sur  Ia  race .  S t rauss  se  sen t  é t ranger  à  ces  accusa t ions  qu ' i l  es t ime su-

per f i c ie l l es  e t  i n jus tes  envers  la  Prus"se .  Cres t  Renan  au  con t ra i re  qu '11

accuse  de  na t iona l i sme.  11  répond  en  s 'appuyan t  su f  1 'h i s to i re  re la t i ve -

ment  récente  de  Ia  Prusse e t  sur  ce l le  d 'un  souvera in  qu i  ava i t  é té  admi -

ré  en  ! ' rance :  ' r ! ,a is  la  t rad i t ion  des  Hohenzo l ]e rn  es t  au  cont ra i re  la  ne-

sure  e t  non  pas  l - rexcès .  F rédér i c .  vou l -a i t  ob ten l r  de  ] rAu t r i che  la  S i lés ie ,

e t  r j .en  drau t re ;  e t  nous  ver rons  auss i  que Gu i l laune Ie r  a  l im i té  ses  ex i -

gences  envers  la  F rance  auss i  s t r i c tement  qu ' i l  l es  exécu te ra . "  (2 )

Cet te  ana lyse  de  1a  po l i t ique  pruss ienne e t  de  ses  d .e rn ie rs

succès  fourn i t  à  S t rauss  les  é lénnents  nécessa i res  pour  résoudre  1e  pro-

b lème du par t i cu la r is rne  a l lenand.  Renan ava i t  espéré  que Ie  sépara t isme

f in i ra i t  pa r  l re ropor te r  su r  l rass im i la t ion  par  Ia  Prusser  eu€  les  ca rac -

tè res  pruss iens  spéc i f lques  f in i ra ien t  par  se  perdre  dans  un  ensenb le  p lus

vas te .  I I  n renv isagea i t ,  le  danger  une fo is  surmontér  gu€ de  nouveaux dé-

ch i rements ,  don t  i1  n 'é ta i t  pas  au t rement  ému.

De te l les  spécu la t ions  ne  fa isa ien t  que conf i rmer  S t rauss  dans

des op in lons  qur i l  ava i t  dé jà  dé fendues cont re  ses  conc i toysr lso  Le  par t i -

cular isme aLlernand étai t  toute la force de 1'étranger.  Un auteur anonJrme

dans  la  "Deu tsche  V . ie r te l jah rsschr i f t "  s ren  é ta i t  p r i s  aux  con t rad ic t ions

ent re  Ia  théo log ie  l ibéra le  de  St rauss  e t  son  apc log ie  d rune po l i t ique  au-

to r i ta i re r .  fondée sur  la  res t r i c t ion  de  la  t iber té  po l i t ique  e t  mora le r .

a lo rs  qu '11  ex igea i t  l rabsence  de  tou te  con t ra in te  dans  les  d lsc ip l ines

Renanr  op .  c i t . ,  ta  guer re  en t re  la  France e t  1 'Â I lemagû€,  p .  4 'J r .
S t raussr  op .  c i t . ,  p .  725 .

(r) :(z) :
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sc ien t i f i ques .  S t rauss  é ta i t  accusé  en  ou t re  de  s 'ê t re  réso lu  à  p lacer  les

Souabes dans  un  é ta t  de  dépendance humi l ian t  v is -à -v is  des  Pruss iens  (  I ) .

S t rauss  ava i t  répondu dans  un  ar t i c le  des  "Preuss ische Jahrb i i cher "

où  i }  t ra i ta i t  du '  1 .  mora le  des  na t ions  e t  de  la  re la t ion  en t re  l ^e  Dro i t

e t  l a  fo rce .  La  }eçon  qu t  i l  t i re  d .u  récen t  con f l i t  en t re  l rAu t r i che  e t  l a

Prusse vaut égalenent pour Renan et  pour la France :  "Toute guerre est  fu-

nes te  par  dé f in i t ion ,  même sans  ê t re  une guer re  c iv i le ,  de  même qu ' i l  fau t

d i re  inversement  que même une guer re  c iv j - Ie  es t  bénéf ique quand.  e l le  a  les

bu ts  e t  l es  conséquences  qu ta  eus  la  dern iè re .  En  ce  qu i  concerne  Ie  Dro j - t t

j ren tenc ls  Ie  d ro i t  pub l i c  à  f  i n té r ieu r  d 'une  na t ion ,  ce lu i -c i  es t  dé te r rn i -

né  par  les  beso ins  po l i t iques  de  la  na t ion .  Ce qu i  perne t  à  ia  na t ion  de

se  déve lopper  en  tan t  que  te l le ,  de  se  ressa is i r  dans  son  un i té  e t  sa  fo r -

ce  e t  de  fa i re  f ron t  aux  au t res  na t ions  en  leur  inposant  l -e  respec t , Ie

Dro i t  I ' au to r ise  à  Ie  fa i re ;  
: "  

qu i  d . im inue sa  f  o rce ,  para lyse  ses  mem:-

bres ,  es t  con t ra i re  au  Dro i t r  c€ la  sera i t - i l  sce l lé  par  tous  les  t ra i tés

du monde.La  sgas t t t ra t ion  de  1 'A l le rnagne é ta i t  jusqu 'à  main tenant  de  ce t te

dern iè re  espèce,  personner  âu  fonde t re  Ie  n ie  p1us .  L 'E ta t  a l lemend ou l

l rhonme d 'E ta t  a l l emand qu i  en  é ta i t  consc ien t  e t  pouva i t  se  c ro i - re  assez

for t  pour  met t re  f in  à  ce t te  s l tua t ion  e t  l -u i  en  fa i re  succéder  une rne i l -

leure ,  pour  rassembler  dans  une un i té  p lus  s t r i c te  les  famj . l les  e t  l -es  é -

ta ts  a l le rnands séparés ,  ava l t  auss i  Ie  d ro i t ,  à  mon av is ,  s i  les  au t res

ne  1u i  tenda ien t  pas  Ia  ma in  de  bonne  g râce ,  de  f  imposer  par  la  fo rce . " (2 )

Le  Dro i t "  n res t  p lus  une va leur  abso lue ,  ex té r ieure  e t  con t ra i -

gnan te .  f I  ne  cons t i tue  pas  un  ensemble  de  lo i s  que  I 'È ta t  e t  l a  na t ion

eux-mêmes (que St rauss  n 'oppose pas)  se  devra ien t  de  respec ter .  Tout  ce i

qu i  es t  bon  pour  la  na t ion  es t  j us te .  L tE ta t  a  donc  Ie  d ro i t  d . ru t i l i se r

sans  scrupu le  les  noyens  les  p lus  e f f i caces  pour  parven i r  à  ses  f ins .  Le

( r)
(2 )

Gotha lsmus,  1866, ,  4 .

Schwaben,  e in  Gesprâch.

:  Deutsche
Hef t r  pp .

:  S t rauss ,
XIX Band.,

d.er

und

V ie r te l jah rsschr i f t ,  S t rauss  und
205-2'56.

Preuss ische Jahrb t icher ,  Preussen
I867i ,  p.  I0.
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Dro i t  es t  ins tab le  par  na ture  -  Dans Ia  mesure  où  i l  es t  dé terminé  par  des

beso ins  nécessa i rement  changeants ,  i l  n ra  pas  de  réa l1 té  p ropre .  Au fond,

le  Dro i t  n 'ex is te  pas .  Nous re t rouvons  par  des  chemins  d i f fé ren ts  Ia  j ' us -

t i f l ca t lon  de  la ,guer re  exposée  dans  "L tAnc ienne  e t  Ia  Nouve l le  Fo i " -  Le

c r i tè re  d ru t i l i t é  au to r i se  l rE ta t r .  pourvu  qu ' i I  so i t  }éga1 ,  à  en t reprendre

ce  qu ' i l  veu t  à  I ' i n té r ieu r  comme à  l tex té r ieu r .  La  na t ion  es t  conçue  com-

me un ê t re  b io log ique dont  l -a  santé  e t  Ia  surv ie  peuvent  jus t i f ie r  les  in -

te rven t ions  les  p lus  b ru taLes  ( I ) .  L rana lyse  des  rappor ts  en t re  la  guer re

e t  le  Dro l t  es t  p roche  de  ce l le  de  Tre i t schke .  Ce  réa l i sne  po l i t i que ,  qu i

ne  reconna î t  que  f  impéra t i f  de  I ' e f f i cac i té ,  l a i sse  p ressen t i r  ce r ta ins

des  aspec ts  les  p lus  contes tab les  de  la  po l i t ique  de  Bt i low e t  d .e  Bethmann-

Hol lweg.

En rég1ant  la  ques t ion  du  pa . r t i cu la r isme,  S t r .auss  rédu i t  d ra-

vance à  néant  les  espérances  de  Renan.  I ]  ne  contes te  pas  l -es  d . i f fé rences

de  ]a  psycho log ie  popu la i re  d 'une  rég ion  à  1 'au t re  ma is  i l -  n ' y  a t tache

qu 'une  lmpor tance  seconda i re  (Z ) "  L 'évo lu t lon  po l i t i que ,  à  Ia  1un iè re  .de
ce t  a r t i c le ,  appara î t  i r révers ib le ,  pa rce  qure l le  obé i t  à  des  in té rê ts  con-

nuns .  S t rauss  souha i te  cer tes ,  eomme f lenanr  e r r€  Ie  carac tère  pruss len  d .ans

ce  qur i l  a  d rexc lus l f  ,  d .ans  Ia  conv ic t lon  inébran lab l -e  de  sa  supér io r i té

par  exemple ,  f in isse  par  s ra t ténuer  e t  se  perdre  dans  la  nouve l le  A11ema-

gne.  I1  ne  veut  pour tan t  nu l lement  que ce t te  évo lu t ion  so l t  t rop  rap id .e .

11 aimerai t  au contraire que l -es provinces rhénanes se prussi .anisent un

peu. Cela vaut également pour le pays souabe qui  aurai t  besoin plus que

tou t  au t re 'de  1 'au to r i té  e t  d .e  1 'o rgan isa t ion  p russ iennes .  te  par t i cu la -

r i sne  es t  p la i san t  tan t  qu ' i1  ne  r i sque  pas  de  dégénére r  en  sépara t i sme.

I I  se  rédu i t  en  fa i t  à  une sor te  de  fo tk lo rer  âu  "d ia lec te ' t  e t  aux  "b is -

t ro ts "  (J ) .  L tévo lu t ion  es t  sens ib le  depu is  lg4g  où  S t rauss  voya i t  dans

( I )  :  S t rauss  s 'es t  rend.u  compte  que ce t te  concept lon  posa i t  le  p rob lème
de la  l iber té  e t  nous  vèr rons  b ien tô t  comurênt  i i  a  ten té  dà  résoudre
ce t te  d i f f i cu l té .

(2 )  :  9p .  c i t . ,  p .  I I  :  " i ua is  le  fan tôme d . 'une  un i fo rm isa t ion  venan t  de  Ia
Prusse  e t  qu i  menacera i t  l tÀ l1emagne n tes t  pour  mo i . . .  qu fun  fan tôme,
c 'es t -à -d i re  un  c roque-n i ta ine  rap iécé  pour  fa i re  peur  aux  gens . , ,

3 )  :  fb id  .  p .  f  I .  
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son é lec t ion  Ia  p reuve du  pa t r io t i sme de sa  bonne v i l le  de  Ludwigsburg ,

sans  songer  que ce t te  ver tu  pouva i t  ex iger  de  p lus  vas tes  hor izons .  Peut -

ê t re  é ta i t - l I  encore  par t i cu la r i s te  sans  Ie  savo i r .  11  peu t  tou te fo is  rap-

pe le r  à  bon  d . ro i t  que  dé jà  i I  n 'a t tend .a i t  l t un i té  a l lemande que  de  la  Prus -

se ( r ) .

A l - r inverse  de  Renan,  S t rauss  n rexce l le  pas  dans  1a  pe in tu -

re  des  vas tes  f resques h is to r lques  qu i  embrassent  l -es  s ièc1es .  I l -  ignore

l ra r t  de  p résager  1 'aven i r  l -o in ta in  des  na t ions  ma is  i l  se  mont re  in f in i -

ment  supér leur  à  son adversa i re  dans  l rana lyse  de  Ia  s i tua t ion  présente

e t  dans  la  p rév ie ion  à  b rève échéance.  11  sa i t  se  rendre  compte  que I ' in -

fo rmat ion  de  Renan n 'es t  pas  tou jours  t rès  sû re r  eu€  sa  conna issance  de

I 'A l lemagne es t  souven t  approx imat i ve  (2 ) .  I I  se  rappe l le  fo r t  à  p ropos

la  p réd ic t lon  de  "La  guer re  en t re  la  F rance  e t  1 tA l lemagne"  :  I 'Une  fo is .

dé l i v réee de  l -a  c ra in te  de  Ia  France,  ces  popu la t ions  f ines  de  Ia  Saxe,

de  1a  Souabe,  se  sous t ra i ron t  à  1 'enrég imenta t ion  pruss j -enne ' ' r ,  pour  re -

narquer avec humour que Ia f inesse est  une qual i té rarement at t , r ibuée aux

Souabes (7 ) .  S t rauss  es t  t rop  luc ide  en  revanche pour '  con tes ter  " le  débor -

dement  de  sarcasnes  o lympiens"  qu 'eû t  insp i ré  à  Goethe  le  Ber l in  de  IBTO

(4) .  Seu lenen t ,  pour  S t rauss ,  1es  t ra i t s  dép la isan ts  de  l ranc ienne  Prusse

ne seron t  pas  longtemps ceux  de  Ia  nouve}Le na t ion .  I l s  son t  condamnés par

1 révo lu t ion  h is to r ique .  f l - s  ne  ta rderon t  pas  à  s te f facer  en  même temps  que

d ispara Î t ron t  cer ta ines  personnaL i tés  comme fo i i ih le r  e t  1a  p lupar t  de  ses

co l lèguesrcar  S t rauss  n 'es t ime v ra iment  que B isnarck .

La  téponse de  s t rauss  n 'esqu ive  pas  l -es  a t taques  cont re  r tes-

pr i t  de  cas te  e t  les  surv ivances  féoda les  en  Prusse.  I1  ne  condarane pas  en

(r)
(2)

3)

:  Ib id .  p .  17 ,  c f .  éga lenent  Der  po l l t i sche und der  theo log ische L ibe-
ra l i smus,  Ha l le ,  I848,  abgedruck t  aus  der  "Reform" ,  I84Br  7 .  Hef t .

:  [ t .  T ronchon  (8 .  Renan  e t  1 'é t ranger ,  pa r i s ,  I }ZB,  pp-  I94  se - )  re -
narque jus tement  que les  seu ls  au teurs  b ien  connus de  Renan é ta ien t
Herder  e t  peut -ê t re  Goethe .  Cependant  Renan pouva i t  se  ten i r  au  cou-
ran t  de  la  l i t té ra tu re  e t  de  1a  théo log ie  a l lemandes par  Ia  " rTevue
GerTan ique"  e t  la  r rRevue d .e  Théo log ie , 'de  St rasbourg .

e t  (+ )  :  Renann  op .  c i t . ,  p .  4 tL .
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U'Loc  la  nob lesse e t  lu f  sa i t  g ré  d  I  avo i r  donné à  Ia  na t ion  des  hommes com-

me B ismarck  e t  i l to l t ke  -  La  so l -u t lon  de  St rauss  es t  évo lu t i ve .  Renan é ta i t

a l lé  au  devant  de  ses  voeux  en  prévoyant  J 'a r r i vée  au  pouvo i r  d tune bour -

geo is ie  r i che  en  I ' russe  comne a i l ]eurs  (  t r ) .  S t rauss  voudra i t  hâ ter  Ie  p ro-

cessus :  "CeLa  n 'empêche  pour tan t  pas  que  ]a  d i f f i cu l té ,  con f inan t  à  l rex -

c l -us ive ,  de  se  h isser ,  quand  on  es t  un  bourgeo is ,  à  des  pos tes  impor tan ts

dans  I tadmin is t ra t ion  e t  pa r t i cuL iè rement  dans  1 'a rmée sembl -e  une  lacuneo

une surv ivance de  v ieux  pré jugés . " .e ln  réc ' l -anant  "pour  Ie  nouveL l l ta t  a l l -e -

nand.  qu t i t  s 'ag i t  de  fonder  Ia  p le ine  l iber té  de  concur rence sans  res t r i c -

t ion  de  c Iasse" ,  S t rauss  énonce un  des  po in ts  de  son programme p lus  c la i re -

ment  que  dans ' t l tAnc ienne  e t  Ia  Nouve l - Ie  I ' o i r t (2 ) .  11  con t r ibue  auss i  à

p réc ise r  une  concep t ion  de  la  démocra t ie  qu i  n tes t  pas  ce l le  d .e  Renan.

Cres t  en  répondant  à  t l ,enan au  su je t  des  annex ions  te r r i to r ia -

les  que St rauss  se  mont re  Ie  p lus  v i ru len t  e t  dévo i le  sans  aucune re tenue

un na t iona l i . sne  méf ian t .  IL  ne  s radresse p lus  à  Renan seu lenent ,  comme i l

L favoue  b ien  vo lon t ie rs ,  ma ls  su r tou t  à  ses  conpa t r lo tes  ( t ) .  Les  le t t res

de  S t rauss ,  la  seconde  p lus  encore  que  Ia  p ren iè re ,  son t  des  le t t res  de

mi l i tan t .  Renan  n res t  p lus  qu tun  p ré tex te ;  pa r  de là  sa  personne ,  c res t  à

tou te  l rA l lemagne que St rauss  s 'adresse.  Faute  c l ravo i r  vu  l -es  ex igences

d ip lonat iques  de  Ia  s i tua t ion ,  Renan ne  pouva i t  appréc ie r  sa inement  la

complex i té  de  Ia  ques t ion  du  Luxembourg .  11  donna i t  f  impress ion  de  par -

le r  des  fa ib les  avec  déda in .  Le  Luxembourg  é ta i t  "un  pays  ins ign i f ian t ,

tou t  à  fa i t  hybr ide ,  D i  a l l emand n i  f rança is r  ou r  s l  l ron  veu t ,  l ' un  e t

1 'au t reu  (4 ) .  Renan  en  p réeon isa i t  1 'annex lon  à  la  F rance  à  la  su i te  d . 'un

p léb isc i te  qu i  n 'au ra i t  pas  b lessé  1e  pa t r lo t i sne  des  A l lemanc ls .  11  sDabs-

tena l . t  d ren  p réc ise r  Ies  fo rmes  e t  semb l -a i t  pa r fo is  p rê t  à  1 'oub l ie r ' ,  1 'as -

(r)
(2)
( t)
(+)

:  fb id .  p .  424 .
:  S t rauss ,  G.S . ,
:  Ib id .  .  p .  ' t28 .

:  denan ,  op .  c i t .

p.  129.

,  P .  42t .
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sent inent  d 'une minor i té  éc la i rée  pr imant  souvent  dans  sa  pensée Ies  ve f -

1é i tés  de  ma jo r l tés  ignoran tes  e t  i ncons tan tes .  Ces  ré f lex ions  impruden tes

s 'a jou tan t  à  des  i cons idéra t ions  su r  les  rec t i f i ca t ions  de  f ron t iè res ,  don t

la  nent lon  aura  enven imé La cor respondance p lus  encore  que I 'a f fa i re  du

Luxembourgrdeva ien t  ancrer  S t rauss  dans  sa  eer t i tude  que l -e  chauv in isme

éta i t  une malad ie  incurab le  chez  Ies  .b ' rança is  e t  que leurs  espr i ts  les  p lus

én inents  y  succombaien t  comme les  au t res .

Renan c roya i t  f i xe r  Ie  sor t  de  1 'Europe pour  des  généra t ions  e t

ne  fa isa i t  qu ' i r r i t e r  S t rauss  qu i  add i t l onna i t  des  k i lomèt res  ca r rés  e t

su rve i l l a i t  l es  rep l i s  du  te r ra in .  Pour  p lus  de  sécur i té ,  S t rauss  ex ige

l tannex ion  d ,e  l - 'A lsace e t  de  la  Lor ra lne  en  avouant  que l -e  bu t  de  tou te

guer re  es t  d .e  p rendre  des  te r r i to i res  à  1 'ennen i .  P ré tendre ,  comme Renan,

que la  France r i sque de  pér i r  en  perdant  ces  prov inces ,  c res t  mont re r  au-

tan t  de  mépr ls  pour  e I le  que  les  théor l c iens  du  déc l in  de  la  race  la t ine .

St rauss  ne  c ro i t  pas  à  ce  pér i I .  11  conse i l le  p lu tô t  à  l -a  France d 'amél io -

re r  ses  éco les ,  c€  gu l  non t re  qu ' i I  é ta l t  au  couran t  de  tou t  1e  ma l  qu 'on

en d isa i t  en . [ ' rance e t  d .u  p res t ige  dont  jou issa i t  parmi  1es  in te ] .1 -ec tue ls

l ,ense ignement  a l temand,  ( I ) .  A  1 'occas ion  de  chaque  po lémique ,  S t rauss  a

tou jours  su  u t i l i se r  les  a rnes  de  l ' adversa i re .

Le  nécan isme des  anner ions  se  jus t i f ie  t rès  s lnp lement .  S t rauss

Ies  présente  comme de s inp les  nesures  prévent ives  de  sécur i té  :  nLes  p1a-

ces  fo r tes  que la  ! ' rance a  u t i l - i sées  jusqu 'à  p résent  pour  envah i r  no t re

te r r i to i re  à  par t i r  d 'e I1es ,  nous  les  lu i  p rendrons ,  non pas  pour  a t taquer

Ie  s ien  grâce à  e l1es  mais  pour  assurer  la  sécur i té  du  nô t re .  Chez nous '

1e  peup le  e t  les  gouvernants  sont  ma in tenant  un is  c lans  ce t te  in ten t ion ;

tand is  que nous  pouvons en  appe ler  à  tous  les  peup les  vo is ins  pour  témoi -

gner  que ce  ne  fu t  ja rna is  dans  nos  faço t rs  (e t  que ce la  Le  sera  encore  moins

à l ,aven i r  par  su i te  de  la  na ture  ac tue l l -e  de  no t re  sys tème mi l i ta i re )  d .e

( I )  :  S t rauss ,  op .  c i t . ,  p .  332 .  L ' i n fo r rna t ion  de  S t rauss  pouva i t  ven i r
c le  la  " r tevûe German ique"  d .on t  1 'éventa i l  des  cur ios i tés  é ta i t  t rès
la rge  e t  à  laque lLe  i l  a r r i va i t  à  Renan de  co l laborer  par fo is .
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Jouer  Les  fau teurs  de  t roub les ,  s i  on ,nous  la i sse  en  pa ix . "  ( I )

Quan t  à  I ' a rb i t rage  de  1 'Europe ,  les  paro les  de  Renan su f f î -

ra ien t  à  le  rend. re  lmposs ib le .  L rar t i c le  de  la ,  "Revue des  deux  Mondes"

par le  d .es  f ron t iè res  de  IB I4 .  I1  faudra i t  d .onc  que t 'A l lemagne pour  p r ix

de  sa  v ic to i re  rend f t  Sar re lou is  e t  Landau !  S t rauss  n ' i nag ine  pas  que  I ' on

pu isse  sounet t re  de  te l - Ies  p ropos i t ions  à  l - 'a rb i t rage d 'un  t r ibuna l  supra-

na t iona l -  11  t rouve encore  p lus  inqu ié tan t  que la  suggest ion  v ienne d 'un

homme auss i "équ i tab le ' rque Renan.  De tou te  façon,  ce t te  idée es t  é t rangè-

re  à  sa  mora le  po l l t ique .  L t  A l le rnagne qu i  a  nené seu le  Ia  guer re  do i t  d lc -

te r  e l le -nême les  cond i t i ons  Ce  }a  pa lx  (Z ) .

La  concept ion  drune Europe exerçant  une sor te  de  gouvernernent

mond la l  ava i t  tous  les  carac tères  de  1 'u top ie  pour  un  homrne qu i  se  préoc-

cupa i t  encore  de  résoudre  théor iquement  des  prob lèmes in te rnes  e t  qu l  ne

dou ta i t  pas  que  les  con f l i t s  en t re  pu issances  européennes  sera ien t  encore

longtemps à  l ro rdre  du  jour .  En 1870,  i l  ne  peut  f la i re r  dans  une in te r . -

ven t ion  é t rangère  qu 'un  p iège  qu i  fe ra i t  pe rd re  à  1 'A l lennagne  le  béné f i ce

de ses  v ic to i res  g râce aux  sor t i lèges  d 'un  nouveau la1 leyrand. .  S t rauss

cra in t  de  gasp i l le r  en  négoc ian t  des  avantages  acqu is  sur  Ie  te r ra in .

La  log lque de  St rauss  ne  cherche pas  à  s 'abr i te r  der r iè re

des  cons idéra t lons  humani ta i res ,  I1  sera  fac i le ,  nous  d i t - i1 ,  de  fa i re  re -

na î t re  le  german lsne dans  les  te r r i to i res  récemment .  conqu ls  qu i  c imente-

ron t  d rau tan t  n ieux  I 'un i té  nouve l le  que la  l l rance,  quand.  e l l -e  voudra  l -es

reconquér i r ,  fe ra  d 'abord  peser  sa  menace sur  les  te r r i to i res  a l leurands

du  Sud  qu i  au ron t  donc  beso in  de  Ia  p ro tec t ion  p russ ienne .  La  ha ine  d run

ennemi  commun dev iendra  1 'âme drune un i té  encore  f rag i le .  La  Prusse do i t :

(r)

Q)

St raussr  op .  c i t . ,  p .  177 .  S t rauss  pense  que  le  se rv ice  m i l i t a i re
gp l iga to i re  es t  un  obs tac le  aux  aventures  guer r iè res  o
lP+d :^p_ . .175 .  En  ce  qu i  concerne  1es  f ron t iè res  de  IB I4 ,  Renan  s ,es t
d i t - - fâché  qug  1 '4 l1emagne a i t  pu  c ro i re  qu ' i1  é ta i t  capâb le  d 'une  te l -
le  "absurd i . té " ,  d rune  te l Ie  "énormi té " .  Son  exp l i ca t ion  se lon  1aque l -
le  o1 t  p? l lg ra i t  en  Erance des  t ra i tés  de  i8 I4  én  pensant  aux  t ro r i t iè -
res  d 'e  I8 I5  n 'es t  tou te fo is  pas  p le inement  conva iâcante  quand on  re -
l i t  son  a r t i c le_e t  sa  p remiè re  le t t re  ( . i enanr .op .  c j . t . ,  {ome N,  le t -
t re  du  I I  mars  IBTI  à  R i t te r , .  p .  j l? ) .
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créer  L tn  pér i l  ex té r ieur  permanent  en  pr ivan t  Ia  I ' rance de  cer ta ins  de

ses  te r r i to i res  a f in  d rasseo i r  pa r  Ia  c ra in te  l - ' un i té  de  l tA l le rnaé îne-

Ce l le -c i  imp l ique donc  une s t ra tég ie  de  conf l i t .  S t rauss  ne  cont red i t

pas  i ienan qu i  p révo i t  de  l louve l les  guer res  avec  l 'A l lemagne na is  i1  es t

p rê t  à  payer  ce  pr ix  pour  assurer  t 'un i té  a ] l -emande :  I 'Vous  avez  cont r i -

bué main tenant ,  E ta ts  de  I 'A l lenagne du  Sud,  à  humi l ie r  Ia  I ' rance,  à  lu i

en l -ever  de  beaux  te r r i to i res .  Vous  pouvez  ten i r  pour  ce r ta in  qure l le  se

souv iendra  de  ce  que  vous  lu i  avez  fa i t r  eu te l -1e  cherchera ,  s i  I tocca-

s ion  se  présente ,  à  en  t i re r  vengeance sur  vous .  Iv ia is  comment  vou lez-vous

lu i  rés is te r ,  s i  vous  ne  vous  un issez  pas  so l idement  e t  to ta l ,ement  avec

vos  f rè res  c le  1 'A l lemagne du  Nord .  So l ldement  e t  to ta lement ,  c res t -à -d l re

non pas  seuLement  au  moyen de  f rag i les  t ra i tés  d rEta t  à  E ta t ,  dont  à  cha-

q l le  fo is  
"nôore  

la  bonne vo lon té  déc ide  du  respec t ,  ma is  au  cont ra i re  par

une  ac lhés ion  to ta le ,  sans  res t r i c t ion r ,  à  l tun ique  E ta t  a l l .emand fédéré . " ( I )

La force prend l -e pas sur les oonsidérat ions morales et  mêne sur

Ies  t ra i tés -  S t rauss  pense  qur i l  en .  a  tou jours  é té  a ins i  e t  ne  fa i t  pas

plus conf j .ance en ce domaine aux Àl lemand.s qutaux Français.  11 ne se con-

ten te  nu l lenent  de  revend iquer  des  prov inces  dont  i I  pense s incèren ien t

qu 'e l les  son t  german iques .  11  n thés i te  pas  à  par le r  éga lement ,  à  I ' i n ten-

t ion  de  ceux  qu i  n 'aura ien t  pas  compr is ,  ndes  te r r i to i res  v ra iment  f ra .n -

ça is  que nous  pour r ions  ê t re  d .ans  1 'ob l iga t ion  d . rannexer , r  (21  ,  L rar t i c re

des  ' tPreuss ische Jahrb t ich€r " ,  qu i  fa i t  de  Ia  fo rce  la  source  d .u  Dro i t  e t

des  t ra i tés  les  p lus  so l ides  dréphémères  c réa t ions  d .e  1a  d ip lonat ie  des

honmes,  la issa i t  supposer  une te1 le  a t t i tude  d 'on t . le  cyn isme nres t  pas  in -

conséquen t .

C.omne dans "LrAncienne et  la Nouvel le Foi"r .  le rôle de 1a guerre

( I )  e t  (z )  :  I -b id . .  p . .  778:  Renan pour  assurer  la  sécur i té  de  l rA l lemagne
proposa i t  le t 'démantè lement  des  fo r te resses" ,  Ia  " l in i ta t ion  des  arme-
nents  fu tu rs"  e t  éventue l lement  Ia  neut ra l i ia t ion  d . 'une  zor le  f ron t iè -
re  en t re  la  ! ' rance  e t  l rA l lemagne (Renan,  op .  c i t . ,  tome X ,  le t t - re  à
Ia  p r lncesse  V ic to r ia  d .u  15  fév r le r  IBZ I ,  p .  547) . '
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est  d i f f i c i le  à  cerner  ma lgré  Ia  f ranch ise  bru ta le  de  I texpress ion .  S t tauss

nous d i t  que " l -es  guer res  de  p i l lage  e t  de  conquête"  sont  funes tes  aux

Eta ts  e t  à  leurs  peup les .  En revanche,  i I  cé lèbre  " les  guer res  de  l ibéra-

t j -on" ,  ce l les  où  un  pays  r rse  dé fend cont re  les  invas ions  é t rangèrês" ,  ce l -

les  en t repr ises  "pour  sauver  une indépendance menacée"  ( I ) .  Lâ  quere l le

entre Strauss et .  Renan, ténoigne suff isarnment de la di f f lcul té drappl iquer

ces  d is t inc t ions  à  des  cas  concre ts .

1 ,a  pensée  de  S t rauss  n ta  guère  va r ié  jusqu tà  "L rAnc ' ienne  e t ; Ia

Nouve l - Ie  Fo i ' r .  Peut -ê t re  fau t - i l  sou l igner  pour tan t  que I 'on  aperço i t

m ieux  ic i  ce  qu i  re t ien t  S t rauss  d 'une g lo r i f i ca t ion  sans  mélange des  en-

t repr l ses  n i l - i t a i res .  S t rauss  c ra in t  qu i re l les  ne  so ien t  con t ra i res r  t rop

souvent  répétées ,  à  la  p rospér i té  bourgeo ise  e t  aux  bonnes noeurs  d 'e  la

nat ion .  Ce sont  les  tâches  qu i  accaparent  un  pays  à  I ' i n té r leur  de  ses

f ron t j .è res  qu i  le  dé tournent  des  aventures  guer r iè res .  I ru t i l i ta r i sme '  l -e

réa l - i sne  po l i t ique  e t  sur tou t  1 'ex t rême ra t iona l i té  de  Ia  pensée présergent

Sùrausg du  myst lc isme des  rêves  pangerman ls tes .  La  ra t iona l i té  es t  souvent

en  pare i l l e  na t iè re  un  c r l tè re  déc is i f .  Les  pangerman is tes  ne  se  son t

d fa i l leurs  jana is  réc1anés d .e  S t rauss  que I I .S .  Chanber la in  dé tes ta i t  (2 ) .

Les  penseurs  i l l us t res  dont  S t rauss  voudra i t  poursu iv re  I toeuvre  ne  peu-

vent prendre place non plus parni  ceux qui  ont  ouvert  la voie au panger-

man isme(J ) .  Nous  sommes dans  une  fami l l e  de  pensée  d i f fé ren te .

Les  lnqu ié tudes  que peuvent  éve i l le r  de  te l les  théor ies  po l i -

Ib ld .  p .  376  .
Cf .  Die 

-Grund. lagen 
des neunzehnten Jahrhunderts ,  ùr i inchen ,pp.22' l .  r  IO44.

St rauss  a  cer tes  consacré  un  ar t . i c le  é log ieux  à  Arndt  e t  à  L is t
( t ' Jahrbûcher  der  Gegenwar t " ,  Zwe i  deutsche I r r râ r ty re r ,  ao t t  t r847) .
N ia is  Ie  contenu en  es t  essent ie l lement  b iograph ique,  des t iné  à  non-
t re r  que ces  deux  pa t r io tes  n 'on t  pas  é té  p rophètes  en  leur  PaTS,
d .énonst ra t ion  qu i  in té ressa i t  d 'au tan t  p lus  S t rauss  que l i s t  é ta i t
Souabe.  S t rauss  n 'a  pas  prévu,  pâs  pJ-us  que ses  contempora insr  Qu€
Ie pangermanisme pourrai t  se réclaner de Arndt et  de Llst .  Etai t -ce
poss ib le  en  rB47? 11  ne  semble  pas  de  surc ro Î t  que St rauss  a i t  con-
nu  1 'oeuvre  de  L is t  en  dé ta i l .

(r) ::
Q):
3 ) i
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t i ques  subs is ten t  néanno ins .  La  d is t lnc t lon  en t re  les  guer res  dé fens ives

et  les  guer res  d . ragress ion ,  son  app l ica t i -on  à  la  guer re  de  IB70 permet " ten t

de  se  denander  s i  l -a  fonc t ion  d .es  d ip lomates  e t  des  ju r is tes  ne  sera i t  pas

seu l -ement  de  sauvegarder  les  apparences  du  Dro i t .  L tapprobat ion  de  Ia  po-

I i t ique  de  l -a  Prusse dans  1a  guer re  des  Duchés e t  Ie  conf l i t  aus t ro -prus-

s ien ,  b ien  que  S t rauss  reconna j -sse  que  le  Dro i t  é ta i t  con t re  e l le  ( I ) ,  au -

to r i se  à  le  c ro i re .

0n  peut  sur tou t  douter  d .e  la  sauvegarde de  la  l lber té  s i  t 'E -

ta t  a  Ie  d ro i t  d . ' en t reprendre  tou t  ce  qurex ige  son  sa lu t  e t  s ' i l  es t  1e

seu l  j uge  qu i  appréc ie  les  pér i l s  e t  l a  nécess i té  des  remèd.es .  L fa r t i c le

des  "Preuss ische  Jahrb i i cher r r  n t  é1ud .e  pas  la  d i f  f  i cu l té .  C t  es t  dans  ' r l es

pér iodes  de  t rans i t i on"  que  l -a  d ic ta tu re  es t  i név i tab le ,  l o rsque  l - 'E ta t

n 'es t  pas  "achevé" -  Ce t te  vé r i té  ne  sera i t  con tes tée  que  par  " les  po l i t i -

c iens  du  sent iment "n  ana logues sans  doute  aux  " théo log iens  du  sent iment "

don t  Sch Ie  j -e rmacher  es t  1e  mod.è1e  .  Seu lement ,  reconna î t  S t rauss ,  l ,E ta t

n 'es t  j au ra is  achevé  e t  l t on  ne  saura i t  d i f fé re r  é te rne l l -ement  la  jou iÊsan-

ce  de  la  l i be r té .  "Le  luxe  d 'un  gouvernement  l i bé ra l "  es t  une  express ion

de ts ismarck  que St rauss  nrapprouve pas  sans  réserve .  Le  luxe  c lev ien t  une

nécess i té  quand la  c iv i l i sa t ion  a t te in t  un  cer ta in  degré .  11  es t  la  p reuve

dtune réuss i te ,  1a  promesse d . rune prospér i té  p lus  g rande,  L ,a  fo rmule  ne

s ' imposera i t  qu 'à  l - ' homme po l i t i que  pour  leque1  " Ia  pu issance  ex té r ieu re

es t  Ia  f i n  u l t i ne  de  1 ' .E ta t "  ( ' 2 ) .  Le  b ien-ê t re  bourgeo is  p réserve  Ia  1 iber_

té  de  nême qu '  i l  cons t i tue  Ie  rempar t  le  p lus  sûr  cont re  1es  appét i t s  de

conquête  dans  ce  sys tème qu i  ne  s 'embar rasse pas  de  jus t i f i ca t lons  fo rmel les

( l f  )  :  S t r rauss ,  Preuss ische Jahrb i i cher ,  11867,  p .  IO -  B ' r ie fwechse l  zw ischen
St rauss  und  V ischer r  p .  278  ( te t t re  d i l  20  sep tembre  IETO) .  Dans  J 'a f -
fa l re  des  Duchés,  S t rauss  reconnaî t  seu lenent  que la  Prusse a  subor -
donné 1es  dro i ts  d rune par t ie  du  peup le  a l lemand à  ceux  de  La  to ta l j . -
té  d .e  }a  na t ion .

Q)  :  S t rauss ,  Preuss ische  Jahrb i i che  r . . .  p .  17 .
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tA NOUVEILE TETÎRE A Ui, STRAUSS - JUGEMENT'DE SÎRAUSS SUR RENAN -

/ \  c la i re ,  de  c ro i re  que St rauss  accÊptera i t  sans  i r r i ta t ion  les  a rguments/ l
l,{-\

l ' ,È t  Ies  ana lyses  qu ' i l  l u i  p roposa i t .  Renan  réc lama i t  p lus  d ' i ndu lgence  que

CONCLUSION

Strauss  nr  a  pas  répondu à  Ia  secpnde le t t : re  de  Renan.  Nous he  l 'é tu -

d ie rons  q .ue  dans  la  mesure  où  e l l .e  permet  d . 'éc la i re r  les  rappor ts  des  deux

auteurs  en  nous  mont ran t  Les  causes  de  rna len tendus I iés  à  une image dé for -

nante  de  s t rauss  e t  p lus  généra lement  de  1rÀ l lenagne en  France.

i lenan,  en  prenant ;  conna issance de  l -a  dern iè re  ]e t t re  de  St rauss ,  I 'a

c ru  de  mauva ise  fo i  pour  Lu i  avo i r  p rê té  d .es  pro je ts  dont  i I  ne  demand.a i t

pas  ins tamnuent  la  réa l i sa t ion  pra t ique,  en  ce  qu i  concerne 1a  ques t ion  d .n

Luxembourg  e t  Ia  rec t i f i ea t lon  des  f ron t iè res ,  ma is  qur i l  j us t i f l a i t  au

mo ins  théor iquement  par  des  cons idéra t ions  h is to r iques  généra les  :  " Je  ne

pu is  c ro j . re  l v i .  S t rauss  capab, le  d . 'une  te l1e  subt i l l té  d I inqu is i teur . "  ( I )

11  fa l la iû  que sa  conf iance en  Ia  nob lesse drespr i t  de  St rauss  fû t  g rande

pour  qu ' i1  se  per rn î t ,  après  avo i r  reçu  une première  le t t re  par fa i te lqent

r  _ }>s  évangé l is tes .
-+ -

{ /  - ' -="* -d f f i r ru  
d 'aut re  par t  à  s t rauss des idées sur  les  races qu i  sont. IJ.

ét rangères  à  sa  d .émons t ra t ion :  "La  d iv i s ion  t rop  accusée  de  l rhunan i té  en

racesr  ou t re  qure l le  repose  sur  une  e r reur  sc ien t i f i que ,  t rès  peu  de  pays

possédant  une race  v ra iment  purer  t r€  peut  nener  qu 'à  des  guer res  d ,ex ter -

m ina t ion ,  à  des  guer res  t ' zoo log iques" ,  pe rmet tez -mo i  de  1e  d i re ,  ana logues

à ce1 les  que les  d iverses  espèces  de  rongeurs  ou  de  carnass j -e rs  se  l i v ren t

pour  ra  v ie . ' r  (2 )  Renan ass imi l -e  en  fa i t  s t rauss  à  G.ob i .neau.

Renanr  op .  c i ! . ,  tome x ,  re t t re  à  R i t te r  du  r r  mars  rgz r r  p .  l>5z .
Renan,  oP.  9 i ! ._ '  tome I ,  Nouve l le  l -e t t re  à  Iv , .  S t rauss ,  p .  

^5 j6 - - -Oàt t .

une le t t re  à  Gob ineau de  IB j6 ,  Renan émet  de  sér ieuseé i .ésérves- " " .
Ies  thèses  de  1 " 'Essa i  su r  f  i néga I i té  des  races  huna lnes 'ma is  i I
éc r i t  encore  :  " .F ln  met tan t  à  par f  les  races  tou i  â - ià i . t  in rg i iè r "ô"
don t  l r immix t . i on  aux  g randes  iaces  ne  fe ra i t  qu 'e rnpo lsonner  I ' espè-
g? huna ine ,  jg  .  conço is  pour  1  'aven i r  une r ruman i té  t  o*ôeènà l  . :  .  i ; ' -( tome X ,  p .  204) .

( r) :
Q):
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Nous savons  au  cont ra i re  que St rauss  é ta l t  mo é Dar  1 'u t l } i -

sa t ion  de  ] ' i dée  de  race  que  son  adversa i r ânça is  dont  Ia  pensée es t

d 'a i l l -eu rs  t rès  con fuse  à  ce  su je t squ t  i l  re fuse  ce t te  no t ion  en  Euro -

pe  -  sans  se  pr iver  d .e  reccur ) {à  l texpress ion  " race  german ique"

t i re  des  pr inc ipes  de  coryz f isa t ion  pour  I 'As ie  e t  1 'A f r ique.  Renan

b le  pas  remarquer  non l f l us  qu ' i1  es t  d i f f i c i l e  d raccep te r  I ' i dée  de

supér ieure t t  e t  de  / race  in fé r ieure" ,  même avec  cer ta ines  res t r l c t i .ons ,

ma is  en

ne sem-

t t race

et

de  condamner  Ie {  guer res  qu i  en  décou len t  log iquement .

La  décept ion  de  Renan es t  Ie  fa i t  p r inc ipa l .  La  guer re  c le  i870n

lrat t i i tude d.run homme comme Strauss provogUèRt.  en l - . r , r i  une cr lse morale,  A-

p rès  avo i r  vu  dans  1 'À l lemagne le  foyer  de  Ia  l i be r té  in te l lec tue l le  e t  de

la  consc ience des  na t ions ,  Renan ne  pouva l t  connaî t re  qu tun  réve i l  b ru ta l .

Àvant Ia guerre,  Renan ne trouvai t  pas de jugennents assez f lat teurs pour

les  un ive rs i tés  a l lemandes .  B ien  qu 'un  nouvement  de  déc l1n  s tamorçâ t ,  e1 les

amassa ien t  e t  en r i ch issa ien t  encore  l - i essen t le l  des  conna issances  humaines .

Par  1 'amour  du  t rava i l  e t  ]e  dévouement  de  }eurs  p ro fesseurs  e t  de  leurs

é tud ian ts ,  e l l -es  ob t ,ena ien t  des  résu l ta ts  merve i l leux  avec  de  pauvres

noyens.  G i .essen e t  G. , re i fswa ld  é ta ien t  rnont rés  en  exemple  à  1 'opu lence pa-

resseuse dr  Oxford  (  I )  .

La  pré face  des  "Quest ions  contenpora ines"  a l la i t  p lus  lo in .  E l1e

ne se  borna i t  p lus  au  progrès  de  l -a  sc ience.  La  jeunesse a l lemande,  s i  d i f -

fé ren te  d .e  ce l le  que d ,éceva i t  Ia  France,  ava i t  }e  goût  de  f  idéa1 e t  de

l ro rdre  à  Ia  fo is .  La  pensée a l lemande t rouva i t  un  a l inent  su f f i san t  dans

sa l iber té  abso lue  e t  Ia  jeunesse n 'éprouva i t  pas  Ia  ten ta t lon  du  désor -

dre  qu 'engendra ien t  en  France la  méd iocr i té  des  asp i ra t ions  e t  f  in to lé -

onmes dans  I ' un i iL 'A t lemagne es t

et  ver tueus
) /

rance of f ic ie l l@. Nous

pauvre ,  savante ,  be l le

(r)
Q)

Lli l . enan f  op .  c i t . ,  tome l ,
super leure  en  .u ' rancer  P .
Ib id . ,  P ré face ,  p .  15 .

Quest ions contempora ines,
78.
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Ce sont  1à  des  appréc ia t ions  qu i  téno ig9ént  de  l -a  fo rce  de  1 '11-

lus ion .  Renan oub l - ia i t  un  peu fac l lenent  que péaucoup d 'é rud i ts  par rn i  ceux

qu ' i I  adml ra i t  l -e  p lus  n rava ien t  pu  ob ten i de  cha i re  à  1 'Un ive rs i té  o

qu ' i }  l eu r  ava i t  é té  imposs ib le  de  Ia Yt Strauss en étalt a l I -

Ieur exemple.  La Suisse étai t  même dely 'enue un refuge pour Denseur  sus-

pect en Al lemagne et  i ienan aurai t savoir  que même y{-bas, à Zur ich,

St rauss  n 'ava i t  pu  ccnserver  la  y 'ha f te  qu 'on  lu i  q {a i t  o f fe r te .  V ischer

auss i  s ty  é ta i t  ex i lé  un  momery t .  I1  s 'ag issa i l r f tour tan t  dans  1 .a  p lupar t

des  cas  d 'au teurs  don t  le  p { t r io t l sme n 'é t pas  su je t  à  cau t ion .  La  p lus

pure  énu la t ion  sc ien t i f l n té ta i t  pas  y 'euLe  d 'au t re  par t  à  insp i re r  les

nominat ions"  La  cor respy 'ndance de  St r ry tss  avec  V ischer ,  K .  F ischer  e t  E .

ZeILer nontre combien/Ies r ivaLi tésr/étaienl  encore âpres en 1870. Cel les-

c i  passa ien t  souven/  dans  ]e  d .o ne pub l ic  pour  s 'o f f r l r  aux  lec teurs

des  revues .

Le  s lnp l .e  manque d ' in fo rmat ion  n 'es t  pas  1a  seu le  cause d .e  ce t te

i l l us lon  t rès  / t i - fe  en  cer ta ines  c i r cons tances .  L 'A l Iemagne es t  u t i l i sée

au gré  des  n i tés  du  jou r .  Renan  n 'échappe  pas  à  ce  t ravers .  L rA l le -

nagne dont y 'n vante l -e t ravai l  pat ien'c et  obst iné dans les univers j - tés

es t  ce I I /  que  1 'on  u t i l i se  pour  ob ten i r  l es  ré fo rmes  souha i tées  dans  1 'en-

seignement sûpéFieui .  L 'Al- lemagne pacl f îQue est  indispensable pour qui

' r tcombat  les  c réd î ts  mi l i ta i res ,  ce l1e  de  Ia  l iber té  de  penser  es t  une ré -

fé rence ind ispensab le  pour  1 'écr iva in  qu i  en t re  en  conf l l t  avec  l t i l g l i se

e t  i l  n res t  pas  nauva is  d 'évoquer  Ia  pure té  des  moeurs  d . rou t re -Rh in  quand

on veut  fus t iger  les  v ices  de  1a  France e t  son  la isser -a l le r .  Les  ver tus

a l lemand.es  sont  donc  exp lo i tées  se l -on  l -es  c i rcons tances  par  Ies  uns  e t  les

au t res rque l les  que  so len t  leu rs  op ln ions  po l i t i ques  ou  re l ig ieusesn  d 'une

nan iè re  qu i  n res t  pas  t rès  innocen te .  S t rauss  n 'es t  pas  responsab le  de

I ' image que Ia  France se  fa i t  de  lu i  e t  qu ' i l  n ra  pas  cherché à  d .onner .

Quand.11  nous  par le  de  l rA l lemagne e t  d .e  ses  grands  espr i ts ,  quand.  i l  é -

c r i t  sa  p ren iè re  le t t re ,  Renan  es t  t r i bu ta i re  d rune  v is lon  idéa l i sée  de
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(

I tA l lemagne e t  de  S t rauss ,  ce l le  d 'un  Sch i l l e r  pour  manue ls  sco la i r€s . ,  Son

jugement  es t  tou jours  anachron iquer  uD,peu  i r rée1 ,  p resque  re l ig leux ( I ) -

C.ontrairement à ce que Renan semble croire dans sa dernière let-

t re r .  son  cor respondan t  n ra  pas  é fé  dé l ibé rément  c le  mauva ise  fo i .  A  Ia  f i n

de  l - 'a f f ron tement ,  i I  éc r i ra  en  tou te  sérén i té  '  r r l , ra f fa i re  me pe inen mais

je  su is  en  ee t te  c i rcons tance de  Ia  me i l l -eure  fo i  du ,  nonde. r t  (2 )  A  s 'en  te -

n i r  au  tex te  des  deux  le t t res  de  St rauss ,  à  un  ges te  auss i  peu é Iégant  que

la  pub l i ca t ion  de  ]a  p remière  le t t - re  de  Renan sans  1 'accord  préa1ab le  de

ce dern ie r r  o t r  pour ra i t  supposer  néanmoins  que St rauss  n ta  pas  sent i  Ia

qua l i té  de  I témot ion  e t  d .e  Ia  s incér i té  des  sen t iments  qu i  i nsp i ra ien t

Renan.  0 r  la  dern iè re  le t t ren  de  beaucoup  la  p lus  v i ru len te ,  a  é té  éc r i te

dans  d .es  c i rcons tances  asse z  pa t t i cu l iè res .  S t rauss  t rouva i t  sa  néponse

" ra tée"  e t  se  p répara i t  "à  }a  met t re  au  feu"  (J )  -  Sur  ces  en t re fâ i tes ,  i l

rencont ra  Ia  p r incesse A l1ce  de  Hesse à  qu i  i j . I  ava i t  déJà Iu  e t  déd ié  sor r

"Y .o l ta i ren .  En  1 récou tan t ,  en  sub issan t  I te f fe t  oe  ses  paro les  inc is l - ves ,

i l  se  rend i t  conpte  que 1e  ton  du  débat  acadén ique ne  convena i t  pas  à  1 'é -

(r) : La rrr tevue germanique" a fourni  de I85B à 1865 drabond.antes informa-
t ions  sur  l tA l lemagne sans  cont r ibuer 'à  cor r iger  ce t te  inage qu , i -  n 'é -
ta i t  pas  propre  à  i ,enan.  Les  mi l ieux  ca tho l iques  lu l  on t  reproché de
ne  se  consacre r  qu 'à  un  seu l  aspec t  de  1 'A l lemag i lê r  l rA l lenagne  pan-
thé . i s te  e t  maté r ia l i s te  (c f .  C .  D igeonr  op-  c i t . ,  p .18 ,  qu i  s rappu ie
sur  I , .  Par ise t  "La  Revue german ique de  Do l l fus  e t  Nef f tzer " , .  Par is ,
1906) .  I l  es t  exac t  que les  rédac teurs  e t  les  p r lnc ipaux  co l labora-
teurs  de  Ia  revue ,  obé issan t  à  leu rs  p ré fé rences  personne l les ,  on t  ac -
cordé  une grande p lace  à  Ia  c r i t ique  re l ig ieuse e t  à  Ia  sc ience sous
tous  ses  aspec ts .  Le  reproche  es t  cependan t  un  peu  inJus te  dans  la
mesure  où  i1s  on t  souvent  p résenté  à  leurs  lec teurs  des  au teurs  ro -
mant iques avec Ia t raduct ion de leurs:  oe'Lvres que beaucoup de catho-
3 - iques  f rança is ,11  es t  v ra i ,  n 'a ima ien t  pas  non  p lus .  Ce  qu i  nous  pa-
ra l t  p lus  déc is i f  que  les  cho ix  eux- rnêmes,  c 'es t  Ia  v i s ion  de  1 'À11e-
nagne qui  t ransparaî t  dans les analyses et  ne se dément pas au f i l  des
ans .  L tA l lemagne es t  rassurante ,  sécur isan ter .  éd , i f ian te ;  on  ne  sau '
ra i t  c ra indre  nu , I  na lé f i ce  d .e  sa  par t  e t  sur tou t  des  au teurs  favor is
de  la  revue.  Le  lec teur  n tass is te  pas  à  la  na issance d tune A l lemagne
agressive et  conquérante.  La " t levue germanique" disparal t  en 1865,
absorbée par  la  I ' r i ,evue noderner r r ,âvâot fes  épreuves  n i l i ta i res .
A .8 . . ,  p .  1za  ( le t t re  à  ZeLLer  d .u  16  ma
St rauss  ,  G.  S .1  L i te r ,a r lsche Denkwi i rd , igke i tenr  p .  7 ,7  ( le  souven i r  de
la correspondance avec r lenan occlrpe les pages 7,J à 7i9).
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change.  I1  déc ida  de  changer  de  genre  pour  ê t re  p lus  e f f i cace  e t  écr iv i t

une  nouve l - Ie  ve rs j .on  des"qua t re  dern iè res  pages  du  tex te  inp r imé" ( I ) -

C€ sont  p réc isément  les  pages les  p lus  agress ives  e t  Ies  p lus

âpres ,  ce l les  où  1a  suscep t ib i l i t é  de  I ' adversa l re  es t  dé1 ibérément  igno-

rée .  Les  p ropos  de  ]a  p r incesse  n 'on t  ce r ta inement  pas  mod i f ié  1 'op in ion

de St rauss  n i  in f luencé te  contenu de  sa  réponse,  D i  nêne dé te ln t  sur  son

s ty le  qu i  recour t  à  ses  procédés hab i tue ls .  I v ra is  i l s  on t  con t r ibué à  lever

ses  dern lè res  hés i ta t ions  e t  I 'on t  amené à  donner  une fo rme inso lemmenË

nat ionaL is te  à  ses  a rguments -

Nous pouvons c ro i re  S t ra r rss  lo rsqut i l  a f f l rne  avo i r  é té  honnête

d .ans  Ia  p résen ta t lon  de  sa  thèse .  11  es t  p lus  d i f f i c i l e  de  lu i  po r te r  c ré -

d i t  quand i I  ass imi le  imp l ic i tenent  Renan,  Ie  peup le  f rança ls  e t  son  gou;
-

vernement .  Un exemple  le  p rouve.  A  Ia  f in  de  sa  première  le t t re ,  Renan a-

va i t  opposé  1 'espr i t  m i l l t a i re  e t  l es  qua l i tés  mora les .  Jama j .s  1 ' .0vang i le

ou,  nu l  au t re  tex te  de  la  l - i t té ra tu re  chré t ienne ne  met  " les -  ver tus  rn i l i ta i -

res  parmi  ce l - Ies  qu i  gagnent  le  royaune d .u  c le l "  (2 ) .  S t rauss  ava i t  repous-

sé  déda lgneusement  ce t te  leçon.  I1  reconna issa i t  " f  idéa ie  nob lesse d .e  ces

paradoxes  évangé l iques"  ma is  se  hâ ta i t  d 'a jou ter  que jana is  un  Eta t  chré-

t ien  n 'en  ava i t  i enu  compte  e t  i ron isa i t  que  Renan ava i t  b ien  beso in  de
' r ra isons  surna ture l les"  pour  fa i re  va lo i r  ses  propos l t ions  au  peup le  a l le -

mand (7 ) .

Dans le  secre t  d .e  sa  cor respond.ance,  S t rauss  s rexpr ime cependant

tou t  au t rement .  Nous 1e  voyons  d .é fendre  la  personna l i té  de  Renan cont re

V ischer "  beaucoup moins  ind .u lgent  que Iu i ,  en  prenant  exac tement  le  cont re -

p ied  de  ce  qu t i l  éc r iva i t  auparavant  :  "T t r  vo j -s  dans  son u t i l i sa t ion  du

(r) :
(2)  :

Ib id .  p .  78 .
Renanr  op .  c i t . ,  tone  I ,  Le t t re  à  ra . .  s t rauss r  pp .44?  sq .  Renan  n ,es t
pour tan t  p?s  1 'adversa i re  des  ver tus  n i l i ta i reé .  Une des  or ig ines  d .u
déc l in  de  Ia .b ' rance  sera i t  même,  se lon  lu i ,  Ie  mépr is  du  bou igeo is  e t
du  paysan  pour  Ie  mét ie r  des  a rnes  qu i  s 'oppose  à - I ,espr i t  de  luc re
{9n t  rùenan  p ré tend  g ts l i l  s 'es t  emparé  de  1à-soc ié té  f rànça ise .
S t rauss ,  G.S . ,  pp .  7 t5  se .3):
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Sermon sur Ia Montagne une impert inence hypocr i te.  &,ais i l  y  a vrainent

dans  ce t  homme er  dép i t  de  tou t  son  modern j .sne  e t  de  son carac tère  roma-

nesque une ve ine  en thous ias te  e t  ascé t lque.  IL  a  une sympath ie  so l idement

ancrée pour  } févang i le  de  l -a  pauvre té  e t  du  renoncement ,  pour  un  sa in t

Franço is  e t  au t res  choses  du  même genre .  "  (  I )  La  l -e t t re  la lsse  percer  une

cer ta ine  inqu lé tude au  su je t  du  sor t  de  Renan,  qu i  se  re t rouve encore  p lu -

s ieurs  mo is  p lus  ta rd  (Z ) .

S t rauss  n 'a  peut -ê t re  pas  eu  grande es t ime pour  le  savant  e t

pour  Les  tendances  de  sa  c r i t i quer .  na is  i l  a  su  appréc ie r  la  s incér i té  de

l - fhomme e t  la  va leur  de  l - ' éc r i va in  (3 ) .  Sans  dou te  a - t - i I  sen t i  comb ien  la

t rop  g rande  f ranch ise  de  Renan,  son  idéa l i sme,  ses  é lans  de  con f iance  1 'a -

va ien t  desserv i  dans  sa  quere l l -e .  La  sens ib i l i t é  e t  1 ' l n tu i t i on  de  S t rauss

son t  ce r tes  p lus  g randes  qu ' i I  l e  l -a i sse  para î t re  o f f i c ie l l ement .  En  les

é tou f fan t ,  i l  p rouve pour tan t  qu ' i }  a  pour  seu l  souc i  dans  ce t te  po lémique

de  s ré r ige r  en  consc ience  na t iona le  qu i  u t i l i se  des  thèmes des t inés  à  hu-

n i l - ie r  les  França ls  ou  à  en f lammer  ses  compat r io tes .

-  L 'échange de  le t t res  ouver tes ,  ma lgré  }a  va l -eur  des  deux  pro-

tagon is tes ,  about i t  à  l - 'amer tume,  à  f  incompréhens ion .  11  y  ava i t  év idem-

nent  des  malen tendus,  des  er reurs  e t  des  maladresses  dans  l - t l rén is rne  de

Renan.  Ce n 'es t  pas  su f f i san t  pour  exp l iquer  un  échec  qu i  ne  t ien t  pas  un i -

quement  à  ]a  personna l i té  des  oeux  hommes.  Les  po in ts  de  vue é ta ien t  néces-

sa i rement  inconc i l - i ab les .  Oeux  penseurs  conserva teurs ,  p roches  du  pos l t i v i s -

me (4) '  opposés  à  tou te  fo r rne  d 'u l t ramontan ismer  t r€  peuvent  t rouver  un  te r -

raln d.,entente, ta yltg$iSj
l e  e t  l r idéo log ie  pour tan t  r i che  de  re fus  comnuns se  révé lan t  t rop  fo r te .

( I )  :  Br ie fwechse l  zw ischen St rauss  und V ischer r  p .  283 ( le t t re  du  I?  no- ,
vembre  1870) .

\2 )  :  A .8 . ,  p .  528  ( le t t re  à  Ze l te r .du  16  ma i  IBZ I ) .
( t )  :  La  va leur  sc ien t i f ique  de  Renan a  par fo is  é té  c r i t iquée en  l ' rance aus-

s i  ( "La  ph l losoph ie  pos i t i ve "  rLB l4 r .  2 ,  p .  9 ) .  i t enan  a  tou jours  sou l i -
gné  I ' o r ig ina l i té  de  sa  c r i t i que  théo ioâ ique  par  rappor t  â  S t rauss  no-
tamment rdans  Ies  "E tudes  d th is to i re  re l ig ieuse"  (op . -  c i t . ,  tome V '1 I )  "

.  
Ses  enquê tes  obé issen t  e f fec t i vement  à  dés  nob i les -d i f fé rén ts .  I l  é -
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Seu l  S t rauss  es t  consc ien t  dès  1 'o r ig ine  de  ce t te  con t rad ic t ion .

11  p ré fè re r .  tand is  que  Renan appe l le  de  ses  voeux  une  sor te  d 'hégémon ie

européenne sur  La  p lanète ,  con ten i r  les  in f luences  révo l -u t ionna i res  é t ran-

gères  par  I t i so l -ement .  La  quere l le ,  abs t rac t ion  fa i te  des  espo i rs  person-

ne l -s  e t  na t ionaux ,  re f lè te  l roppos i t i on  de  deux  idéo log ies  conserva t r i ces

qu i  ne  peuvent  se  met t re  d raccord  sur  Ia  tac t ique à  adopter  face  au  soc ia -

l i sme révo lu t ionna i re .  L tune  es t  cosmopo l i te ,  ouver te ,  l -1béra Ie ,  € f l  mêrne

temps  qu ' impér ia l i s te ,  sans  jama is  poser  le  p rob lème d 'une  con t rad ic t ion

éven tue l le  en t re  son  a t t i t ude  e t  I ' hu .nan isme généreux  e t  s incère  qu ,e l - le

p ro fesse  -  L , r  au t re  es t  p lus  réa l i s te  ;  e l Ie  es t  ce l - Ie  d  'u r i  pays  qu i  pense

n 'avo i r  pas  encore  connu ses  p lus  beaux jours  en  Europe e t  qu i  l im i - te  p ro-

v iso i rement  ses  amb i t ions  à  ce  con t inen t .  Sûre  d .e  sa  fo rce ,  e l1e  ne  redou-

te  pas  Jes  conf l - i t s  rn i l i ta i res  e t  se  c ro i t  assez  fo r te  pour  a f f r 'n te r  les
ennemis  de  l r in té r ieur ,  pourvu  que le  peup le  ne  so i t  pas  contami r ré  par  des
idéo log ies  é t rangères  fa l lac ieuses .  L ,e  rep l iement  que précon ise  St rauss

n 'es t  pas  dé f in i t i f ;  i I  cons is te  à  rassenb le r  ses  fo rces  aven t  1 ,épreuve .

t r l  n r  exc l -u t  pas  d 'au t res  con f  ron ta t ions .

Le  rô1e po l i t ique  de  Ia  guer re ,  jus t i f lé  à  p lus ieurs  repr ises  dans

Ies  le t t res  à  Renann dans  les  "Preuss ische Jahrb i i cher "  e t .  dans  nLrAnc ieune

e t  Ia  Nouve l le  Fo i " '  n res t  qu run  des  é Iéments  de  I ' i d .éo log ie  de  S t rauss .
Son dern ie r  ouvrage ne  t ra i te  pas  seu lement  l -es  p rob lèmes soc iaux  e t  po l i -
t i ques '  La  dé f in i t l on  d tune  mora le  ex igée  par  1 'o rgan isa t ion  d .e  la  nouve l le

soc ié té  e t  l ravène inen t  d tun  homme nouveau  à  l t i n té r ieu r  de  cer le -c , i  es t ,  une
des  par t ies  essen t ie l l _es  de  1 'oeuvre .

c r i t  cependan t  à  Berso t  qur i l  é ta i t  i nu t i l e  de  re fa i re  Ia  c r i t i que  des
f lgne l lès  après  St rauss  (op l - . i i l l  to rne  X,  p .  t1 i  ,  Ie t t re  du  29  aoûtT863 '  c f  .  éga lement  tome IV ,  "T . i .e  de  jE"u r " i -p i  -  44  se .  ) .(+ )  :  Tous  l -es  po i i t i v i s tes  n 'en  jug"n i  pas  a ins i  e t  re je t ten t  souven t  à  Iafo is  s t rauss  e t  t i .enan,  te  aésàveu âe  s i ràùss ,  

-con tenpora in  
de  1a  guer -re  de  I870 '  é tan t  devenu_p lus  v i f  ap rè r - ià -p , lu i l ca t ion  de  , ,L ,Ane ienne

e t  la  Nouve l - ]e  Fo i " ,  La  d ive rs i té  dàs  p " ; ;o i l ; I i t e "  à  f  i n té r ieu r  dugroupement  e9 t  l top  gra lgg  pour  que r9ê .op in ions  concord .en t  par fa i te -nen t  d rau tan t  p lus -que  1 'écô Ie  
" r t  

p r i vée 'ae-à i re r ,  fa  p lupar t  des  po-s i t i v i s tes  ayan t  désapprouvé  1 'évo lù t ion  d .e  comte  à  ]a  f i n  de  sa  v ie .
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CHAPITRN III : IA PHITOSOPHIE DE STRAUSS SAGESSE QUOTIDIENNE ET ART DE

V,IVRE.

IA NOU,VETIE FOI IES I/IOYTNS DE tA DIFFUSER

Strauss  présente  son l i$ne  comme une pro fess ion  de  fo i  personne} -

Ie ,  une confess ion  qu . i  d .evra i t  donc  ê t re  sub jec t ive  e t  n tengager  que fu i -

même mais  11  se  fa i t  en  même temps Ie  por te -paro l -e  d 'une connunauté  qu t i l

appe l le r rmes  ncus" .  I1  es t ime que  ses  rnembres  en  son t  dé jà  t rès  nonbreux  3
t tQuand je  d is  I ' nous" ,  j e  sa is  que  j ta i  l e  d ro i t  de  le  fa i re .  i v ies  " lTous '  ne

se comptent  p lus  seuLement  en  mi l l ie rs .  Nous ne  fo rmons pas  une Eg l ise ,  une

communauté ,  n i  même une assoc ia t ion ,  :na is  nous  savons  auss i  que11e en  es t

la  ra ison . "  ( I )

La  vo l -on té  réJqr -mal r i ce  de  s t raussreu i  s 'oppose aux  ane iens  dog-

aux  asp i r :a t ions  révo lu t ionna i res ,  ne  lu i  es t  pas  par t i cu l iè re . .  E l le

t ra i t  de  son  s ièc le  comme Ie  p res t ige  de  f  i dée  d 'éd .uca t lon  l - ,ava i t

p récéden t .  Pour tan t  s t rauss  se  d is t ingue  par  Ies  moyens  qu ' i r  p ro -

pose .  I1  se  sépare  os tens ib lenen t  d 'Augus te  Comte  don t  i l  re je t te  1es  fo r -

nes  d 'assoc ia t ion  e t  Ia  h ié ra rch ie  para l lè Ies  à  ce l1es  de  I tEg l i se ,  b ien

que  ces  s t ruc tu res  téno ignen ' , "  d 'un  souc i  d .e  cohérence  e t  d . ' e f f i cac i té  :
' rNous  voyons  p lu tô t  une  con t rad ie t ion  dans  ]a  fo rna t ion  d 'une  assoc ia t ion

pour  Ia  suppress ion  d rune  au t re .  S i  nous  vou lons  p rouver  e f fec t i vement  que

nous  n 'avons  p lus  beso in  d . 'une  Eg l i se ,  nous  n 'avons  pas  le  d ro i t  de  c réer

une  chose  q .u l  se ra i t  e I le -même une  fo is  d .e  p lus  une  sor te  d . rEg l i se . "  (Z )

Le  moyen 1e  p lus  hab i le  e t  Ie  p lus  log ique de  remplacer  I rac , t ion

de 1 ' . t lg l i se  es t  donc  la  persuas ion  par  l - ' i n fo rmat ion  e t  l -a  p ropagand.e .  U,n

écr i va in  qu i  a  tou jours  fa i t  p ro fess ion  d - 'apoJ- l t i sme e t  s res t  p lu  à  c lamer

son incompétenCe à  d i r iger  Les  a f fa i res  pub l lques  sous  Leur  seu l  aspec t  po-

mes

est

é té

et

un

du

( r) :
( 2 )  3

Strauss ,  JJer  a l te  und der  neue Glaube .  .  .  sp .Z  .
I l l d .  p .  4 .  l , es  s t ruc tu res  h ié ra rch lques 'âe  ]a  nouve i l -e  re l ig ion  po-
s i t i v is te  sont  exposées par  A .  Comte  pr inc ipa lement  dans  le  ;Sys tàrne
de  po l i t l que  pos i t i ve " ,  tome IV ,  chap i t re  IV .
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l i t i quer  gu i  n res t  so r t i  d .e  sa  réserve  de  IB4B à  1870  qu 'en  des  c i i - r c rons-

tances  excep t ionne l les "  p rône  le  recours  aux  techn iques  Ies  p lus  modernes

que son époque peut  u t i l i se r  à  des  f  ins  mi l i tan tes .  Les  l -e t t res  à  i tenan

témo igna ien t  dé jà  d rune  g rande  hab i le té  dans  1 'a r t  de  toueher  la  sens lb i -

I1 té  d 'un  la rge  pub l ic .  S t rauss  env isage de  propager  la  ph i losoph ie  des

s iens  comme I 'on  mène une campagne é ]ec tora le  par  des  d iscours  ou  des  eon-

fé rences ,  par  la  p resse  e t  pa r  Ie  l i v re .  Les  d i f f ' é ren ts  adep tes  ne  seron t ,

réun is  cependant  que par  des  l lens  assez  l -âches ,  sans  aucune organ isa t ion

o f f i c ie l l e ,  S t rauss  comptan t ,  semb le - t - i I ,  su r  l - r i n f luence  personne l le  des

hommes p roches  de  lu i :  " t r i a i s  nous  devons  pour tan t  nous  met t re  d taccord .

Ce la  es t  d ta j - l l eu rs  poss ib le  à  no t re  époque ,  même sans  assoc ia t ion .  Nous

pouvons par le r  en  pub l ic ,  nous  avons  avant  tou t  la  chose impr in rée .  Cr  es t

une ten ta t i ve  pour  me met t re  d raccord  avec  mes "nous*  par  ce  dern ie rmoyen

que je  fa i s  pour  L r ins tan t .  E t  pour  les  seu ls  ob jec t i f s  que  nous  pouvons

souha i te r  a t te ind re  d tabord ,  ce  moyen  conv ien t  par fa i tement  ( . . . )  Pour  Ce

te ls  bu ts ,  i I  su f f i t  de  se  comprend . re  sans  s 'assoc ie r ,  de  s 'encourager  par

Ie  l ib re  usage de  Ia  paro le .  "  (  l )

Les  dé f in i t ions  e t  le  p rogramme énoncés  dans  f  in t roduc t ion

sont  repr is  e t  p réc isés  d .ans  la  conc lus ion ,  en  même temps que sont  énumé-

rées  les  ca iégor ies  soc ia les  auxque l les  les  tenants  de  la  nou ' re l le  fo l  ap-

par t iennen t .  S t rauss  g lo r i f l e  Ie  rô Ie  qu ' i l s  on t  joué  pend .an t  les  dern iè res

années dans la cornnunauté nat ionale et  leur importance dans un pays mod.er-

ne  :  "A  cô té  de  no t re  p ro fess ion  -  car  nous  appar tenons  aux  corps  de  mé-

t le rs  Ies  p lus  d . i vers ,  t re  sommes pas  exc lus ivement  des  savants  ou  des  ar -

t i s tes rna is  auss i  des  fonc t ionna i res  e t  des  m i l i t a i res ,  d .es  indus t r ie l s  e t

des  propr ié ta i . res ,  rnême le  sexe fémin in  ne  manque pas  de  représentan ts  par -

n i  nous ,  € t  encore  une  fo is ,  comme je  l - ta i  dé jà  d i t ,  nous  ne  sonmes pas

que lques  uns  seu lement ,  ma is  des  mi l l ie rs ,  € t  pas  les  p i res  dans  chaque

( I )  :  S t rauss ,  op ,  c i . t . ,  p .  4 .

6,27,



prov ince  à  cô té  de  no t re  p ro fess ion  ( .  . .  ) ,  nous  cherchons  à  ten l r  no t re

espr i t  l e  p lus  poss ib le  en  éve i l -  aux  in té rê ts  supér ieu rs  de  1 'F Iuman i té . " ( I )

La  dé I im i ta t ion  soc io log ique  es t  c la i re .  S t rauss  s 'ad resse  au  max imume à

que lques  centa ines  de  mi l - l ie rs  de  personnes qu i  cor respondent  a .ssez  pré-

c isément  aux  fo rces  q ,u i  sou t iennent  le  par t i  na t iona l - I ibéra l - .

S t rauss  s re f fb rce  de  découvr i r  une harmon ie  en t re  l rac t ion  t ie

I t ind iv idu  qu i  se  met  au  serv ice  de  sa  na t ion  e t  les  ex igences  d .u  p rogrès

un iverse l .  Le  mora l i s te  re t rouve les  in te r rogat ions  du  théor ic ien  po l i t i -

que e t  ne  peut  p lus  répondre  en  arguant  de  la  supér io r l té  matér ie l le : .  I1

n 'é ta i t  pas  poss ib le  dans  une  te l1e  pér iode  de  guer re  de  néconna t t re  ce

prob lème.  Ne pouvant  suppr imer  d .ans  J - ' inméd ia t  l -es  causes  de  conf l i t  en-

t re  les  d i f fé ren ts  E ta ts ,  S t rauss  cho is i t  d ' i gnore r  les  na t ions  au t res

que  la  s ienne  e t  à  par t i r  de  sa  p ropre  pa t r ie  re jo in t  d run  t ra i t  I ' huma-

n i té  dans  son  ensembLe.  Son  a f f i rna t ion  rev ien t  à  admet t re  que  les  ac tes

éc la i rés  d run  ind iv idu  qu i  se  dévoue  à  sa  pa t r ie  son t  nécessa i rement  bé-

né f iques  aux  au t res  honmes .  La  fami l l -e  fo rme Ie  l - ien  ind ispensab le  en t re

l r ind iv idu  e t  l a  ha t lon .  L r image ds t  cohéren te  e t  rassuran te  rna is  l rha r rno-

n ie  n 'es t  pas  v ra iment  démont rée ;  e1 le  es t  p lu tô t  pos tu lée  par  un  ac te  de

con f iance .  La  démarche  es t  pa ra1Lè1e  à  ce l le  de  I ' u t i l i t a r i sme quand .  i I

conc i l i e  f  i n té rê t  pa r t i cu l ie r  e t  f  i n té rê t  généra l .

Les  prern ie rs  é léments  de  ce t te  so lu t ion  se  t rouvent  dans  un

poène  " fu ie in  Va te r land" ,  éc r i t  en  1869  à  I toccas ion  d 'une  c ,on f i rmat ion ,

donc  d .ans  une in ten t ion  éd i f ian te ,  où  St rauss  ne  d . i s -q imu le  pas  qu ' i }  de-

mande un acte d.e fo i  :

n I l  es t  v ra i ,  j e  se rs  tou jours  les  hommes avec  p la is i r

Cependant  comment  mes ac tes  servent  1 'Humani té

La  g rand .e  Human i té ,  j e  ne  sa is  ( . . . )

Quand ma main t ravai l le pour Ia patr ie

I l i es  ac tes  dans  leu r  sphère  modes te  se rven t  I 'Hunan i té . "  (2 )

( I )  :  Ib id .  p .  I9B .
Q)  :  Poème consu l té  au  Sch1 l le r -Nat iona lmuseum de u tarbach.
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I1  n 'é ta i t  pas  poss ib l -e  à  S t rauss  de  résoudre  d fune rnan lè re  p lus

ra t ionne l le  les  cont rad ic t lons  j .név i tab les  en t re  Ia  ph i losoph ie  à  vocat ion

un ive rse l - Ie  qu ' i1  p ro fesse  e t  son  na t iona l i s rne  po l i t i que .  11  se  réc1ame

ic i  encore  de  l -a  l i t té ra tu re  c lass ique a l - l -emande e t  no tamment  de  l -a  t rad . i -

t ion  goethéenne où  1a  per fec t ion  du  t rava i l  apparemment  le  p lus  ins ign i -

f ian t  renvo ie  à  un  ordre  p lus  g rand dans  leque1 i I  s ' ln tègre  harmon ieuse-

ment  e t  don t  i l  es t  f  image  f idè le  e t  i ns t ruc t i ve .  S t rauss  ne  dou te  pas

que ce t te  so l .u t ion  so i t  p le inement  compat ib le  avec  son a t t i tude  devant  l -es

événements  contempora ins  e t  i1  Ia  juge pré férab l -e  aux  cons t ruc t icns  ambi -

t ieuses  des  pos i t i v is tes  f rança is  ou  de  Renan.  Pendant  que lques  pages de

Ëon dern ie r  l - i v re ,  i l  donne à  ses  conse i l -s  une fo rme proche de  la  nax ine

kant ienne.  La  pro fess ion  de  fo i  es t  d 'un  humanisne i rnpeccab le  dont  S t rauss

recommande impéra t ivernent  1 'exerc ice  à  ses  semblab les  :  " [ ia is  nous  n f  avons

à  reconna î t re  en  no t re  na t ion  qu 'un  membre  du  corps  de  I tHunran i té  e t  i l  ne

nous es t  pas  permis  de  souha i te r  qu 'un  au t re  mernbre  de  ce lu i -c i ,  une au t re

na t ion ,  so i t  nu t i l é  ou  dépér i sse ,  ca r  c res t  seu lennen t  dans  Ie  déve loppement

harmon ieux  de  tous  ses  menbres  que l - tHumani té  peut  p rcspérer  comne un tou t ,

de  rnêrne gu€r  d . 'au t re  par t r  sâ  marque sur  que lque i .nd iv idu  que ce  so i t ,  à

que lque  na t ion  qu ' i I  appar t ienne ,  do i t  ê t re  rec ;onrm€ e t  respec tée . "  ( I )

Cet te  fo i  d .ans  l - rHunan i té  s 'es t  subs t i tuée dnez  St rauss  à  Ia  dé-

vo t ion  à  un  D ieu  personne l  sans  parven i r ,  d .epu is  IB t | ,  à  fa i re  na î t re  Ia

fe rveur  ind ispensab le .  S t rauss  a  donc  cherché à  dé f ln i r  un  idéa]  suscept i -

b le  de  complé ter  ce t te  fo i  e t  de  remplacer  les  an t iques  c royances .

Lrf,OMIuE ET L'UNIVERS OPTIUTISIE ET PESSIIiTfSME

Strauss a partagé avec

absolue d.e l rhomme face au nond.e

Feue rbach  l r i dée  d run

qu i  l r en tou re ,  non  pas

éta t  de  dépenc lanee

pour  exp l iquer  la

( I )  :  S t rauss ,  Der  a l te  und  der  neue  G laube . . . ,  p .  160 .
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re l lg ion  comme 1 'ava i t  fa i t  Sch le ie rmacher ,  ma is  pour  la  dé t ru i re ,  en  a f : -

f i rmant  que la  re l ig ion  deva i t  p rendre  f ln  en  nême temps que ce t  é ta t  de

l r  -  r

f l dépendance .  L 'appar i t i on  de  Ia  sc ience  es t  Ie  moment  h is to r ique  où  la  re -
l a

t l
l f l  11g i .on  dev ien t  super f l -ue .
l l

Suppr imer  la  re l lg ion  n 'es t  pas  condamner  Ie  sen t iment  idéa l

qu i  f  i nsp i re .  Auss i  S t rauss  cherche- t - i I  une  nouve l l -e  u t i l i sa t ion  de  ce t -

te  asp i ra t ion ,  en  dé f in i ssan t  les  rappor ts  de  L 'hcmme avec  l rUn ive rs .  La

c r i t i t l ue  de  Ia  re l ig ion  d 'au t re fo ls  es t  Ie  po in t  de  dépar t  de  Ia  nouve l le

fo j .  :  " I1  nous  es t  res té  en  tou t  cas  1a  composante  fond.anenta le  de  tou te

re l ig ion ,  le  sent iment  de  dépendance abso lue .  Que nous  d is ions  D ieu  ou

I 'Un ive rs ,  nous  nous  sen tons  tou t  s lmp lement  dépendan ts  de  1 'un  conme de

l tau t re .  l ' ace  à  ce  dern ie r  auss i rnous  savons  que  nous  somnes  "par t ie  d rune

par t ie " ,  que  no t re  fo rce  n tes t  r i en  en  compara ison  de  l -a  tou te  pu issance

de 1a  na ture ,  que no t re  pensée es t  seu lement  capab le  de  cornprendre  len te-

ment  e t  pén ib lement  la  par t ie  la  p lus  minuscu le  de  ce  que le  monde nous

o f f re  comne ob je t  de  la  conna issance . "  ( I )

La  dé f in i t i on  de  l rUn ive rs  exc luan t  tou te  re la t ion  avec  un

Dieu personne l  t ranscendant  comme dans Ie  chr is t ian isne,  l tessence du  rap-

por t  de  I ' homme avec  l - ' en t i té  don t  i l  dépend  es t  d 'un  o rd . r ' e  p lus  nora l  que

re l ig ieux .  E l - le  fonde l rop t im isme de St rauss  qu i  d .écouv t 'e  une parenté  en-

t re  l ' homne e t  L ' l . rn ivers  qu i  nous  permet  de  v lv re  en  accord  avec  la  na tu-

re .  La  nora l -e  ne  décou le  p lus  d .e  1a  re l ig ion  dont  e lLe  reço i t  ses  rnax imes,

comne St rauss  le  reproche au  chr is t ian isme;  c res t  au  cont ra i re  l -a  mora le

qu i  dev ien t  Ia  source  d 'une  fe rveur  re l ig ieuse :  "Ce t te  en t i té  don t  nous

nous sentons  d .épendants  sans  contes te  n tes t  nu l lement  une grôss1ère  au to-

r i té  devant  laque l le  nous  nous  inc l - iner ions  avec  une rés ignat ion  rnuet te ;

e I Ie  es t  à  la  fo is  o rdre  e t  1o l ,  ra ison  e t  bonté ,  € t  nous  nous  abandonnons

à e l le  avec  une conf iance a f fec tueuse.  E t  en  ou t re ,  comne nous  percevons

( r )  :  rb id.  p.  91.
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en nous- rnêmes La  d ispos i t ion  à  la  ra ison  e t  à  la  bonté  que nous  c royons

reconnaî t re  dans  Ie  monde,  comme nous t rouvons  en  nous  les  ê t res  par  les -

que ls  ces  qua l i tés  son t  ressen t ies  e t  reconnues ,  d .ans  lesque ls  e l - les  do i -

vent  s  I  incarner ,  nous  sentons  q .ue  nous  sornnes  au  p lus  p ro f  ond de  nous-mê-

mes proches  de  ce t  Un ivers  dont  nous  nous  sentons  en  même temps dépenCants ,

dans  no t re  dépendance nous  nous  découvrons  en  même temps l ib res ,  dans  no-

t re  sen t iment  pour  ] 'Un ive rs  se  mê len t  la  f i e r té  à  ] ' humi l i t é ,  Ia  jo ie  à

Ja  soumiss ion . "  ( I )

L , r  o r i -g ine  de  I ' homme,  so r t i  de  Ia  mat iè re ,  exp l ique  son  impres-

s ion  de  paren té  avec  I 'Un ive rs  e t  l -u i  impose  ]e  devo i r  de  cu l t i ve r  le  sen-

t iment  de  ce t te  dépendance  qu i  n 'es t  p lus  consc ience  d ' ln fé r io r i té  ou  d ' im-

pu issance  phys ique  e t  maté r ie }1e ,  donc  fac teur  d 'a l i éna t ion ,  ma is  source

dténanc ipa t ion  dans  la  mesure  où  I 'homme y  acqu iesce L ib rement .  La  va leur

du  sen t iment  change  se lon  son  ob je t .  L ' i nd iv idu  obscur  t rava i l l an t  pour  sa

pa t r ie  dans  ]e  domaine  é t ro i tement  dé l im i té  de  son  ac t i v l té  soc ia le  con t r i -

bue à  é tab l l r  un  ord . re  ra isonnab l -e ,  f i xé  par  des  Lo is  qu i  son t  access ib les

à  no t re  in te l l i gence  e t  pa r t i c ipe  en  mêrne  temps  au  p rogrès  de  1 'Hurnan i té ,

inséparab le  d .es  conquêtes  de  1a  ra ison humaine .  Des  va leurs  p rovenant  d fo r -

d res  d . i f fé ren ts  e t  que  1 'on  n la  pas  l rhab i tude ,de  vo i r  réun ies ,  Ia  mora le

e t  la  log ique,  la  bonté  e t  l r in te I l igenc .e ,  son t  as- "oc iées  dans  une ph i loso-

ph ie  op t im is te  où  1 'bonme e t  l r t r ln ivers  tendent  c ;on jo in tement  à  hâ ter  Ie  rè -

gne  d 'un  nnond .e  gouverné  par  1a  ra ison .  Ce  n tes t  pas  de  ce l le -c i  que  I 'Ua i -

vers  t i re  son or lg inerpu isqut i l  n ra  pas  é fé  c réé  par  D ieu .  11  accèd.e  au  eon-

t ra i re  p rogress ivement  à  un  degré  de  ra ison de  p lus  en  p lus  g rand.  .  La  pen-

sée de  St rauss  semble  donc  in tégrer  les  acc idents  de  1a  lu t te  pour  1a  v ie ,

d .e  Ia  concur rence lmp i toyab le  dans  une f ina l i té  supér ieure ,  r i squant  a in -

s i  de  ré in t rodu i re  subrep t i cement  dans  l rUn ive rs  ce  qu ' i l  v ien t  d ,en  chas-

(  I )  :  Ib id .  p .  95 .
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ser  en  ré fu tan t  les  p reuves  té Iéo log iques  de  l rex is tence  de  D ieu( I ) .

S t rauss  ten te  d rév i te r  1 'écue i l  en  p résen tan t  sa  théor ie  com-

me La  cons ta ta t ion  d 'un  fa i t  cons tamment  avéré  au  cours  de  1 'h i s to i re  hu-

ma i .ne  e t  don t  i l  n rex is te  pas  de  rno t l f  de  supposer  qu ' i I  pu lsse  cesser  de

se prod .u i re  dans  un  aven i r  p roche.  La  prév is lb i l i té  e t  la  f  o r rnu l -a t ion  ma-

thémat ique mises  à  par t ,  I&  théor ie ,  sous  Ia  fo rme que St rauss  lu l  donne,

appart ient  à la même catégor ie q.ue cel les drr  monde physlque expr inées par

des  lo i s .

A  La  s inp le  cons ta ta t ionrSt rauss  a jou te  une exp l i ca t ion  quand

11  t ra i te  spéc i f i quement  le  p rob lème de  1a  f ina l i té  de  1 'Un ive rs .  L 'Un i -

vers  es i  cer tes  mat iè re  é te rne l l -ement  en  mouvement  qu l  a t te in t  d .es  fo rmes

e t  des  fonc t ions  de  p lus  en  p lus  ac :hevées .  Cependant  ce t te  mat iè re  "décr i t

un  cerc le  é te rneL"  :  e l le  p rend.  d .es  aspec ts  nouveaux,  sub i t  des  régres-

s ions ,  avan t  de  c réer  encore  (Z ) .  Ces  lo l s  se  vé r i f i en t  auss i  b ien  dans  le

monde nora l  que dans  ce lu i  de  Ia  phys ique e t  dans  1 'évo lu t ion  de  La  v ie

où la  dégénérescence ou  Ia  d ispar l t ion  d tun  ê t re  par t i cu l ie r  p répare  tou-

jou rs  1 'avènement  d . 'un  au t re ,  supér ieu r  à  son  p rédécesseur .  En  subs t i - tuan t

f  image  du  cerc le  à  ce l l -e  de  Ia  l i gne ,  S t rauss  veu t  év i te r  l rob jec t ion

qu 'en t ra Îne  inév i tab lement  f  i d .ée  d run  p rogrès  con t inu  dans  une  ph i loso-

ph ie  maté r ia l i s te .

11  n ren  res te  pas  mo ins  déconcer tan t  de  ne t t re  la  bon té  au

coeur  de  l rUn ivers  (e t  non de  d i re  que les  maux d .e  Ia  na ture  sont  1a  pro-

nesse de  b ien fa i ts  fu tu rs )  pour  un  penseur  qu i  jus t ' l f i e  Ia  guer re  en  l - 'as -

s imi lan t  aux  phénornènes na ture ls .  Iua is  S t rauss  a  beso in  d rune a t t i rance a f -

( I )  :  Ib id :  Pp . .75 .sq . .  ( " ! .  no t re  a r t i c le ,  "E tudes  German iques ' t r  pp .  160sq . )
C- res t  Ia  t ro is ième fo is  que St rauss  abord .e  ce t te  queJ t : .on .  i i  I ' a  d ' -a -
bord  t ra i tée  longuenent  dans  le  dern ie r  chap i t re  ae  sa  "Dogmat igue, '
où  les  p reuves  son t  é tud iées  par  rappor t  à  i ' i aée  d ' imnor tà r i te .  r r
es t  revenu  sur  ce  su je t  dans  "Vo l ta i i e "  pour  s 'a t taquer  à  Ia  fo i  de
son héros .dans  Ies  p ieuves  "phys ico- théo isg lq r re , ' rc ' i s t -à -d i re  té Iéo-
log ique ,  e t  cosn ique-  (pp  .  T5T-  

"â .  
) .

t2 )  :  Ib id .  p .  I49 .
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fec t i ve ,  dont  i t  avoue à  demi  l - fan thropomorph isme,  pour  que les  p ropr ié tés

d .e  son Un ivers  touchent  auss i  Ie  coeur .

Ce t te  bon té  n res t  guère  qu 'une  sous-ca tégor ie  de  Ja  ra ison .  Tou t

ce  qu i  es t  ra t ionne l  é tan t  iné luc tab le ,L 'honme se  devra  de  cons idére r  ] 'U -

n ivers  en  cu l - t i van t  une sympath ie  panthé is te  e t  en  s 'e f fo rçant  de  c ro i re  à

sa  b ien fa isance ,  comme l -e  f i dè Ie  acqu iesce  aux  desse ins  d run  D leu  qu ' i1  ne

comprend pas  e t  veu t  se  persuader  de  l -eur  généros i té .  La  bonté  ne  t rouve sa

p lace  dans  1 rUn ivers  de  S t rauss  que  par  un  pos tu la t  vo lon ta r i s te .  pà l ^  un

ac te  de  fo i  v i te  dément i  :  r r0n  se  vo i t  je té  dans  Ia  monst rueuse mach ine  u-

n iverse l le  avec  ses  roues  dentées  en  fe r  qu i  tournent  les  unes  au tour  des

aut res  en  s i f f lan t ,  âvec .  s€s  nar teaux  e t  ses  p i lons  pesants  qu i  re tombent

dans  un  bru i t  assourd issant ,  l rhonme se  vo l t  je té  dans  ce  mécan isme te r r i . -

b le ,  sans  d .é fense e t  sans  recours ,  sans  ê t re  sûr  à  nu}  ins tan t  qu ' i I  ne  se-

ra  pas  happé e t  déch i ré  par  une roue,  b royé  par  un  mar teau,  en  fa isan t  un

nouvement  imprudent . "  ( I )  La  bonté  n 'aura  fâ i t  qu 'une appar i t ion  fug i t i ve .

Cres t  la  deux iène  con t rad ic t ion  que  nous  rencon t rons .  La  p remiè -

r€ ,  ceL le  en t re  l rhuman isme e t  le  na t iona l i sne  de  S t rauss ,  n 'au ra i t  pas  é -

c la té  s ' i l  n rava i t  pas  fa i t  un  eho ix  e t  p r i s  pos i t i on  devan t  les  p rob lèmes

con tempora ins .  La  seccnde  na i t  de  l t i n t roduc t ion  d 'un  sen t iment  re l ig ieux

anc ien  dans  une ph i losoph ie  nouve l - le  e t  a thée.  S i  S t rauss  se  fa isa i t  des  i I -

l us ions  sur  L 'Un ive rs  (e t  su r  les  homrnes) ,  i l  l u i  se ra i t  p lus  fac i le  de

nous communiquer  Ie  sent i r :nent  de  p ié té  qu i  cons t i tue  en  par t ie  le  contenu

de Ia  nouve l le  fo i .  Iu ,a is  Ia  fe rveur  n 'es t  pas  contag ieuse d .evant  l tUn ivers

mons t rueux  qur1 l  nous  décr i t  e t  1 'observa t ion  f ro idement  sc ien t i f i que  n 'en-

gendre  pas  1 'émot ion  pan thé is te .  C 'es t  ]e  po in t  où  Ie  pan thé isme ne  co inc i -

de  pas  avec  le  matér ia l i sme mon is te .  S t rauss  deva i t  s 'en  rendre  compte  en

fa isant  en t re r  Ia  bonté  dans  l tUn ivers  par  une por te  dérobée.  La  cont rad ic -

t ion  a f fec te  i c i  l rob je t  rnême du l i v re .  La  luc id i té  ine i te  l fhorone à  la  ré -

(  I )  :  Ib id .  p .  252 .

67t



serue ,  s i -non  au  pess im isme,  la  nouve l le  fo i  réc lame I ' op t im isme,  vo i re

Lramour ,  € t  se  re fuse  à  surg l r  du  sent iment  de  d .épendance éprouvé devant

1 'Un ive rs  ind i f fé ren t  ou  hos t i l e .

S l  re l -a t i ve  qure l le  so i t , l a  p ro fess ion  de  fo i  op t in i s te  de

St rauss  l tamène nature t l -ement  à  par le r  d 'au teurs  dont  la  ph i losoph i ,e  sê :

s i tue  exac tement  à  1 'opposé de  la  s ienne,  Har tmann e t  sur tou t  Schopenhauer .

A  l ' époque  de  t r I , rAnc ienne  e t  Ia  Nouve l le  Fo i " ,  f€  règne  de  la  doc t r ine  hé-

gé l ienne  sur  1a  pensée  a l lemande n 'es t  p lus  auss i  i ncon tes té  qu ten  1835 .

Depu is  1860 env i ron ,  i l  y  a  une découver te  ta rd ive  de  Schopenhauer  e t  ce

n 'es t  pas  s facharner  su r  un  adversa i re  ln jus tement  ignoré  que  d 'a t taquer '

sa  ph i losoph ie .  De  rnêne ,  fa  "Fh i losoph ie  de  I ' I nconsc ien t t r  de  FTar tmann a

connu presque au tan t  d 'éd i t ions  que ]e  l i v re  de  St rauss  dans  un  laps  de

temps éga1.  S t rauss  a  fa i t  l i e f fo r t  de  l i re  sér ieusernent  Schopenhauer  e t

ne  I 'a  pas  rnéses t imé (  I  )  .  Seu lement  i l  c ra j -n t  l - 'e f fê t  rnora l  de  sa  doc t r ine .

Schopenhauer  es t  pour  1u l  un  penseur  dangereux  c lon t  i l  fau t  déconse i l le r

la  lec tu re  aux  âmes sens lb les  e t  aux  fa ib les ,  à  tous  ceux  qu i  son t  insu f -

f i samment  a rmés ph i losoph iquenent  e t  mora lement  pour  pouvo i r  y  rés is te r .

L 'égo îsme,  Ia  su res t i -mat ion  du  mo i  se ra ien t  les  ca rac tè res  essen t ie l s  d .e

ce t te  pensée .

En  dép i t  de  tou te  1 'es t ine  qu ' i I  voue  au  ph i losophe  e t  qu i  r l im i -

nue  d ra i l l eu rs  ve rs  la  f l n  de  sa  v ie r  pâr  su i te  peu t -ê t re  des  réac t ions

d 'hos t1 l i té  déc lend iéee par "L 'Anc ienne e t  la  Nouve l le  Fo i " ,  S t rauss  se  t rou-

ve  en  présence d . 'une fo rne  de  pensée qu i  es t  to ta le rnent  é t rangère  à  sa  per :

sonna l i té ,  qu ' i I  parv ien t  à  conprendre  par  un  e f fo r t  de  ré f lex ion ,  ma is

qu i  lu i  para î t  ê t re  la  narque drune vér l tab le  pervers i té .

S t rauss  ré fu te  Schopenhauer  de  deux  man ières  d i f fé ren tes .  11

pré tend que l - ' i dée  d .e  Schopenhauer  se lon  laque l ]e  i t  vaudra i t  m ieux  que le

( i )  :  11  a  Iu  t r le  I r l ronde comme vo lon té  e t  comme représenta t ion"  e t  les  i lPa-
re rga  e t  Para l ipomena" l  "avec  un  in té rê t  qu ' i1  n 'ava i t  pas  t rouvé d .e-
pu is  long temps  à  aucun  l i y rg  de  ph i losoph le  sys témat iqué" .  (A .8 . ,  p .
482,  le t t re  èu  20  mai  1866 à  Zet - le r ) .
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monde n tex is tâ t  po in t  es t  con t rad ic to i re  en  son  p r inc ipe  :  "S j . Ie  monde

est  une chose d .on t  i l  vaudra i t  m ieux  qu te l le  ne  fû t  pâsr  eh  b ien ,  Ia  pen-

sée de  ce  ph i losophe,  eu i  cons t i tue  une par t ie  de  ce  nonde es t  une pensée

qu i  fe ra i t  m ieux  de  ne  pas  penser .  Not re  ph i losophe pess imis te  ne  remarque

pas qu 'en  premier  l ieu  i l  déc l -a re  nauva lse  sa  propre  pensée qu i  déc la re

que Ie  nonde es t  mauva is ;  ma is  s i  une pensée qu i  déc la re  que le  monde es t

mauva is  es t  une  pensée  mauva ise ,  a lo rs  au  con t ra i re  }e  nonde  es t  bon . "  ( i )

Le  ra isonnement  de  St rauss  repose tou t  en t ie r .  sur  une équ ivo-

que.  I1  joue sur  les  deux  sens  du  mot  I 'mauva is "  en  l -u i  donnant  a l te rna t i -

vement  Ia  s ign i f i ca t ion  du  con t ra i re  de  " jus te "  ou  du  con t ra i re  de  r rbon ' l

e t  de  r tb ien fa isant r f  .  I1  conf  ond 1es  domaines  de  l -a  log ique e t  de  }a  mora le

e t  se  re fuse  à  vo i r  qu 'un  jugement  a f f i rmant  que Ie  mond.e  es t  moraLement

mauva is  e t  cause d .e  souf f rance peut  ê t re  un  jugement  jus te  se l -on  l -es  c r i -

tè res  les  p lus  s t r i . c ts  de  la  log ique .

11  es t  fac i le  de  vo i r  que l le  es t  l a  cause  p r inc ipa le  de  ce t te

con fus ion  qu i  ressembl -e  à  un  soph isme.  E l le  rés ide  dans  l tass im l la t ion ,  i n -

consc ien te  ou  non ,  du  scep t i c i sme e t  du  pess im isme.  I1  es t  peu t -ê i re  v ra i ,

comme St rauss  Ie  c ro i t r  que  le  seep t ique  se  n le  en  devenan t  ph i losophe .  I l

n 'en  résu1 te  pour tan t  pas  q ,ue  le  ph i losophe  pess i rn is te  es t  en  con t rad ic -

t i on  avec  lu i -même en  donnan t  à  ses  idées  la  fo rme d 'un  sys tème.  R ien  ne

lu i  i n te rd . i t ,  à  f  i nverse  du  scep t ique ,  de  c ro i re  à  la  poss ib i l i t é  de  la

conna issance .  11  es t  v ra i r  êo  revanche ,  QUe l top t im isne  exc lu t  nécessa i re -

nen t  Ie  scep t i c i su re  e t  que  pess im isme e t  scep t l c i sme s tassoc ien t  souven t

chez  les  mêmes ind iv idus .  La  ph i losoph ie  é tan t  chez  St rauss ,  par  dé f in i -

t i on ,  un ive rse l le  e t  i nséparab le  du  p rogrès ,  i l  vo i t  oans  l top t im isme un

des carac tères  cons t i tu t i f s  de  tou te  ph i losoph ie  :  , , Îou te  ph i losoph ie  vé-

r i tab le  es t  nécessa i rement  op t ln is te ,  car  e l le  coupe s inon Ia  b ranche sur

laque1 le  e l ]e  repose . "  (2 )  Ce t te  dé f in i t i on  suppose  que  1a  ph i losoph ie  es t

( r )  e t  ( z )  :  s t rauss ,  . i l e r  a r te  und  der  neue  G]aube . . . ,  p .  96 .

6,75;,



ac t ion r  qur  e l le  do i t  se  f i xe r  ce r ta ins  bu ts  é t rangers  à  la  conna issance ,

que  la  compréhens ion  de  l rhomme e t  du  monde n tes t  pas  une  f in  en  so i .

I ra  seconde ré fu ta t lon  de  Schopenhauer  es t  mo i -ns  spéc ieuse e t

no ins  dés invoL te .  E l Ie  reprend  l -e  p rob lème de  la  va leur  mora le  de  I 'Un i -

ve rs  e t  des  l -o i s  qu i  I ' an j -ment .  S t rauss  s 'es t  rendu  compte  que  1 'évo lu t lon -

n isme pouva i t  tou t  auss j .  b ien  fourn i r  Le  po in t ,  d -e  dépar t  d 'une ph i losoph ie

pess im is te  que  d  'une  ph i losoph i "e  op t im is te  .  C 'es t  peu t -ê t re  Ja  ra ison  d .éc i -

s i ve  de  Ia  coex is tence  vers  IBTO de  deux  sys tèmes  opposés  éga lement  pu is -

san ts ,  ce l -u i  des  pos t -hégé l - iens  e t  des  d ive rs  maté r ia l i smes  op t lm is tes  e t

ce lu i  de  Schopenhauer  e t  de  Har tmann d 'un  pess in isme rad ica l .  S l  1 '1dée

d |évo l -u t ion  s Iaccompagne de  ce l le  de  p rogrès ,  ]e  déve loppement  d . 'espèees

an imales  tou jours  supér ieures  é tan t  f ina l -ement  couronné par  1 'appar i t ion

de  1 'homme,  1 tévo lu t ionn isme mont re  auss i  conb ien  d 'espèees  on t  dû  d ispa-

ra Î t re ,  que l le  mu l t i tude  d r lnd iv idus  a  pér i .  L 'h i s to i re  qu ' i1  nous  re la te

suppose  une  somnie  de  sou f f rances  in f in ies .  11  es t  ]e  réc i t  d 'une  sér ie  d r in -

jus t i ces .  Son  domaj -ne  n res t  pas  ceLu i  de  l -a  mora le .

S t rauss  pose  donc  t rès  co r rec tement  Ie  p rob lème du  rappor t  en t re

1révo l -u t ionn isme e t  une  ph i losoph ie  op t im is te  ou  pess im is te  en  ne  Ie  rame-

nant  pas  à  une théod icée :  "S i  nous  demand.ons  ce  q .u l  peut  b ien  rendre  ce

monde ind igne d , 'un  c réa teur  d iv in ,  Schopenhauer  nous  répond :  1a  souf f ran-

ce  e t  la  rnor t  ne  peuvent  avo i t  leur  p lace  dans  un  ordre  d iv in  du  monde;

c res t  en  par t i cu l ie r  l a  lu t te  pour  1a  v ie  avec  ses  tourments  e t  ses  hor -

reurs  innonbrab les  qu i  lu i  bar re  1a  vo ie  d 'une représenta t ion  apa isante  du

mond.e .  iûa is  c 'es t  p réc isénent  dans  ce t te  l -u t te  pour  la  v ie  avec  tou t  ce  qu i

s ry  a t tache que nous  avons  reconnu Ie  fe rment  qu i  seu l  met  dans  le  monde

nouvement  e t  p rogrès ;  e t  chose qu i  ne  la iss  pas  d 'ê t re  é t range,  Schopen-

heuer  non  p lus  ne  I r ignore  pas . , t  ( I )

S t rauss  u t i l i se  Less ing  pour  ré fu te r  Schopenhauer .  L re f fo r t  a

( I ) :  Ib id .  p .  I4 '1 , .
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une va leur  nora le  en  so i ,  la  souf f rance es t  inév i tab le  na is  ne  jus t i f ie

pas  le  renoncenent . .  S t rauss  auss i ,  s  I  i }  ava l t  à  cho is i r  en t re  l -a  vér i té

ahsoLue e t  l rasp i ra t ion  qu i  nous  La  fa i t  chercher  au  mi l - ieu  de  to r . r tes  les

v ic i ss i tudes  p ré fé re ra l t  l - ' e f fb r t  i ncessan t ,  rnême s ' i L  n ,es t  pas  tou jours

récompensé,  à  ]a  possess lon  monotone ( I )  :  "S l  nous  ne  pouvons p lus  p la_

cer en ] l ieu l -e choix entre un être sans souffranc,e et  sans rnort  mais aus-

si  sans mouvement et  sans vie,  et  un autre où la v ie et  l -e rouvement sont

acqu is  au  pr ix  de  la  souf f rance e t  de  la  mor t ,  i I  nous  res te  pour tan t  Ie

cho ix  de  chercher  à  comprendre  Ia  dern iè re  so lu t ion  our  en  n ian t  s té r i le -

ment  ce  qu i  es t ,  de  vou lo i r  pe rs is te r  à  p ré fé re r  la  p remi -è re . ' r  (2 )  S t rauss

donnera  dra i l l -eurs  une in te rpré ta t ion  semblab l -e  du  carac tère  d .e  Eaust  e t .

11  s rabs t ien t  sans  dou te  d .e  c i te r  i c i  1 'oeuvre  de  Goethe  en  ra lson  d .e  1 'a -

vers ion  que lu i  insp i re  l -a  ddux ième par t ie .  f - ,e  p rob lème de La  f ina l . i té  d .e

l fUn ive rs  chez  Schopenhauer  es t  donc  réso lu  d raprès  des  c r i tè res  noraux .

LA EINALITE DANS I , 'UNIVERS SELON STRAUSS

Strauss  pose le  p rob lème h is to r iquenent  :  i l  ex is te  une f ina l i -

té  dans  1a  pensée de  Sche l l ing  e t  d .e  Hege l .  La  c réa t ion  d .u  monde es t  pour

Sche l l i ng  Ie  moyen  par  leque l  D ieu ,  à  l r i nverse  du  D ieu  du  thé isme t rad i -

t ionne l  t  àccèd 'e  à  une per fec t ion  qu ' i I  ne  possèd.e  pas  d 'emblée .  Chez Hege l ,

l rh i s to i re  un ive rse l le  es t  I r i ns t rument  don t  l ,Espr i t  se  se r t  pour  parve_

n i r  à  Ia  consc ience  de  so i .  Ces  f ina l i tés  ne  son t  pas  ce l les  de  S t rauss ;

i l  leur  accord 'e  cependant  d ign i té  e t  va leur  mora les  parce  que ra  réa l i sa-

t ion  p rogress ive  de  D ieu  se  conc i l l e  avec  1 tévo lu t ion  de  l rhomme au  cours

de  1  rh is to i re .

S t rauss  nra  pas  la  même indu lgence pour  Har tmann,  le  second re -

présentan t  du  pess imisme dans  "1 , 'Anc ienne e t  Ia  l r iouve l le  l .o i , ,  d .on t  i I  a  lu

cf  .  let t re de Lessing à iv iendelssohn du rg décenbre L-tr | ,6.
S t raussr  op .  c i t . ,  pp .  I4B  sq .

(r) :
(2) :
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avec  beaucoup  d ra t ten t ion  I touv rage  p r inc ipa l  "La  ph i losoph ie  de  f  i ncons-

c ien t "  ( f ) r comme nous  le  savons  par  sa  co r respondance  (2 ) .  S t rauss  concède

à Har tmann beaucoup de  qua l1 tés  dans  1 'ana lyse  psycho log ique e t  dans  J 'ob-

serva t ion  du  mo i  a i .ns i  qu run  cer ta in  nombre  de  conna issances  sc ien t i f i ques ,

pas  tou jours  t rès  b ien  ass im i lées ,  na is  i l  a f f i rme avec  fo rce  que  Ie  l i v re

es t  lncons is tan t .  I l -  es t  in té ressant  de  remarquer  que St rauss  es t  asse  z  Ju-

c ide  pour  vo i r  en  lu i  "un  s igne  du  temps" ,  ma is  "un  s igne  a t t r i s ta i l t " r . con-

f i rmant  a ins i  que les  penseurs  ra t iona l i s tes  e t  op t im is tes  s  t  inqu iè ten t  de

l -a  montée  de  1 r  i r ra t iona l i sme e t  des  ph i losoph ies  n ih i l i s tes .  L ,a  condamna-

t ion  f i na le  de  ce  " re je ton  de  Ia  ph i losoph ie  de  Schopenhauer "  es t  beaucoup

p lus  sévère  que ce ] le  qu i  ava l t  é té  p rononcée cont re  Ie  maî t re .  f ,a  d i f fé -

rence  essen t ie l l e ,  se lon  S t rauss ,  es t  que  Har tmann subs t i tue  au  vou lo i r ,

" subs tance  du  monder r r r r f t i nconsc len t  qu i  a  pour  a t t r i bu ts  d téga1e  impor tan-

ce  Ie  vouLo i r  e t  1a  représen ta t i .on" .  f l  s tag l ra i t  d 'une  ph i losoph ie  absur -

de ,  dangereuse ,  parce  qu 'e l le  insp i re  Ie  dégoû t  d . 'une  ex is tence  que  r ien  ne

jus t i f i e ,  ê t  l -e  pér i1  para î t  su f f i samnent  g rand  à  S t rauss  pour  qu ' i l  s re f , -

fo rce  de  le  con ju re r  dans  son  dern ie r  l i v re .

L tac t ion  sou te r ra ine  de  l t i nconsc ien t  y  es t  ass i rn i lée ,  comne

dans  Ia  le t t re  à  Ze11er ,  à  ce l le  que  cherchen t  à  é tab l i r  l es  p reuves  té1éo-

log iques  :  t t l r  inconsc ien t  ag i t  en  ce la  exac tement  de  la  même façon que Ie

fa isa i t  au t re fo is  1 'abso lu  consc ien t  e t  pe rsonne l  :  i l  po rsu i t  un  p lan  e t

cho is l t  dans  ce  bu t  les  moyens les  mieux  appropr iés ,  ma is  sans  ê t re  cons-

c ien t ,  p ré tend. -on ;  les  exp l i ca t ions  que E.  von H.ar tmann donne d .e  ]a  f ina l i -

fé  dans  La  Nature  ressemblen t  à  s 'y  méprendre  à  ce l les  du  v ieux  Re imarus ;

n i  l re f fe t ,  D i  son  mode ne sont  représentés  au t renent ,  ma is  un iquement  le

su je t  e f f i c ien t .  Seu l -ement  c fes t  l à  ne  changer  qurun  mot  sans  reméd ie r  à  la

chose.  S i  la  cont rad . ic t ion  é ta i t  au t re fo is  dans  1e  su je t ,  dans  Ie  rappor t .

( I )  :  Eduard  von Har tmann,  D ie  Ph i losoph ie  des
lYe l - tanschauung,  Ber1 in ,  1869 .

Q)  :  A .8 . ,  pp .  528-sq .  ( te t i ; re  à  Ze l le r  du  14

Unbewussten ,  Versuch e iner

ju i l l e t  I87 I ) .
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de ses  a t t r ibu ts  inconc i l - iab les  d 'ê t re  abso l -u  e t  personne l ,  i l  es t  ma in te -

hant  dans  l -e  rappor t  du  su je t  à  son ac t iv i té  :  des  ac tes  e t  un  node d ,ac>

t ion  qu i  ne  peuven t  ê t re  ]e  p ropre  que  d 'une  consc ience  son t  a t t r i bués  à

un  inconsc ien t . "  ( I )  L 'a rgurnen t  té Iéo log ique  qu i  con t red isa i t  g randement

1 'expér lence  commune lo rsqu ' i l  s 'ag issa i t  de  p rouver  1 'ex is tence  de  D ieu ,

ou  comme chez  Re imarus ,  d 'une  in te l - l i gence  in f in ie  à  I ' c r ig ine  de  tou te  con-

na issance  e t  de  1 'ap t l tude  de  l -a  c réa tu re  Ia  p lus  bornée  à  remp l i r  ses  f l ns

nod.es tes  dev iendra l t  insoutenab le  lo rsque Har t rnann veut  p rouver  I 'ac t ion

d 'un  inconsc ien t  auque l_  son t  p rê tées  d ,es  in ten t ions .

La  f ina l i té  es t  un  prob lème que St rauss  rencont re  à  chaque pas

dans l -a  mesure  où  sa  pensée annonce un  progrès  in f in i ,  où  e1 l -e  es t  nour r i .e

par  un  op t im isme mesuré  ma is  in lassab le .  S t rauss  a  c ru  t rouver  dans  1 'évo-

lu t ionn isme la  caut ion  sc ien t i f ique  qu i  lu i  permet t ra i t  d rév i te r  les  em-

bûches  qu ' i1  décè le  auss i  b ien  d .ans  I ' i n te l l i gence  in f in ie  don t  par le  i i e i -

marus  que d .ans  L ' inconsc ien t  d .e  i ia r tmann.

11  s res t  cependant  rendu compte  que ]a  fa ta l i té  c lu  p rogrès ,  mêne

sr i l  i nc lua i t  dans  son  cyc le  des  déc l ins  e t  des  recu ls  auss i  répé tés  que

prov iso i res ,  l rexposa i t  à  des  reproches  senb lab les  à  ceux  qu ' i1  adressa l t .

lu i -même à  ses  ad .versa i res  c royants  ou  ph i losophes.  La  ressenb lance ne  se-

ra i t  qu 'une  ques t ion  de  vocabu la i re .  S t rauss  n 'enp lo ie ra i t  l es  mêmes te r rnes

que pour  des  ra isons  Ce commodi té  :  "Dans Ia  mesure  où  nous  cont inuons  à

par le r  d  I  une f ina l i té  du  nonde,  nous  res tons  sans  équ ivoque consc ien ts  de

nous expr imer  d 'une man ière  purenent  sub jec t ive  e t .  de  n ten tendre  par  1à

que ce  que nous  c royons  reconnaî t re  comne Ie  résu t ta t  généra l  du  jeu  regrou-

pan t  ]es  énerg ies  en  ac t lon  d .ans  Ie  monde. "  (2 )

l ,e  moyen Le  p lus  s t r  d 'échapper  au  péché de  té Iéo log ie  es t  enco-

re  i l e  renoncer  à  tou te  f i n  de  l rL tn ive rs  e t  de  I ' h i s to i re .  S t rauss  l ' a  fa i t ,

( I )  :  S t rauss ,  Der  a l te  und  der  neue
Refnarus et  son interprétat ion
p in ,  "La  théo log ie  na ture l le  d -e
le t -décembre  rg t l r  pF .  f6g-Àq- -

Q)  :  Ib id .  p .  I4g : " - '  
rY

G1aube. . . ,  p .T44 .  En  ce  qu i  concerne
par .S t raugs ,  on-se  repor te ra  à  p .  Grap_

r l ,e imarusrr  r  "Etudes Geimaniques, ' ,  ju i i l

619



au moins  en  par t ie .  La  d ispar i t ion  de  no t re  p lanète  lu i  para î t  ê t re  une

hypo thèse  qu i  s '  impose  ;  dans  ce  cas ,  ]a  f i n  d -e  I ' h i s to i re  e t  d .es  c i v i l i -

sa t ions  se  se ra  épu isée  dans  leu r  ex is tence  sans  nu1  beso in  d rune  pos té -

r i té  é te rne l - lement  renouve lée  qu i  n 'a jou te ra i t  r i en  à  ce  qu 'e l les  on t  é té

dans  I ' i ns tan t ,

La  no t ion  de  déve loppement  de  la  v ie ,  de  réa l i sa t ion  des  v i r tu -

a l i tés  qu i  lu i  sera ien t  inhérentes  n 'a  qurune va l -eur  re la t i ve  dans  Ie

temps .  La  phase  du  déc l in  phys lque  a  dé jà  co rnmencé .  Les  r i chesses  de  Ia

te r re  ne  son t  pas  inépu isab les .  E l Ie  es t  dé jà  mo ins  chaude  e t  mo ins  fé -

conde.  0n  peut  imag iner  que ce t te  dégénérescence ne  fe ra  que c ro î t re  e t

en t ra lnera  le  déc l in  de  l thuman i té ,  quo ique  i ' hypo thèse  con t ra i re ,  ce l - Ie

d . 'une  hurnan i té  qu i  d .éve loppera l t  ses  facu l tés  d  'adap ta t ion  e t  d ' i nven t ion

face  à  une na ture  de  rno ins  en  no ins  accue i l - lan te ,  para isse  p lus  v ra isem-

b lab le  ( t ) .  La  no t i .on  de  progrès ,  l iu r i tée  dans  l -e  temps,  es t  réûu i te  au

déve loppement  de  l -a  c l v i l i sa t ion  e t  des  conna issances  dans  la  pér iode  as -

sez  b rève  qurenbrasse  l th i s to r i -en .  Les  perspec t i ves  q .u i  dé f ien t  l -es  s ièc les

sont  imprudentes .

St rauss  r i sque pour tan t  b ien  de  re t rouver  la  no t ion  g loba le  de

f ina l i té  pour  ce t te  pér iode  donnée ,  tou t  en  1a  sacr i f i an t  dans  le  dé ta i l ,

La  nor t  d r innombrab les  ind iv idus ,  la  d ispar i t ion  d ,es  espèces  inad.ap tées ,

les  ca tas t rophes  d .e  tou t  genre  sont  la  vo ie  que do l t  emprunter  l rUn ivers

pour  parven i r  à  un  degré  de  déve loppement  supér ieur .  S t rauss  a  seu l .enent

l rhab i le té  de  ne  pas  sauver  Ia  f ina l i té  c ians  d .es  cas  par t i cu l ie rs ,  de  ne

pas a f f l rmer  que tou t  événement  acc idente l  es t  bon e t  jus te  pour  ne  pas

srexposer  aux  inconséquences  des  théor ies  qu i  c ro ien t  que Le  monde ne  sau-

ra i t  ê t re  me i l }eur  e t  év i te r  d . ren t re r  en  cont rad ic t ion  avec  l -es  p r inc ipes

de  1 tévo lu t ionn isme.

Lorsqur i l  ana lyse  la  c royance en  I ' immor ta l i té  e t  t ra i te rsur tou t

( I )  :  fb id .  p .  I50 .
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à propos  de  Goethe e t  de  Sch i l le r ,  du  regre t  que les  gén les  ne  so len t

pas  é te rne ]s ,  S t rauss  es t  cependant  b ien  près  de  reven l r  à  la  théor ie

du  ne l l l eu r  des  nondes  poss i "b les  (dans  son  rTo l ta i re "n  i I  n 'a  pas  repr i s

à  son compte  les  a t l ,aques  de  son héros  eont re  l ,e lbn lz  qur i l  ne  donne pas

comne exemple  d .es  r id icu les  de  la  té ]éo log ie )  :  "n ]  nous  fau t  d . l re  de  la

p lupar t  des  v ie i l ]es  personnes que nous  conna issons  qu te l les  sont  ache-

véesr  9û 'e l les  on t  p ro i tu i t  ce  qu l  é ta i t  en  e I les .  B ien  p1us ,  s ,ag i ra i t -

i l  même d 'un  Goethe ,  nous  devons  concéder  ç lue  ma lg ré  son  ac t i v i té  jus -

qu 'à  ses  dern ie rs  jours r  l l  é ta i t  a1 lé  avec  ses  quat re -v ing t -deux  ans

au  te rme de  sa  v le . "  ( I )

L rexenp le  de  Goethe é ta i t  ten tan t .  $eu lement  on  songe auss i_

tô t  à  sch l r le r r  e t  s t rauss  concède  vo lon t ie rs  qu , i l  au ra l t  en r l ch i  con-

s tdérab lenent  la  sér ie  de  ses  oeuvres  s ' i I  n ré ta i t  mor t  à  quarante-c inq

ans .  I ra  concess ion  n 'es t  cependant  que prov iso i re .  Denander  une v ie  p lu .s

longue pour  les  homnes de  va leur  t rop  rap idenent  a r rachés  à  leur  t ,âche,

sera l t  s 'abandonner  à  la  rêver le  e t  fa i re  s iennes  des  ex igences  arb l t ra i -

res  en  s ' lmag inant  "que les  ap t i tudes  de  tou te  âne humalne  sont  in f in ies

e t  inépu isab les  e t  ne  pour ra ien t  se  réa l l se r  p le inement  que  dans  l ' é te r -

n i té .  Qu i  n 'es t  pas  bou f f l  d 'o rgue i l ,  conna î t  auss i  Ia  l im l te  modes te  de

ses  facu l tés  e t  se  nont re  reconna issant  pour  le  temps dont  i l  peu t  jou i r

a f ln  de  les  déve lopper  au  l ieu  de  pré tendre  à  une pro longat ion  de  ce  te r -

ne  au-de là  de  la  v ie  te r res t re ,  e t  ce t te  dern lè re  Lu i  fe ra i t  au  cont ra l -

re  hor reur  s i  e I le  deva l t  durer  lndé f ln inent . *  (2 )

Lrop t in isne  de  St rauss  ne  parv ien t  p lus  à  t i re r  par t l  de  I ,évo-

lut ionnlsne quand. ce ne sont plus des espèces animales lnad,aptées qul  ne

peuvent survlvre nais les honmes 1es plus ut l les à l ,bunanl té,  seux qql

pernet ten t  Ie  p rogrès  dont  11  fa l t  la  f ln  de  l rh is to l re  unLverse l le .S t r .auss

en réa l l té ,  ra isonne ie l  conme sr11  s 'ag issa l t  de  phénomènes phys iques  ou

b lo log lquês .  La  v ie  sur  no t re  te r re ,  gu l  fo rme un ensenb le  ind lssoc lab le ,

( r )  e t  (2 ) :  s t rauss ,  Der  a l te  und  der  neue  G laube . . . ,  p .  g5 .
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"a t te in t  quand,  même e f fec t i venent  son bu t  à  chaque j .ns tan t ,  quo iqu 'e lLe

l -e  fasse  par  des  rnan i fes ta t ions  re la t i venent  de  p lus  en  p lus  hautes , '  ( I ) .

Le  p rogrès  ve rs  d .es  fo rnes  d rune  complex i té  c ro issan te  n 'exc lu t  pas  Ia  per -

fec t ion  de  chacun  des  s tades  in te rméd ia i res  .  r rL tUn ive rs  n res t  pas  p lus

par fa i t  à  aucun  des  ins tan ts  su ivan ts  qu 'à  l r i ns tan t  p récéc len t . "  (Z )  Ce

qu i  es t  v ra i  pour  lu i  Ie  sera i t  donc  auss i  pour  Sch i l le r .  Le  mon isme de

St rauss  es t  in tégra} .  I l  fau t  que les  lo is  va l -ab les  en  phys ique ou  en  b io -

log ie  se  vé r i f l en t  auss i  dans  L 'h is to i re  de  la  c i v i l i sa t lon  conme dans  ce l -

le  des  ind iv idus .

l f ia ig $trauss cornmet une confusion, entraîné peut-être par le voca-

buLa i re .  La  per fec t ion  du  phénomène phys ique  ou  b io log ique  rés ide  un ique-

ment  dans  sa  conformi té  à  Ia  1o i  tou jours  ldent ique,  Le  progrès  sera i t - i1

in f in i  ou  non.  Supposer  que te  penseur  ou  un  homrne que lconque tou t  s imp le-

ment  acconp l i t  ses  poss ib i l i t és  v l r tue lLes ,  réa l i se  à  tou t  noment  de  son

ex is tence  1 'oeuvre  don t  i1  é ta i t  capab le ,  rev ien t  à  n le r  le  p rogrès ,  I l ous

ranène à  une fo rme de scept ic isme.  S t rauss  pose c la i renent  1e  prob tène de

la  f ina l i té  en  é tud ian t  }a  per rsée des  au t res  e t  i I  d iscerne  Ie  r i sque de

re tomber  dans  l -a  té Iéo log ie  dès  que  l - ' on  suppose  Ia  fa ta l i té  du  p rogrès .

0r  j I  ne  découvre  pas  la  so lu t lon  qu i  perne t t ra i t  de  conserver  Ie  p rogrès

dans l fh is to i re  de  I 'homme e t  dans  ce l - l -e  de  la  na ture  progrès  d .cn t  sa

pensée a  beso in  sans  y  ré in t roc lu i re  une f ina l i té  honteuse.  Drune ana ly -

se  à  I ' au t re ,  i t  es t  su r  le  po in t  tan tô t  de  g l i sser  dans  1 rUn ivers  une  ten-

dance  inconsc ien te  ve rs  Ie  p rogrès  don t  I ' ac t ion  ressembLera i t  à  ce l le  de

Har tmannr  tan tô t  de  n ie r  le  p rogrès  au  pro f i t  d . 'une  per fec t ion  ind i f fé ren-

c iée  .

I 'a leçon de Strauss est  surtout

t r ibue  d .es  qua l i tés  mora les  à  1 'un ivers  d .e

t ions  de  L rhomme face  à  la  nor t  qu ' i l  veu t

( : r )  e t  (2)  :  rb id.  p.  15r .

nora le .  C 'es t  pour  ce l_a  qu ' i l  a t -

la  log ique.  Ce sont  1es  réac-

t rans forner .  L 'homme moderne ç lu i
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se révo l - te  devant  les  malheurs  de  sa  cond i t ion  nres t  guère  d i f fé ren t  du

pr im i t i f  ou  du  c royan t  qu l  cherchen t  à  con ju re r  I ' advers i té  par  des  sac r i -

f i ces  e t  des  p r iè res .  Les  hommes do iven t  se  l - i bé re r  d rune  condu i te  auss i

puér i l e .  f1  inpor te  d 'accep te r  en  tou te  hun i l - i t é  le  so r t  qu i  nous  es t  ré -

se rvé-  Face  à  l rUn ive rs ,  l -e  respec t  de  I thomme es t  fa i t  de  s to ic i sne  con-

f ian t  e t  de  fe rveur  re l ig ieuse;  c res t  une exhor ta t ion  à  1a  d ign i té  que

veut  expr iner  S t rauss-  B . ien  qurune des  tâches  essent le l les  de  I thunan i té

so i t  de  maî t r i ser  Ia  na ture ,  l - rhomme do i t  reconnaî t re  avec  une rés ignat ion

sere ine  Ia  tou te  pu issance  de  1 'Un ive rs  quand  i l  es t  i ncapab le  d ren  mod i -

f i e r  Le  cours .  Nous  sommes en  p résence  d 'un  sen t j -ment  p lus  mora l  qu ,a f fec -

t i f .  La  sagesse  de  1 'homme es t  dans  Ia  soun lss ion  ré f léch ie  à  Ia  nécess i té

ra t ionne l le .

L r  op t lm isme de St rauss  recour t  d .onc  à  Ia  r igueur  d . 'une  mora le

nouve ] le  dès  qu ' i t  es t  imposs ib le  à  la  sc ience  ou  à  }a  ph l losoph ie  de  sa-

t i s fa i re  l -es  asp i ra t ions  qu i  a t t l ren t  I thomme vers  Ia  re l ig ion .  Nous voJrons

nieux ainsi  pourquoi  Ia phi losophie de Schopenh,auer et  de Hartmanrr i . r r i -

ta i t  S t rauss  à  un  te l  po in t  :  i I  c ra igna i t  1e  danger  d tune dén iss ion  faee.

à  Ia  nécess i té  ex igeante  de  la  v ie  au  moment  p réc is  où  i l  p rêcha i t  I réner -

g ie  nora le .

r r l rho r reur "  qu i  na î t  en  S t rauss  à  I ' i dée  d 'une  d .u rée  in f in ie  de

la  v ie  nous  révè le  que son op t im isme es t  pLus  ambigu  qu ' i l  para î t  de  pr ime

abord .  I1  es t  d rau tan t  p lus  fac i le  de  sub i r  s to iquernen t  les  lo i s  de  l - 'Un i -

vers  quand e l les  lmposent  Ia  mor t  que le  p ro longement  in te rminab le  d .e  L 'e - * , i s ,

tence  huna ine  n 'aura i t  r i en  d ren thous iasmant  ( I ) .

( I )  :  L rop t im isne  de  S t rauss  à  ]a  f l n  d .e  sa  v ie ,  I ' obé issance  t ranqu i l l e
aux  lo is  de  I  I  Un ivers  dont  i l  fa i t  sa  max ime dans  ' r l r  Anc ienne e t  la
Nouve l l -e  Fo i "  ne  sont  pas  purernent  théor iques .  Le  compor tement  de
St rauss  devant  la  ma lad ie  d .on t  11  prévoya i t  f  i ssue fà ta te ,  le  ca l - -
ne  avec  1eque1 i I  ava l t  env isagé sa  mor t  dès  I84B prouvent ' le  cont ra i -
re .  Seu lenent .  +1  s  I  ag i t  d 'gn  op t lm isme conqu is  sur  une na ture  pro fon-
dément  l ymphat ique à  laque l le  i ' énerg ie  p rônée aux  au t res  a  souvent
fa i t  dé fau t .  S t rauss  ver ra i t  l -à  un  mér i tô  supp lémenia i re .
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Strauss '  comme Less ing ,  a  tou jours  pensé que la  p romesse de .

f  immor ta l i té  é ta i t  Ie  suppor t  de  1 'éd i f i ce r  la  séduc t ion  La  p lus  e f f i -

cace du  chr is t ian isme.  I l -  inv i te  donc  l -es  tenants  r le  La  nouve l - le  fo i  à

remplacer  Ia  re l ig ion  e t  ses  fo rmes ex tér ieures  par  la  re l ig ios i té  r  r1o-

ra l -ement  p lus  enr ich issante ,  parce  que p lus  luc id .e ,  e t  p ropose une au t re

fo rme d ' immor ta l i té ,

Sa  dérnons t ra t ion  ne  s 'embar rasse  pas  de  d is t inc t ions  sub t i l es

en t re  l respr l t  e t  l e  co rps .  Tou t  dua l - i sme es t  absurde .  L ,ac t i v i té  Ce  I ' es -

p r i t  es t  l i ée  aux  fonc t ions  du  corps  e t  cesse  en  rnême tenps  que  ce l les -c i .

Nu l  endro i t  dans  1 'espace ne  saura i t  con ten i r  les  innonbrab les  généra t i .o r - rs

succ-ess ives  s i  l rhomme é ta i t  immor te l  .  La  ra ison  r i sque cepend.an t  de  n 'a -

vo i r  pas  p r i se  su r  Les  sor t j - Ièges  de  Ia  fo i  en  l r immor ta l i té .  L r idéa1  de

subst i tu t ion  décou le  log iquenent  de  l -a  nora l -e  de  St rauss .  I1  fau t  que 1 'hom-

me s t in tègre  à  une oeuvre  qu i  l -e  dépasse dans  l -e  temps,  eu i  ne  commence n i

ne  s tachève  avec  Lu i .  Là  encore ,  I ' impor tance  de  1a  na t ion  es t  cap i ta le .

L rhornme par t i c ipe ra  n ieux  en  son  se in  à  l - tévo lu t ion  heureuse  de  I 'Un ive rs

e t tconva lncu  d 'e  L 'u t i l i té  de  son t rava i l r  r r€  sera  jamals  envah l  par  le  dor r -

te  e t  l -e  pess in isme.  C 'es t  l a  f i na l i té  de  l rac t ion  humaine  qu i  l u i  assure

sa surv ie .  Nos  ancêt re ls  v iven t  en  nous  e t  nous  cont inuerons  d tag i r  par  nos

descendan ts  ( I ) .  C 'es t  1 'un ive rsa l i té  de  I rac t ion  mora le  e t  sa  pérenn i té

qu i  rendent  super f lu  Ie  dés i r  d rune surv ie  phys ique ou  d . rune pro longat ion

indé f in ie  de  la  consc ience  psychorog ique  ind iv id .uer le .

11  es t  s ign i f i ca t i f  des  in ten t ions  de  St rauss

tu lé  "À i loyens  de  rempracer  1 'Eg l i se"  le  numéro  gg  qu i  fo rne

aux append ices  consacrés  aux  mus ic iens  e t  aux  écr iva ins  (z )

qur i l  a i t  i n t i -

l a  t rans i t l on

. Si. notre ac)-

op .  c i t . ,  tone
d.u  c ine t iè re  b re-

( r )  ,  l?_parenté  avec  Renan es t  f rappante  sur  ce  po in t  (c f . .
r r t r . r  t tL r  aven i r  de  la  sc ience  "  r  

-  
p .  goz ,  ra  de ic r ip t ion

ton  e t  l a  méd i ta t ion  qu i  ta  éu i t ,  i b id .  pp .  904 ' "q , t .
Q)  :  S t rauss ,  op .  c i t . ,  pp . -  I yB  

"q : -  

- '
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t i on  a  é té  fécond .e ,  e }1e  nous  assure  1a  p lus  be l le  des  é ' te rn i tés .  Ce t te

idée  es t  i n té ressan te  pour  S t rauss  à  doub le  t i t re  :  e l l e  conso le  I ' homme

dravo i r  pe rdu  la  fé l i c i té  de  I ' au -de là  e t  1 'encourage  d .ans  son  labeur  quo-

t id ien .  I l l l .e  a  un  rô Ie  re l ig ieux  e t  soc ia l  .  La  fo rce  exa l tan te  d .e  I 'oeu-

v . re  accompl ie  appara î t  d tau tan t  mieux  que nous  nous  ré fé rons  à  des  écr i -

va ins  ou  à  des  mus ic iens  de  gén ie  don t  les  c réa t ions  se rven t  d 'exemple  e t

de  récon fo r t  aux  au t res  hommes.  Le  bu t  de  l ra r t  e t .  de  }a  poés ie  do i t  ê t re

de  par fa i re  l rha rmon ie  de  l rUn ive rs .  Leur  fonc t lon  cosmique  e t  i eu r  u r l s -

s ion  soc ia le  son t  ind issoc iab les  :  "L ta r t  a  ce r tes  dans  tou tes  ses  b ran-

ches  Ia  miss j -on  de  nous  fa i re  contempler  ou  s imp lernent  p ressent i r ,  dans  un

cadre  res t re in t r  l ' ha rmon ie  de  l rUn ive rs  qu i  se  conserve  d .ans  Ia  con fus ion

des  phénornènes e t  se  ré tab l i t  à  par t i r  de  fo rces  an tagon is tes  e t  q .ue  no t re

regard  ne  peut  embrasser  dans  le  Tout  in f in i .  De 1à  prov ien t  I  I  un ion  1n-

t ime en t re  I ra r t  e t  1a  re l ig ion  cons ta tée .depu ls  tou jours  chez  tous  les

peup les .  Iv iême les  g randes c réa t ions  des  ar ts  p las t iques  on t  d .ans  ce  sens

un e f fe t  re l ig ieux .  Ce sont  cependant  la  poés ie  e t  Ia  nus ique qu i  pénèt ren ,u

e t  ag issen t  a ins i  en  nous  de  la  nan iè re  la  p lus  imméd ia te . "  ( r )

L ta r t  a  une fonc t ion  éducat ive  e t  ses  représentan ts  1es  p lus

éminents  do ivent  o f f r i r  aux  hornmes des  oeuvres  où  i l s  pour ron t  découvr i r

des  types  de  v ie  idéa Ie  e t  pe rcevo i r  l rha rmon ie  de  1 'Un ive rs .  Les  narx is -

tes  ne  sont  donc  pas  seuLs  à  c r i t iquer  un  ar t  t rop  dés in té ressé.  Cer ta ins

de leurs  adversa i res  cons ta ten t  eux  auss i  f  inpor tance soc ia le  de  Ia  c ré-

a t ion  ar t i s t ique  e t  songent  à  1 'exp lo i te r .  L ,es  d .eux  supp léments  l i t té ra i re

e t  mus ica l  qu i  fon t  su l te  à  la  par t ie  1a  p lus  théor ique de  rL 'Anc ienne e t

Ia  Nouve l le  Fo i "  t rouvent  donc  na ture l lement  leur  p lace  dans  1 téconomie  d .e .

l rensemble  e t  pe rmet ien t  à  S t rauss ,  qu i  en  a  conçu  le  p lan  dès  1e  débu t  de

son  t rava i l ,  d . r i l l us t re r  ses  thènes  (e ) .

Ib id .  p .  200 .
Cf .  A .B . f  -p .  ,33  ( le t t re  du  27  décembre  ISTI  à  ie i fe r le )  :  " JeIe  pour  l  r  ins tan t  à  une pe t i te  oeuvre  qu l  do i t  deven i r  d  r  une
façon Ie  punc tum f ina le  de  rnon ac t iv i té  d 'écr iva in .  L ine  sor te
fess ion  de  fo i  généra le r  rê l ig ieuse ,  ph i losoph ique ,  po l i t i que
on y  t rouve même un pe t i t  chap i t re  su i  la  mu i ique. i '

(r) :
(2)  : t ravai  1-

ce r ta ine
de pro-
e te . ,
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Des penseurs plus proches de Stirauss: que Àiarx, Comte et Renan,

ont assigné à l tart  une place presque semblatrLrf f i - t" l texprlme avec une
t l

cha leur  par t i cu l - iè re  :  "L rar t  se  t rouve pro fondérnent  incorporé  à  ta  re l i - f  ft lg ion  de  1 'Humani té ,  pour  en  idéa l i ser  d ignement  le  dogme,  le  cu l te ,  e t  rnê , fJ

ne  Le  rég ime.  Voué sur tou t  à  I texpress ion  an imée r ie  nos  mel l - ]eurs  sent i -  j l

men ts ,  seu ls  suscep t ib l -es  d rexpress ion  hab i tue l le ,  i 1  cons t i tue  I rexerc i -

ce  in te l - lec tue l -  l -e  mieux  adapté  à  I 'ensemble  de  no t re  na ture .  Sa cu l - tu re

ass idue e t  unan ime es t  re l ig ieusement  consacrée comme un moyen,  pu issant

quo iqu ' ind i rec t ,  d 'amé l - io ra t ion  rnora le .  E l Ie  fou rn i t  menta lement  Ie  me i i -

l eu r  p réserva t l f  ou  co r rec t i f ' de  Ia  sécheresse  inhéren te  aux  spécu la t ions

sc ien t i f i ques ,  nême les  m ieux  purgées  d ro rgue i r . "  ( r )

S t rauss  ne  prendra i t  pas  à  son compte  Ia  dern iè re  remarque e t

la  s in i l i t ude  en t re  les  deux  au teurs  n res t  pas  comp lè te .  La  théor ie  de

Corn te  s rassoc j -e  à  une concept lon  t rès  h lé rarch isée dans  tous  l -es  d .omaines ,

qu ' i1  s 'ag isse  de  l -a  v ie  a f fec t i ve ,  sc ien t i f i que  ou  po l i t i que ,  l i ée  à

l rex is tence  d 'un  c le rgé  pos l t i f  ohargé  de  ve i r l -e r  au  bon  fonc t ionnement

du  corps  soc ia l ,  données  é t rangères  à  S t rauss ,  comme I tes t  auss i  Ia  p rédo-

minance du  coeur .  Ce sont  p tus  des  po in ts  d .e  dépar t  comnuns,  des  ax lomes
généraux  qu i  rapprochent  S t rauss  de  comte  qurune a f f in i té  vér i tab te .  s t rauss

approuvera i t  sans  doute  ce t te  dé f in i t ion  du  fondateur  d .u  pos l t i v isme :  , , i ru -

n i té  personne l le  e t  l - ' un l té  soc ia le  cons t i tuen t  1e  doub ] .e  bu t  de  la  re l i -
g ion .0 r '  envers  chacune  d re l les ,  i l  dev len t  fac i le  de  reconna l t re  que  La
synthèse fondée sur  1 'Humani té  es t  la  seu le  complè te  e t  durab le ,  ccnme é-
tan t  seu le  v ra iment  conforme à  no t re  na ture . "  (Z)  Ma i .s  i l  ne  par tage pas

le  souc i  i nméd ia t  de  jus t i ce  soc ia le  d .e  Con te  e t  ' , I , un i té  soc ia le , ,  a  une
tou t  au t re  s ign i f i ca t ion  chez  Iu i ,  ne  sera l t -ce  que parce  que sa  soc ié té
idéa]e  repose sur  la  réuss i te  de  Ia  bourgeo is ie  d  on t  Comte  dresse au  con-

( r ) :  A .  comte,  sys tène de po l i t lque pos l t lve ,  tone r r ,  chap i t re  t r ,  par is ,
I852r  pp.  58 sq.  

- - '

\ 2 )  :  I b i d .  pn  65 .
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t ra i re  le  cons ta t  d 'échec .  Les  ob jec t i f s  son t  fo rnu l -és  dans  les  rnêmes te r -

mes mais  ceux-c l  n 'on t  pas  le  mêrne contenu e t  les  bu ts  sont  a t te in ts  par

des  moyens  d i f fé ren ts  ( t ) .

En  reprenant  sous  Ie  même t i t re ,  après  Les  deux  appenc i i ces ,  Ie  cha-

p i t re  ' rComment  o rgan isons-nous  no t re  v ie?r f  ,  S t rauss  sou l igne l -eur  é t ro i te

dépend .ance  du  res te  de  l touv rage .0e  n res t  pas  1à  pure  hab i le té  de  sa  par t .

Ce t te  conc l -us i -on  lu i  é ta i t  nécessa i re raprès  avo i r  t ra l té  des  éc r i va ins  e t

des  nus ic iens  a l lemands,  pour  ln tégrer  dans  son sys tème I tappor t  des  é1 .é-

ments  a r t i s t iques  .  La  conf ron ta t ion  du  po in t  de  vue chré t len  e t  de  l -a  mo-

ra le  qu i  d .evra i t  1u i  succéder  en  ce  qu i  concerne Ie  dés i r  d . f immor ta l i té

es t  s i  impor tan te  qu 'e } le  nous  l1v re  Ie  résumé e t  l -e  p rogranme d .e  la  nou-

ve l l -e  fo i :  "Qu iconque ,  d 'une  par t ,  n 'es t  pas  encore  sa t i s fa i t  de  donner

v ie  en  lu i -même aux  1dées  é te rne l les  de  l rUn lve rs ,  de  l - tEvo lu t ion  e t  de

la  des t lnée d .e  l rHumani té ,  qu iconque ne  sa i t  pas  réserver ,  dans  son fo r

in té r ieu r ,  ]a  p lus  be l le  des  pos té r i tés  à  la  v le  e t  à  l - ' ac t ion  de  d ispa-

rus  chers  e t  vénérés ,  qu lconque,  devant  son ac t iv i té  pour  les  s lens ,  son

t rava i l  p ro fess ionne l r  sâ  con t r ibu t ion  à  la  p rospér l té  de  son  peup le  comme

au b ien  d .e  ses  semblab les ,  la  jou issance de  l -a  B .eauté  dans  Ia  Nature  e t

dans  l rA r t ,  qu icongue ;  devan t  tou t  ce la ,  û€  p rend  pas  consc ience ,  d 'au t re

par t '  qur i l  ne  peut  ê t re  appe lé  à  en  bénéf ic ie r  que pour  un  temps,  qu icon-

que ne  prend pas  sur  so i r -pu isqu ' i1  lu i  a  é té  donné pour  un  teurps  dravo i r .

dans  tou tes  ces  chosee  sa  par t  d tac t ion ,  sa  par t  d .e  j ' ou issances  e t  sa  par t

de  souf f rancesr  de  qu i t te r  f ina lement  la  v ie  avec  reconna issance mais  aus-

s i  avec  le  sent iment  joyeux  d . 'ê t re  dé ] iv ré  d tune tâche pén ib le  à  Ia  lon-

gue :  eh  b ien ,  ce lu i - Ià ,  i I  ne  nous  res te  p lus  qu 'à  Ia  renvoyer  à  l , io ise

e t  aux  prophètes  gu i ,  au  deneu. ran t ,  ignora ien t  tou t reux  auss i rde  I r i rnmor -
/ l

ta l i t é  e t  n 'en  on t  pas  mo ins  é té  l l i o îse  e t  l es  p rop t iè tes . "  ( z ) '

( r )  :  L réche l le  d .es  va leurs  es t  même souven t
p fe  au  Le i t -mot iv  de  Conte  :  "L ,Amour
ser  e t  l_e  Progrès  pour  bu t r , .

\2 )  :  S t rauss ,  Der  a l te  und der  neue Glaube.

opposée.  Nous pensons par  exen-
pour  p r inc ipe ,  l rUrd re  pour  ba-

. .  rp .  251 .
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Une seu le  e t  longue phrase rempl ie  des  abs t - rac t ions  idéa1 isées

chères  au  pos i t i v i sme su f f i t  à  S t rauss  pour  p resc r i re  ]eu r  m j .ss ion  à  des

nu l - t i tudes  de  généra t ions  dont  i l  év i te  de  d i re  laque l le  éprouvera  Ie  p re-

mière  dans  sa  to ta l i t .é  le  dés i r  de  sa t is fa i re  à  des  ex igences  auss i  aus tè-

res .  .En  réa l i té  S t rauss  s tadresse ,  comme Renan e t  Corn te ,  à .  une  é l i te  qu i

ne  se  confond. ra  jamals  avec  I thumani té  d .ans  son ensenb le .

I ,a l i t térature eù ] . tar t  d,oivent servir  à des f ins q.ui  Les dépas-

sentr  sans leur être étrangères,  et  faci l i ter  à la créature qui  souffre

l foubJ- i  de  la  d iv in i té  conso la t r i ce  ( I ) .  S ' i l s  n rex is teRt  que  pour  accom-

p l i r  Ia  tâche que St rauss  leur  ass igne,  le  t rava i l  du  c r i t ique  ne  sera

pas  tan t  de  les  Juger  d raprès  les  c r i tè res  es thé i iques  que se l -on  la  ma l

n iè re  d .on t  i l s  rempl issent  leur  miss ion .  L récr iva in  e t  l ra r t i s te  sont  in -

tégrés  dans  la  co l lec t i v l té .  Leur  rô Ie  es t  parn i  les  p lus  nob les  mais  aus-

s i  parn i  les  p lus  inpor tan ts .  f l s  do ivent  avo i r  les  nêmes bu ts  que leurs

contempora ins  les  p lus  éc1a l rés .  Nu l1e  h is to i re  n 'es t  p lus  cap i ta le  pour

St rauss  que ce l le  des  idées .  f ,e  c réa teur  es t  i r remplaçab1e e t  S t rauss ,  con-

ne Renan,  n r  es t  
1 " "  

choqué par  la  pensée que l -a  réuss i te  des  p lus  doués

lmpl ique Le  sacr i f i ce  ou  tou t  au  moins  l ra t ten te  d 'une rnu l t i tude"  pu lsque

l f i n f luence  des  é l i tes  su r  l -e  p rogrès  de  Ia  soc ié té  es t  p r ino rd la le .

Les jugements expr imés par Strauss trad.uisent touJours la confron-

ta t lon  de  L ra r t i s te  ou  de  I ' éc r i va in  avec  la  réa I i té  d .e  son  temps  e t  l es

ex igences  de  la  soc ié té  nouve l l -e .  Ce ne  sont  pas  des  jugenents  de  va leur

dans  l - rabso lu .  A  I ' appréc la t ion  de  Ia  qua l i té  es thé t ique  de  l roeuvre  d ra r t

s rassoc ie  la  c r i t ique  des  idées  qu 'e l1e  expr ine .  Ce la  ne  s ign i f ie  pas  que

Strauss songe à restreind.re Ia l iberté d.es créateurs :  i1 aura seulenent

tend.ance à  mésest imer  I 'oeuvre  qu l  ne  répond pas  aux  pr inc ipes  qu '11  a  é ta -

b l i s .

( I )  :  Cet te  idée a  pro fond,énent  choqué Du Bo is -Reymond.  S t rauss ,  nous  d i t -
i l rn raura i t  pas  osé  écr l re  que la  l i t té ra tu ie  e t  la  nus lque pouva ien t
remplacer  les  conso la t ions  de  l -a  re l ig ion  s ' i l  ava i t  3amàis  vu  un  pa-
v i l - l on  de  c ,ancéreuses  (op .  c i t .  n  La  Uét t r ie ,  p .  2OI ) . -
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Nous n 'é tud ie rons  donc  pas  Ia  c r i t lque  de  St rauss  pour  d .é te rminer

ce  qu 'e I le  a  d .e  jus te  ou  d re r roné ,  na is  s imp lement  se lon  le  rappor t  qu 'e I -

Ie entret ient  avec I  t  ensemble de sa théor ie -  l t r r re remarque s t  impose tout

d 'abord . :  Ie  musée  de  S t rauss  es t  exc lus ivenen t  a l lenand .  11  n ty  a  pas  d .e

p lace  dans  son Panthéon pour  les  g lo i res  é t rangères .  La  cause de  la  pa t r ie

a l lemanc le  n 'es t  pas  inconpat ib le  en  e f fe t  avec  ce l le  de  I 'Humani té  e t

S t rauss  s radresse  d rabord ,  d rau t re  par t ,  à  des  A l lemands  don t  i l  veu t  sys -

témat lser  les  c royanceso Son prosé ly t i sme a  tou t  à  gagner  en  présentan t  à

ses  compat r io tes  pour  i l - Ius t re r  sa  doc t r lne  des  écr iva ins  e t  des  mus ic iens '

qu i  l eu r  son t  dé jà  fami l i e rs .

tES SUPPLEfuIET{TS TITTI]RAIITE ET I1USICAL - CONCLUSION

A ces  rno t i f s  essen t ie l s  qur i l  n rénonce  pâs ,  S t rauss  en  a jou te

un autre plus secondaire :  Ia dl f férence des langues est  pour la plupart

des  gens  un  obs tac le  insurmontab le .  Heureusement  pour  les  A l lemands,  leur

langue se  prê te  merve i l l -eusenent  à  ]a  t raduc t ion ,  beaucoup n ieux  que fe

f rança is  e t  l rang la is .  S t rauss  se  jus t i f ie  en  ou t re  par  des  argunents  p lus

psychologiques qui"  pâr leur formulat ion,  s inon par ]eur contenu, ont une

résonance na t lona l i s te  :  "Que l1es  que so ien t  f  impor tance e t  la  pers is tan-

ce de la st inulat ion que nous recevons des grand.es oeuvres d r  autres temps

et  d 'au t res  peup lesr  u t r  rappor t  v ra i rnent  in t ine  ne  s 'é tab l i t  pour  chacun

de  nous  qu 'avec  les  éc r i va ins  de  son  p ropre  peup le  ( . . , )  Peu t -ê t re  Shakes-

peare  es t - i I  p lus  g rand.  que Goethe,  peut -ê t re  auss i  S i r ius  es t - l I  p lus

grand  ç lue  no t re  so le i I ,  ma is  i l  ne  n t r i t  pas  nos  ra is lns . ' ( I )

Strauss dist ingue ensui te deux grancles pér iodes dans la l i t té-

rature al lemande, cel- Ie du noyen-âge et  cel le qui  va "de la seconde noi t ié

s ièc le  p récédent  jusqutau  début  d .u  nô t re ' t .  I1  n 'accorde pas  à  la  p remiè-

une lmportance excessive,  car les oeuvres d.e cet te pér iode t tont  dans

( I )  :  S t rauss,  op.  c i t . r  pp .  2OZ sg.
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I ' ensemble  p lu tô t  une va leur  re la t i ve  à  I 'h is to i re  na t lona le  qu 'une va leur

poét ique e t  huna ine  abso lue"  ( I ) .  Le  nodern lsme de St raussr  âu  l ieu  drexa-

cerber  son na t iona l i sme,  le  tenpère  par fo is  a ins i .  Là  où  drau t res  décou-

vren t  une source  lnpor tan te  de  l ro r ig ina l i té  e t  de  Ia  supér lo r i té  a l leman-

des ,  i l  ne  reconna Î t  qu 'un  hér i tage  l i t t é ra i re  e t  a r t i s t ique ,  ce r tes  p ré*

c ieux ,  ma is  qu i  es t  sur tou t  a f fa i re  de  spéc ia l i s tes .

I t i n fo rmat ion  de  S t rauss  es t  tou jours  sé r ieuse  quand  11  é tud ie

Fr i sch l in ,  Hu t ten ,  Re imarus  ou  Vo l ta i re .  11  se  l lm i te  i c i  à  Less ing ,  Goe-

the  e t  Sch i l l e r  qu ' i I  a  p ra t iqués  tou te ,sa  v le .Dans  la  p lupar t  des  cas ,

S t rauss  se  con ten te  de  t ra i te r  d 'une  oeuvre  en  que lques  l i gnes  e t  s 'ad res -

se  de  propos  dé l ibéré  à  un  pubI1c  moyennement  cu l t i vé .  Auss l  ses  sympa-

th ies  e t  ses  avers ions  sont -eL les  p lus  révé la t r i ces  que ses  jugements  qu i

n 'on t  d  I  a i l - Ieu rs  pas  tous  v ie i l l i .

L texeup le  de t tFaus t tmont re  1e  n ieux  que ls  sont  les  c r i tè res  à

par t i r  desque ls  S t rauss  juge une oeuvre  :  " I1  es t  no t re  poème a l lenand

card ina l ,  né  i lu  gén ie  Le  p lus  secre t  d .e  l respr i t  german ique,  la  ten ta t i -

ve  la  p lus  g rand iose  e t  Ia  n ieux  réuss ie  de  résoudre  par  1a  poés ie  1 'én ig -

me du mond.e et  d.e 1a vie,  une oeuvre dont aucune autre nat ion ne peut pré-

sen te r  1 réqu iva len t  pour  la  p ro fondeur  e t  l a  r i chesse  des  idées ,  avee  des

i rnages  débordantes  de  v ie  à  Ia  fo rne  na ïve . r '  (2 )  L 'u t i l i té  de  l toeuvre  ne

l im i te  pas  J tanb i t i on  d .u  d .esse in  c réa teur  e t  1 'oeuvre  n 'es t  j ana is  auss i

u t l le  que lo rsqure l le  es t  be l1e  e t  g rande.  S t rauss  n 'a  pas  changé sur  ce

po in t  depu is  1 'époque où  i I  éc r iva i t  con t re  uenze l .  Ses  go t ts  sont  p lus

Vastes que ne Ie la isserai t  CrOtre le programre un peu restreint  qur i I  ré-

serve  à  l fa r t .  Cepenc lan t  S t rauss  se  hâ te  de  préc iser  qu ' i I  ne  par le  que de

Ia première part ie du poème de " .b-aust"  et  i l  ne voi t  dans la seconde
nqu 'un  produ i t  aux  a l légor ies  fan tomat lquesr ' .

La cr i t ique d.e "Wi lheIm l l ie ister ' r ,  quoique plus nuancée, obéi t

l b id .  p .  2O7.
lb id .  p .  2O9.

(r) :
(2)  :
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aux nêmes pr inc ipes .  S t rauss  dép lore  le  symbol isme nébu leux  d .es  f 'Années de

voyage ' t  e t  ne  prend p la is l r  qu taux  nouve l les ,  a lo rs  que les  ver tus  bour -

geo ises  dont  i l  découvra i t  la  pe ln tu re  t lans  "Les  années d fapprent issage"

Ie  sa t i s fa isa ien t  p le inement .  Ces  jugements  ne  son t  s i  t ranchés  qu 'en  ra i -

son  du  par t l -p r is  ra t lona l i s te  qu i  insp i re  la  c r i t ique  de  St rauss  e t  révè-

Ien t  p lus  la  psycho log ie  de  l rau teur  que les  carac tères  de  l roeuvre  ana-

l ysée .

La  man ière  dont  S t rauss  commente  la  n iss ion  de  Goethe e t  de  Sch i l -

le r  à  la  lumière  de  leur  cor respondance nous  fourn l t  c les  ind ica t ions  pré-

c ieuses  sur  sa  concep t lon  de  l rh i s to i re  : . "Ce  fu t  l eu r  voca t lon  c le  bâ t i r

sans  se  ]a isser  t roub le r  par  l - te f fondrement  po l i t i que  au tour  d teux ,  qu ' i l

é ta i t  imposs ib le  d 'a r rê te r ,  une  so l ide  c i tade l l -e  de  1 'espr i t  où  les  A l l -e -

mandsr  € r l  se  fo rmant  e t  en  devenant  des  honmes,  apprena ien t  en  nêne tenps

à sent l r  qur i l s  é ta len t  une na t ion ,  pour  pouvo i r r .  l rheure  venuer  s€  mesurer

à  I 'ennemi ,  ê t  ê t re  éga le rnent  capab les  de  cons t ru i re  un  g : ta t  a l lenand, "  ( I )

Les  écr iva ins  f rança is ,  Renan Ie  p remier ,  d .evant  I tamer tume de

Ia  dé fa i te  e t  l rexp los ion  des  fo rces  german iques  qu i  les  a t te r ra i t . ,  se  p lu -

ren t  long tenps  à  opposer  I 'A l lemagne de  Ia  pensée,  ce l le  d rune grande t ra -

d i t lon  cu l tu re l le ,  e t  ce l le  de  Ia  pu issance,  à  tou t  jamais  incapab le  de

produ i re  les  chefs -d 'oeuvre  qu i  ava ien t  fa i t  1a  g lo i re  d .e  I  t  espr i t  a l le -

nand.  S t rauss  ne  vo i t  au  cont ra i re  dans  ces  phénomènes que le  s igne d . 'une

évo lu t ion  nu l - lement  cont rad ic to l re .  L 'espr i t  a  f rayé  le  chemin  à  Ia  pu is -

sance.  Goethe  e t  Sch i l le r  on t  a idé  l 'A l lemagne à  acquér i r  la  rna tur i té  qu i

en  fa i t  1 'éga le  des  p lus  fo r tes .  I1  es t  à  ce r ta ins  moments  de  I rh is to i re

d .es  engagements  po l i t iques  qu i  sera ien t  va ins .  11  lnpor te  a lo rs  au  gén ie

de se  concent re r  a f in  de  n ieux  préparer  l taven i r .  S t rauss  d .onne un  s ta tu t

p9l1_!-1-que à t 'apol i t isne. L'engagement des plus grands nrest pas un enga-

gement  d .e  c i rcons tance.

La  fo i  en  une évo lu t ion  cont inue d .e  l respr l t  humain  ser t  év idern-

( I )  :  Ib ld .  p .  2 IB .
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nent  S t rauss  dans  ses  in te rpré ta t ions*  L rac t lon  de  chacun dans  Ie  passé

dev ien t  une é tape prépara to i re  qu i  rend poss lb les  Ies  g lo r ieux  résu l ta ts

d 'au jourd 'hu l .  Ce t te  concep t ion  de  I ' h l s to i re  perne t  à  S t rauss  d ' i n tégre r

Goethe e t  Sch l l le r  dans  un  sys tème de pensée na t lona l i s te ,  sans  fa i re  v io -

lence aux textes,  à f  inverse d.e ce qui  t rop souvent d.evlendra une habi-

tude .  I1  ne  s rag l t  pas  de  démont re r  que  Goethe  e t  Sch l l l e r  on t  é té  des  a -

pô t res  de  I ' hégémon ie  gernan ique  u ia is  de  rappe le r  qu 'à  1 tépoque  où  1 Is  vé -

curen t  e t  où  l tA l lemagne n rex is ta l t  pas  po l i t i quement ,11  n té ta i t  pas  de

mei l leur  noyen d tê t re  un  grand A] lemand que de  penser  pour  Ia  te r re  en t iè -

re -  L run ive rsa l - i sme d .e  Goethe  e t  Sch i l l e r ,  l eu r  hos t l l i t é  à  tou t  pa t r io t i s -

ne  é t r iqué é ta ien t  nécessa i res  pour  p réparer  1e  réve iL  de  leur  pays ,  Pâr -

ce  qu ' i l s  lu i  donna ien t  un  pres t ige  qu i  lu1  fa isa i t  p rendre  consc ience de

sa va leur  un ique.  C 'es t  par  f idé l i té  à  une te l le  doc t r lne  que St rauss  te -

na i t  en  186I  une conférence où  i I  in te rpré ta i t  t rès  honnêtement  "Nathan le

Sage"  au  bénéf ice  des  équ ipages de  la  l i l a r ine  ( I ) .

S t rauss  pouva l t  espérer  au tan t  de  mot i fs  de  sa t is fac t ion  de

1 'append ice  mus ica l  que du  précédent .  Sa cu l tu re  ne  peut  ê t re  n ise  en  dou-

te . .  Tou te  sa  v ie ,  i l  a  f réquen té  1 'Opéra  e t  1es  concer ts .  Long temps  avan t

drécr i re  tL 'Anc ienne e t  Ia  NouveJ le  Fo j - " ,  i I  ava i t  dé jà  1u  Les  rne i l - Ieurs

c r i t i ques  (Z ) .

I r tappend ice  mus ica l  p résente  les  nêrnes  carac tér is t iques  que le

supp lément  l l t té ra i re .  A ins i  dans  ce t te  compara ison en t re  Ies  thèmes de

i lFaus t "  e t  de  "Don Juant toù  I ron  renarquera  au  passage l rannex ion  cu l tu -

rel le d.e Mozart  par un adversaire de Ia Grande Al lemagne :  r r0 'est  un t r ion-

phe de  l 'a r t  moderne e t  de  l ra r t  a l lemand que les  déux  tâches  nra ien t  é té

menées à  b ien ,  avec  un  mér i te  par fa i tenent  éga l r  eu 'à  une époque récent 'e

e t  les  deux  fo is  par  d .es  A l lenands. " (J )  Le  carac tère  connun à  Faus t  e t  à

( I )  :  Cet te  conférence fu t  p rononcée le  9  décembre  186I  e t  non 1860 co inme
St rauss  1 'a f f i rme à  to r t  dans  ses  nMémol res  l i t t é ra i res "  (G-S. ,  Bd . I ,
p r  50) .  E I Ie  a  é té  pub l iée  pour  la  p remière  fo ls  en  186 l  e t  f igure
d .ans  les  G,S. ,  Bd.  f  f  .

(2 )  :  C f .  A .8 . . ;  p .  296 ( le t t re  à  l {au f fmann du  16-Ju i ra  I85 I )  -  Br ie fwechse l
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Don Juan  es t  1 'asp l ra t ion  à  dépasser  les  l lm i tes  de  la  c réa tu re ,  eu 'e I le

se  nan i fes te  par  1e  beso in  d .e  connaÎ t re  ou  dans  Ie  dé f l  au  nonde e t  à  sa

mora le .  Cont ra i rement  à  ce  que 1 'on  pour ra i t  dédu i re  de  f  i -mpor tance des

va leurs  t rad i t ionne l les  dans  1 'é th ique de  St rauss ,  ce lu i -c i  ne  reproche

pas  à  ses  héros  les  conséquences  nora les  ou  soc la les  d 'un  é1an  sacr i f i an t

les  c réa tures  p lus  f rag i les  .  h  g randeur  se  jus t i f ie  e l le -même.  Nous son-

mes en  présence dans  }es  deux  oeuvres  d Iune mat lè re  "qu i  ébran le  1es  bor -

nes  de  1 tEuman i té ,  de  la  f i n i tude"  ( I ) .0n  ne  s 'é 'bonne  pas  que  S t rauss

après  "La  V le  de  Jésus"  a i t  é fé  ten té  de  fa i re  de  Jésus  un  gén le  re l ig ieuxn

sans b ien  comprendre  qu 'on  p t t  lu i  en  fa i re  g r ie f ,  pu isque Ie  gén ie  es t  le

synbole d.e 1r Huroani té .

La parenté d.e certaines oeuvres avec les idées d e Strauss dé-

termine parfois ses analyses. LL défend énergiquenent Ie l ivret  de rr la

ELt te  enchantéer  e t  i l  es t  v ra i  que le  résuné qu '1 I  en  d .onne es t  comme un

raccourc i .  de  I 'h is to i re  i le  I 'Hunan i té  dans  sa  doc t r ine  :  "Le  carac tère  fo r -

ternent v iennois notanment dans Ies scènes par lées ne dérangeai t  pas &iozart ,

e t  I  I  imn ix t ion  de  1 'é Iénent  maçonn ique fa isa i t  v lb rer  en  lu i  les  cordes

les  p lus  p ro fondes  ( . . . )  L 'emp i re  c le  Ia  Re ine  de  la  Nu i t  es t  éga lement ,

par  une a l lus ion  c la i re ,  ce lu i  de  1a  supers t i t ion ,  tand is  que Saras t ro

représente  avec  ses  prê t res  Ie  royaune de  la  ra ison  e t  du  sent inent  d rhup

mani té .  Ent re  les  deux  évo lue  l thumani té  o rd ina i re ,  ino f fens ive  mais  n ia i -

E iê r  sédu i te .  par  l run  des  par t i s  e t  des t inée à  ne  t rouver  la  vér i té  e t  Ie

zwischen St rauss  und V ischer ,  p .  I |6  ( le t t re  d ,u  19  févr ie r  1860) -
La  mus ique é ta i t  un  des  ra res  d iver t l ssements  ç lue  s raccorda len t  les
é lèves  du  St i f t  e t  S t rauss  a  ass is té  régu1 ièrenent  aux  répét l t lons
de  l ro rches t re  qurava ien t  fo rmé ses  amis .  Auss i  l ong temps  qu ' i I  I ' a
PUr  i I  es t  res té  11é à  l€u f fnann e t  KâferLe  qu i  exe icèrèn t  une cer -
ta ine  ln f l -uence sur  l -a  par t ie  mus ica le  de  IL tes thé t lque"  de  V ischer .
Ce dern ie r  demanda assez  souvent  à  S t rauss  c les  av is  pour  la  rédac t ion
9"9  chaPi t res  mus icaux .  S t rauss  é ta i t  éga lement  l tami  r i .u  compos i teur
Hetsch .Son mar iage avec  A.  Schebest  ne  pouva i t  que ren forcer  e ies  d is -
pos i t ions .  Après  1a  sépara t lon ,  son  dép i t  ne  fu t  pas  assez  grand pour
se  repon te r  su r  les  scènes  où  son  épouse  ava i t  b r i l l é .  Sa  fô rmat lôn
nres t  cepend .an t  pas  ce l le  d 'un  spéc ia l i s te  ma is  d run  amateur  éc la i ré
qu i  ne  sa l t  pas  jouer  d 'un  ins t runen t ,

( I )  :  S t rauss ,  Der  a l te  und  der  neue  G1aube. . . ,  p .240 .
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È:onheur que dans lf autre . n ( f )

En nus ique conne en  l i t té ra tu re ,  S t rauss  se  s l tue  donc  à  1 ' .oppo-

sé  de  l res thé t i sme pur .  I r ta r t ,  quand  i l  n res t  pas  por teur  d tun  nessage  u -

n ive rse l ,  do i t  se  l im i te r  à  Ia  pe in tu re  de  scènes  s imp les ,  concrè tes ,  fa -

m l l i è res ,  fu i r  I ' a f fec ta t ion  (Z ) .  L 'abs t rac t lon  g ra tu i te ,  l e  symbo l i sne

anb igu  sont  sa  négat ion .  A  cô té  de  1a  l i t té ra tu re  e t  d .e  Ia  nus ique qu i

p roc lameront  la  fo i  e t  1a  pensée nouveL les ,  S t rauss  ne  réserve  guère  de

p lace  qu taux  fo rnes  ar t i s t lques  na îves ,  sans  pré ten t lon  n i  recherche,

qu i  chanteron t  modestement  Ies  ver tus  d .omest iques  de  Ia  bourgeo is ie  e t  du

peup le  a lLemand.

Lré th ique e t  1 'es thé t ique se  confond.en t  donc  par fo is ,  nême s i

1 ré th ique ne  se  rédu i t  pas  nécessa i rement  aux  bonnes moeurs .  Le  chr is t ia -

n isme ne peut  p lus  insp i re r  l - ra r t  comme i l  l ra  fa i t  au t re fo is .  S t rauss  ne

cro i t  p lus  à  I tex is tence  d 'un  a r t  re l i g ieux .  te  ch r i s t ian isme es t  m is  en-

t re  parenthèses  d .ans  1 'h is to i re  des  hommes e t  l rhumanisme re t ,ourne  à  Ia  sa-

gesse des  Grecs .  Eux  seu l -s  on t  conpr is  qu t  i l  fa l la i t  "hunan iser  la  base na-

tu re l le  de  l tê t re  humain  en  s 'appuyan t  su r  e l len .  G . 'es t  Ia  tâche  de  I ' a r t

e t  de  la  nora le .  Goe the  e t  Sch i l l e r  n 'on t  é té  s i  g rands  que  parce  qu ' i l s

on t  su  resgusc i te r  ce t  espr i t ,  féconc l l ie r  les  t tsens"  e t  Ia  I 'mora le"  a r -

t i f l c ie l l -ement  opposés ,  t rouver  1 'équ i l ib re  e t  l rhar roon ie  q .u i  fon t  dé fau t

à  Schubar t ,  héros  de  la  dénesure  qu i  mène à  la  perd i t ion  (3 ) .  La  1eçon .es t

dé j à anc j.enne .

(r) :
Q ) i

Ib id .  pp .24 I  sq .
Strauss recommande cle rel i re quelques oeuvres tous les ans :  , rFaustË,
I ' lY i lhe lm Me is te r " ,  "Les  a f f i n i tés  é lec t i ves" ,  r rHermann e t  Doro thée" r '
e t  I ' l i l a l lens te  in '  (  ib id  .  p .  zz j , )  .
G .S . ,  8d .9 ,  Schubar t ' s  Leben  in  se inen  Br ie fen ,  p .  ,2 I .  La  rédac t ion
de ce t te  b iograph ie  é ta i t  achevée en  1848.

( t )  :
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i re  des  le t t res  que  pour  avo i r  p rovoqué  la  p ren iè re  n ln tempes t i ve , 'd .e

e tzsche.  L 'oub l - i  re la t l f  dans  leque l  es t  p longée Ia  d .e rn iè re  oeuvre  c le

rauss  fa l t  que  1 'on  a  p r i s  I thab i tude  d té tud ie r  le  tex te  d .e  N ie tzsche

ns se  ré fé rer  n l  awr  c i rcons tances  de  sa  pub l ica t ion  n i  au  l i v re  de

rauss l -u i -mêne.

ir
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CHAPITRE IV : STRAUSS ET NIETZSCHE

NIEÎZSCHE AVaII IT LA PUBTICATION DE TIANCIENNE ET LA NOUVEIIE FOI

"L rAnc ienne  e t  1a  Nouve l le  Fo i "  n tes t  demeurée  cé Ièbre  dans  1 ,h is -

La  p lupar t  des  thèses  dé fendues par  S t rauss  ne  senb la ien t  pas  le

des t ine r  spéc ia lement  à  1 'a t ten t ion  de  N le tzsche ,  pu isqu te l les  se  compo-

sa ien t  d , ' une  ré fu ta t ion  du  chr l s t ian isme e t  d rune  p ro fess ion  de  fo i  na -

t iona l i s te  f réquente  à  une époque où  Wagner  é ta i t  dé jà  depu is  longtemps

un na t iona l i s te  n i l i tan t .  I1  es t  1n téressaht  à  ce t  égard  de  rechercher

que l les  on t  é té  les  réac t ions  de  N ie tzsche ,J .evan t  Ia  guer re  de  fBTo.

S l  son  ana lyse  d .e  la  s i tua t ion  d .e  l rA l lenagne d i f fè re  d ,e  ce l fe  de

St raussr  son appréc ia t ion  d .e  la  France es t  p lus  népr isan te  encore .  Le  19

ju i l le t  t r870 '  1 I  écr i t  à  Erw in  Rbhde :  "Que1 te r r lb le  coup de  tonner re  i

}a  guer re  en t re  Ia  France e t  I 'A l lemagne es t  d .écLarée e t  tou te  no t re  cu l -

tu re  usée  jusqu 'à  Ia  co rde  se  lance  à  1 'assau t  de  I ' e f f royab le  démon. " ( I )

t ra is  même ses  jugemeni ,s  sur  I tA l lemagne sont  encore  incer ta ins  e t  con t ra -

d ic to i res .  La  le t t re  du  8  ao t t  à  lY i lhe ln  V ischer  nous  nont re  que son pa-

t r io t i sme,  en  dép i t  de  ses  réserves  sur  Ia  cu l tu re  e t  la  c iv i l i sa t ion  a I -

lenandesr,reate lotact  et  que son ardeur guerr ière ne Ie cède en r ien à cel-

le d 'e Strauss. Sa d.enand.e de congé est  just i f iée en des ternes qui  ne la is-

sent  aucun doute  sur  ses  sent inents .  I1  par le  de  ses  "devo i rs  envers  1a  pa-

t r ie " ,  con f le  que sa  santé  lu l  perne t  de  se  rendre  u t i le  ncomme so lda t  ou

( I )  :  F .  N ie tzsche ,  Werke  in  d re i  Bânden ,  j .  Band  (éa i . t i on  Sch lech ta )p . IO25.
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comme in f l rn ien ' t ,  d i t  ne  pouvo l r  res te r  insens ib le

lance l tA l lemagne pour  que chacun fasse  son devo l r

P lus  r ien  d 'au t re  ne  compte  pour  lu i .

" I Iappe l  lnnense que

d t Allemand " (.tr) .

Le I I  septembre, Nletzsche raconte à l l lagner ce que fut  son ac-

t l v i té  d ' in f i rm ier  e t  conb ien  i l  es t  déso lé  d tavo i r  é té  cont ra in t  par  l -a

malad ie  à  y  renoncer .  L 'expér ience de  Ia  guer re  sous  son aspec t  le  p lus

reb .u tan t  ne  l ra  pas  fa i t  changer  d 'av is  :  "J 'e  dés l re ra is  ne  pas  d i re  un

not  des  v ic to i res  a l lemand.es  :  eL les  sont  écr i tes  en  l -e t t res  de  feu ,  in -

te l l i g ib les  pour  tous  les  peup les . "  Q)

Les  préoccupat lons  de  N ie tZsche se  dé tournent  ensu i te  un  peu.

de  la  guer re ,  Ies  p rob lèmes  de  c iv i l i sa t ion ,  d réduca t ion ,  d rense i -gnenen t

f  in té ressent  p lus  v ivement  e t .  sur tou t ,  Schopenhauern  € t  Wagner  p lus  en-

core ,  res ten t  sa  pass ion .  Dans l -a  le t t re  d .u  7  novenbre  à  Car l  von  Gers-

dorf f  perce une inquiétude presque semblable à cel le d.e Strauss devant l -es

menées des  ca tho l iques  e t  leur  in f luence grand. issante  à  Ber l ln  (7 ) .  Les

idées  na t iona l i s tes  ressurg issent  b rusquement  avec  une v io lence é t rangè-

II tl
ilre  à  S t rauss .  L€s  réac t ions  sont  émot ionne l - Ies  e t  con fuses . .  Le  2 I  ju in

>g--,

I87 I ,  N ie tzsche écr i t  à  ce  nême ami - ,  après  avo i r  remarqué qu ' i l  a  t rouvé

frnotre arnée fraÎche et  v igoureuse r  ên possession de Ia v le i l le santé ger,-

nan i -que ' r  :  tNot re  miss ion  a l lemande n 'es t  pas  encore  te rminée l ,  Je  su is

p lus  courageux que jamais  :  car  tou t  n 'a  pas  encore  sombré  sous  1a  p la t i -

tude e tn l 'é légancet r f ranco- juda iques  e t  sous  les  nenées av ides  de  n1 'époque

actue l le ' r .  11  y  a  encore  d ,e  Ia  b ravoure ,  e t  de  la  b ravoure  a l lemande cer -

tes  qu i  in té r ieurenent  représente  que lque chose d 'au t re  que r r l réLan"  de

nos  p i toyab les  vo is ins . ' r  (4 )  Dans  la  su i te  de  la  le t t re ,  N ie tzsche  donne

:  Ib id .  pp .  IO25 sg"
:  Ib . id .  p .  IO27 .
:  fb id .  p .  IO29.
:  Ib id .  p .  IO42.  Chez N ie tzsche,  à  ce t te  époque,  tou t  ce  qu i  es t  symp-

tôme de décadence,  de  nodern isme es t  ju i f ,  sans  imp l iquer  tou jours
l f  appar tenance à  une race .  La  dern iè re  compara ison de  r \ ie tzsche , rap-
pe l le  un  peu ce l le  de  St rauss  en t re  la  va i l lance a l le rnand.e  e t  Ie  "bâ-
ton de rnaréchal  que chaque soldat enporte en France dans Êon sac"
(G.s. ,  Bd.r ,  p .  729) .

(r)
(z)
3)(+)

656,



f
I

I ib re  cours  à  sa  né f iance envers  Ia  c iv i l i sa t ion  tec f in lque,  au  désespo l r

où  1 'on t  p longé les  événements  de  Ia  Connune,  à  la  c ra in te  de  vo i r  d lspa-

ra î t re  des  t résors  d .e  1 'a r t  ( l ) .

La seule d.e ces angoisses que Strausp n'al t  pas partagée est

ce l le  devant  Ia  c iv i l i sa t ion  moc lerne .  S i  d .es  ln ten t lons  d i f fé ren tes  lnsp i -

ren t  S t rauss  e t  N ie tzsche,  s i  les  sys tèmes c le  va leurs  auxque ls  i l s  se  ré -

fèrent eont opposés, nous trouvons néanmoins chez tous deux l -e même nat io-

na l i sne ,  Ia  même dé f iance  v is  à  v i s  du  ca tho l i c i s rne ,  Ia  même c ra in te  de '1a

Révo lu t lon  e t  du  pér i l  qu re l - Ie  représen te  pour  la  c i v i l i sa t ion ,  l ê  rnépr i s

du  vo is in  f rança is  ayant  un  carac tère  énot i f  e t  pass ionne l  b ien  p lus  àe-

cusé chez Nietzsehe que chez Strauss. I1 nous faut noter encore que Strauss

es t  absent  des  préoccupat ions  personne l les  de  N le tzsche avant  1a  pub l ica-

t lon  de  "L rÀnc ienne e t  l -a  Nouve l - Ie  Fo i "  e t  que c res t  seu lenent  tVagner  qu i

s ' i r r i t e  d .es  éc r i t s ,  des  p r i ses  de  pos i t i on  e t  peu t -ê t re  des  s i lences  de

St rauss .  Ce  dern ie r  ignore  jusqu 'à  L 'ex ls tence  de  N ie tzsche .

Les  pos i t ions  communes de  St rauss  e t  de  i t l i e tzsche devant  cer -

ta ins  fa i ts  h is to r iques  ne  do ivent  cependant  pas  nous  abuser .  L r in te rpré-

ta t ion  de  p lus ieurs  p rob lèmes,  des  so l l i c i ta t loas  ex tér leures  auss i  peu-

vent  inc l te r  N le tzsche à  écr l re  cont re  S t rauss .

Quand i I  par le  avec  en thous iasme des  succès  de  son pays '

N le tzsche u t i l i se  avec  préd i lec t lon  les  te rmes "a l lemand ' r  ou  "gernan iQu€" r

qu ' i I  ne t  sys témat iquenent  en  re l ie f .  lp rès  avo l r  douté  c le  1a  cu l tu re  a l -

lemande au  début  de  Ia  guer re ,  1 I  n 'en  inc l ine  pas  moins  à  vo i r  d .ans  leg

v lc to i res  a l lemandes la  p reuve d 'une supér io r i té  sp l r i tue l le  fondamenta le ,

tanc l i s  que St rauss  par le  p lus  vo lon t ie rs  de  1 'o rgan isa t lon  de  1 'a rmée prus-

s ienne e t  des  nér i tes  d run  sys tène c le  gouvernenent  au tor i ta i re ,  S t rauss

souhai te que la nat ion al lemande se fonde d.ans Ia Prusse, tout  au noins

momentanément ;  N ie tzscher  &u cont ra i re ,  en  dép i t  de  son en thous iasme pour

( I )  :  S t rauss  e t  N ie tzsche senb len t  avo i r  c ru  à  la  des t ruc t ion  du  Louvre .
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Ia  pa t r ie  t r iomphante  à  Iaque l le  i I  é ta i t  p rê t  à  se  sacr i f le r ,  mépr ise

l r ins t rument  c ie  ses  exp lo i ts  n i l l ta i res ,  la  Prusse.  La  Le t t re  du  7  novem-

bre  1870,  q .ue  nous  avons  dé jà  nent ionnée,  expr ine  l rango isse  de  N ie tzsche

devant la c iv l l isat ion prussienne :  "La cul ture que nous al l -ons avolr  me

donne les  p lus  g randes lnqu ié tudes .  Pourvu  que nous  ne  soyons  pas  ob l igés

de payer les immenses succès nat lonaux trop cher d.ans un domalne où moi,

tou t  au  no ins ,  je  ne  pu ls  consent i r  à  aucun sacr l f i ce .  Ent re  nous  :  Je

vo is  dans  la  Prusse ac tue l - le  une pu issance ex t rémement  dangereuse pour  Ia

cu I tu re . "  ( I )

Alors Oue{{13y; iret 1es Français, découvrent dans 1'enseigne-

ment  a l lencand l ro r ig in f  des  succès  mi l i ta i res  (on  pour ra i t  l ron iser  sur
I

l e  fa i t  que la  d iscus f ion  pr inc ipa le  por te  en  France sur  la  par t  de  mér i -
I

te  qu i  rev ien t  respef t i vement  à  f  ins t l tu teur  p russ ien  ou  au  pro fesseur
,-- 

=--f--=-

d 'un ivers i té ) r (Nt " t rschè s ren  prend à  Ia  cu l tu re  de  son pays  e t  l ie  Ie

prob lème de I 'ense ignement  à  ce lu i  de  la  c lv i l i sa t ion  en  é tab i l ssant  une

h iérarch ie  où  les  va leurs  personneL les  sont  p lus  lmpor tan tes  que 1es  réus-

s i tes  na t iona les .  Dans les  d .e rn ie rs  jours  de  novembre ,  N ie tzsche regre i ts

encore  que Rohde n 'a i t  pas  par t i c ipé  à  la  guer re  à  ses  cô tés  na is  a jou te

pour tan t  qu ' i l  a  " les  p lus  g randes inqu lé tudes  devant  1 'aven i r  imminent "

où  i l  c ro i t  reconnaÎ t re  "un  moyen-âge canouf lé "  (2 ) .  Le  15  décenbre  1870,

les  nêmes ango isses  rev iennent  face  à  Ia  c r i t ique  e t  à  la  cu l tu re  contem-

pona inee e t  N ie tzsche rêve  d .e  nodè les  grecs  pour  ré fo rner  les  un ivers i tés ( l )

Pendant la pér iode qui  précède et  qui  sui t  lnmédiatenent Ia pu-

:  Ib id , .  p .  IO29.
:  Ib ld .  p .  IO ïZ  ( le t t re  à  Rohde) .
:  fb id .  pp .  I0J4  sQ.  ( le t t re  à  Rohde  du  15  décembre  1870) .  Le  dép i t

manifesté par Nietzscherquand est  inaugurée la nouve. l le Unlversl té de
St rasbourgr  t rê  concerne pas  l tannex ion  drune un ivers i té  f rança ise
n? iq  gs t  p rovoqué par  la  conv ic t ion  qur  une chance inappréc iab le  de
régénére r  Ia  cu l tu re  a l lemande a  é té  gasp i l l ée  ( i t i a . -p .  IO58r .  l e t t re
à Robde du 28 janvier 1872). Nous verions que P. de Lagarde ei OveI' '-
beck  par tagent  les  p réoccupat ions  de  N ie tzsche.

( r)
Q)(r)
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Èl , i ca t ion  de  ' rL rAnc ienne e t  la  Nouve l le  Fo i " ,  N ie tzsche es t  auss i  sous  Ie

charme de Ia rnusique et  de f  idéologie wagnér iennes et  l I  asplre à une ré-

généra t ion  d .e  1 'human i té  par  1 'a r t r .  Ià  c r i t i que  du  sys tème p russ ien  s 'as -

soc lan t  à  son cu l te  de  Wagner .  Son admi ra t ion  pour  Schopenhauer r  f  in té rê t

qu ' i l  po r te  à  "La  ph i losoph ie  de  ] ' i nconsc ien t "  de  Har tmann ne  son t  que  des

aspects  d i f fé ren ts  de  la  même nos ta lg ie .  Les  te rmes dans  lesque ls ,  le  IC)

novembre IB7f ,  i l  remercie l t lagner de lu i  avoir  envoyé son rrBeethoven" 1r a 'b-

tes ten t  su f f i samnent  :  "A t iêne Ies  conna isseurs  de  Ia  ph j . losoph ie  de  Schopen-

hauer seront pour la pl-upart  incapables de traduire en concepts et  en sen-

t inents  la  p ro fonde harmon i -e  en t re  oJ .  pensées e t  ce l les  d .e  leur  na l t re . ' ,

(  I )  Les  écr i t s  théor iques  de  Wagner  au tan t  que ses  opéras  ,  Ia  découver te

qu i  se  con f i rme de  la  ph i losoph ie  de  Schopenhauer  e t  1 'appar i t i on  des  p re -

n ie rs  d isc ip les  de  va leur ,  l a  concordance  qu '11  décè le  en t re  tous  ces  s i -

gnes  fo rment  pour  N ie tzsche un  tou t  ind isso lub le  qu i  es t  sa  ra ison  d 'es-

pérer .  I1  re t rouve par fo is  Ia  conf iance r  "Même ce t te  marque de  rev i re -

nen t  des  espr i t s  nér i te  d 'ê t re  s lgna lée  : "La  ph i losoph ie  de  f  i nconsc ien t '

de  Har tnann un  l i v re  où  en  tou t  cas  les  p rob lèmes sont  posés  se l -on  I 'es -

pr i t  de  Schopenhauer  -  en  es t  dès  mai -n tenant  à  sa  deux iène éd i t ion . "  (2 )

La réfutat ion de Schopenha.uer et  de I iar tmann, 1tab." .ce dp He,gner

parmi  les  g lo i res  mus ica les  dés igna ien t  S t rauss  aux  coups  de  N ie tzsche,

d I  autant plus que la cr i t ique d.e Beethoven dans " l , r  Ancienne et  la Nouvel le

Fo i "  pouva i t  ê t re  app l iquée à ' l t lagner  e t  deva i t  ê t re  lue  d .ans  ce t  espr i t ,

notannent ce jugement sur la neuvième synphonie :  "La neuvlème symphonie

es t  comme d .e  jus te  la  favor i te  du  goût  d rune époque pour  leque l  en  ar t ,

e t  sur tou t  en  mus iquer . le  baroque es t  gén ia l  e t  L r in fo rne  sub l ine . r r  ( t )

C 'es t  p réc isément  ce t te  neuv lène symphon le  qu i  deva i t  ê t re  Jouée lo rs  de

:  Ib id .  p .  f0 r0 .
:  rb ld .  p .  ro14 (  le t t re  du 12 d.écembre r8z0 à von Gersdor f f  )  .
:  St rauss,  Der  a l te  und der  neue G1auh.e. . . . ,  p .  24 '1  .  St rauss avai i  éga-

rement  écr i t  en rSr t  querques pages sur  ia-  neuv ième symphonie :  " la
neuv ième symphonie  de Beethoven e t  ses ad,mi ra teurs"  (ê .S. ,  Bd. .  2 ,  pp.
t19 sq.  ) .

(r)
(z)
3)
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Ia  pose de  Ia  p remière  p ie r re  du  théât re  d .e  Bayreuth .  V /agner  é ta i t  pour

St rauss  I  I  incarna t ion  de  la  fo rme du modern isne La  p lus  né fas te  à  la  cu l -

tu re  e t  i I  ne  se  pr iva i t  pas  de  Ie .  fa i re  savo l r  ( I ) .

Cres t  a ins i  que  dans  l ra r " t i c le  nécro log lque  qu t11  consacre  à

son ami Hetsch, St"r"r"  .h."q- 9 au_tanl_L1ia_19-uf iser Ulqg4eE qu'à fa i re

1 'é loge  du  dé fun t .  I I  cons ta te  tou t  d 'abord  que  1 'éduca t ion  human is te

qu ' i I  a  reçue au  sémina i re  de  T t ib lngen le  p lace  "un  degré  au-dessus  de

la  p lupar t  de  ses  fu tu rs  conf rè res" .  eprès  avo i r '  loué  son goût  e t  l -es  qua-

l l tés  de  son espr i t ,  i l  poursu i t  a ins i  :  " I1  ne  se  l -a issa i t  pas  le  mo ins

du monde éb lou i r  e t  ébah i r  par  t rappar l t ion  pré ten t ieuse d 'un  ind iv idu  por -

té  par  une co ter ie ,  annoncé à  cor  e t  à  c r i  par  des  feu l l - Ies  par t i sanes .

Sur  }a  nus ique  de  R. . fagner  en  par t i cu l ie r ,  i l  ne  s 'es t  fa i t  dès  le  dé-

bu t  aucune i l l -us ion . "  La  dern iè re  le t t re  qur i l  a  reçue d .e  l ie tsch ,  nous

d l t  encore  S t raussres t  une  descr ip t ion  humor is t lque  d 'un  concer t  de  Wagner

à  l iannhe in  en  décembre  I8? I ,  où  "à  cô té  des  ry th roes  fan tasques dont  le

naes t ro  g ra t i f i a  I ' ouver tu re  de  "La  F1û te  enchan tée t 'e t  l a  synphon ie  en

la  majeur  de  Beethoven,  ses  dégu lsennents  répétés ,  a jou tés  aux  baguet tes

qu ' i I  cassa i t  e t  que 1a  compagne du  maest ro  recue i l la i t  e t  garn lssa i t

d f insc r ip t ions ,  j ouen t  un  rô1e  ré jou issan t . '  (2 )

A  ce t te  époque ,  N ie tzsche  ressen t  tou tes  les  a t taques  d i r i -

gées  cont re  ses  an is  ou  les  homnes qu ' i I  adrn i re  comme des  o f fenses  per -

sonne l l -es .  A  I t i r r i ta t ion  causée par  les  éer i t s  de  St rauss  cont re  Wagner ,

nêne  s r i l  n ten  p rend  pas  conna issance  personne l l -ement ,  s '& jou ten t  pour

N ie tzsche }es  inc i ta t ions  du  cerc le  wagnér ien  à  venger  les  ou t rages .  Drau-

t res  mot i fs  Ie  poussent  d ra i l leurs  à  répondre  à  S t rauss  d . tune nan ière  c in -

glante o '

son  aml  Overbeck  qu l  par tage ses  souc is  de  ré fô rme de I 'ensd i -

( I )  :  I1  s res t  van té  de  n 'avo i r  j ama is  manqué une  oceas ion  d rexpr imer  son
"dégoût ' r  de  - t iVagner  "comme homme e t  cômme nus ic ien"  (À .8 . ,  

^  
p  .  jOT r  le t -

t re  à  Rapp  du  27  mars  1869) .
(2 )  :  Schwâb ische Kron ik  des  Schwâb ischen l r ie rkurs ,  4 .  August  1872.
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gnement ,  qu l  l ra  peubê t re  ln f luencé  en  ce  dona lne ,  es t  en  t ra in  d 'éc r i re :

r rDes  ver tus  ch ré t iennes  de  no t re  théo log ie  ac tue l le "  ( I ) .  S !en  p rendre  à

St rauss ,  c res t  fa i re  p la is i r  à  Wagner ,  f raye . r  le  passage aux  idées  d 'Over -

beck ,  lu l  pe rne t t re  auss i  d tê t re  éd i té  par  F r i t sch .  Cres t  une  consécra t ion

pour Nietzsche et  pour son ami.  La tet t re à Rohde Cu 5 mai T877 ne fai t

pas  mystère  de  ces  préoccupat ions  :  "Overbeck  a  te rn iné  son } l v re  (nous

l rappe lons  "La  théo log ie  d .e  l raven i r " ) ,  nêne  1 réd i teu r  es t  t rouvé ,  ê t  qu i?

Fr i tschlus 1 '  (2)  La let t re de ï{agner à Nietzsche du 2I  septembre TA72 ré-

vè1e en  ou t re  que Ie  dés i r  de  Wagner  de  vo i r  son  d isc ip le  écr i re  cont re

St rauss  es t  an tér ieur  à  Ia  pub l i ca t ion  d .e  "L tAnc ienne e t  Ia  Nouve l le  Fo i "

e t  aura  é té  seu lenent  av ivé  par  sa  lec tu re ,  l r inpa t ience de  Wagner  é tan t

une preuve su f f i san te  de  l r inpor tance qu ' i I  a t tacha l t  à  la  po lén ique con-

t re  S t rauss  (7 ) .

S t raussen f inser tenpar t iedeboucém1ssa i repourW.

Les let t res du I0 ju in 187,2 et  du 5 avr i l  IB77 à von Gersdorf f '  nous mon-

t ren t  1 ' l r r i ta t ion  pers ls tan te  de  N ie tzsche cont re  l -e  t 'pamphle t "  de  "ce

jeune  homme égaré"  (4 ) .  Le  ton  e t  I ' express ion  son t  dé jà  révéLa teurs  de

son  é ta t  d tespr i t  quand .11  éc r i ra  con t re  S t rauss .  Dans  1a  le t t re  à  i t rug

du  24  Ju i l l e t  1872 ,  1 'émot ion  e t  ]a  co lè re  son t  v i s ib les  (5 ) .  i r .a i s  pour

N ie tzscher  dé jà  p le inement  consc ien t  de  sa  va leur "  Wi lanowi tz  n 'es t  pas

d igne de  sub i r  un  assaut  en  règ le .

(r) :
Q):

3)3

(+) :

Tout ce fa isceau de causes étrangères à Strauss nraurai t  poutr-

Tranz  Overbeck ,  Uber  d ie  Chr is t l i chke i t  unserer  heut igen Theo log ie ,
S t re i t -  und Fr led lensschr i f t ,  Le ipz ig ,  t rB I t .
F r .  N ie tzsches  gesammel te  Br ie fe ,  2 .  Bd . ,  Ber l i n  und  Le ipz ig ,  r9oz ,
p .405 .  En  ra ison  de  la  personna l i té  de  1 'éd i t r i ce  (81 .  i 'Oré te r
N ie tzsche) ,  nous  n tu t i l i sons  ce t te  éd i t i on  que  pour  des  le t t res  qu i
ne  f iguren t  pas  dans  1 'éd i t lon  Sch lech ta ,  le  vo lune consacré  à  ce t te
pér iode_n 'é tan t  pas  encore  paru  dans  1 téd i t lon  en  cours  d .e  pub l i ca-
t ion  à  Ber1 ln  e t  New-York  au  moment  où  nous  écr ivons .
Cf .  C .A '  Bernou l l i ,  F r .  Overbeck  und Fr .  N le tzsche,  e ine  Freundschaf t ,
Bd. .  I ,  Jena,  I908,  p .  IOr .
Ed.  sch lech ta ,  B .d .  1 ,  p .  ro72,  pp .  1087 se .  c f  .  r ï i l anowl tz - iuoer len-
dor f f r  Zukunf tsph l lo log ie  I  E ine  erw id .e rung au f  Fr .  N ie tzsches  "gebur t
der  t ragôd ie" ,  Ber l in ,  1872 -  2 .  S t t i ck ,  I l i ne  e rw iderung au f  d ie  re t -
tuugsversuche f i i r . . . ,  Ber11n,  1877.  Rohde,  t f te rph i lo lôg ie .  Zur  Be-
leuchtung des  . . .  Panph le ts  "Zukunf tsph i lo log ie"  -  Sendschre iben e ines
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dir-qM,fv -"
tan t  pas  ag i  auss i  e f f i cacement  s i  son  dern ie r  l i v re  n 'ava i t  tan t  choqué

Nie tzsche.  On a  oub l ié  auss l  que ce lu i -c i  vou la i t  se  laver  lu i -même de

l 'Éccusat ion  de  na tér ia l i sme e t  de  darw in isme en ag l ;âsant  l -eur  p lus  cé-
{

l èbre  représentan t  ( I ) .  Le  I8 .  avr i l  1873,  i f  con fesse à  Wagner ,  tésumant

en que lque sor te  Jes  so lL ic i ta t ions  ex tér ieures  e t  son  ind ignat ion  person-

neL l -e  :  "C . res t  v ra i ,  j e  dev iens  chaque  jou r  p lus  mé lanco l ique  de  sen t i r  s i

ne t tement  combien  j ra imera is  vous  a ider ,  vous  ê t re  u t i le  de  queLque façon

e t  conb ien  j ' en  su is  incapab le ,  s i  b len  que  je  ne  pu is  mêne pas  con t r ibu -

er  à  vous  d is t ra i re  e t  à  vous  amuser .  S i  pour tan t ,  lo rsque j 'aura i  réa l i -

sé  ce  à  quo i  je  t rava i l -Le  ac tue l lement ,  uD écr i t  con t re  Ie  cé lèbre  écr i -

va in  Dav id .  S t rauss  .  Je  v iens  de  l i re  d 'un  bout  à  l - 'au t re  son 'anc ienne e t

nouve l le  fo i "  e t  i ' a i  é té  au tan t  é tonné par  Ia  p la t i tude e t  la  vu lgar i té

de  I ' éc r i va in  que  par  ce l les  du  penseur .  Une  be l l -e  co l lec t ion  d 'échan t i l -

lons  d .e  s ty le  de  l 'espèce la  p lus  abomlnab le  mont re ra  au  pub l ic  ce  qu ' i l

en  es t  de  ce  p ré tendu ' rc lass ique ' r . "  (2 )  E t  1es  fau tes  d r impress ion ,  que

Nie tzsche  n 'aura  garde  d 'oub l ie r  dans  son  éc r i t ,  do iven t  a jou te r  encore  à

son i r r i ta t ion  (7 ) .  I v ra is  quo ique f  ind . ignat lon  de  i { ie tzsche ne  fû t  pas

fe in te ,  l r in f luence de  Wagner  e t  de  son cerc le  ava l t  é té  dé termlnante  dans

Ie  cho ix  de  la  v lc t ine  e t  non nég l igeab le  dans  l -a  man ière  oe  l racconnoder . .

LA CUITUR,E ATI,EMAI{DE. tE' 'B-trLDUNGSPHILISTER"

Un déta i l  surprend drabord .  N ie tzscà 'e  a  raccourc i  le  p rénon que

St rauss  s res t  tou jours  donné  dans  ses  éc r i t s  e t  dans  1es  ac tes  o f f i c ie l s (4 ) ,

(5)(r)
(2)
3)
(+)

lh iJ.ologen an Rich- Wagner,  LeipzLg, IB7i2.
fb id .  pp .  1069  sg .
fb id .  p .  1089 .
Ib id .  pp .  IO90  sq .
l r"  1r_i .nportance que Nletzsche acc.orr le à cet t -e quest ion,  cf .  Ia let . -
1 " "  È_Wagner  du  f0  novenbre  IBZO ( ib ia .  p .  IOJ I i .
G.  I t t t l l l e r ,  oP.  c i t . ,  pp .  T73 sQ.  (cur r i c i r , lun  v i tae  de  St rauss  écr i t
en  l -a t in ) ,  F r i t z  é ta i t  ]e  p rénom usue l  de  St rauss  dans  sa  fami l le .
01 ne peut imaglner que Nietzsche aurai t  ut i l isé le prénon de bap-
tême de St rauss  par  pur  sc rupu le  sc ien t i f ique .  

-
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celui  sous leque] 11 étai t  connu- " lJavid Fr iedr lch" est  d,evenu trDavid".

N ie tzsche n ta  pas  la  pa tern i té  d .u  p rocéd.é .  Wagner ,  en  e f fe tn  ava i t  dé jà

eu recours à lu i  dans un contexte f ranchement ant isémite qui  pouvai t  don-

ner  à  penser  à  un  lec teur  peu aver t i  que  St rauss  é ta i t  ju i f  (  I )  "  Sur  ce

po ln t  auss i ,  N ie tzsche vou la i t  se  conformer  au  nodè le  wagnér ien .

La  c r i t j .que  de  N ie tzsche (Z)  es t  d i r lgée  presque exc lus ivement

con t re  Ie  dern ie r ' l i v re  de  S t rauss  e t  1es  t ra l t s  les  m ieux  acérés ,  b ien

que la  p lus  g rande par t ie  de  l , r " In tempest ive"  so l t  consacrée au  contenu

de 1 'ouvrage,  sont  décochés cont re  le  s ty le  e t  Ia  personna l i té  mora le  e t t .

ln te l lec tue l le  de  I 'au teur  te lLe  qu 'e l le  se  dégage de  sa  ph i losoph ie  pour

synbo l iser  une époque e t  une cu l tu re  qu l  n 'on t  p lus  r ien  d tau thent ique.

Un cas  par t i cu l ie r  dev ien t  Ia  p reuve drune lo i  généra1e.

Nietzsche débute par une assez longue introduct lon qui  est  Ia

cond.amnat ion de toute une époque et  gui ,  except ion fa i te c le quelques al-

lus ions  préc ises  qu i  nont ren t  que l le  es t  la  personne v isée '  pour ra i t  tou t

&uss i  b ien  s rapp l lquer  à  d 'au t res  que s t rauss .  11  ne  res te  DI .ug-  t rgcE.ûôg

lueurs  d respo i r ,  des  mot i f s  d run  op t im isne  re la t i f  e t  l ncer ta in  que  nous

avions relevés dans la pér iod.e précé<lant ou suivant immédiatenent "Lr An-

c ienr re  e t  Ia  Nouve l ie  Fo i r ' .

Les  premières  pages sont  un  aver t i ssenent  à  1 'A l lemagne.

N ie tzsche Ia  ne t  en  garde cont re  t rop  de  su f f i sance.  D 'éc la tan tes  v ic to i -

res  mi l i ta i res  ne  sont  pas  la  p reuve d . rune supér i .o r i té  cu l tu re l l -e .  L ,espr i t

a l lemand n 'a  pas  va incu ;  i l  es t  en  danger  d .e  d ispara î t re .  Après  avo i r  par -

( f )  :  ! .  Wagner ,  Sânt l l che  Schr i f ten  und D ich tungen,  Vo lks-Ausgabe,  8d .8 ,
6 .  Auf ]age,  i_ , " inz is r  p .  25 I  :  I ' Les  ques t ions  ies  p lus  pa i t i cu t iè reÂ
et  lg t  p lus  d i f f i c i l es  de  1 'es thé t ique  de  l -a  mus iàue ,  à r  su je t  d .es -
que l l -es  t " !  p lus  g rands  ph i losophes,  dès  qur ' i l s  vou la len t  d i re  que l -
que  chose  de  v ra iment  sensér  D€_sré ta ien t  tou jours  expr inés  Juequ t tc : .gu :qn  cgn jec tures  incer ta inesr  fu ren t  a lo rs  p i i ses  en  na ln  pàr  Aes
Ju l f s  e t  des  ch ré t iens  g ross iè rement  abusés  i i  b ien  que  to rSque  I i cn
vou la i t  v ra iment  se  fa i re  une op ln ion  sur  ces  ques t iôns  e t  no tamnent
exp l iquer  1 'émot ion  qu i  sub juguâ i t  1 'âme,  quand  on  en tenda l t  Ia  mus i -
que de  Beethoven,  on  ne  pouva i . t  que ressent i r  la  même imp iéss ion  que
s i  I ' on  ass is ta i t  à  la  ven te  des  hab i t s  du  Rédempteur  au-  p ied  de  ia
c ro ix  -  su ig t  sur  leque l  Ie  cé lèbre  exégète  l lav iâ  S t rauss  pour ra i t
p robab lement  se  la isser  a l te r  avec  au tan t  d . respr i t  que sur  Ia  neuv iè -
me synphon ie  d .e  Beethov€n. r r  L 'essa l  es t  in t i tu lé  "Aufk lâ rungen i iber

6,6.1



1é de  Ia  sa t l s fac t ion  de  I ' op ln ion  pub l ique ,  N le tzsehe  poursu i t :  "D isons-

Ie pourtant :  une grande victoire est  un grand. danger.  La nature humaine

la  suppor te  p lus  d i f f l c i l ement  qu 'une  dé fa i te ,  i l  semb le  même p lus  fac i le

de rempor te r  une v ic to i re  de  ce t te  sor te  que de  la  suppor te r  de  façon te l -

Ie  qu ' i I  n ren  résu l te  pas  une  dé fa i te  p lus  g rave .  Ma is  de  tou tes  les  consé-

quences  fâcheuses  qu 'en t ra îne  l -a  dern iè re  guer re  avec  la  Franee,  1a  p i re

es t  peu t -ê t re  une  e r reur  t rès  répandue ,  vo i re  généra le :  l re r reur  de  1 'op i -

n lon  pub l ique e t  de  tous  ceux  dont  1 'op in ion  es t  connue du  pub l ic  qu i  veu t

que la cul- ture al lemande aussl  a i t  vaincu d.ans ce cornbat et  doive être main-

tenant  couronnée des  laur le rs  qu i  conv iennent  à  des  événements  e t  à  des  sËs-

cès  auss i  ex t raord ina i res .  Ce t te  i l l us lon  es t  des  p lus  funes tes  ( . . . )  pa r -

ce  qure l le  es t  de  ta i l l e  à  t rans fo rmer  no t re  v i c to i re  en  une .dé fa i te  to ta -

Ie  :  Ia  dé fa l te  e t  même 1 'ex t i rpa t ion  de  I ' espr i t  a l l emand au  p ro f i t  de

"1 'emp i re  a l lenand" . "  ( I )

Ardent  pa t r io te  pendant  1a  guer re ,  N ie tzsche témoigna i t  par -

fo is  ses  inqu ié tudes  devant  I tense ignenent  en  A l le rnagne,  tand. is  que conmen-

ça ien t  à  se  nan i fes te r  la  méf iance envers  Ia  Prusse e t  des  c ra in tes  pour

1raven i r  de  La  cu l tu re  a l lemande qu i  lu i  fon t  lancer  ma ln tenant  ce  c r i  d . 'a -

la rme.  L r  i l l us ion  na t iona l i s te  a  é té  b rève .

I 'a  Lec ture  de  Renan a  sans  doute  favor lsé  l tappar i t ion  e t  ra

na tu ra t ion  de  ces  idées .  La  deux ième Le t t re  à  S t rauss ,  l ra r t i c le  de  Ia , ' r l e -

vue des  deux  ù tondes ' r  ne  fa isa ien t  pas  seu lement  appe l  à  Ia  c lémence du  va in -

queur ,  i l s  lu i  d isa ien t  auss j .  qurun  peu p lus  d 'humi l i té  lu i  s ié ra i t  n ieux .

La  pré face  de  "La  ré fo rne  ln te l lec tue l - le  e t  nora le"  é ta i t  p lus  exp l i c l te

encore  e t  ne  s  I  embar rassa i . t  p lus  de  scrupu les .  Sa thèse annonce ce l le  d .e

das  Juden tum in  der  Mus ik r '_ - (pp .  2J8  sq . ) .  A  Ia  page  p récéden te ,
N ie tzsche  s 'en_es t  p r i s  à  V ischer  su r  le  nême a i r le rè -p lan  d 'an t1 -
sén i t i sme.  En I86s ,  Pn an  p lus  tô t ,  rYagner  ava i t  dé j t  â i i "q "O-S i " " , r " "(P$.  !? ,  pp.  t7 . r  sq. )  dans-de mauvâis Ëonnets.  s t raùs.-é i ; i t - .6up.-
b le  d . ravo i r  dé fendu Fr .  Lachner ,  chassé de  r i lun ich  par  feJ  wagné i i "os
(A .8 .  ,  p .  5o2)  .

Nietzsche ,  l tnzei  tgenâsse Betrachtungen, Erstes Stt ick,  David Strauss ,der  Bekenner  und  der  Schr i f t s te l le i ,  pp .  I3 ' l  sq .  (éâ .  Sch lech ta ) .
Ib id . .  p .  I77 .

Q ) !

(r) :
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Nle tzsche,  b len  qur 'e1 le  s 'appu ie  sur  une in te rpré ta t ion  h ls to r lque des

événements  po l i t iques  e t  rn l l i ta i res  récents  que N le tzsche ne  met  pas  au

coeur  de  sa  ré f lex ion :  "L rA l lenagne  n 'es t  p lus  qu 'une  na t lon ;  e l le  es t

à  I ' heure  qur i l  es t  1a  p lus  fo r te  des  na t ions ;  ma is  on  sa i t  ce  que  c iu ren t

ces  hégénon ies  e t  ce  qu 'e } les  la i ssen t  après  e l les  ( . . . )  tbu te  c réa t ion

humaine a  son ver  qu i  Ia  ronge;  une dé fa i te  es t  l texp ia t ion  drune g lo i re

passée  e t  souven t  Ie  garan t  d rune  v ic to i re  pour  1 'aven l r  ( . . . )  L 'A l lema-

gne a  exp lé  par  un  J -ong aba issement  po l i t lque  Ia  g lo i re  d  I  avo i r  fa i t  1a

Réforme;  e l1e  touche main tenant  le  bénéf ice  de  Ia  Réforne .  La  France ex-

p le  au jourd . 'hu i  Ia  Révo lu t ion l  e } le  en  recue i l " le ra  peut -ê t re  un  jour  1es

f ru i ts  dans  le  souven i r  reconna issant  des  peup les  énanc ipés .n  ( I )

Renan  env isage  des  dé fa i tes  pour  l rA l lemagn€r  ce  qu l  n 'es t

pas  Ie  p r inc ipa l  souc i  d .e  N ie tzsche;  ma ls  11  a f f i rme sur tou t ,  sans  con-

damner  to ta lenent  la  cu l tu re  a l lenande contempora ine  r  Quê 1a  pu issance

po l i t i que  e t  l respr i t  son t  p resque  touJours  lnconpa t ib les .  Cres t  p réc i -

sément  ce t te  idée qu l  es t  Ie  po in t  de  dépar t  de  N ie tzsche d .ans  sa  po lén i -

que cont re  S t rauss .

N ie tzsche reproche éga lenent  à  l rA l lenagne de  confondre

I 'accumul .a t ion  quant l ta t i ve  du  savo i r  e t  les  aspec ts  qua l i ta t i f s  o r ig i -

naux  de  la  cu l tu re ,  de  se  carac tér iser  par  un  nanque de  s ty le  ou  par  1e

confus ionn lsme des  s ty les ,  a lo rs  que les  França is  se  d ls t inguent  par  1 ru-

n i té  de  ]eur  cu l tu re  que les  A l lemands sont  souvent  rédu i ts  à  im i te r  (2 ) .

fc i  encore  i l  semble  qu '11  a i t  une de t te  envers  Renan-  La  même pré face

de "La  ré fo rme in te l lec tue l l -e  e t  mora le"  sou l igna i t  dé jà  1 'un i té  de  la

soc ié té  f rança ise r  la  permanence  de  ses  t ra i t s ,  I ' o r ig ina l i té  de  ses  pen-

seurs  qu i  ava ien t  é té  à  la  source  de  b ien  des  progrès  pour  l fhumani té  e t

qu i  s 'opposa ien t  à  Ia  d ispara te  e t  aux  cont rad ic t ions  a l lemand.es  pernanen-

tes  (7 )  .

(r)
(2)
( t )

:  Renan ,  op .
:  N ie tzsche,
:  Renan ,  op .

c i t . ,  tone i ,  pp .  t2B-77I .
op,  c i t . ,  nunéro Io
c i t . ,  pp .  729 se.
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Nie tzsche dés igne ensu i te  Ies  représentan ts  de  ce t te  cu l tu re  a I -

lemande ln fo rme,  dont  S t rauss  sera i t  1  I  exenp le  Ie  p lus  typ ique,  du  te rne

de "B i ld .ungsph i l i s te r "  (ph , i l i s t lns  cu l - t i vés) .  Toute  sa  v ie ,  11  res tera

f ie r  de  sa  t rouva i l le .  te  19  févr ie r  t r888,  11  écr i t  à  Georg  Brandes :  , 'Ce

mot  de  "ph i ] l s t i n  de  la  cu l tu re " rque  j ' a i  fo rgéres t  passé  des  échanges  fu -

r ieux  d .e  la  po Ién lque  dans  Ia  langue  e t  3 r .es t  res té . "  ( i )  En  réa l i té ,  seu l

Ie  conposé es t  v ra iment  nouveau d .ans  ce  sens  -  Le  te r rne  de  ' ,Ph i l i s te r "  é ta i t

t rès  souven t  emp loyé .  S t rauss  a ime à  I ' u t i l i se r .  11  se r t  à  fa i re  ressor t i r

Ie  r id icu le  d  I  un  personnage ou  d . 'un  penseur  qu i  se  prend t rop  au  sér ieux .

te mot étai t  également t rès en usage parrni  les étudiants,  c iorrme Nie+"zsche

Ie  con f i rne  lu i -même (Z) .  Sa  ré fé rence  é ta i t  cu1 tu re l le .  L ,assoc ia t ion  des

no ts  r rph i l i s t i n "  e t  "cuL tu re ' r  ren fo rce  le  sens  d run  te rme qurune  u t i l i sa -

t ion  t rop  f réquen te  ava i t  peu  à  peu  usé .  E l le  mont re  auss i  que  c res t  l ' a t -

t i tude  face  à  la  cu l - tu re ,  la  man ière  de  Ia  comprendre  en  tan t  que pub l ic

ou  de  ia  représenter  comme ar t l s te  ou  conme écr iva in  qu i  fon t  I 'essence c i .u

ph i l i s t in .  Le  "B i ldungsph i l i s te rn  n res t  pas  seu lement  le  bourgeo ls  pantou-

f la rd  don t  se  moque 1 'é tud ian t ,  i I  es t  I ' honne  pour  a ins i  d i re  marqué  d . 'une

tare  indé]éb i le  qu i  ignorera  à  tou t  jana is  ce  qu tes t  Ia  cu l tu re  vér i tab le

e t  se  conten tera  d ' incarner  avec  sa t is fac t ion  de  pauvres  succédanés.  I I

n 'appart lendra de sa vie au peuple des élusr a. l rK vrais créateurs qui  seul .s

inpor ten t  à  N ie tzsche .

I ,a  d i f fé rence  essen t ie l l e  en t re  le  "ph i l i s t i n "  e t  l e  "ph i t i s t i n

de  la  cu l tu re ,  se ra i t  que  Ie  p ren ie r  es t  1a  néga t ion  de  l ra r t i s te ,  de  l ' hom-

me cu l t l vé ,  p rodu i t  d 'une c iv i l i sa t ion  au thent ique,  tand is  que Ie  second

est  d 'e  surc ro Î t  v ic t i roe  de  sa  {supers t i t ion ' r  en  s ' imag inant  ê t re  1 ré lu  d .es

nuses  ou  un  pen8Ëur  o r lg lna l (1 ) .  I1  es t  év ident  cependant  que Ie  p remier

qua l i f i ca t l f  chaque fo is  qu ' i l  é ta i t  app l iqué à  un  au teur  sa t is fa i t  de  lu i -

nêne,  dont  les  pensées manqua ien t  d 'auàace,  pécha ien t  par  leur  conformisne,

(r)
Q)

:  N ie tzsche ,  op .  c i t . ,  Bd .  J ,  p .  1279 .
e t  ( t ) :  N ie tzsche ,  op .  c l t . ,  Bd .  I ,  p .  I42 .
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éta i t  b len  enp loyé  dans  l -e  sen6 du  second,  dans  1 'accept ion  n ie tzschéenne.

Le  ph i l i s t i n ,  bê te  no i re  des  romant iques ,  n 'é ta i t  pas  seu lement  un  bour ' -

geo is  borné ,  buveur  de  b iè re  ( f ) "  p t  S t rauss  a  reproché  à  1 'es thé t ique  de

Hege l  d 'ê t re  su r  ce r ta ins  po in ts  ceL le  d 'un  ph i l i s t i n  (2 ) .

L rana lyse  de  N ie tzsche  n t innove  donc  pas ,  parce  qu 'e11e  acca-

b le ra i t  S t rauss  par  une t rouva i l l -e  verba l -e ,  ma is  par  l rex tens ion  qu 'e I le

donne à  un  concept  re la t i vement  b ien  c i rconscr i t ( l ) -  Ce n fes t  p lus  un  ç inp1e

ind iv idu  qu i  es t  v i sé .  C 'es t  tou te  une  époque  qu i  es t  f l é t r ie  par  Ia  con-

c lamnat ion  d 'un  de  ses  au teurs  les  p lus  cé ]èbres .  La  découver te  de . l t l i e tzsche

cons is te  à  é tendre  à  tou te  une époque le  r id lcuLe qu i  s ra t tache à  un  ind i -

v idu  p réc is  don t  on  se  gausse  à  1 'a ide  d run  qua l i f l ca t i f  i nsu l tan t .  Le  te r -

ne  de  " I l i l dungsph i l i s te r ' r  met  à  nu  Ie  v i ce  d 'une  cu l tu re  qu i  s r iden t i f i e

à  ses  ph i l l s t ins .  Iv ra is  I 'u t i l i sa t ion  du  mot  par  les  r r imant iques  ne  por ta i t -

e I le  pas  en  germe ce t te  généra l i sa t ion?

Ie  numéro  t ro is  ana lyse  une cont rad . ic t ion  de  "L rAnc i .enne e t

la  Nouve l le  Fo i "  qu i  se  présente  comme une confess ion ,  une pro fess ion  de

fo i  pe rsonne l le ,  tou t  en  cherchan t  à  s 'appuyer  su r  des  p reuves  sc ien t i f i -

ques .  C .e t te  a t t i t ude  n 'es t  pas  log ique ,  nous  d i t  t ] { i e tzsche ,  parce  qu 'e1 le

pour ra i t  ln ie rc i . i re  à  la  c r i t lque  r ie  contes ter  les  op in j -ons  s t r ie tenent  per -

sonne l les  auxque l le 's  fa i t  encore  dé fau t  une jus t i f i ca t ion  sc ien t i f ique  i r -

récusabIe ,  tand is  qu ' lnversement  S t rauss  se  dé fend d 'expr imer  des  op in ions

scanda leuses  par  I ' a f f i rmat lon  qu ' i }  s 'ag i t  de  fa i t s  d tment  é tab l i s  par  la

sc ience.  N ie tzsche vo i t  dans  le  p rocédé une équ ivoque méthodo log ique e t  nora-

Ie ,  S t rauss  se  servant  des  conna issances  de  son te rnps  ou  les  lgnorant  au

( I )  :  K .  Gr l inder ,  H is to r isches  l Ïô r te rbuch d .er  Ph i losoph ie ,  Bd.  I ,  S tu t t -
.ga r t  ,  I97 I r  pp .  977  se .  d .onne  des  exemples  d 'u t i l i sa t ion  du  mot
"B l ldungsph l I i s te r " ,  an té r ieu rs  à  N ie tzsche .

(Z ) :  B r ie fwechse l  zw ischen  S t rauss  und  V ischer ,  p .  2 I  ( l e t t re  du  28  oc -
tobre  1836) .  S t rauss  reproche à  Hege l  d ' in te rd i re  de  t ra i te r  ]e  su-
b l ine  d 'une  man iè re  comique .

ç )  :  l l .  Kaufmann,  N ie tzsche,  Ph i losopher ,  Psycho log is t ,  An t lchr is t ,  Pr in -
ce ton ,  1968,  p .  2 I9 ,  about i t  à  une conc lus ion  un  peu d i f fé ren te  :
N ie tzsche n 'aura i t  pas  wéé un  mot  nouveau na is  1 'aura i t  régén&é
en lu i  donnant  une s ign l f i ca t ion  nouve l le .  Cetùe  thèse a  é té  sogF
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g# des  c i rcons tances .

St rauss  es t  lo in  d 'ê t re  auss i  nach iavé I ique.  11  d is t ingue hon-

nêtement  les  fa i ts  sc ien t i f iques  qu '11  es t lme r igoureusenent  d ,émont rés

des  idées  qu i  son t  p lus  une pro fess ion  de  fo i  que le  résu l ta t  d 'une ana-

lyse  i r ré fu tab le  e t  dont  i I  espère  s i rnp lement  que l - 'aven i r  les  vér i f ie ra .

Seu lement  Ia  dénarche de  St rauss  supposa i t  une b ienve i l - lance de  Ia  c r i t i -

querdon t  i1  é ta l t  i nv ra isemb lab le  qu 'e1 le  lu i  fû t  témo ignéere t  N le tzsche

ne srest  pas pr ivé de t i rer  largement part l  de cet té coÉft ,Eace eæcessf-*

v g .

11 es t  d . 'au t re  par t  fac i le  à  N le tzsche de  rnont re r  que St rauss

en a  pr is  à  son a ise  en  jugeant  les  mus ic iens  e t  les  écr iva ins  a l lemands.

Le  ph i l i s t in  manque de  respec t  envers  les  g rands  c lass iq r res  en  fa isan t

un  cho ix  parmi  leurs  oeuvres  e t  en  é tab l i ssant  une h ié rarch le .  Avant  m6me

d 'aborder  Ia  s t ruc tu re  e t  le  s ty le  du  l i v re  de  St rauss ,  N ie tzsche en  ex-

t ra l t  Ies  passages  les  p lus  s ign i f i ca t i f s ,  se lon  lu i ,  de  Ia  légère té  de

1 'au teur .  Les  nég l igences  appara issent  comme autan t  de  fau tes  de  goût -

A l -o rs  qu '11  sembJe ana lyser  un iquement  les  idées ,  $ ie tzsche in t rodu i t  sub-

rept icenent ndes échant i l lons de sty1e",  concluant ainsi  d.u choix nal-heu-

reux  des  express lons  à  I t i nsu f f i sance  de  la  pensée .

Là  encore ,  S t rauss  é ta i t  a l lé  au  devant  de  te l les  d .éconvenues.

Devant  t ra i te r  dans  son l i v re  les  p rob lèmes les  p lus  g raves  qu l  se  posent

à  l thomme,  na is  vou lan t  fond.er  à  par t i r  des  so lu t ions  proposées une "nouF

ve l le  fo i "  suscept ib le  d ten t ra îner  un  grand nombre  de  d isc ip les ,  S t rauss

ava i t  cho is i  un  vocabu la i re  e t  un  s ty le  qu i  leur  é ta ien t  d remblée  access i -

b les .  Pour  surmonter  l -a  cont rad ic t ion  qur  i l  y  ava i t  à  vou lo i r  résoudre  les

quest ions  Ies  p lus  a rdues  auxque l les  1a  métaphys ique essa ie  de  répondre

tenue par BernouLl l  qui  défend 1'honnêteté de Nietzschei  avec cornr iq-
l ion  s  -  " I l  para î t  que .1e  te rme de "B i ldungsph i l i s te r " f igure  dans  Ie
l i v re  de  Hayn  sur  r r l réco le  romant ique" .  N ie tzsche  ne  1 tàura i t  pas  fo r -
gé  Le  p remie r  ou  pas  seu l .  l ua i -s  i l  n 'es t  pas  permls  de  dou te r  âu , i l
en  a l t  eu  I ' i dée  de  lu i -même,  é tan t  donné-qu ' i l  en  revend ique  ra  pa-
te rn i té  avec  dé te rmina t ion . r '  (op .  c i t . ,  Bd-  I ,  p .  I l 0 )
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tou t  en  s 'adressant  à  un  vas te  pub l i c ,  S t rauss  a  cherché un  compromis

qu' i l  a cru t rouver en donnant à son sty le ' tce que Goethe l -oue chez &.o-

I iè re ,  l e  ton  de i la  bonne  soc lé té  e t  1 'humeur  enJouée  de  ]a  conversa t ion"

( l ) .  Cré ta l t  un  nouveau r i sque,  conforme au tempérament  e t  aux  concept ions

es thé t iques  de  S t rauss ,  de  vou lo i r  u t i l i se r  Ie  s ty le  des  c lass iques  en  1 ,a -

daptan t  à  une époque e t  à  des  ex igences  d i f fé ren tes .  S t rauss  écr l t  pour

un  pub l i c  assez  vas te ,  ce lu i  des  fonc t ionna i res ,  m l l i t a i res ,  e tc . ,  ces

hommes qut1 l  appef le  ]es  "nous" ,  dont  i t  ne  sures t ime pas  les  facu l tés  d ,e

récept ion  na i .s  auxque ls  11  ne  veut  pas  non p lus  fa i re  t rop  d .e  concess ions

quant  à  la  fo rne .  I ]  a  donc  ten té  de  donner  à  son s ty le  l ra l lu re  de  la

conversa t ion  en t re  gens  de  bonne compagn ie .  En écr ivan t  a ins i ,  i l  ava l t

en  ou t re  le  sent iment  réconfor tan t  de  s ' in tégrer  à  la  communauté  na t lona-

Ie ;  une  fo rme p lus  s t r i c te ,  p lus  dépou i l l ée ,  un  s ty le  de  spéc ia l l s te  auF

ra ien t  r i squé de  rebuter  les  lec teurs  que nre f fa roucha ien t  pas  les  corF

cep t ions  re l ig ieuses .

S t rauss  ne  s res t  pas  abusé  sur  les  d i f f l cu l tés  de  sa  tâche .  I l

a  p ressent i  les  dangers  ae  son cho ix  e t  la issé  percer  ses  doutes  :  "Pour

ne pas  re tomber  dans  1e  dé fau t  de  lourdeur  é rud i te  qu l  ava l t  fa i t  échouer

ûa  nNouve l le  V ie  de  jésus" ,  j t a i  vou lu  t rava i i l e r  ce i te  fo i s -c i  à  ma in  Ie -

vée ,  sans  compas  n i  équer re  pour  a ins i  d i re ,  € t  i l  s 'ag i t  ma in tenan t  de

savo i r  s i  ce  que le  t rava i l  a  de  moins  ordonné e t  de  moins  comple t  es t
|  . l

bien compensé par  ce qu ' i }  a  de p lus v ivant . "  ( .2)  kL l Ir
Un des  pr inc ipaux  obs tac les  auxque ls  se  heur ta i t  nLrAnc ie r ine  e t l l

t l
l a  l t louve l le  Fo i "  é ta i t  de  ne  ressor t i r  à  aucun genre  b ien  dé f in i .  E l le  é -  l l

i lta i t  t rop  t r ibu ta l re  de  Ia  ph i losoph ie  pour  ê t re  un  ouvrage exc lus ivemerr t ' t

sc ien t i f i que ;  e l le  ne  1 ré ta i t  pas  non  p lus  parce  qu 'e I Ie  n tappor ta i t  pas

4_.P: ,  P .  227 ( ]e t t re  à  Rapp du  20  septembre  IB7,Z) .
IP id .  p .  578  ( te t t re  à  Ze l le r  du  I?  ôc tobre  raZe) .  Nous  savons  que
St rauss  ava i t  eu  en  réa l i té  les  mêmes in ten t ions  lo rsqu ' i I  ava i t  é -
c r i t  sa  seconde "V ie  de  Jésus" .  I1  ava i t  vou lu  fa l re  ùn  t i v re  ' ,acces-

t i t lq  à  tousr  âu  l ieu  drê t re  un iquement  é rud i t "  ( Ie t t re  à  l ,uer taèÀ
du 15 oc tobre  I '8€ , t tSch i l le r - r r la t iona lnuseum,  uarbach a .  N. ) .  ! ,a is  t "s
su jé t lons  d 'un  ouvrage^p lus  théo log ique ne  lu i  ava ien t  pas  permis  d 'a -
d .op ter  exac tenent  Ie  même ton  que aans  son dern ie r  ouvrage.

(r) :
Q):
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dt idée  nouve ] Ie ,  é tab l ie  se lon  l -es  c r i tè res  r igoureux  de  Ia  sc lence ;  e l le

nré ta i t  pas  non p lus  un  s imp le  ouvrage de  vu lgar isa t ion  parce  que ses  con-

c lus ions  é ta ien t  t rop  hard ies  e t  sor ta ien t  du  dorna ine  des  conna issances  à

peu près  sûres  que 1 'on  commença i t  à  répandre  parmi  le  g rand pub l ic  .  Le

I iv re  de  St rauss  é ta i t  p lu tô t  un  ouvrage ph i losoph ique avec  ce t te  réserve

t rès  impor tan te  qu ' i1  toucha i t  à  t rop  de  d isc ip l ines  sc ien t i f i ques  pour

ê t re  jugé  te l  en  IB72  e t  que  son  au teur  n rava i t  j ana is  eu  l fanb i t l on  d 'ê -

t re  un  g rand  ph i losophe .  t ' L 'Anc ienne  e t  Ia  Nouve l - Ie . t ' o i "  se  con ten ta i t  d ' c -

pérer  une syn thèse des  découver tes  de  chaque sc ience € t ,  à  par t i r  des  con-

c lus ions  ob tenues dans  chaque domaine  par t i cu l ie r  de  1a  conna issance '  une

synthèse ph i losoph ique g loba le  devant  fourn l r  une réponse jus t i f lée  à

tous  les  p rob lènes  noraux  e t  né taphys iques  de  l rex is tence.

Un te l  l i v re  eû t  ex lgé  peut -ê t re  une fo rme sévère  e t  dépou i l -

lée ,  un  ton  jus te  e t  mesuré ,  pour  ne  pas  i r r i te r  ses  adversa l res .  IV ia j .s

St rauss  a  renoncérquand i l  nous  l i v re  ses  dern iè res  pensées,  à  ten i r  comp-

te  de  I 'op in lon  d .es  ennemls  de  ses  thèses  e t  i I  déc la re  sans  ambages à  p le -

s ieurs  repr l ses  dans  l rouv rage  nême que  l rav is  d .es  opposan ts  i r réduc t lb les

ne présente  aucun in té rê t  pour  lu I - .  La  fo rne  cho is ie ,  Ie  succès  1 'a t ies te ,

é ta i t  sans  doute  1e  ne iL leur  noyen pour  toueher  ]e  pub l i c  auque l  S t rauss

s 'adressa i t  (  I  )  .  Pour  t \ i e tzsche ,  c 'é ta i t  un  péché  con t re  I ' espr l t ,  un  ac -

te  de  barbar ie  (Z)  .  Un ph i l i s t in  ava i t  éc r i t  un  l i v re  pour  d .es  ph i l i s t ins .

LTIDEE DE L'UNIV.E;RS. SCIENCE, PHIIOSOPHIE ET DARTI, INISI! . -E

N ie tzsche  é tud ie  à  par t i r  du  numéro  s ix  L r idée  de  l rUn ive rs  chez

St rauss  e t  sa  c r i t ique  de  Schopenhauer .  Le  po in t  d .e  vue de  St rauss  1 'exas-

pèreo r r l , rAnc i .enne e t  1a  l r louve l le  Fo i "  es t  un  l i v re  cont rad ic to i re  d .ans  son

pr inc iper  parce  qu ' i l  veu t  réconc i l l e r  l a  sc ience  e t  Ia  ph l losoph i .e ,  ce  qu i

C f  .  Ia  le t t re  à  Ze l l -e r  du  7  décembre  1872  (4 .8 . ,  p .  542) .
Le  te rme de  "barbare f ' rev ien t  souven t  chez  i t l i e tzsche  à  ce t te  époque .
11  ne  s 'ag i t  nuL lement  de  barbares  oapab les  de  régénérer  des  c iv i l i -
sa t ions  qu i  s ta langu lssent .  Le  te rme es t  a lo rs  à  peu près  synonyme de
" O n - a - L a S I l n " .  ,  l f  " ,

( r) :
(2)  :

f 'Ph i l i s t i n " .  
t  

- f  ^ l -

/ruJ4f
{ 6710



rev ien t  à  fa i re  in ju re  à  ce t te  dern iè re .  N i -e tzsche reprend pour  ré fu te r

St rauss  ]es  conc lus j .ons  de  Ia  c r i t ique  kant ienne e t  i1  en  t i re  une Ieçon

de  scep t i c i sme à  1 'égprd  de  la  sc ience  :  "0 'es t  J 'us tement  le  fa i t  abso lu -

ment  inc royab le  que St rauss  ne  sa l t  en  r ien  t i re r  par t i  de  la  c r i t ique

kant ienne d .e  Ia  ra ison  pour  son tes tament  des  idées  modernes  e t  qu ten  tou-

te  c i rcons tance 11  ne  prê te  sa  vo ix  qurau  réa l i sme l -e  p lus  g ross ie r ,  Qu i

fa i t  part ie des caractér ist iques remarquables d.e ce nouveL évangl Ie qui  ne

se donne d 'a i l leurs  que pour  Ie  résu l - ta t  pén ib lenent  acqu is  de  1 'é tude as-

s idue  de  L rh is to i re  e t  de  l -a  na tu re  e t  n ie  a ins i  Ie  ca rac tè re  ph i losoph i -

que  lu i -nêne .  Pour  le  che f  des  ph l l i s t i ns  e t  ses  "nous" ,  i I  n ry  a  pas  d .e

ph i losoph le  kan t ienne .  I1  n 'a  en  r ien  l - ' i n tu i t i on  de  1 'an t inomie  fondamen-

ta te  de  I t i déa l i sme e t  de  la  va leur  ex t rêmement  re la t i ve  de  tou te  sc ience

et  de  tou te  ra  j . son .  "  (  I  )

Les  conna issances  dépendantes  des  ca tégor ies  de  l respr i t  hu -

na in  que nous  fourn i t  Ia  sc ience ne  saura ien t  ê t re ,  se lon  N ie tzsche,  uo

noyen de  parven i r  à  des  vér i tés  ph i losoph iques .  Le  re l -a t i f  ne  peut  nous

révé Ie r  I ' abso1u .  I I  y  a  une  d i f fé rence  de  na tu re ,  de  va leur  e t  d .e  d ign i -

té  auss i  en t re  la  ph i losoph le  e t  la  sc ience.  Par  de là  Kant ,  N ie ' tzsche se

conpor te  en  hér i t i e r  d 'une  t rad i t i on  ph i losoph ique  occ iden ta le ,  marquée

par  le  chr is t ian isme,  eu i  sépare  s t r i c tenent  1es  dona ines  réservés  à  Ia

sc ience ,  c 'es t -à -d i re  Ia  conna issance  de  la  na tu re ,  e t  ceux  réservés  à  la

ph i losoph ie  e t  à  la  théo log ie ,  vo i re  à  Ia  re l ig lon  tou t  s imp lement ,  c 'es t -

à -d . i re  L 'âme e t  I 'espr i t ,  les  g randes in te r rogat ions  métaphys iques .  Les

découver tes  de  Ia  sc ience n 'appor ten t  aucune réponse aux  prob lèmes de  la

ph i losoph i .e  .  Sur  ce  po in t ,  N ie tzsche,  comme les  pos i t i v is tes  e t  pour  la  rnê-

me ra isonr .c@ qu i  es t  p lus  surprenant  encore , .  res te  dépendant  de  Ia  pensée

chré t ienne par  re fus  de  Ia  métaphys ique.  L r  e r reur  inpardonnab le  de  St rauss

es t  donc  d ravo i r  oub l ié  ce t te  d is t inc t ion  en t re  sc ience  e t  ph i losoph ie ,

d 'avo i r  c ru  que  la  ph i losoph le  pouva i t  dépendre  de  Ia  sc iencer  c€  qu i  re -

( I )  :  N ie tzsche ,  op .  c i t . ,  p .  164 .
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v ien t  à  n ie r  la  ph i losoph ie ( f ) '

Ce  scep t i c l sne  te in té  d 'hos t i l i t é  face  à  la  sc ience .  va  de  pa i r

avec  1a  dé fense  du  pess im isme de  Schopenhauer .  N ie tzsche  décè Ie  I ' o r ig ine

de I 'op t im lsne de  St rauss  dans  f  in f luence qu 'on t  exercée Hege l  e t  Sch le i , 'e r '

nacher  sur  sa  fo rmat ion  ph i losoph ique :  "CeIa  sonnera  é t rangenent  aux  o-

re i l l es  de  S t rauss  s i  j e  lu l  d i s  Que,  ma in tenan t  enoore '  i l  es t  tou jours

dans  un  é ta t  de  "dépendance abso lue"  v is -à -v is  de  Hege l  e t  de  Sch le ie rna-

cher . "  (2 )

Cont ra i renent  à  ce  que lq isse  en tendre  N ie tzsche,  S t rauss  n 'a

jamais  songé à  n ie r  sa  de t te  envers  Sch le ie rnacher  e t  l lege l ,  e t  i l  se  cor -

ten tera i t  de  re fuser  une fo rmul -e  Qu i ,  dans  sa  bru ta l j - té ,  en lève  tou te  o r i -

g ina l l té  à  son oeuvre .  Le  rappor t  en t re  S t rauss  e t  ces  deux  penseurs  n 'es t
I r
l / l  pas tout à fa i t  c9lui  que suggère t \ ietzsche.
r l  -

S t rauss  a  c ru  repérer  dans  les  théor ies  de  Sch le ie rsacher  une

su i te  in in te r rompue d 'échappato i res  des t inées  à  év i te r  des  conc lus ions

dangereuses-  En dévo j . lan t  ces  ruses ,  i l  se  rapprocha i t  d tau tan t  de  sa  vé-

r i . té  personne l le  € t ,  à  ce t  égard ,  l i f  do i t  sans  doute  p lus  à  Sch le ie rmacher

qur i l  se  f  i nag ine ,  b ien  qu ' i l  l u i  a i t  tou jours  accordé  1e  mér l te ,  no tam-

ment  dans  son dern ie r  l i v re ,  d 'avo i r  déuo l lé  la  s i tua t ion  de  "dépendance

abso lue"  qu i  cons t i tue  l ressence de  Ia  re l1g ion ,  découver te  dont  S t rauss

a sou l igné 1 ' lmpor tance pour  Feuerbach e t  pour  lu i -nême.  A  p lus  fo r te  ra i -

son ,  S t rauss  ne  contes tera i t  pas  f  in f luence hégé l ienne pu isqu ' i1  se  pré-

sen te  lu i -nêne  comme 1 'hér i t l e r  d 'une  concep t ion  d .e  i ' h i s to i re  qu i  p ro lon-

ge  ce l - le  d .e  Less ing  .  La  d iscuss lon  ne  pour ra l t  por te r  que sur  la  man ière

dont  i I  conço i t  sa  success ion .  Ma is  11  i rnpor te  p lus  à  N ie tzsche de  dénon-

cer  des  v iees  d 'o r ig ine  que  de  fa i re  p reuve  d 'exae t i tude  sc ien t i f i que .

N ie tzsche,  quand i I  reproche à  St rauss  sa  dépendance v is -à -v is

de  Hege l ,  pense  sur tou t  à  sa  g lo r i f i ca t ion  du  sucês  e t  à ' son  op t i rn i sme

(-r)

(2)

:  He idegger  cons idère  encore  N ie tzsche,  ma lgré  son re fus  de  Ia  méta-
phys ique,  comme un espr i t  métaphys ique.

:  r i l i e tzsche ,  op .  c i t .  r  p .  164 ,
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impud .en t  de  ph i l i s t i n "  ( I ) r ,e t  i I  es t  v ra l  que  Ia  pos té r i té  lég i t ime  de

Hege1 es t ,  pour  S t rauss ,  ra t lona l l s te  e t  op t im ls te ,  ce  qu i  n 'es t  d ra i l -

leurs  pas  incontes tab le ,  Ia  pensée hégé l ienne pouvant  serv i r  éga lement  à

jus t l f l e r  une  v is ion  romant ique  e t  ca tas t roph ique  de  l rh i s to i re .

Cer ta lns  jugements  de  N ie tzsche ,  s ' i l s  é ta ien t  fo rmu]és  d 'une

nan ière  purement  ana ly t ique,  é t rangère  à  la  po Iémique,  pour ra ien t  ê t re  ae-

cep tés  par  S t rauss ,  à  que lques  réserves  p rès .  Ma ls  les  fo rnes  de  pensée

de  S t rauss  e t  de  son  adversa i re  s 'opposen+,  s i  rad ica lement  que  N ie tzeche

découvre  des  péchés  con t re  1 'espr i t  1à  où  S t rauss  ver ra i t  une  f i l i a t ion

nature l l -e  des  ldées  e t  souha i te ra i t  seu l -enent  p réc iser  I 'o r ig ina l i té  de

son appor t  personne l - ,  pâr  exemple  la  sépara t ion  dé f in i t i ve  de  la  re l ig ion

e t  de  Ia  ph i losoph ie .  Cres t  pa rce  que  leu rs  va leurs  mora les  s rexc luen t  té -

c ip roquement  que  N ie tzsche  n r in te rp rè te  pas  1 'h i s to l re  des  idées  comme

St rauss .

Le  p la id .oyer  de  N ie tzsche en  faveur  de  Schopenhauer  es t  I 'exac-

te  réponse  d rune  pensée  où  pess im isme e t  scep t i c i sne  son t  ind issoc i .ab les

à  un  sys tème où  I ' op t im isme s ta l imente  aux  sources  du  ra t iona l - i sme.  L 'a r -

t i f l ce  par  leque l  S t rauss  Joua i t  sur  l -es  deux  sens  mora l -  e t  log ique de

I 'nauva is "  pour  ré fu te r  Schopenhauer  es t  1 'occas ion  pour  N ie tzsche de  dé-

noncer  " Ies  soph is rnes  1es  p lus  incons is tan ts "  (2 )  qu 'u t i l l se ra l t  S t rauss

pour  les  beso ins  de  sa  cause .  f l  y  dev ine  un  mépr is  qu i  l e  scanda l i se  -

Des groupes de  va leurs  i r réduc t ib l -es  se  dressent  les  uns  en  face  c les  au-

t res .  i ta t iona l i sne  e t  op t im isne sont  1a  marque des  ê t res  vu lga i res  e t  bor -

nés*  Scept ic isme,  pess imisne,  ascèse,  subord . ina t ion  de  Ia  sc ience à  la  ph i -

losoph ie  sont  1 'apanage des  ânes  d 'é l1 te  qu l  ne  ressenten t  que dégoût  fa -

ce  au  sys tène des  ph i l i s t ins .

N le tzsche cons id .è re  doncr ,  avec  tou t  Ie  déda in  que ce la  1mp1i -

que pour  lu i r . Ia  pensée de  St rauss  comme une ph l losoph ie  pour  les  masses ,

démagog iQuer  en  dép l t  de  son  conserva t i sme po l i t i que .  Ce t  aspec t  de  I ' ana-

( I )  e t  ( z )  :  Ib id .  p .  165 .
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l yse  se  préc ise  encore  lo rsque N le tzsche aborde les  rappor ts  en t re  1 ,évo-

lu t ionn isne e t  les  g rands  pr inc ipes  de  r r l rAnc ienne e t  la  Nouve l le  Fo i " .

I1  reproche à  St rauss  son nanque de  courage,  parce  qu ' i l  se  re fusera i t  à

penser  la  théor ie  de  Darwin  Jusqu 'à  ses  u l t imes conséquences  e t  cons t ru i - -

ra i t  séparément  son  é th ique  e t  sa  théor ie  de  l rUn ive rs .  La  mora le  que  1 'on

peut  dédu i re  du  darw in isme sera i t  rad ica lenent  d i f fé ren te  de  ce I le  qu , i I

p roc lame.  S t rauss  sera i t  l ncapab le  de  se  sépare r  de  ceux  qu t i l  rep résen te ,

les  ph l l i s t i ns r  e t  qu 'une  mora le  darw in is te  cohéren te  devra i t  nécessa i re -

nen t  re je te r .

E .  Haecke l  expr ine  une op in ion  tou t -  à  fa i t  d i f fé ren te  !  rL , , r \ r1 -

c ienne e t  Ia  Nouve l - le  Fo i " r  gu i  a  connu quat re  éd i t ions  en  quat re  moj .s ,

cont ien t  l raccepta t io r  f ranche e i  ca tégor ique des  conséquences  que Ia  ph i -

losoph ie  de  1 révo lu t ion  e t  l ran th ropogenèser  s&  par t ie  Ia  p lus  impor tan te ,

par  de là  1e  domaine  généra}  de  la  conna issance sc ien t i f ique ,  ex igent  se lon

les  lo is  de  la  log ique sur  le  te r ra in  par t i cu l ie r  d .es  conv lc t ions  re l i -

g ieuses  personne lLes . ' ,  (  I )

f l -  es t  v ra i  q .ue  St rauss  u t i l i se  Ia  no t ion  de  sé lec t ion  na ture l -

Ie  en  l fassoc ian t  à  Ia  lu t te  pour  la  v ie .  U ia is  S t rauss ,  s l i l  accord .e  une

va leur  mora le  à  Ia  concur rence  à  I ' t n té r ieu r  des  soc ié tés ,  n ren  fa i t  pas

de  même pour  Ia  sé lec t ion  des  espèces ,  domaine  où  ee  son t  des  c r i tè res

phys iques  qu i  déc iden t .  La  concep t ion  d 'une  évo lu t ion  o r ien tée  vers  ]e

progrès  adnet  un  changement  qua l i ta t i f  avec  l tappar l t ion  de  I 'homne.  L ,an-

th ropogenèse n 'es t  pas  pour  S t rauss  un  s imp le  moyenr  €D se  1 imi tan t  aux

sc iences  de  la  na tu re rde  racon te r  1 'appar i t i on  de  1 'ho rone  (2 ) .  EL Ie  en-

(r)
(2)

:  .Erns t  Haecke l ,  Nat t i r l i che  schôpfungsgesch ich te ,  4 .  Auf tage,  rg7-5 ,
pp .  XXVI I  sq .  La  p remiè re  éd i t i on  és t  de  lg5g .

:  I1  es t  cu r ieux  de  cons ta te r  que  Ia  poss ib i l i t é  d 'une  remise  en  cause
de 1révo lu t ionn isme n 'appara f t  pas  ôans  ce t te  quere l le  e t  que ré* "  d ,es
croyants  -s re f fo rcent  p lu tô t  de  ôonc i l ie r  d .a rw i r i i sme e t  chr is t ian isneque de  ré fu te r  le  p remier  au  bénéf ice  du  second. .  Cer ta ins  pn i rôsàpnes
nodernes  réag issent  au t rement .  A ins i  K .  Jaspers  qu i  découv ie  d ; ; ;  l - ra -
na tomie  e t  1a  phys io log ie_une  spéc i f i c i té  dà  I ' hu rna in  inexp l i cab le
PaI  -  1  |  évo lu t ionn isme e t  a f f i rme-  que  chez  I ' homme " I ' espr i t '  es t  dé j  à
à  1 'oeuvre  dans  1es  phénomè.nes  b fo log iques  

" r i -ùerôr ; - '?vàr "ù" " i " "ngund Z ie I  der  Gesch ich te ,  I ' v i i i nchen,  I96G:  p .  60)  r -qu i  , r l rhomme à  1 , ïn_
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t ra îne  des  conséquences .  La  mora le  n 'es t  pas  à  I to r ig ine  du  p rocessus  d 'é -

voJu t ion  qu i  condu i t  à  I ' homne;  e l le  appara î t  avec  lu i .  M ieux  vau t '  nous

d i t  S t rauss ,  que I 'honme issu  du  règne an ina l -  sous  ses  i .nearnat lons  les

p lus  v i les ,  so i t  devenu un  ê t re  mora l  que d  tê t re  une c réa ture  fo rmée à

f  image de  D leurqu i  a  déchu  au  po in t  d 'ê t re  chasséedu  parad ls  te r res t re ( I ) .

S t rauss  t i re  de  ce t te  cons ta ta t ion  un  no t i f  de  f l e r té ,  à  1  |  i n -

verse  de  N ie tzsche qu l  par le  avec  i ron ie  des  na tura l i s tes  rappe lan t  avec

ùne  compla isance  vu lga i re  que  le  s inge  es t  I ' ancê t re  de  I ' homn ie .  Dans  la
I

pensée de  St rauss ,  I 'homme es t  un  ê t re  qu i  par t  de  La  na ture  pour  s 'en  é-

Io lgner  de  p lus  en  p lus .  L rascens ion  es t  p lus  g lo r ieuse  que  Ia  chu te .  La

Iu t te  pour  ]a  v ie ,  même s i  e l - Ie  es t  ma in tenant  encore  à  la  base d .e  tou te

sé lec t ion ,  n 'es t  p lus  b io log ique .  l l es  fac teurs  économiques  e t  soc iaux  Ia

déterminent re t  S t rauss  ten te  de  }a  conc i l ie r  avec  un  progrès  noraL enpre lo t

de  s to lc i sne  dans  1a  consc ience  ind . i v idue l l -e .  La  sé lec t ion  b ru ta le  d .ev ien t

concur rence organ isée tou t  auss i  v ive ,  na is  so igneusement  rég lementée,  e t

e l le  s 'adapte  de  mieur  en  n ieux  aux  ex igences  de  la  soc ié té  noc le rne .  i . râ

concur rence nora l i sée  es t  devenue émul_a t ion .

L rob jec t lon  de  N ie tzsche  pose  d 'abord .  un  p rob lème ph i losoph i -

que  :  S t rauss  é ta i t - i ]  t enu ,  à  par t i r  des  d .onnées  de  1 révo lu t ionn isme qu i

veu len t  nar re r  e t  exp l iquer  1 'h i s to i re  des  fa i t s ,  de  bâ t l r  1 ré th ique  cor -

respondante?  Lrexemple  de  Hobbesr  eu€ N ie tzsche c i te  lu i -même (2) ,  p rouve

qu 'une doc t r ine  de  Ia  guer re  de  tous  cont re  tous  ne  suppose pas  nécessa i -

rement  la  conna issance  des  théor ies  évo lu t ionn is tes .  N ie tzscherqu i  rep ro -

cha i t  à  S t rauss  de  mélanger  les  a t t r ibu t ions  de  la  sc ience e t  de  1a  ph i -

losoph ie '  g l i sse  dans  sa  ré fu ta t ion  du  dona ine  des  sc iences  de  la  na ture

à  ce lu i  de  la  nora le .

(r) |
( 2 )  3

té r ieur  du  monde b io log ique ne  peut  ê t re"  du  seu l  po in t  de  vue de  Ia
b io log ie r  - .Qu€ que lque chose d 'o i ig lne l lement  d i f fé ien t  de  tou te  au-
t re  v j -e "  ( . i b id .  p .  6 I ) .  Jaspers  s îappu ie  su r  Ado l f  Por tmann : "B io lo -
gische Fragneute zu einer Léhre vom iv ienschen",  Base1 ,  Ig44 et  ' ,Vom
Ursprung des  i l renÊchen" ,  Base l  ,  1944.
S_t rauss ,  Der  a l te  und de f  neue Glaube,  p . î5 .Z .
N ie tzsche ,  op .  c i t  .  ,  p .  167  .
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Les confus ions  dq  St rauss  ne  sont  ,pas  auss i  g ross iè res  que l -e

la isse  c ro i re  son adversa i re .  Sa fo rmat lon  Je  prépara i t  à  ne  pas  séparer

t rop  r lg idenen t  sc ience  e t  ph l losoph le ,  l u i  qu i  à  1 'époque  de  "La  V ie  de

J-ésus"  e t  de  La  "Dogmat lque"  enp loya i t  le  no t  "sc ience"  dans  Ie  sens  de

nph i losoph i .e r ' .  Hege l r  ê t r  suppr imant  Ia  métaphys ique,  éd i f la i t  une log ique

de  1 'E t re  oùr  i l  é ta i t  ten tan t  pour  ses  successeurs  d ' i ncorpore r  les  décou-

ver tes  de  Ia  sc ience .  C tes t  ce  que  fa i t  S t rauss .  Ma is  dans  ce  p rocessus ,

la  ph i losoph ie  ne  se  dépou i l le  que d .e  l -a  métaphys ique e t  non de  1 'é th lque.

S t rauss  con t lnue  de  d is t inguer  les  sc iences  de  La  na tu re  e t  l es  théor ies

mora les  (  I ) .  Son  dern ie r  l i v re  ne  subordonne  pas  1a  ph i losoph ie  à  la  sc ien-

c€ .  Au cont ra i re ,  que lques  années auparavant ,  S t rauss  ava l t  encouragé K.

F ischer  à  réag i r  con t re  Ia  tendance de  son époque à  nég l iger  Ia  ph i loso-

ph ie  au  p ro f i t  de  l -a  sc ience  :  "Cres t  v ra i ,  fâ  ph i losoph ie  a  tou t  fa i t ,

d 'une par t rpar  des  enp ié tements  maladro i ts  dans  Ie  domaine  des  sc iences

de 1a  na ture ,  d . tau t re  par t r  êD s 'en tê tan t  puér i lement  à  récuser  leurs  ré -

su l - ta ts  i r ré fu tab les ,  pour  perd . re  son c réd i t  auprès  des  représentan ts  des '

sc iences  de  Ia  na tu re ;  i l  es t  d . ' au tan t  p lus  à  1 'o rdne  du  jou r  de  mont re r ,

du  cô té  de  Ia  ph i losoph ie r  eu 'e lLe  n 'en  es t  p lus  au  po in t  de  vue  de  la  phr -

losoph ie  de  la  l {a tu re  de  Sche i l ing  ou  de  3 , ' " -Encyc iopéd ie"  de  Hege l  e t

qure l le  es t  a ins i  en  é ta t  de  fa i re  face  à  son tour  aux  v lo la t lons  de  f ron-

t iè re  d . rune conna issance empi r ique devenue présomptueuse,  avec  tou te  sa

conv ic t ion  sc ien t i f i que . "  (2 )

N ie tzsche a t taque éga lement  l ra t t i tude  quas i  re l ig leuse de  I 'hon-

( I )  :  Les  marx is tes  on t  sou l igné Ie  danger  qu t i l  y  aura i t  à  fa i re  p rocéder
la  nora le  du  darw in isne .  Vo ic i  ce  que  d i t  L 'un  d reux  de  la  pos té r i té
de Darwin  :  "Ce sont  en  par t ie  des  ad .ep tes  t le  uarw in  zé lés  p lus  que
de ra ison,  en  par t ie ,  e t  sur tou t ,  des  ad .versa i res  de  ses  concept ions ,
lgnorants  ou  de  mauva ise  fo i ,  qu i  se  sont  hâ tés  de  1u i  a t t r ibuer  l - ' i -
dée  se lon  laque l Ie  Ia  lu t te  pour  l rex is tence  sous  sa  fo rme la  p lus
gross iè re ,  1a  p lus  bes t ia le ,  do i t  ê t re  reconnue pour  p r inc i -pe  â i rec-
teur  appe lé  à  p rés ider  aux  des t inées  de  l rhumani té ,  la issant  en t iè re-
nen t  de  cô té  1 'ac t ion  consc ien te r  le  ré f lexe  consc ien t  de  ee t te  huna-
n i té  nêner  €D face  c le  son  des t in . . .  Lu i  don t  chaque  paro le  expr ime
l rhunan is4€,  aura i t - i l  j ana is  p rononcé ce t te  p ro fess ion  d .e  fo i  de  e ;a ,n -
n ibaLe?t '  (T imi r iazey ,  "Char les  Darwin  e t  sa  théor ie " ,  I v roscou,  1915,
c i té  par  M ikha i l  Nes tourkh ,  "L ro r ig ine  de  I ' homne" ,  ù ioscou ,  1960rp .14)
Sctlement Nestourkh prâte à Haechel des idées racistes qui ne sont
pas  res  s iennes .
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me face  à  I rUn ive rs  dans  " I rAnc i -enne  e t  l a  Nouve ] le  Fo i " .  11  se  re fuse  à

admet t re  que 1 'on  pu isse  témoigner  un  sent iment  de  respec t  à  une mat iè re

dé lerminée par  des  lo is  qu i  son t  auss i  souvent  source  de  rna lheur  que de

bonheur  e t  i l  exp l ique Ia  p ié té  de  St rauss  encore  une fo is  par  l r in f l -uen-

ce  de  Hege l ,  pa r  f  i den t i f i ca t ion  d .u  rée l  e t  du  ra t ionne l ,  pa r  ce  qu '11

appe l le  n la  dé l f l ca t ion  du  suçoès"  ( I ) ,  pa r  l t i l - l us ion  funes te  de  so ,n  apo-

log ie  de  la  Prusse  v ic to r ieuse  qu ' i I  ava i t  f l é t r ie  après  Renan.

La  ph i losoph ie  de  Hege l  a  souvent  é té  in te rpré tée  a ins l  e t  a

pu  serv i r  des  in té rê ts  po l i t i ques  peu  en  rappor t  avec  La  mora l -e .  S t rauss ,

dans  son ar t i c l -e  des  "Preuss ische Jahrb i i cher " ,  n 'échappa i t  pas  à  ce  repro-

che ,  sans  pour  au tan t  s tabr i te r  de r r iè re  Hege1.  L 'ana lyse  de  N ie tzsche  ce-

pendan t ,  s i  e I le  découvre  peu t -ê t re  a ins i  l t o r ig ine  du  sen t iment  que  I 'Uh i -

ve rs  devra i t  i nsp i re r  à  I ' homme,  n ren  exp l ique  pas  la  na tu re  fa i te  de  sou-

miss ion  s toTque  à  des  lo i s  ç lue  1 'homme ne  peu t  p rov iso i renen t  rood i f i e r .

Après  avo i r  accusé St rauss  de  ne  pas  procéd.er  en  ph i losophe,

N ie tzsche  lu i  re fuse  éga lement  tou te  qua l i té  sc ien t i f i que .  Le  ph i losophe

ne construi t  pas son sys !_è.g1gn partant _de la scielce_î l -e savant ne tente

pas  de  s ré lever  d .e  Ia  sc ience  à  la  spécu la t ion  ph i losoph ique  en  posan t  des

jugements  de  va leur .  En ra ison d .es  confus ions  dont  i1  es t  cou tumier ,  S t rauss

renp lace  la  t t théod icée" ,  à  Ia  r igueur  dé fendab le rpar  une  "cosn id icée"  in -

jus t i f i ab le  (2 ) .  N ie tzsche  recour t  à  ce  te rme,  Qu l  n 'a  en  so i  r l en  de  dés-

honorant ,  pour  mont re r  que Ia  nouve l le  théor ie  de  1 'Un ivers ,  par  la  f ina l i -

t ' é  qu ' i l  y  découvre ,  es t  tou t  auss i  métaphys ique  que  les  v ie i l l es  jus t i f l -

ca t ions  nora les  de  1 'ex is tence de  D ieu .  Pour  démont rer  la  na ture  né taphys i . -

que du i  p rogrès  chez  St rauss ,  I l l e tzsche reprend I ' image du  D ieu  o f f ran t  dans

sa main  dro i te  Ia  Vér l té  @t ,  dans  Ia  gauche,  Ia  s imp le  recherche de  ce l le -

c i .  S t rauss  ava i t  u t i l i sé  ce t te  parabo le  pour  i l l l r s t re r  L tabsurd i té  des

reproches que Schopenhauer adressai t  à un monde imparfai t  et  pour synbol i -

:  A .8 . ,  p .  468  ( le t t re  du  6  mars  1854) .
:  N ie tzsche ,  op .  c i t . ,  p .  169 .
:  Ib id .  p .  I70 .

Q)(r)
Q)
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ser  la  g randeur  nora le  de  I raccep ta t ion  des  lo i s  de  I 'Un ive rs ,  e t  nu l le -

nent  comme s i  Ie  . l J ieu  f i c t i f  don t  i l  é ta i t  ques t ion  ava l t  p ré fé ré  Ie  p la i -

s i r  de  l fe r reur  à  l -a  t rop  grand.e  qu1étud .e  d . 'une  jou issance sans  e f fo r t  de ,

Ia  Vér i té .  Cres t  pour tan t  ce  que  N ie tzsche  a f fec te  de  c ro i re  pour  r id i cu -

L lser  son adversa i re  :  " j l l a is  le  ph i l i s t in  p ré fè re  même une métaphys ique

à Ia  S t rauss  à  une métaphys ique chré t ienne,  € t  1a  représenta t ion  d 'un

D ieu  dans  ] re r reur  tu i  es t  p lus  sympath ique  que  ce l le  d 'un  D ieu  qu i  fa i t

des  m i rac ]es . '  ( I )

La  d i f f i cu l té  ph i losoph ique  p r inc ipa le  de  Ia  concep t ion  de  I 'Un i -

ve rs  rés id .e  p lu tô t  dans  l raccep ta t ion  d rune  f ina l i té  sans  ln te l l i gence

et  néanno ins  d . igne de  respec t ,  pour  qu i  n radrnet  pas  la  rés ignat ion  con-

f ian te  devant  une évo l -u t ion  que l 'on  ne  comprend pas  e t  que I  t  on  ne  peut

prévo i r  dans  ses  dé ta11s ,  d .ans  la  louange de  ce t te  humi l i té  s to ique au

nom d .e  laque l le  S t rauss  ex ige  d .e  I 'homme surpr is  par  le  ma lheur  qu ' i l  ne

s r insurge  pas  con t re  l_e  des t in .

Les  pos i t i v is tes  f rança ls r  p€u après  N ie tzsche,  ma is  en  l ,  ignorant

e t  à  par t i r  d 'hypothèses  d i f fé ren tes ,  on t  s t ignat isé  l -a  mêrne pervers ion

dans l -a  pensée de  St rauss .  S t rauss  ne  sera i t  pas  un  v ra i  pos i t l v is te .  I l

n raura i t  pas  conpr i s  1 'espr i t  du  pos i t i v i sme parce  qu ' i l  s tobs t ine ra i t  à

confondre  sc ience e t  ph i losoph ie  e t  à  demander  à  1a  sc ience des  réponses

à des  ques t ions  qu ' i I  ne  faud. ra i t  même pas  poser .  De ce  po in t  de  vue,  ]e

l i v re  de  St rauss  appara l t  néd iocre  e t  ré t rograde à  E.  de  Rober ty . t  1 l  ré in -

t rodulrai t  Ia nétaphysique au coeur de l -a nature en faisant t les forces qui

l ran iment  de  vér i tab les  en t i tés  qu i  ne  renvo len t  qu 'à  e l leg -mêmes,  des

aÏ rs t rac t ions  qu i  ne  sont  que d .es  concepts  v ides  pr is  pour  Ia  réa l i té  (2 ) .

La  mêne thèse es t  repr ise  par  t i t t ré .  te  matér ia l - i sme de St rauss  ne  se

contente pas t le décr i re les phénonènes :  i I  veut expl iquer l -eur nature et

Ib ld .  p .  I ' l I .
.8 .  de  Rober ty ,  l ,â  ph i losoph ie  pos i t i ver .  "Le  .Doc teur  s t rauss .  E tude
sur  les  demi -pos i t i v i s tes " ,  Ipa r l s ,  I .g . l+ ,  Z ,  pp .  j_77 , .

( r )  !
Q) :
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son exp l i ca t ion  nres t  pas  moins  métaphys lque que ce l - Ie  d .es  re l ig ions  d 'an-

tan ,  Ce  t ravers  é ta i t  dé jà  ce lu i  de  Lucrèce  e t  de  son  " in t rép id i té  in -

consc ien te ' r .  11  about i ra l t  à  p rê te r  des  ln ten t ions  à  une na t iè re  douée

drune  vér i tab le  au tonomie  ( I ) .

La  théor le  de  1 'Un ive rs  de  S t rauss  n res t  pour  N ie tzsche  qu 'une

métaphys ique de  re rnp lacement  à  1 'usage des  ph l l i s t ins  qu l  n 'on t  pas  le

courage de  se  dé tacher  de  D ieu  to ta lement .  Son a thé isme se  veut  p lus  ta -

d ica l .  Par l -e r  de  théor ie  métaphys ique nous  para Î t  cependant  d i f f i c i l -e

dans  Ia  rnesure  où  St rauss  t rans forme 1 'espr i t  de  I 'hégé} ian i .sme en sup-

pr imant  I 'un lon  de  l -a  ph i losoph ie  e t  de  la  re l ig ion .  i v ,a is  pour  N ie tzsche"

1 té th ique  impor te  au  no ins  au tan t  que  Ia  concep t ion  de  1 'Un ive rs .  S t rauss ,

b ien  qu ' i l  re je t te  l -a  moraLe  chré t ienne  qu i  n 'ob t ien t  de  1 'homme des  corù -

du i tes  conformes à  ses  commandements  que par  1a  c ra in te  des  chât iments

é terne l -s  e t  1 'espo i r  de  fé l i c i tés  suprêmes,  négat ions  de  tou te  mora le  auF

thent ique,  s ignes  d 'un  degré  de  déve loppernent  t rès  é lémenta i re  d .e  la  con-

sc ience,  n rosera i t  pas  encore  imposer  à  ses  dJ-sc lp les  e t  à  lu i -nêrne  un

compor tenent  l ibéré  de  tou te  sanc t ion .

La  su i te  de  " l r l n tempes t i ve"  fa i t  a l l us ion  aux  so lu t ions  d .e

remplacement  p roposées par  S t rauss  pour  combat t re  l - ' i n f luence de  Ia  doq-

t r ine  ch ré t ienne  e t  de  ses  ln te rp rè tes ,  c tes t -à -d i re  des  Eg1 ises .  La  jo ie

draccompl i r  son  devo i r ,  de  t rava i l l ,e r  au  bonheur  p résent  e t  fu tu r  de  la

pat r ie  e t  de  1 tHunan i té ,  de  v iv re  un  jour  dans  le  souven i r  e t  la  pensée

de  ses  descendan ts  compense  la rgement  la  fo i  dans  les  fé11c i tés  é te rne l les .

Le  sys tène de  St rauss  es t  donc  sembl -ab le  à  Ia  pensée chré t ienne.

A no t re  av is ,  1& cor respondance ne  saura i t  ê t re  poussée auss i

lo in  sans  quetque ar t i f i ce .  Nu l - le  ré fé rence à  des  pe ines  fu tu res  ne  pou-

va i t  impress ionner  les  lec teurs  d .e  "L rAnc ienne e t  la  Nouve l le  Fo i " .  La

seu le  récompense pron ise  es t  le  p la is i r  d . rag i r  en  acrord  avec  sa  consc ien-

( I )  :  L 'Anc ienne  e t  l a  Nouve l le  Fo i . . . ,  t raduc t ion  (su r  la  8e  éd i t i on )  de
Lou is  Narva l - ,  p ré face  de  [1 t t ré ,  l a r i s ,  18?6r  P .  XXI .

67,9



ce ;  e l l -e  t i re  son  o r ig ine  de  I tac te  lu l -nêne  e t  non  d 'un  aven l r  hypo thé-

t ique comne dans  I ' i n te rpré ta t lon  du  chr is t ian isme que d .onne St rauss  (e t

que ne  cont red l t  pas  N ie tzsche) .  La  " fo i  nouveJ-Le"  imposant  à  f  ind iv idu

de  se  sacr i f l e r 'à  une  cause  qu i  Ie  dépasse ,  i f  semb le  dou teux ,  que l  que

so i t  l e  pub l i c  auque l  S t rauss  s radresse ,  que  I ' a t t ra i t  exercé  par  ce t te

théor ie  pu isse  ê t re  auss i  g rand que I ' l i e tzsche f 'e in t  de  le  c ro i re .  L€ .  pos-

té r i té  don t  S t rauss  fa i t  1 'é loge  n 'es t  pas  1 'é te rn i té .  E l le  n res t  réser -

vée  qu 'à  que lques  i l l us t res  excep t ions ,  l -e  souven i r  de  la  quas i - to ta l i té

des  homnes devant  s 'é te l ,adre  progress ivement  ou  se  confondre  tou t  au  p lus

dans une grande oeuvre  co l lec t iue  e t  unan ime.  La  surv ie  par  personnes in -

te rposées ,  Ie  bonheur  vécu dans  un  aven i r  p rob léma. t ique e t  lo in ta in  par

des  consc iences  é t rangères rdon t  l r i nd iv ldu  qu i  sou f f re  au jourd thu i  n 'a

que Ie  vague pressent inent ,  r i squent  de  la isser  ind i f fé ren ts  1es  espr i ts

qu i  n 'on t  pas  Ie  sens  du  renoncement .  11  n 'es t  pas  sû r ,  con t ra i rement  à .

ce  que  p ré tend  N ie tzsche ,  que  S t rauss  esqu ive  Ie  p rob lène  de  L ta thé isme

et  cherche à  Ie  rendre  p lus  sédu isant -  "L rAnc ienne e t  Ia  Nouve l , l -e  Fo i "

voudra i t  seuLement  é tab l i r  qu r i l  ex is -be  encore  des  ra isons  d rag i r  rnc ra le -

nen t  e t  de  v i v re  heureusenen t  na lg ré  I tabsence  de  D ieu .0 r ,  l t i dée  de  rg -
I

un i r  ver tu  e t  bonbeur  répugne à  N ie tzsche. d ry,iu
Straussr .  nous  d i t  N ie tzsche,  es t  con t ra in t  d 'o f f r i r  des  f i conpen-

ses  pour  re ten i r  les  néophytes ,  parce  qu ' i I  par le  à  l -a  nasse d .É ph i l i s -

t i ns .  N ie tzsche  n 'a  pas  con f iance  en  1 'a r i s toc ra t i s rne  de  S t ra /ss .  11  se

méf1edeseshéros ,de fo to1 tke ,e tauss id 'eB ismarc@paSà

la  cause wagnér ienne le  sout ien  a t tendu.  A  une nora le  du  progrès  len t  e t

mesuré ,  N ie tzsche  p ré fè re  I tenvo l  du  gén ie .  L ra r i s toc ra t i sme de  S t rauss

ne  lu i  pa ra î t  s rapp l iquer  qu 'à  1a  po l i t i que .  N ie tzsche  se  tourne  dé jà  ve rs

1 'ê t re  d . rexcept ion ,  a l -o rs  que St rauss  s radresse à  une f rac t ion  inpor tan te

des  in te l lec tue ls  e t  de  Ia  bourgeo is ie ,  à  des  ca tégor ies  soc ia leg .

N ie tzsche ,  par  a i1 leurs ,  n 'ép rouve  que  mépr is  pour  un  maté r ia l i s -

ne  t rop  sys ténat ique dont  i l  c ra in t  qu ' i l  dé t ru ise  ]a  poés ie .  Son a thé is -
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ne es t  un  re fus  ex is ten t ie l  d .e  D ieu  qu i  n ra  nu l -  beso in  d tune  cau t ion  sc ien-

t i f ique  e t  Ia  déda igne.  l ,e  matér ia l i sne  es t  une ph i losoph ie  vu lga i re  qu i

fa i t  l -e  réga l  des  âmes  g ross i -è res .  Les  é l i tes  au then t iques  s ren  dé tour -

nent .  Le  "Sys tème de Ia  Nature t t  d .u  baron dHolbach a  renp l l  Goethe  d 'e f -

f ro i  (  I ) .

LrHOl l r iu} ]  DE SCIEI ICE ET LU THEOTOGIEN -  L 'ECRIVAIN ET SON PUB.LIC

Dans son nunéro hui t ,  Nietzsche trai te du succès du l ivre se

St rauss  en  même tenps  qu '11  en t reprend une c r i t ique  sys témat ique du  ta ten t

d  técr iva in  de  l rau teur .  Toutes  ses  
"J f t " *1oo"  

p récéc ien tes  appe la ien t  une

te I le  ana lyse  dont  que lques  exemples  so lgneusement  d is t111és  donna ien t  dé-

jà  un  avant -goût .

La  réuss i te  mêne de  t 'L rAnc ienne e t  Ia  Nouve l le  Fo i "  p rouve

qu 'e } le  s radressa i t  à  des  ph i l i s t i ns .  La  co r respondance  en t re  l tau teur

e t  son  pub l ic  es t  par fa l te .  C 'es t  Ie  phénomène Ie  p lus  décourageant  pour

I ' aven i r  de  1a  cu l tu re  e t  de  la  c i v i l i sa t ion  a ] lemandes-N le tzsche  é la rg i t

Ies  perspec t i ves  e t  ne  l im i te  pas  ses  ré f lex ions  à  1 'é ta t  con tenpora in  de

I 'A l lemagne.  Conme i1  I tava i t  fa i t  en  sou l ignan t  I ' an t j .nomie  fondannen ta le

en t re  la  pu issance  e+ .  l respr i t ,  i I  f a i t  c le  se  cons ia ta i ion  pess in is te  le

po in t  de  dépar t  de  cons idéra t ions  ph i losoph iques  p lus  vas tes  e t  in temporeJ- -

les .  I1  méd i te  su r  1e  rappor t  en t re  l -a  sc ience  e t  1 'espr i t ,  en t re  l raccu-

mula t ion  quant i ta t l ve  du  savo i r  e t  Ia  ph i losoph ie .  Ce prob lène ava i t  dé-

Jà  é té  abordé par  N ie tzsche sous  un  au t re  aspec t r  lo rsqu '1 I  p roc lamai t  1a

sépara t ion  i r révocab le  de  Ia  sc ience  e t  de  Ia  ph i losoph ie  e t  l a  supér io r i -

té  dé f in l t i ve  de  ce t te  dern lè re .  Dépassan t  ces  conc lus ions ,  N ie tzsche  n 'e ra -

n ine  p lus  main tenant  des  d isc ip l lnes  d l f fé ren tes  qu ' i1  pour ra l t  opposer

une à  une mals  1 'espr i t  sc ien t i f ique  dans  sa  d .é rnarche quot id ienne e t  1 'hon-

me dans  leque l  i I  s r incarne .

N ie tzsche s ren  prend à  un  symbore ,  le  savant  :  " r1  lu i  semble

( t ]  :  N ie tzscher  op .  c i t . ,  p .  I74 .
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pern is  de  gasp i l l . e r  sa  v ie  pour  des  ques t ions  don t  Ia  réponse ,  au , fond ,

ne  pour ra i t  avo i r  d ' impor tance  que  pour  qu i  se ra i t  assuré  d 'une  é te rn i té -

i l e  tous  cô tés  I ' enser ren t ,  1u i ,  1 'hé r i t i e r  de  que lques  heures ,  Ies  ab îmes

Ies  p lus  e f f rayants .  Chaque pas  devra i -b  lu i  rappe ler  :  dans  que l  bu t? .  0ù

vas- tu?  Dtoù  v iens- tu?  lv ra is  son âme s 'enbrase quand i l  s 'app l ique à  comp-

te r  les  é tamines  d 'une  f leu r  ou  à  b . r i se r  l -es  p ie r res  du  cheminre t  i I  met

dans  ce  t rava i l  tou t  le  po lds ,  le  po ids  en t ie r  de  sa  syrnpath ie ,  de  son

p la is i r '  de  son  énerg ie  e t  de  sa  convo i t l se . r r  ( I )  N ie tzsche ,  après  avo i r

reproché à  St rauss  de  d iss inu le r  sa  métaphys ique sous  Ia  sc ience,  reproc t re

à  1 'homme de sc ience de  n 'ê t re  pas  né taphys ic ien .  La  né taphys ique es t  ban-

n ie  ma is  l r i n te r roga t ion  es t  pasca l ienne .

Lrhomme de sc ience es t  d .onc  un  "paradoxe"  pour  N ie tzsche,  mo ins

an t i -hégé l ien  qu ' i1  se  l r i nag ine ,  pu isque  pour  Hege l  auss i ,  nous  I ' avons

vur  I 'accumula t ion  d .e  vér i tés  théo log iques  parce l la i res  ne  pouva i t  se  subs-

t i tuer  à  une grande vér i té  re l ig ieuse.  La  ca tégor ie  d 'homnes qu i  es t  pour

tou te  l rA l lemagne un  mot i f  de  f i e r té  es t  pour  lu i  Ie  s igne  funes te  de  l - ' e f -

fond. re roent  d tune cu l - tu re .  11  compare  Ie  savant  au  pro lé ta i re .  Cres t  dé-

cho i r  que  de  s 'ad resser  à  des  ca tégor ies  s i  obscures .  Au  zè Ie  jana is  las -

sé  du  savant ,  N ie tzsche pré fère  1 'a r is tocra t ie  na tureL l -e  du  gén ie .  En s 'ab-

sorbant  dans  sa  tâche,  Ie  savant  s 'abru t i t  au tan t  que Ie  p ro lé ta i re  misé-

rab le .  I l  perd .  Ie  sens  d .e  la  l iber té  de  I 'espr l t .  11  es t  sembtab le  au  t ra -

va i l leur  en  quête  de  d ls t rac t ions  fac i les  pour  se  remet t re  d run  labeur  é -

pu isant .  N ie tzsche donne à  en tendre  que le  rô Ie  réservé  à  I 'a r t  e t  à  Ia

I i t té ra tu re  d .ans  "L rAnc ienne e t  la  Nouve l le  Fo i "  répond à  ce  beso in  de

p la is i rs  ou  de  lo is i rs  cu l tu re ls  super f i c ie ls .  Ne pas  accorder  à  1a  cu l -

tu re  la  p remière  p lacer  e t r  fà i re  un  conp lément ,  c tes t  se  pro lé ta r iser  men-

ta lement .

En déplorant chez Strauss Ie manque d.e tout  espr i t  vraiment

( I ) :  fb ld .  p .  I74 .
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ar iS tocra t lque,  N ie tzsche révè le  éga le rnent  qur i l  ne  veut  pas  reeonnaî t re

Ia  g randeur  mora le  du  t rava i l  sc ien t i f ique  dont  Renan,  lu i  auss i  ennemi

é l i t i s te  de  tou te  vu lgar l té  p }ébé ienne,  fa isan t  pour tan t  le  symbole  d .es

p lus  hau tes  ve r tus :  t 'Des  nonograph ies  su r  tous  les  po in ts  de  1a  sc ience ,

te l l -e  devra i t  donc  ê t re  1 'oeuvre  du  XIXe s ièc Ie  :  oeuvre  pén ib le ,  humble ,

labor ieuse,  ex lgeant  Ie  dévouement  Ie  p lus  dés in té ressé;  ma is  so l ide '  du-

rab le ,  ê t  d ra i l leurs  immensénent  re levée par  3 té ldve t ion  d lu  bu t  f ina l ( - . . )

Les  héros  de  Ia  sc ience  son t  ceux  gu i ,  capab les  des  vues  les  p1 .us  é Iévées ,

on t  pu  se  dé fendre  tou te  pensée ph i losoph ique an t ic ipée e t  se  rés igner  à

n tê t re  que drhunb les  monographes,  quand tous  les  ins t inc ts  de  leur  na ture

l -es  eussent  por tés  à  vo le r  aux  hauts  sommets  (  . .  .  )  Les  v ra is  nér i tan ts

sont  ceux  eu i ,  tou t  en  conprenant  d 'une man ière  é levée Ie  bu t  suprême d .e

]a  sc ience,  tou t  en  ressentan t  d ténerg iques  beso ins  ph i lodoph iques  e t  re l - i -

g ieuxr  sê  c lévouent  pour  le  b ien  de  l 'aven i r  au  rude né^u ie r  de  nanoeuvres

et  se  condamnent  comme l -e  cheva l  à  ne  vo i r  que le  s i l lon  qr r t i J .  c r€us€. r r  ( I )

I c i ,  Ia  pensée  de  N ie tzsche  es t  rée l Iement  in tempes t i ve .

N i  Renan,  t r l  S t rauss  ne  méconna issent  que la  ph l losoph ie  ou

l -a  sc iencer  gu i  ne  sont  pas  pour  eux  des  domaines  an t inon iques ,  dépassent

lnf in iment par leurs ambit ions la modes+,e acquis i+, ion de d.éta11 du tra-

va i l leur  sc len t i f ique  e f facé ;  ma ls  tous  deux  sont  persuadés que les  re -

cherches  sc ien t i f iques  à  I 'apparence la  p lus  lns ign i f ian te  sont  les  con-

d i t ions  ind ispensab les  des  grandes découver tes  u l - té r ieures 'qu i  fon t  p ro-

gresser  d 'un  bond les  conna issances  des  hommes e t  Ies  enr ich issent  nora-

lement .  L r  apo log ie  de  la  sc ience Ia  p lus  obscure  s ' insère  par fa i tement

dans  Ia  concept ion  de  1 'Humani té  chez  St rauss  e t  chez  Renan.  f l  es t  /o* t -
I

que que N ie tzsche condamne les  deux  faces  de  ce t  idéa I .  I1  n 'y  a  pas  p lace

dans sa pensée pour Ie labeur aRonyme de traval l leurs oubl lés,  absofbés
t .

dans leur activité d.e fourni . / î1rU

(  I )  :  Renanr  op .  c i . t  .  ,  tome I I f  ,  L 'aven i r  de  1a  sc ience  r  p .  9 I5 .
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Cet te  c r i t i que ,  b ien  qu 'e1 Ie  concerne  la  sc ience  con tempora i -

ne  e t  fu tu re  dans  son ensemble  e t  pas  seu lement  la  sc ience a l lenande r ,  ne

pose  pas  que  des ip rob tèmes  noraux .  EJ Ie  a  des  imp l i ca t ions  h is to r iques ' .

p resque  po l i t l ques . .0n  même te rnps  qu '11  p rononce  t ' i n te rd l t  con t re  les  sa -

vants  de  chaque d i .sc ip l lne ,  dont  Le  t rava i l  sera i t  é t renger  à  tou t  gén ie ,

N ie tzsche  n ie  l ro r ig ina l l té  e t  Ia  va leur  de  I ' a rmée d 'h is to r iens ,  pT t i l o -

loguesr "  géotogues,  bo tan is tes  e t  au t res  qu l  fa isa ien t  tan t  pour  le  renom

de leu r  pays  à  I ré t ranger  e t  no tamment  en  France ,  € t  I ' on  sa i t  1 'admi ra -

t ion  qu tava ien t  Ta ine  e t  Renanrpâr  exemple ,  pour  ees  honreg.  Dorénavant , .

l es  éc r i va ins  f rança is  qu i  voudron t  opposer  1 'o r ig ina l i té  f rança lse  à

1 'un l fo rmi té  ger rnan ique auront  tendance à  se  réc lamer  de  l rana lyse  de

Nle tzsche .

Les  concept ions  mora les ,  1ê  pess imisme généra l  qu l  insp l ren t

Ia  p rern iè re  " In tenpes t iven ,  en  fon t  1a  prépara t ion  na ture l le  aux  deux  su i -

van tes .  Les  con t rad lc t ions  ne  manqueron t  d 'a i l l eu rs  pas  en t re  ces  t ro i s

écr i t s  e t  Ies  p ren iè res  réac t ions  de  N ie tzsche à  des  événements  contempo-

ra ins ,  te l Ies  que nous  l -es  révè Ie  sa  cor respondance.  Une c les  p lus  f rappan-

tes  se  rappor te  à  E .  von  Har tnann.  N ie tzsche,  nous  l ravons  vu ,  ava i t  sa lué

avec  p la is i r  Ie  succès  de  "La  ph i losoph ie  de  I t i nconsc ien t " .  En  se  décha î -

nan t  con t re  l rop t im isne  de  "L tAnc ienne  e t  Ia  Nouve l le  Fo i " ,  i l  l a i ssa l t

supposer  qu t i l  n fava i t  pas  changé  d 'av is  na is  i l  s tabs tena i t  cepenCan ' t  de

prendre  La  dé fense du  l i v re  de  Har tmann dans  Ia  p remière  n ln tempest ive" -

Dans Ia  deux iène ( I ) ,  l -e  l i v re  es t  soumis  à  des  assauts  auss i  rudes  que

ceux qurava i t  sub is  S t rauss  e t  d .on t  le  contenu rappe l le  l rana lyse  de

St rauss  dans  son dern ie r  l - i v re  e t  p lus  encore  le  compte- rend.u  qu t  i l  ava i t

fa i t  de  l rouv rage  de  Har tmann à  Ze l le r ,  I ' h i s to r ien  de  }a  pensée  g recque(2 )

N ie tzsche inpute  désorna is  à  I tespr i t  de  sys tène hégé l ien  les  cheminements

e t  les  appar i t ions  é t ranges  de  l ' Inconsc ien t  qu i  lu i  para issa ien t  naguère

( I )  :  N ie tzsche ,  op .
PP.  27 I  sQ.

(2 )  :  A .B . ,  pp .  528

c i t . ,  tone  I ,  Vom Nutzen und l . Iaehte i l  der  H is to r te ,

sq .  ( l e t t re  du  14  Ju t l l e t  I87 I ) .
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déranger  heureusernent  Ia  qu ié tude e t  1 'op t in lsme où se  compla lsa ien t  ses

compat r lo tes .  Conme le  dép lo ra i t  S t rauss"  Har tmann es t  na in tenant  ]e  con-

t ra i re  d 'un  éducateur ,  Ia  négat ion  des  qua l i tés  qu i  s f lncarneront  en  Scho-

penhauer  dans  la  t ro is lème n , fn tempest ive" .

Beaucoup  p lus  ta rd ,  N le tzsche  a  t l ré  g lo i re  de  1 'o r ig ina l i té

des  thèses  de  Ia  p remlère  " fn tenpes t ive" .  Personne avant  lu l  n raura i t  dé-

couvert  la parenté entre lYaguer et  Schopenhâuer- 11 aurai t  ouvert  la voie

en  d issoc lan t  la  mus ique  de ' r t l agner  e t  Ia  pensée  de  Hege l ,  a lo rs  que  les

derniers hégél iens avaient embrassé la cause de Vtragner "dans l -es années

afa :quat te"  ( I ) .

La  seconde  a f f i rmat ion  es t  cu r ieuse .  0n  ne  d is t ingue  pas

b ien  les  passere l les  qu i  condu isen t  de  la  ph l losoph le  hégéL ienne  à  1 'a r t

wagnér i -en  (2 ) ,  e t  les  hégé l iens  dont  nous  par le  N ie tzsche sont  p robab le-

nent  les  au teurs  chez  lesque ls  11  re l -ève  une t race  d 'espr i t  né taphys ique

que seu l  Hege l  a  pu  la isser " .  La  première  thèse es t  p lus  déconcer tan te  en-

core .  Un des  péchés  de  St rauss ,  aux  yeux  du  N ie tzsche de  Ia  p remière  " In -

tenpes t i ve" ,  es t  p réc isément  de  s 'en  p rendre  à  la  fo i s  à  Y fagner  e t  à  Scho-

penhauer .  Cer tes  St rauss  s tes t  scanda l - i sé  sur tou t  du  char la tan isme du com-

pos i teu r r tand is  qu ' i l  me t ta i t  en  garde  con t re  1a  pervers i té  du  ph l losophe .

I1  n 'a  pas  ramené expressément  Ia  na ture  pern ic ieuse des  deux  phénomènes

à une cause commune,  pâs  p lus  que N ie tzsche n fa  tou jours  ass ln l lé  lVagner

e t  Schopenhauer  (7 ) ,  C 'es t  au  non  de  Ia  v ie  menacée , .  de  Ia  récep t i v i té

t rop  grande drespr i ts  jeunes  e t  f rag i les  à  une pensée fasc inante  que

Strauss a combattu Schopenhauer,  sans trop regarder au cholx des noyens,

au  nom d 'une  es thé t ique  c lass ique  de  1 'équ l l i b re  e t  de  Ia  nesure  qur i l  a

n ié  Ia  mus ique de  lYagner .  Cet te  répu ls lon  phys ique ( ident ique à  ce l le  qu i

Ie sals i t  devant Ia d.évolut lon) a dans les deux cas son or ig lne dans un

(r) :
Q):

( t )  :

Nie tzsche ,  op .  c l t . ,  Bd .  1 ,  p .  1279  ( le t t re  à  Georg  Brandes  du  19
fév r ie r  I8B8) .
N ie tzscher  op .  c i t . ,  8d .2 ,  Der  Fa l1  T fagner ,  p -  924:  Uagner  sera t r t
l rhér i t ie r  de  f ,ege l  parce  qu ' i l  a  fa i t  de  Ia  mus ique une idée.  Les
hégé l iens  1 'ava ien t - i l s  i n te rp ré té  a ins i?
Bd.  2 ,  D ie  f rôh l i che  Vr / l ssenschaf t r  pp .  IO5 sq .
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par t i -p r is  de  ra t iona l i té .  V fagner ,  pâr  son nauva is  goût  ton l t ruant ,  Scho-

pènhauer r  Pâr  l -es  sor t i lèges  dont  i I  pare  une pensée qu l  désespère  de  Ia

v ie ,  son t  le  cont ra i re  de  vér i tab les  éducateurs .

Le  reJe t  ind ls t inc t  de  Wagner  e t  de  Schopenhauer  suppose Ia  per -

cep t ion  d 'une  a f f l n i té  qu i  l es  rend ,  éga lement  dangereux ,  e t  S t rauss  n 'a -

va i t  jamais  eu  f  idée  de  rapprocher  Wagner  e t  Hege l .  B ien  que les  no t ions

de 'v ie t '  e t  d fnéducat ion"  chez  St rauss  e t  chez  N ie tzsche a ien t  un  contenu

d i f fé ren t ,  l t hos t i l i t é  de  S t rauss ,  en  dehors  d .e  tou te  ré fé rence  à  des  va-

l -eurs  pos i - t i vesr ,  an t ic ipe  ce l l -e  qu i  surg i ra  chez  I ' l i e tzsche après  l_es  , , fn -

tenpest ivestr .  ï /agner et  Schopenhauer étalent pour Strauss des auteurs no-

c i fs ,  décadents ,  e t  Ia  négat ion  d .u  vou lo l r -v iv re  1 'ava i t  ind igné au  po in t

de le rendre ln juste envers Schopenhauer. .

R ien  nré ta i t  p rus  fac l le  à  N ie tzsche que de  par le r  d .u  suceès

de  "L rAnc ienne  e t  Ia  Nouve l le  Fo i " .  11  vena i t  à  po in t  pour  Jus t i f i e r  ses
hypothèses pessimistes -  Niet 'zsche ne se d.érobe pas pour autant à une ques-

t ion  p lus  dé l i ca te  à  t ra i te r  d .ans  1a  perspec t ive  de  Ia  p remière  , , fn tempes. -

t l ve"  :  ceL le  de  I 'hos t i l i té  p resque généra le  de  la  c r l t ique  qu i  ava l t  ame-
né St rauss  à  écr i re  une HPost face  en  gu ise  de  . r ré face ' .  N ie tzsche pose d . ,a -
bord Ie probl-ène très honnêtenent en ces ternes :  "Si  nous avons ainsl  ad-
nls sans autre exanen que le l ivre des confessions d.e Strauss a t r i -onphé

dans 1 'op in ion  pub l ique e t  Qu€,  t r iomphateur ,  i l  a  é té  le  b ienvenu,  son au-
teur nous ferai t  peut-être remarquer que res nul t ip les jugenents parus sur
son l i v re  dans  des  feu l l les  pub l lques  nron t  pâsr  1 l  s 'en  fau t  de  beaucoupr

un carac tère  unan ime n i  sur tou t  incond l t lonne l lement  favorab le ,  e t  qu , i l  a

dû Iul-mêne se défend're d.ans une postfae.e contre 1e ton parfois extrênement
hos t i le  e t  ra  nan iè re  par  t rop  inso len te  e t  p rovocat r i ce  de  que3,ques  uns
de ces  cheva l ie rs  journa l l s t iques  de  1a  p lume. "  ( r )  Mra ls  N ie tzsche se  t i re
ensui te  drune s l tuat ion enbarrassante par  une p i rouet te .  Le r lv re  de St rauss

( I )  :  N ie tzscher  op .  c i t . ,  Bd .  I t  p .  I?g .
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présentera i t  d .eux  aspec ts .  I1  sera i t  à  Ia  fo ls  " tbéo log ique"  e t  f t l i t t .é ra i . -

re " .  En  touchan t  à  Ia  théo log ie ,  en  A l lemagne,  i l  susc i ta i t  fa ta lement  des

quere l les  d .ans  un  domaine  oùr  chaque A l lemand es t  in to lé ran t ,  où  I 'op in ion

se d , iv ise  en  une mul - t i tude  de  fac t ions .  Cet  aspec t  es t  é t ranger  à  ]a  cu l -

tu re  a l lemande, '  nous  d l t  N ie tzsche .  En  revanche ,  Ie  b rouhaha  s tapa ise ,  dès

que  I ' on  par le  des  qua t i tés  l i t t é ra i res  de  S t rauss .  L 'unan i rn l té  se  fa i t

pour  le  qua l i f i e r  d " 'éc r i va in  c lass iquer ' .0 r  ce  p rob lème es t  le  seu l  qu i

in té resse  la  cu l tu re .  Le  scanda le  n 'es t  que  fumée.  Ses  causes  son t  géogra -

ph iques .  Le  l i r re  de  St rauss  par  sa  fo rme,  seu le  qua l i té  à  laque l le  son

adversa l re  p ré tend accord .er  d .e  f  impor tance,  réeonc i l ie  tous  1es  A11e-

mands.  11  es t ' f  l -e  I i v re  idéa l "  (  I )  .

En  ra isonnant  a ins in  N le tzsche renverse  l -es  perspec t ives .  Le  '1é-

ba t  ne  se  ramène pas  à  une quere l le  d 'A l lenands.  L 'ob je t  p r inc ipa l  du  l i -

v re  de  St rauss  es t  b ien  la  ré fo rme de Ia  soc ié té  e t  des  c royances ,  comne

Ia  c r i t i que  l ra  compr is .  D i re  d tun  te l  ouv rage  qu ' i l  es t  convenab lement

écr i t ,  ma is  que les  idées  qu i  concernent  les  p rob lèmes que N ie tzsehe lu i -

nême qua l i f ie  de 'g raves  e t  te r r , - ib Ies"  sont  sans  in té rê t ,  équ ivaut  à  une

condamnat ion  sans  appe l  (2 ) .  N ie tzsche ,  s ' i l -  ne  s 'é ta i t  ag i  que  de  s ty le ,

aurai t  probablement chois i  une autre v ict i rne pour sa première " Intenpes-

t i ve " .  En  fa i t ,  i l  n 'a r r ' i ve  pas  à  exp l iquer  Le  succès  d tun  l i v re  con t re

leque l  la  c r i t ique  s res t  déchaînéer .  Ia  faveur  du  pub l ic  é ta r r t  éga l .ement

une én igme pour  S t rauss  qu l  en  cherche les  ra isons  dans  1es  pronesses  du

t i t re  (7 ) ,  mot i f  sa t i s fa isan t  tou t  au  p lus  pour  1 'engouement  susc i té  par

Ies  p remiè res  éd i t i ons .

La  né thode e t  Ie  p lan  cho is is  par  N ie tzsche d iss inu len t  ma l  une

cont rad ic t ion  in te rne .  N ie tzsche dés in tègre  drabord  les  1dées en  jouant  ha-

b i lement  sur  leur  express ion  pour  1es  r id icu l i ser ,  avant  de  cons ta te r  que

:  Ib id .  p .  I79 -
:  Ib ld .  p .  I8Z .
:  A .B . ,  p .  5 tB  ( le t t re  à  Ze l le r  du  l?  oc tobre  1872) .

687

( r)
(2 )
( t )



Ie  l l v re  n ta  de  rappor t  avec  l -a  cu l tu re  a l lemande que par ' la  fo rmer  Qûe

l ,on  juge  exce l len te  d ,e  tous  cô tés .  C tes t  ]a  p reuve  d 'une  ta re  qu i  a f fec te

éga lement  I 'au teur  e t  son  pub l1c .  0 r ,  tou te  l -a  démonst ra t ion  an tér ieure

de N le tzsche reposa l t  sur  Ia  cor respond.anee en t re  les  idées  de  St rauss  e t

ce l les  du  pub l ic  a l lemand cu t t i vé  dans  laque l le  i I  voya l t  Ie  s lgne d 'u l t r

e f fondrement  de  la  cu l tu re  au thent i {u€r  de  son "ex t i rpa t ion ' r  au  pro f i t

6u  déve loppenent  matér ie }  de  1 ' l lnp i re .  Ne pouvant  t rouver  d rexp l l ca t io t t

conva incante  à  la  hargne des  journa l i s tes ,  N ie tzsche voudra i t  en  d 'écDu-

v r i r  I ro r ig ine  dans  1 'âpre té  des  d ispu tes  théo log iques ,  a lo rs  que  ce  son t

les  concep t ions  re l ig ieuses ,  ph l losoph lques  e t  .  sc ien t i f i ques  de  S t rauss

que  1 ,on  met  à  l t l ndex .  I l -  se ra i t  p lus  jus te  de  d i re  que  la  louange  du

s ty l i s te  es t  une concess ion  qu i  n 'engage à  r ien  pu lsque le  v ra i  débat  se

sl tue sur un autre terrain.

Nous nrass is tons  pas  à  une quere l le  spéc ieuse sur  que lques  po in ts

de  théo log ie  ma is  à  I ' évoLu t ion ,  sens ib le  depu is  p lus ieurs  décenn ies ,  d 'u -

ne ;  c r i se  de  consc ience pro fonde dans  une par t ie  de  la  bourgeo is ie  cu l t i -

vée-  S t rauss  n ren  a  pas  dou té  s i  1 'on  en  juge  par  son  in t roduc t ion  o t r  i I

dénont re  aux  ca tho l iques ,  e t  p tus  encore  aux  pro tes tan ts  dés i reue de  ré -

fo rmer  les  Ég l i ses /  qu t i i  n 'es t  pas  poss lb ie  de  t rans fo rmer  Ia  re l ig ion

en res tan t  à  f  in té r ieur  de  ses  organ isa t ions  e t  qu ' i I  vau t  n ieux  renod-

cer  s inu l tanément  à  Ia  re l ig ion  anc ienne e t  aux  fo rnes  nouve l ]es .  S i  le

sor t  du  l l v re  a  é té  d i f fé ren t ,  se lon  qu ' i l  é ta l t  adn i ré  par  les  é tud ian ts

e t  leurs  p ro fesseurs  ou  dén igré  par  des  c r i t iques  l i t té ra i res ,  Ia  cause

en es t  sans  doute  dans  1 'absence d .e  t r ibunes  e t  de  t r lbuns  .chez  les  par -

t l sans  de  St rauss .  Cet te  cause ne  se  su f f  i t  pas  à  e l le -nêure  e t  nous  ob ' l i -

ge  à  chercher  les  ra isons  idéo log iques  e t  soc io log iques  d . 'un  aceue i l  aus-

s i  con t rad ic to i re .  Une par t le  re la t j . vement  lmpor tan te  de  la  bourgeo is ie ,

Ies  "nous [  d .on t  S t rauss  dev ien t  1 'o rgane,  penche vers  un  a thé isme sys téma-

t lque,  tou t  en  approuvant  d 'au t re  par t  la  po l i t ique  b isnarck ienne,  no tam-

nent Ie KuLturkanpf et  Ies guerres d 'expansion. EI le ne parvient cêp€û-
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dant pas à acquér i r  une indépendance suff lsante pour fa i re entendre sa

vo lx  e t  a1 le r  au-de}à  du  Ku l tu rkanp f ,  pa rce  qu 'e l le  es t  n ino r i ta l re  € t ,

à  no t re  av is ,  inéga lement  répar t ie  dans  les  d iverses  f rac t lons  de  l -a  bour -

geo is le  a l l -emande.  Ces bourgeo is  cu l - t i vés  se  d . l s t i .nguent  non seu lement

des  ca tho l iques  e t  d .es  p ro tes tan ts ,  c royan ts  s incères  d ranc len  s ty le  ou

de fo rme p lus  l ibéra le ,  ma is  auss i  des  au t res  membres  de  Ia  bourgeo is ie

eu i r  ind i f fé ren ts  en  matère  re l i .g ieuse ou  a thées ,  vo ien t  dans  l -es  'Eg l i ses

un fac teur  de  conserva t isme soc ia l  face  à  la  montée du  soc ia l i sne  e t  ne

sont  pas  prê ts  à  y  renoncer  en  faveur  d 'une théor le  de  1 'Un ivers  qu i  Re

leur  o f f1e  aucune garant ie .  Nous re t rouvons  les  fac teurs  qu i  p ronet ta ien t

Ia  d lspar i t ion  du  Ku l tu rkampf .

E .  Haecke l  nous  suggère  une au t re  ra lson ,  d 'a j - } leurs  p roche

de 1a  précédente .  Ceux- Ià  mêmes qu l  sera len t  ten tés  de  ra l l ie r  S t rauss

hés i ten t  à  }e  fa i re  par  souc i  d .e  p réserver  Jeur  pos i t ion  personne l le  :

i l i ' i ro i  auss i ,  j ' appar t iens  aux  innombrabLes "nous"  au  nom desque ls  S t rauss

& pr is  1a  paro le  e t  je  su is  conva incu  d .e  Ia  p tupar t  des  choses  qu ' i l  a

éc r i tes  dans  son  l i v re .  Je  pu is  a f f i rmer  qu ' i I  en  es t  d .e  nême pour  beau-

coup  d 'au t res  na tu ra l i s tes  de  mes  amis ,  quo ique  ceux-c i ,  pour  d ive rses

ra isons ,  év i ten t  de  p ro fesser  pub l iquement  Ia  "nouve l le  fo i " . "  ( I )  t r l  res -

sor t  d 'une  te l le  con f idence  que  S t rauss  n 'ava i t  pas  cho is i ,  con t ra i rement

aux  accusa t ions  de  ses  adversa i res r -  1a  vo ie  de  1a  fac i l i t é .

A  par t i r  du  numéro  neuf ,  N ie tzsche se  consacre  v ra inent  à  1 'é -

tude  du  p lan  e t  du  s ty le  de  1 'oeuvre .  I1  n 'es t ime pas  log ique  1 'o rd re  cho i -

e l  pour  poser  les  ques t ions  "parce  que  Ia  t ro i s iène  n 'a  r ien  à  vo i r  avec

La deux ième,  la  quat r iène avec  Ia  t ro is iène,  ê t  tou tes  les  t ro is  avec  Ia

pren iè re l '  (2 ) .  Toute  l fa rgunenta t ion  que N ie tzsche déve loppe au  su je t  de

la  s t ruc tu re  du  l i v re  n res t  cependant  p robante  que s i  I ' on  accepte  sans

(  l )  :  E .  Haecke l  r  op  .  cJ - t  .  ,  p ré face ,  p .  XXXVI I I .
Q)  :  N ie tzsche  r  op .  c i t . ,  p .  I8 I .  Les  qua t re  ques i ions ,  qu i  cons t l tuen t

Ies  qua t re  g randes  par t ies  de  "L rAne ienne  e t  1a  Nouve l le  Fo i ' r ,  son t ;
t tSommes-nous  encore  chré t iens?" r  "Avons-nous  encore  une re l ig ion?" ,
' rConment  comprenons-nous  Ie  monde?" r  "Comment  o rgan isons-nous  no t re
v ie?  "
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réserve  les  d ls t lnc t ions  dont  i I  pose Ie  p r lnc lpe .  C 'es t  un  cho ix  personL*

ne l  qu t i l  impose :  "Le  na tu ra l i s te ,  pa r  exemple ,  qu i  sou lève  la  t ro l s lène

quest ionr .  témoigne préc isérnent  de  la  pure té  de  son sens  de  Ia  vér i té  en

répondan t  par  le  s i l ence  à  la  deux ième sans  s ' y  a r rê te r . , '  ( i )  I1  n 'es t

pas  lnd ispensab l -e  non p lus  d 'ê t re  u -n  " théo log ien  chré t ien"  impén i ten t

pour  penser  d rabord  au  chr is t ian isne e t  non pas  au  bouddh isne en  employant

I texpress ion  "anc ienne  fo i ' f  -  N ie tzsche  oub l ie  i c i  que  S t ra .uss  s tadresse

à des  lec teurs  a l - lenands pour  lesque ls  l -a  fo i ,  obJet  de  respec t  ou  de  né-

ga t ion  ph l losoph lque ,  es t  d .e  tou te  év idence  1e  chr i s t ian isme.  S t rauss  n 'a -

va i t  pas  de  surc ro î t  i gnoré  I Iex is tence  du  bouddh isme e t  ava i t  même sou-

l igné  qu '11  ava i t ,  avant  1e  chr is t ian isme,  fo rmulé  des  ex igences  rooraLes

semblab les .  L rob jec t ion  de  N ie tzsche ind ique que son admi ra t ion  pour  Scho-

penhauer  es t  à  son po ln t  cu lmlnant  p lus  qu 'e l le  n 'a t te in t  v ra lment  son ad-

versa i re .  Beaucoup de  penseurs  au t res  que St rauss  c ro ien t  auss i  que la  rna-

n iè re  "d 'o rgan ise r  sa  v ien  a  un  cer ta in  rappor t  avec  ce l le  de  "comprendre

Ie  monde ' r .  P lus i -eurs  aecusat ions  de  i \ ie tzsche on t  leur  source  dans  un  re -

fus  os tens ib le  de  sympath iser  avec  un  sys tène qu i  es t  é t ranger  à  sa  per -

sonna l l té .  S t rauss  voudra i t  nconformément  au  schéna d i rec teur  de  f  in t ro -

duc t ien  ind iquer  les  p reuves  sur  lesque l les  s rappu ie  Ia  concept icn  mooer -

ne  du  monde :  ma is  tou tes  ces  preuves ,  11  les  enprunte  à  la  sc ience e t  se

compor te  une fo is  encore  abso lument  en  savant ,  e t  non en  c royant "  (2 ) .  Deux

pensées i r réduc t ib les  se  heur ten t  sans  qur i l  en  résu l te  un  débat  sc ien t i -

f ique  ou  ph l losoph ique.

La  sévér i té  de  N ie tzsche  s rexerce  sur tou t ,  i l  es t  v ra i ,  su r

r rL rAnc ienne e t  la  t \ouve l l -e  Fo i "  e t  t rès  accesso i renent  sur  "Vo l ta i re r r re t

i I  nous  d i t  p ré fé rer  à  ces  ouvrages  d 'au t res  p lus  anc iens  où  St rauss  s ra-

véra i t  p lus  conpéten t  :  " I1  y  eu t  un  St rauss ,  un  savant  va i l lan t ,  r igou-

reux ,  à  la  mine  sévère ,  gu i  nous  é ta i t  auss l  sympath ique que qu iconque en

Al lemagne ser t  la  vér i té  avec  sér ieux  e t  persévérance e t  sa i t  régner  en

( I )  e t  (2 )  :  Ib id . .  p .  I8 I
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maî t re  à  ] ' l n té r ieu r  de  ses  f ron t iè res ;  I ' homme qu i  es t  au jourd rhu i  cé . -

lèbne dans  l ,op in ion  pub l lque sous  Ie  norn  de  l lav id  S t rauss  es t  un  au t re

homme :  peut -ê t re  es t -ce  Ia  fau te  des  théo log iens  s ' i I  es t  devenu ce t  au-

t re ;  h re f ,  Iâ  façon dont  i l  j oue  auJourd thu i  avec  Ie  nasque du  gén ie  nous

es t  auss i  od ieuse e t  r ld icu le  que sa  grav i té  d 'an tan  nous  cont ra igna i t  à

la  g rav i té  e t  à  la  sympath ie . "  ( I )  N le tzsche  p ré fè re  donc  Ie  savan t  d 'au -

t re fo is  tou t  en  accusan t  les  théo log iens  de  1 'avo j . r  pe rver t i  e t  Hege l  d 'a -

vo i r  gâ té  son s ty le .  0 r ,  les  ouvrages  de .  S t rauss  les  pLus  érud i te '  qeu)G

d 'an tan"sont  jus tement  les  p lus  théo log iques  e t  éga lement  N ie tzsche a

ra ison  -  Ies  m ieur  éc r i t s  (2 ) .  N ie tzsche  ne  t ien t  pas  compte  non  p lus  de

I 'évo lu t ion  log ique  de  "La  V ie  c le  Jésus"  à ' r l rAnc ienne  e t  l a  Nouve l le  Fo i "

en passant par Ia "Dogmatiquett  dans laquel le i I  nty a pas rupture mais con-

t lnu i té .

N ie tzsche achève son " In tempest ive"  par  une exécut lon  en  règ le .

Tous  les  nécan ismes ar t i f i c ie ls  du  s ty le  de  St rauss  sont  dénontés .  Les

express ions  vo is j -nes  ou  synonynes qu ' i }  mé langera i t t  les  obscur i tés  de

phrases  t rop  compl iquées ,  les  images d ' lnsp i ra t ion  t rop  noderne empruntées

à  ]a  techn ique  ou  à  l ' économie  don t  i ]  es t  v ra l  qu ' i l  a  abusér  c€1 les  dé-

jà  usées  qu l  dev iennen t  g ro tesquesrdès  qu 'on  se  rappe l le  Ie  sens  p remie r

t raves t i  par  l tusage,  sont  imp i toyab lenent  mises  en  lun iè re .  Encore  fav ' t ;=

i I  ne  pas  oub l ie r  que drau t res ,  Auerbach,  V ischer r .  Gutzkowr  Pâr  exempl -e t

que N ie tzsche p lacera i t  p lu tô t  en  dessous  de  St rauss  dans  sa  h ié rardr ie ,

aura ien t  pu  ê t re  les  v i c t imes  du  sacr i f i ce  ( l ) .

( r) :
(2)  :

I b t ô .  p .  I B 9 .  L a  !  _ a  ̂  _ . .
Nie tzsche t ra i te  I 'ouvrage de  St rauss  de  pur  p rod .u l t  de  Ia  théo log ie
avant  d 'accab ler  son  adversa i re  pour  avo i i  abandonné sa  spéc : la l i té
au  p ro f i t  d 'exp lo ra t lons  spécu la t i ves_qu i  dépassa ien t  ses  moyens .
Dan i  "Der  A .n t iôhr is t " ,  11  qua l i f ie ra  ' lLa  V ie  de  Jésusr t  d r r roeuvre  de
l r incomparab le  S t raus i "  (Bd .  2 ,  p .  I I90 ) r  g rp ress ion-que  nous  n9  som-
r " r  p " " - iàn tés  de  prendre  au  p ieâ  de  Ia  le t t re  na is  dans  Iaque l le  An-
a ié" ' "é  dé ;è1 ;  pou i tan t  aucunô i ron ie  (N ie tzsche,  sa  v ie  e t  sa  pensée
tome I I I ,  Par i s l  1958 ,  P .  t5 I )
C f .  N le tzsche ,  op . -ô i t , . ,  gd .  f ,  pp .  I48  sg . r  Bd .  2 ,  nUber  d ie  Zukun f t
unserer  B i ldungsànsta l têo" ,  p .  206.  I l  es t  v ra j -  que N ie tzsche ne  la is '
se  presque r ie -n  subs is te r  de  Ia  ] l t té ra tu re  a l lenande (Bd.  I ,  l l e r
V landere r  und  se in  Scha t tenr  pp .92 I  sq . ) .
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Metzsche,  Qu l  s ra t taque,  après  Schopenhauer r  âu  ja rgon en  usa-

ge dans  les  le t t res  a l lemandes,  n 'a  pas  to r t  de  remarguer ,  même s i  c ; res t -

pure habi leté d.e sa part  r  gù€ Strauss ne f igure pas parmi les plus nauF

va ls  s ty l i s tes .  11  ignore  sans  doute  que St rauss  longternps  avant  lu i  s 'é -

ta l t  fa i t  l -e  dé fenseur  de  la  pure té  de  la  langue,  qu ' i l  ava j . t  vu  Ia  marque

du ph i l l s t in  dans  sa  Cénatura t ion ,  € t  n i  lu i ,  n i  Schopenhauer r  ne  ren ie -

ra ien t  les  exemples  qu t i l  donna i t  ( I ) .

Dans une cer ta ine  mesure ,  S t rauss  a  nené à  b ien  sa  tâche.  11

nra  pas  lassé  ses  lec teurs  en  dép i t  de  l ra r id i té  de  Ia  mat iè re  € t ,  s i  sa

langue  ne  répond  pas  aux  ex igences  de"  r \ i e tzsche ,  Jes  règ Ies  qu t i l  s té ta i t

inposées pour  écr i re  son l i v re  ne  fac i l l ta len t  pas  son t rava i l .  N ie tzsche

fe in t  auss i .de  c ro i re  que  sa  v ic t ime se  p rend  pour  un  éc r i va ln  c lass ique .

0r  S t rauss  a  l im i té  son ambi t ion  à  ê t re  un  ép igone en  donnant  à  ce  mot  Ia

p lus  grande d ign i té  poss ib le .  11  pré féra i t  ê t re  un  hér i t ie r  sc rupu leux

qutun  c réa teur  rna lheureux .  Sa na l -chance es t  d ravo i r  sub i  une c r i t ique  à  Ia -

que l1e  peu d .e  ses  contenpora ins  aura ien t  pu  rés is te r  e t  de  nravo i r  pas  eu

le  temps n i  sur tou t  ]a  fo rce  phys ique de  répondre .

LIEFFET DE LA ERITIQUE DE NIETZSCHE

Si  nous  en  c royons  les  dern ie rs  téno ignages de  N ie tzsche,  le

re ten t issement  fu t  énorne e t  con forme à  ce  qur i l  espéra i t .  Parse  qu ,1 I  é -

ta i t  déià ' rOrdinar ius '  nalgré ses v ingï-sept ans, Nietzsche aural t  été re-

connu cDmr le  "une sor te  d tau tor i té "  qu i  n rava i t  p lus  beso in  de  fa l re  ses

preuves  (e ) .  11  oub l ie  seu lement  que  1 'au to r i té  de  1 'un ive rs i ta i re  en  son

dona lne  nra  pas  grand.  chose de  connun avec  Ia  cé lébr i té  de  Lrécr iva in .

( I )  :  - I1^qua l i f ia i t  en  I8 l5  Ie  mauva is  goût  d .a ls  1 'express ion  de  r rph i l i s te r -
Ia f t igke i t " .  Ce t ravers  dé f igura i {  le  s ty le  d 'un  théo1og iàn ,  Bôhrnèr r -
dans sa nTheologische Auslegung d.es paul in ischen SendscËreiÉens an die
Ko losser "  (c f .  "Charak te r i s t i kén  und-Kr i t i ken , ' ,  pp .  ZgZ -29g i : - c l  g in -
dgr  ( te  f i l s  de  l rami  d .e  s t rauss)  s 'es t  a t taché  à^aAmont " " i -0 "n .  une
sér ie  d 'a r t i c les  du  "Gegenwar t " ,  LSTt reuê  N ie tzsche  s ré ta i t  a idé  du
d, ic t ionna i re  de  Gr imm.  r \ ie tzsche n 'a  pàs  fa i t  mys tèré  ae-àét  usage(op .  c i t .  ,  p .2O7) .

(2 )  :  N ie tzsche ,  op .  c i t .  ,  Bd .  t ,  ! i p "  I2Tg  sq .
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Les  réac t ions  1mméd ia tes  de  N ie tzsche  démenten t  les  souven l rs  ta r -

d i fs .  Les  le t t res  à  Gersdor f f  du  27  septembre  e t  du  I8  oc tobre  IBT1 nous

apprennent  au  cont ra i re  que Ia  p lupar t  des  ar t l c les  pub l iés  1 'on t  é té  à

gâ t -e ,  Ia  v i l - l e  où  N ie tzsche  ense igna i t r  gue  p resque  tous  é ta ien t  hos t i l es ,

e t  que N ie tzsche é ta i t  su f f i samment  anx ieux  pour  en  opérer  le  recensement

sans trop prendre garde à leur contenu(D.Vlagner réagi t  certes avec enthot l -

s iasme,  conf i rnant  a in r i  qu 'une po lén ique cont re  S t rauss  lu i  tena i t  à

coeur  !  "Je  vous  Jure  par  D ieu  que vous  ê tes  pour  mo i  le  seu l  qu i  sache

ce  que  je  v€ l rK . r t  (2 )  C tes t  un  cas  i so l -é  .  
_

Dtau t res ,  pa rmi  1es  p lus  g rands ,  son t  p lus  réservés  s inon  hos t i -

les ,  par  exemple  B:urckhard . t  ( r ) .  La  brochure  de  N ie tzsche es t  Ia  cause 'de

la  b rou i l ]e  en t re  Qverbeck  e t  Tre i tschke,  qu i .  n 'éprouve pc iu r tan t  pas  que

synpath ie  pour  S t rauss .  iuême parml  ses  amis ,  l l i e tzsche ne  rencont re  pas  u-

ne  approbat ion  to ta le  e t  i l  suppose que son l - i v re  aura i t  pu  ê t re  à  1 'o r i -

g ine  d 'un  désaccord  avec  G.  Krug  (4 ) .  Le  J I  décenbre  1871 ,  i l  es t  su f f i -

samnent  découragé pour  écr i re  à  Rohde qu ' i l  es t  nécessa i re  à  lu i  e t  à  ses

amis  de  "s tass is te r  mutue l lement " ,  ca r  tou t  Ie  nonde  dou te  qu ' i l  pu isse  sor ' -

t i r  que lque chose de  leur  façon de  penser .  11  nous  apprend éga lement  f  in -

d ignat lon  ce  R i tsch l ,  qu i  lu i  a  pour tan t  fac i i i té  i ' en t rée  dans  la  car r iè -

re  un ivers i ta i re  :  "Le  v ieux  R i tsch l  s 'es t  mi -s  à  ra t ioc lner  fu r ieusênent

sur  rYagner  écr iva in ,  pu is  sur  les  Erança is  ( je  passe pour  un  adn i ra teur

des  França is )  ( . . , )  i l a  démesure  e t  na  g ross iè re té  con t re  S t rauss  on t  é fé

b- ;Lânées. "  (5 )

Ces le t t res  nous  rense ignent  sur  1 té ta t  des  espr i ts .  Seu ls  l -es

amis  les  p lus  in t imes sont  so l ida i res ,  chez  les  au t res  se  man i fes ten t  la

réserve  e t  l r i nd igna t ion .  Un  des  reproches  essen t ie l s  es t  l a  b ru ta l j . té  de

:  N ie tzsche ,  Gesamue l te  Br ie fe ,  Bd .  I ,  pp .  241  e t  25O.
:  i r l ietzsche ci te les paroles de ' rYagner d.ans Ia l -et t - re à Gersdorf f  du

27  sep tembre ,  p .  247 .
:  Bernou . l l i ,  op .  c i t . ,  Bd .  I1  p .  52 t
:  Gesanmel té  n i i .e fe ,  Éd.  I ,  p . 'Z4 I  ( le t t re  à  Krug du  2 I  sep temb ' re  IB71)
:  G .8 . ,  Bd .  I I '  pp .  474  sQ.

(r)
(z>
3)
(4)
(5)
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l rag ress ion ,  un  au t re  es t  l t apo log le  de  }a  F rance  qu 'on  p ré tend  y  t rouver .

Le  c réd i t  de  lVagner  lu i -même nres t  pas  à  l rabr i  d 'a t taques  c le  la  par t  des

amis  de  N ie tzsche .  Sans  dou te  y  a - t -11  dans  ce t t .e  réproba t ion  l r i n tu i t i on

d .es  con t rad ic t ions  de  N ie tzsche ,  na t iona l i s te  fe rven t  i I  y  a  peu  encore ,

contempteur  de  la  cu l tu re  p russ ienne,  admi ra teur  de  Wagner  qu i  v i l ipend.e

les  va incus ,  a lo rs  que  lu i -même sou l igne  1 'o r ig ina l i té  de  leu r  eu l tu re .

S i  I ' on  p rena l t  Ia  p remiè re  " In tempes t i ve"  à  La  le t t re ,  i I  f audra i t  con-

s idérer  conme une ca tas t rophe pour  Ia  c iv l l i sa t ion  ce t te  v ic to l re  que

Nie tzsche a  ardemment  souha i tée .  L 'a t t i tud .e  de  St rauss  para lssa i t  p lus

cohéren te  e t  beaucoup  lu i  reconna issa ien t  de  1 'honnê te té  e t  du  courage .

N ie tzsche I ravouera  p lus  ta rd  avec  f ie r té  e t  f ranch ise  :  les  'o ln tempest i -

ues"  sont  d .es  confess ions ,  des  promeeses sacrées .  Ce que N ie tzsche nous

d i t  de  la t ro ts ième e t  de  Ia  Quat r ième vaut  p lus  encore  pour  1a  première( I ) .

E l les  ne  nous  par len t  que de  N le tzsche.  Le  pub l ic ,  ne  pouva i t  pas  l -e  savo i r .

Quand on  s 'é lo igne  de  Bâ te ,  guand  on  qu i t te  les  amis  de  N ie tzsche I

les  réac t ions  dev iennent  souvent  t rès  v i ru l -en tes .  La  p lus  lu rpor tan te  e t

la  p lus  soupçonneuse  es t  ce } le  de  G.  Ke l - Ie r :  " J ré1  conmencé  Ia  lec tu re

du panph le t  d .e  voyou de  Iu .  N ie tzsche cont re  S t rauss  mals  je  ne  parv iendra i

cer ta inenent  pas  à  1 'achever  à  cause du  s ty le  beaucoup t rop  monotone dans

l r in ju re ,  sans  aucun  résu l ta t  pos i t i f ,  sans  oas is .  A  ce  qu 'on  d i t ,  N le tzsche

est  un  jeune pro fesseur  de  v ing t -s ix  ans  à  pe ine ,  é ]ève  de  R i tsch l  à  Le ip -

z ig  e t  ph i lo logue,  ma j -s  qu fune cer ta ine  néga lonan ie  pousse à  se  fa i re  re -

marquer  dans  d . rau t res  d .omaines .  Par  a i l leurs r i l  ne  manquera i t  pas  d .e  dons

na ls ,  en t iché  de  Wagner  e t  de  Schopenhauer ,  sacr i f ie ra i t  à  BâIe  avec  que l -

ques  au t res  toquée de  son espèce à  un  cu l te  conf ident ie l .  Par  sa  brochure

cont re  S t rauss ,  i I  veu t  sans  aucun doute  fa i re  par le r  de  lu i  d run  seu l

coup par  tou t  1e  mond.e ,  6es  fonc t ions  obscures  de  maî t re  d  t  éco le  lu i  pa-

ra issant  t rop  ennuyeuses  e t  t rop  un i fo rmes.  I1  s rag i t  d .onc  de  savo i r  s l  ce

(  I )  :  N ie tzsche ,  i ïe rke ,  Bd .  2 ,  D ie  Unze l tgenâssen ,  pp .  I I I I  sÇ, .  r  Bd .  1 ,
p .  1279 .
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n 'es t  pas  rendre  serv ice  à  un  ca lcu la teur  d .e  son espèce que de  s toccuper

de lu i  sér ieusenent .  Je  t , iens  le  personnage pour  un  arch iph i l l s t in ,  pour

une  qu in tessence  de  ph i l i s t i n . ' r  ( i )

La  le t t . re  de  Ke1 le r ,  s i  pa r t ia le  qu 'e I le  pu isse  ê t re rnous  per -

met  de  supposer  que nombreux  fu ren t  ceux  qu i  c ru ren t  à  I 'époque que

Nie tzsche tena i t  à  fa i re  scand,a le  pour  se  pousser  sur  le  devant  de  l -a

scène .  N ie tzsche  n 'ava i t  pas  encore  Le  p res t ige  qu ' i I  s ta t t r i bue  dans  l -a

le t t re  à  Brandes.  La  eusp lc ion  d .es  in ten t ions  de  r r l ie tzsche es t  peut -ê t re

in jus te  ou  tou t  au  moins  exagérée dans  la  mesure  où  j . l  s 'é ta i t  m ls  au j

serv ice  des  in té rê ts  d .e  yVagner  e t  d 'Overbeck  en  s 'en  prenant  à  S t rauss  -

e t  non pas  à  un  au t re  -  e t  où  le  thème qu i  1u i  tena i t  à  eoeur  é ta i t  ta  dé-

myst l f i ca t ion  d .e  la  cu l tu re  a l lemande.  Des renarques  malve i l lan tes  durent

pour tan t  € t re  fo rmulées  assez  souvent  pour  que N ie tzsche jugeât  nécessa i -

re  de  s ten  jus t i f i e r  devan t  Brandes ,  long temps  après  1 'événement ,  e t  sans

les  ment ionner  expressément .  Ma is  Ia  l -e t t re  de  Ke l le r  ne  condanne pas  seu-

lement  lee  excès  de  Ia  p remiè re  " fn tempes t i ve" ,  e l l -e  révè le  auss i  qu 'une

des anb i t ions  pr inc ipa l -es l  de  N ie tzsche,  ce l l -e  de  préserver  e t  de  rénover

La langue,  t re  pouva i t  encore  ê t re  compr ise ,  nême des  écr iva ins  qu ' i l  ap-

préc ia i t  le  p lus .  Le  s ty le  d .e  N ie tzsche a  ennuyé Ke l le r  par  sa  monoton ie .

0n  comprend n ieux  a ins i  cer ta ins  jugements  f la t teurs  por tés  sur  S t rauss

e t  leu r  pers is tance  pend .an t  p lus ieurs  d iza ines  d . tannées  (2 ) .

A  en  Juger  par  l ' express ion  scand.a l i sée  de  Ke l l -e r ,  Ia  coupure

éta i t  p ro fonde en t re  les  espr i ts .  Les  bu ts  que poursu iva i t  N ie tzsche ne

furent pas compris de 1a plupart  de ses lecteurs.  Le témoignage plus tar-

di f  de Spi t te ler ' ,  noins accablant pour Nietzsche, apporte une preuve sup-

p lénenta i re  du  t roub l -e  p rovoqué par  1a  premlère  " . In tempest iven .  Sp i t te le r

G.8 . ,  Bd .  I I f  ,  p .  2 I0  ( le t t re  à  Eml I  Kuh  du  f8  novenbre  IB7 ' ) ) .
Ze l le r  dans  " i ) .F .  S t rauss  in  se inen Leben und Ln  se l .nen Schr l f teu ' , .
Bonn, 1874, g- 99, compare "vol ta i ren à {Dichtung und lghrhel t , ' .
Z ieg le r  en  I90B d is t ingue t ro is  g rands  types  de  s ty le  en  A} ]emagne,
ce lu i  de  l re i t schke ,  ce lu i  de  N ie tzsche  e t  ce lu i  de  S t rauss  (op .c i t . ,
p .  746) .
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$ous d l t  avo i r  conçu un  préJugé tenace cont re  l , l i e tzsche,  en  ra ison de  son

at taque cont re  un  honme " fu r ieusement  L ra ï  de  tou te  ]a  chré t ien té" .  I1  nous

rense igne auss i  sur  }es  mi l ieux  qu i  se  ré jou i ren t  de  Ia  po lémique.  Ce sont

les  adversa i res  de  tou jours  d ,e  S t rauss  :  "E tud j -an t  à  BâIe ,  j tava is  pu  au-

t re fo is  en tendre  1 'exp los lon  de  jo le  des  p ié tLs tes  t rouvan t  un  sou t ien  ines -

péré  chez  un  ph i lo logue l ibéra l . "  ( I )  N ie tzsche conf i rme ind i rec temen ' t  ce t -

te  observa t ion  (2 ) .

La  réaet ion  des  n i l ieux  re l ig ieux  se  conprend a isérnent .  R ien

dans l -a  d ia t r ibe  de  N ie tzsche ne  pouva i t  les  inqu ié te r  dans  l r inméd ' ia t .

La  c r i t lque  de  1a  cu l tu re  a l lemande,  inaccess ib le  au  grand pub l ic , ,  n 'é ta i t

pas  p lus  dangereuse pour  Ie  gouvernement  p russ ien .  La  v io l -ence du  ton  em-

p loyé  cont re  un  écr iva in  cé lèbre  par  ses  a t taques  cont re  1a  re l ig ion  ne

pouva i t  guu ,p la i re  aux  conserva teurs ,  €D mat iè re  re l lg ieuse  ou  po l i t i que .

Les  a t taques  cont re  1 'A l le rnagne contempora ine  e t  ses  grands  homnes é ta ien t

d 'au t re  par t  inu t i l i sab les  pour  les  soc ia l i s tes  sous  la  fo rme que N ie tzsche

leur  ava i t  donnée.  S i  le  bu t  p r inc ipa l  de  1" ' - In tenpes t ive"  é ta i t  de  fa i re

( I )  :  Bernou l l i ,  op .  c i t . '  Bd .2 '  p .  482 .
(2 )  :  I1  le  fa l t  avec  émot lon  e t  na ïve té ,  ve rs  la  f i n  de  sa  v ie  consc ien te ,

dans  l -es  dern iè res  pages  d t ' rEcce  honon ,  nD ie  Unze i tgemâssen"  (8d .2 ,
pp .  I I I4  sq . ) r .  à  un  rnoment  où  i I  a i rna i t  se  rappe ler  son  pren ie r  coup
dtéc1at .  N ie tzsche nous  c i te  les  noms des  quat re  au teurs  qu i  app lau-
d l ren t  à  son  " In tempes t i ve" :  E .  Bauer ,  Ewa1d,  Ho f fnannn  e t  E i l l e -
b rand .  Ces  hommes aura ien t  ag i  "pour  des  ra isons  d to r ig ines  d ive rses
e t  en  par t ie  imposs ib les  à  découvr i r " .  H i l l eb rand ,  don t  nous  repar le -
ronsres t  Ie  seu l  qu i  ne  so i t  pas  suspec t  d ravo i r  ag i  pour  des  mot i f s
par t i sans  e t  i I  n 'a  pas  accab]é  St rauss  avec  l - 'acharnement  qu i  carac-
té r i sa i t  L téc r i t  de  N ie tzsche .  B .  Bauer  e t  S t rauss  é ta ien t  ennemis  ju -
rés  depu is  la  p ren iè re  "V j -e  de  Jésus" .  La  théo log ie  d . rEwal i l  représen-
ta i t  tou t  ce  que  S t rauss  dé tes ta i t ,  c 'es t -à -d i re  la  ten ta t i ve  de  con-
c i l i e r  l ro r thodox ie  e t  1 'espr i t  moderne  e t  l i bé ra l .  S t rauss  1 'ava i t
fa i t  savo i r  c la i rement  à  deux  repr ises ,  dans  sa  pré face  aux  "Gesprâ-
che  von  U l r l ch  von  Hut ten"  (pp .  XXXVI I I  sq . )  e t  dans  sa  seconde  "V ie
de Jésus"  (p .  ' J6) .  

Les  que lques  rense ignements  que N ie tzsche nous  con-
mun ique sur  Hof fmann ind iquen i  qu ' i I  s 'ag i t  de  Franz  Hof fmann.  Ce d is -
c ip le  de  Baader rdont  i I  éd i ta i t  les  oeuvres  e t  d ,on t  i ]  espéra i t  que
l respr i t  pour ra i t  a id -er  I 'A l lemagne à  t rouver  son sa lu t ,  n tava i . t  aucu-
ne raison d.e nourr i . r  une est lne part lcul ière pour Strauss. Les not iva-
t ions  d .e  ces  honmes ne  sont  donc  pas  seu lement  théor iques  mals  souven+,
personne l les .  La  p remiè re  " fn tempes t i ve"  n raura  t rouvé  un  écho  favora -
t lq  que dans  ce  mi l - ieu  de  théo log iens  dont  N ie tzsch_e-  p ré . tenda. i t  qu ' i I
n t  é ta i t  composé  que  de  fana t iqueé  e t  d .e  sec ta i res .  L 'obs t ina t ion  avec

laque l Ie  N ie tzschè ,  à  ce t  i ns tân t  p réc is r  se  d iss imu le  Ia  vé r i té ,  mér i -
te ra i t  d 'ê t re  é tud iée  séparénen t .
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ressor t i r  La  van i té  de  Ia  cu l tu re  a l lemande,  c t  accesgo l renent  de  r id lcu-

l - i ser  S t rauss ,  comme Nie tzsche e t  Overbeck  l -e  d isen t  à  p lus ieurs  repr ises ,

ce  bu t  n 'a  pas  é té  a t te in t .  Les  va leurs  de  La  cu l tu re  a l lemande sont  res-

tées  in tac tes  e t  S t rauss  fu t  l -a  seu l -e  v lc t ine  (  I )  .  Les  vér i tab les  perspec-

t i ves  ne  fu ren t  ré tab l ies  que b len  p lus  ta rd .

L 'ETAT D.dS ESIRITS VEi iS IB70 :  OVEPJEQK, IAGARDE, HILLEBRAND ET

HAHTiTTANN

Après  "L r  Anc ienne e t  la  NouveL le  Fo i "  para issent  coup sur  coup

en  IB77  " l ,es  rappor ts  de  1 'E ta t  a l femand avec . Ia  théo log ie ,  l rEg i i se  e t

l -a  re l ig lonr r  d .e  Pau l  de  Lagarde,  1 'essa i  d tOverbeek  "Des ver tus  chré t ien-

nes  de  no t re  théo log ie  ac tue l - }e"  e t  "Que lques  ré f lex ions  au  su je t  du  dé-

c l in  de  la  langue a l lemande e t  de  Ia  rnenta l i té  a l lemande.  A  l - 'occas ion

drun  éc r i t  d^u  Dr .  F r .  N ie tzsche  con t re  I ) .8 t rauss"  de  K .  H i l l -eb rand .  A

ces  t i t res  v iennen t  s 'a jou te r  en  1874  dans  la  revue ' rD ie  L i te ra tu r "  neu f

ar t i c les  ln t i tu lés  "La  ques t ion  re l ig ieuse"  que l rau teur  E .  von  l la r tuann

rduni . ra btentôt  sous un t i t re plus polénlgue (2).

La  re la t lon  en t re  ces  d i f fé ren ts  ouvrages ,  qu i  on t  comme po in t

comnun de ne compter ç lue quelques dizaines de pages, a ét ,é soul ignée par

( I )  :  S t rauss  a  réag i  en  que lques  l ignes  à  1a  lec tu re  de  N ie tzsche avec
un  humour  qu 'on  ne  soupçonnera i t  pas  e t  qu i  ]a i sse  c ro i re  qu ' i I  a
n i .eux  appréc ié  que ses  contenpora ins  ]es  p lus  ever t i s  1a  v igueur  e t
le  se l  de  I ' exécu t ion  qu i  l u i  é ta i t  réservée  (4 .8 , ,  p .  5 ' lO ,  le t t re  à
Rapp du  19  décembre  1871) .  Son  é ta t  de  san té  ( i f  é ta i t  dé jà  a t te in t
par  Ie  na l  qu i  a l l -a i t  1 'empor te r  que lques  semaines  p lus  ta rd  e t  Ie
sava i t )  tu i .  i n te rd isa i t  tou t  p ro je t  de  rép l ique .  Peu t -ê t re  a - t - i l  é -
té  assez  persp icace  pour  dev iner  Ie  po in t  fa ib le  e t  1a  source  de  1 ra -
gress ion  dont  i l  é ta l t  v ic t ime :  " te  p rob lème psycho log ique es t  la
seu le  chose  qu i  mr  in té resse  chez  ce  type- là " .

Q) : P@, uler-gas @4çg!.sc!re-n j itaates zu theolq-
gie,  _ki fgbe un4_re-Ugion, Gôtt ingen, I87t ,  dont Ie sous-t i+"rer"ej-n-
versuch n ich t - theo logen zu  or ien t ie renn es t  révé la teur  du  programme.
Overbeck ,  Uber  d ie  Chr i s t l i chke i t  unsere r  heu t igen  Theo log l€ . . . ,  Le lp .
z i9 ,  IB7J ,
@r1 Hil lebrand, Zeitq4r_Vô_I_Eer und_&engghen _ 2._D$. , ttr/âlsches und
Deutsches, Einiges- i iber d.en Verfal}  der deutschen Sprache und der
deu tschen  Ges inn l t r l g . .  r  I  Der l i n ,  IB75r  pp  .  29 I  -  J fO.
E.  von Har tmann.  l l i e  L i te ra tu r ,  "Zur  re l ig1ôsen Frage ' r ,  Le ipz ig ,  1874

f f in t  rassembLés 'sous  le  t i l re  "@tZuag-
des Christentums und di  

" ' t "1 i t i_o_n_4_ç{__! l lEurf t ' : ,  
Bert in,  I8 '14.



Overbeck  lu i -même dans  une le t t re  à  Tre l tschke.  Cres t  la  b rochure  de  Lagar -

de  qu i  l - 'a  inc i té  à  écr i re  e t  non pas  St rauss  rna lg ré  l 'honnête té  qu ' i l  lu i

reconnaî t  (  t ) .  Overbeck  a  no tamment  f  in ten t ion  de  répondre  à  la  p ropos i -

t ion  de  L ,agarde de  re t i re r  les  facu l tés  de  théo log ie  de  1 'Un ivers i té  parce

qu te l les  se ra ien t  inév i tab lement  con fess ionne l l -es  e t  a lns i  é t rangères  à  la

sc ience  (2 ) .

0n  peut  s ' in te r roger  sur  les  ra isons  pour  lesque l ]es  Overbeek

et  N. ie tzsche éga lement ,  car  Ia  sympath ie  en t re  les  deux  hommes es t  t rès  p ro-

fonde à  ce t te  époque,  fa isa ien t  une tç I le  d i f fé rence en t re  Lagarde e t

St rauss  malgré  les  que lques  convergences  impor tan tes  que l ron  peut  re le -

ve r  en t re  leu rs  oeuvres .  Accords  e t  désaccords  re f lè ten t  le  mouvement  des

1dées vers  fB?O.  Les  so l -u t ions  proposées sont  ra rement  concordantes  mais

ce  sont  les  mêmes prob lèmes qu i  rev iennent  in lassab lement .

Les  jugements  por tés  sur  l -es  re l ig ions  é tab l ies  e t  no tamment

sur  1e  pro tes tan t isme sont  au  moins  auss i  sévères  chez  Lagarde que ehez

St rauss .  Lagarc le  n ie  qu ' i I  y  a i t  eu  "évo lu t ion  in in te r rompuer r  de  Lu ther  à

I tA l lemagne contenpora ine .  Ce l1e-c i  "sor t  d .u  d .ébar ras"  l -es  p réceptes  du  pro- '

tes tan t isne  parce  qu 'e l1e  es t  incapab le  d .e  t rouver  en  e l Ie -nême les  réponses

ex igées  par  une époque nouve l - le  ( l ) .  Lagarde n 'a t t r ibue  pas  au  lu théran isme

les  rnér i tes  h is to r iques  que  S t rauss  1u l  reconna Î t  encore .  l répoque  où  le

lu théran isme a  régné sans  par tage sur  des  te r r i to i res  qu i  lu i  é ta len t  dévo-

lus  ne  compbep.s  parmi  ses  t i t res  de  g lo i re  (4 ) .  Tand is  que St rauss  voya i t

dans  la  pensée  de  Lu ther  l ro r ig ine  d 'un  couran t  d 'émanc ipa t ion  de  1 'espr i t

humain ,  Lagarde n 'hés i te  pas  à  a f f i rner  :  "Je  n ie  purement  e t  s imp lenent

que Goethe,  Herder ,  Kant ,  $ l inckehnann a len t  é fé  in f luencés  d 'une man ière

( I )  :  Bernou l l i ,  op .c i t . ,  Bd . I r  p .85 '  T re i t schke  auss i -  a  é té  sens ib le  à  Ia
s incér i té -de-S t ranss  :  i I  i appor te  à  Overbec l<  qu ' i l  a  consacré  tou t  un
Vendred i  sa in t  à  Ia  lec tu re  du  l i v re  de  St rauss  e t  i ]  se  réJou i t  "qu 'u l
A l le rnand a i t  encore  le  courage de  ses  op in ions"  ( ib id .  p .  4 ) .

(2 ) :  A l lus ion  à  ce t te  phrase  de  Pau l -  de  Lagarde ,  en t re  au t res  :  "La  coex is -
tence  pac i f i que  dè  facu l tés  de  théo log ie  ca tho l lque ,  lu thér ienne ,  e t
de  théô1og ie  Lu thér ienne e t  ré fo rmée ( "un ie r te  theo l -og ie" ) ,  e t  Ia  lon-
gue durée-de ce t te  coex is tence prouvent  que tou tes  t ro is  sont  é t rangè-
res  à  Ia  sc ience . "  (Lagarder  op .c i t . r  p .  6 )

( t )  :  Lagarde ,  op .  c i t . r  p .  I7 .
(+  )  :  Ib id . .  pp .  I8  sq . 698



tan t  so i t  peu essent ie l l -e  par  Ie  sys tème pro tes tan t  e t  par  1 rËg l ise  pro-

tes tan te . "  ( i )  I1  semble  b len ,  quo ique Lagarde ne  so i t  pas  t rès  c l -a i r  sur

ce  po in t  cap i ta l ,  QUe ce  n 'es t  pas  seu lement  I ' i ns t i tu t ion  qu i  se ra i t  res -

tée  é t rangère  à  ces  c lass iques  mais  I 'espr i t  même d .u  p ro tes tan t isme e t  sa

t rad i t i on  sp i r i tue l le  {Z )  .

Conrne St-rauss, Lagard.e est  convaincu que ]a scj-enc.e et  I 'h is-

to i re  on t  ébran lé  dé f in i t l venent  les  re l ig ions  é tab l ies  e t  no tamment  Ia

re l ig ion  ca tho l ique-  La  cons t i tu t ion  d 'E ta ts  souvera ins  en  Europe  es t  en

ef fe t  con t ra i re  aux  pr inc ipes  du  ca tho l l c isme *  L r  obé issance aux  d .ogmes ne

suppor te  pas  Ie  déve loppement  des  sc iences  exac tes  qu i  fes  con t red isen t  à

chaque lns tan t .  La  découver te  cap i ta le  es t  c .ependant  ce l1e  de  1 tévo lu t ion-

n isme qu i  rend va in  Ie  contenu de  Ia  r tévé la t ion .  Lagarde,  après  St rauss  e t

b ien  d 'au t res ,  i ns is te  su r  f  impor tance  des  idées  de  Copern ic  e t  de  Ga l i i ée ,

domne s i  Ie  choc  qu 'e l }es  ava ien t  p rovoqué  n ré ta i t  ressen t i  dans  tou te  sa

pu issance que t ro is  s ièc l -es  p lus  ta rd .  en  se  c rn juguant  avec ;  Ies  e f fe ts  de

Ia  théor le  d .e  Darwin  ( t )  .

Cer ta ines  fo rmules  reprodu isent  la  c r i t ique  de  St rauss ,  ce l ie

de  "L 'Anc ienne  e t  l a  Nouve l le  Fo i "  comme ce l le  des  oeuvres  qu i  1 'on t  p ré -

cédée :  "A ins i  Ie  ca tho l i c i sme dev in t  l rennemi  des  na t ions ,  des  consc iences ,

de  I ' acc ro lssement  dee  b iens  in te l lec tue ls . ' r  (4 )  Dans  ce  con t .ex te ,  Ies  Jé -

su i tes  sont  fa ta lement  rendus  responsab les  de  tous  Les  mauxr  gu t i l s  so ien t

h is to r iques ,  po l i t i ques ,  sc ien t i f i ques  ou  éduca t i f s -  I l s  on t  eu  to r t  d .e  dé-

mont rer  i l1es  inconséquences  du  pro tes tan t isne" ,  d .e  dé fendre  le  p r ine ipe  de

Ia  souvera ine té  popu la i re .  I l s  on t  p r ivé  Ia  sc ience de  sa  subs tance en  Ia

rédu isant  à  un  "agg loméra t  de  conna issances"  sans  vér i tab le  s lgn i f i ca t ion .

Enf in ,  i l s  on t  lu t té  cont re  Ia  cornpréhens ion  des  lo is  h is to r iques  en  ense i -

gnant  que l rh is to i re  n rava i t  pas  de  va leur  (5 ) .  L ,à  où  St rauss  combat  d ra-

fb id .  p .  19 .
Ib i .C  .  p .  20 .
Ib id . .  pp  .  2 I  se .

t  (5 )  :  Ib id .  p .  2 I .

(r) :
(2)  :
( t )  !
(+) e
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bærd  1 'ac t i v l té  d 'un  o rd re  qu l  p rend .  ses  cons ignes  à  I ' ex té r ieu r .de  Ia  na-

t ion  e t  n res t  pas  soun is  au  cont rô Ie  de  ce l - le -c i ,  Lagard .e  dénonce une rna l -

fa isance cons tan te  dont  S t rauss  es t  cer tes  persuadé mais  à  1aque l1e  i I  n 'a t '

t r i bue  pas  ce t te  onn ipo tence  démon iaque  (1 ) .

Ce ne  sont  pas  les  s in i1 l tudes  par fo ls  f rappantes  en t re  S t rauss

et  i ,agarde qu i  peuvent  avo i r  susc i 'bé  I ' i n té rê t  d t0verbeck  na ls  sa  concep-

t ion  d 'une  re l i -g lon ,  d 'une  re l ig ios l t i é  p lu tô t ,  é t rangère  aur  re l lg ions  é -

tab l ies ,  hos t i le  à  ce t te  adrn i ra t ion  suspec te  du  s ièc te  d .on t  S t rauss  se  ren-

da i t  coupab le .  Lagarde réc lame de nouveaux ' rappor ts  en t re  l - 'E ta t  e t  la  re -

l i g ion ,  dé f in i t  une  au t re  doc t r ine  de  1 ' ln te rven t i -on  de  1 'E ta t  dans  Ie  do-

ma ine  des  choses  de  l . ' espr i t .  LÙEta t  e t  ses  éco les  d is t r ibuen t  les  conna is -

sances  mais  i l s  son t  incapab les  par  na ture  d Iengendrer  les  g randes fo rces

sp i r i tue l les  don t  Lagarde  a t tend  qu 'e l les  régénèren t  la  na t ion :  "Seu ' I  1e

gén ie  appor te  les  idées ,  seu l  1e  gén ie  re l ig ieux  appor te  Jes  idées  re l i -

g ieuses ,  ê t  i l  n tes t  pas  du  pouvo i r ,  même de  l rE ta t  de  susc i te r  Ie  gén ie "

ù ra is  I 'E ta t  peu t  une  chose .  LL  peu t  p répare r  Ie  chen in  à  Ia  re1 ig ion . .E t

11  te  do i t . '  (21  La  théor ie  de  I 'E ta t  e t  de  1a  na t ion  que déve loppe Lagar -

de  es t  d ressence  re l ig ieuse .  La  na issance  d tune  na t ion  es t  subordonnée  à

Ia  vo lon té  d . i v ine .  Les  événements  h is to r iques  sont  soumis  aux  lo is  de  la

Prov idence .  Pour  tou tes  ces  ra isons ,  la  re l ig ion  es t  une  "nécess i té  pour

chaque  peup le 'n  ( t ) .  Ce t te  v i s ion  de  I ' h i s to i re  appe l le  log iquement ,  e t  ap -

pe l le ra  de  p lus  en  p lus  chez  Lagarder  u t r  ness ian isme po l i t ique  qu i  cornp lè -

te  la  re l ig ion  de  1 'aven i r .  Les  deux  asp i ra t ions  vont  se  fondre  e t  se  con-

fondre .  Nous  sommes lo in  du  réa l i sme de  S t rauss  (4 ) .

Lagarde e t  S t rauss  dressent  Ie  cons ta t  de  fa i l l i te  des  Eg l ises ,

na is  Ie  p remier  c ro i t ,  à  l r inverse  du  seeond,  en  la  nécess l té  d rune régé-

(  I )  :  0n  es t  f rappé par  le  para l té I i sne  en t re  Ies  accusat ions  por tées
t re  les  Jésu i tes  à  1 'époque d .u  Ku l tu rkanpf  e t  ce I les  lancées  par
ta ins  n iL ieux  ca tho l iques  cont re  les  f rancs-maçons sous  la  I I Iô
Répub l ique.
Lagarder  op .  c i t . ,  p .  49 .
Ib id .  p .  48 .
Lagarde appara î t  déJà conme 1 'apôt re  du  pangerman isme e t  du  rac is rne
dans nUber  d ie  gegenwâr t ige  lage des  deutschen re ichs ' r ,  Gôt t ingen,
18?6,  Toute  confus ion  avec  St rauss  es t  i c i  inposs lb le .

7,OO

con-
cer-

(2)
( t )
(+)



néra t ion  sp l r i tue l - l -e  de  l -a  c iv l l i sa t i .on  conternpora ine  qu l  appara î t ra i t  à

S t rauss  en tachée  de  mys t i c i sne .  Son  apprée ia t lon  de  La  c lv l l i sa t ion  (Z ï -

v i l i sa t ion )  es t  en  e f fe t  pess lm is te .  Les  masses  son t  incapab les  de  goû te r

e t  de  rechercher  une  cu l tu re  au then t ique .  La  c iv l l i sa t ion  qu te l les  recher -

chen t  es t  d .onc  hypocr i te  e t  fac t i ce ;  e I Ie  es t  " l ' ennen l  l e  p lus  fé roce  de

tou te  re l ig ion . ' ( I ) .  En  fa isan t  dépendre  1 'E ta t  e t  Ia  na t ion  d . run  p r inc ipe

re l ig ieux ,  en  proc lamant  son mépr is  envers  la  c iv i l i sa t ion  techn lque,  La-

garde acheva i t  de  se  séparer  de  St rauss  e t  de  se  rapprocher  d rOverbeck  e t .

d.e Niet  zsche .  
"

Overbeck écr i t  une oeuvre beaucoup plus acadérnique et  p lus nu-

ancée çLue ceJles de Lagarde et  d.e Nietzsche et  i l  est  suf f isamment lnpar--

t i a l  pour  rendre  par fo is  jus t i ce  à  S t rauss .  I1  lu i  donne  ra ison  de  s 'ê t re

fa i t  1 'adve isa i re  ln lassab le  de  " f  i dée  moderne  d 'une  v ie  humaine  de  Jésus"

e t  d ravo i r  p roc lamérà  qu i  vou la i t  1 'en tendre ,  que  le  ch r i s t ian isme é ta i t

i ncompat lb le  avec  e l l -e  (2 ) .  I1  nous  rense igne  lu i  auss i  su r  l -e  désar ro i

à  I ' i n té r ieu r  de  1 'Eg l i se  e t  p r inc ipa lement  de  1 'Eg l i . se  l -u thér ienne-  La

théo log ie  l i bé ra l -e  a  to r t  dans  son  déba t  avec  S t rauss .  E I le  l raccuse  d 'avo i r

iden t i f i é  le  ch r i s t ian isme à  "1 'anc ienne  fo i  de  1 'Eg l i se "don t  e l1e  ne  veu t .

p réc isément  p lus  r ien  savo i r ( j ) .  E l le  se  ré fug ie  dans  d .es  i l }us ions .

L 'e r reur  impardonnab le  des  théo log lens  l lbéraux  es t  de  vou-

lo i r  conc i l - ie r  " la  fo i  e t  Ie  savo i r " ,  de  vou lo i r  sauver  la  re l ig ion  en  j in -

tégran t  dans  ce1Ie-c i  les  découver tes  sc len t i f iques .  Par  ce t te  conpromis-

sion, l ls  about isserr t  f lnalenent à un nsordide nélange de deni-solence et

de  den l . - fo l " .  t r I s  p rouvent  seu lement  "que le  savo i r  peut  sans  doute  dé t ru i -

re  une re l ig ion ,  ma is  ne  peut  jamais  la  recons t ru i re  en  tan t  que te l1e '  (+ )

Overbeck ,  théo log ien  d 'une redoutab le  é rud i t ion ,  d ls t ingue

so igneusenent  en t re  théo log le  e t  re l ig ion .  11  es t  de  la  na ture  d ,une théo-

(r)
(2)
o)(+)

:  Lagarde, Uber
:  Overbeck ,  op .
:  Ib i .d  .  p .  4 I ,
:  Ib id  .  p .  15 -

das  verh 'â1 tn is .  .  .  ,  p .  56  .
c i t . ,  p .  44 .
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l og ie ,  c r l t i que  par  dé f in i t i on ,  d 'exercer  une  in fLuence  d ,es t ruc t r l ce  su r

Ia  re l ig ion .  Cont ra i rement  à  Lagarde,  Overbeck  c ro i t  que les  théo lcg iens

se compor ten t  en  hommes de sc ience.  Seu les  les  conséquences  de  leurs  t ra -

vaux  les  e f f ra ien t .  C 'es t  pourquo i  i l s  en  p rennen t  à  ]eu r  a ise  avec  " Ies

ny thes  e t  l es  dogmes du  chr i s t ian isme" .  Qu t i l s  Le  veu i l l en t  ou  non ,  i l s

son t  condu i t s  inév i tabLement  à  je te r  " le  noyau  avec  l - ' éc ro rce"  ( I ) .

Overbeck  re je t te  donc  Ia  théo log ie ,  au  mo ins  en  apparence .  11

n 'accepte  pas  pour  au tan t  la  re l ig ion  révé1ée dont  1 l  admet ,  comme Lagar -

de  e t  S t raussr  eùre l le  es t  en  con t rad ic t lon  avec j  l es  leçons  de  Ia  sc ience

moderne (Z)  .  i i ra is  sa  thèse dev ien t  a l -o rs  p lus  o r ig ina le .  11  prend le  con-

t re -p ied  d . fune op in ion  t rès  répandue depu is  le  XVI I Ie  s ièc le ,  de  la  con-

v j -c t ion  de  St rauss  qu i  ava i t  douté  de  p lus  en  p lus ,  vers  la  f in  de  sa  v ie ,

que  le  ch r i s t ian isne  a i t  j ama is  représen té ,  nêne  à  1 'o r ig ine ,  un  b ien fa i t

pour  1 'humani té .  Overbeck  en tend sauvegarder  un  appor t  l r remplaçab le  à  la

c iv i l i sa t ion  i  "Le  ch r i s t ian isne  es t  une  re l ig ion  jeune  e t  i l  s r ins ta l la

d 'enb lée  dans  un  nonde qu i  se  t rouva i t  à  un  n iveau de  c iv i l - i sa t ion  dont

on  a  de  bonnes ra isons  de  se  demand.er  s i  I thumani té  ac tue l le  es t  parverue

à Ie  re t rouver ,  e t  même Ter tu l l ien ,  auque l  des  cons idéra t ions  de  ce t te  sor -

te  sont  par t i cu l iè rement  é t rangères ,  sou l igne en  une occas ion  que c 'es t  u -

ne  carac tér is t ique  remarquab le  du  chr is t lan isme,  €D compara ison avec  les

cu l tes  re l ig ieux  du  passé ,  d , ' ê t re  une  re l ig ion  pour  hommes cu l t i vés . "  (7 )

Pour Strauss, i I  y avai t  ruptute et  recul  entre Ie nonde ant i -

que e t  Ie  chr is t ian isme;  pour  Overbeck ,  i l  y  a  p réserva t ion  e t  p rogrès .  Le

chr is t ian isne permet  de  sauver  l tan t iqu l té  g réco- la t ine  d .écad,en te .  Les  peu-

p les  mod.e rnes  son t  les  hér i t i e rs  de  Ia  re l ig ion  ch ré t ienne  e t  de  Ia  c i v l l i -

sa t ion  an t ique ,  eu ' i I  es t  a r t i f i c ie l  d 'opposer  (4 ) .  Le  bu t  d rOverbeck ,  b ien

qur i l  souha i te  conc i l le r  le  message hunan is te  de  1 'an t iqu i té  e t  ce lu i  du

chr is t ian isme,  n tes t  cependant  pas  de  re tourner  au  chr is t ian isme t 'h is to -

r lquer ' .  L ren t repr i se  se ra i t  i nposs ib le  e t  ne  pour ra i t  ten te r  que  des  in te l -

(  I )  :  Ib id .  .  p .  4 I .
Q)  :  Ib id .  p .  JO.
(1 )  :  Ib id .  p ,5 .
(+ )  :  Ib1d .  pp .  I  sq  .
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Jec tue l -s  qu i  f ln i ra ien t  par  t rouver  que lque chose qu i  ne  ressemblera i t  en

r ien  à  une  vér i tab le  re1 lg ion .

L ramb i t ion  d tOverbeck  es t  de  fa i re  rena î t re  1 'espr i t  e t  1 'é lan

qu i  engendrent  les  re l ig ions  nouve] Ies .  I1  veut  pour  ce l -a  sauvegarder  le

message humanis te  de  l tan t lqu i té ,  ce  qu l  exp l ique son souc i ,  par tagé par

N le tzsche,  de  ré fo rmer  1 'enseJ .gnement  en  se  ré fé ran t  essent ie l lement  au

modè le  g rec .  Au nom de ce t te  concept ion ,  Overbeck  reproche à  cer ta ins  d i -

gn i ta i res  de  l rEg l i se  d 'oub l ie r  l a  voca t ion  un ive rse l le  du  chr i s t ian isme

en s 'abandonnant  à  leur  na t iona l i sme e t  à  leur  fo i  dans  une miss lon  Dar -

t i cu l iè re  de  I 'A l le rnagne  (  I )  .

Auss i  adresse- t - i1  un  aver t i ssement  à  l - 'A l lemagner  Qu i  pour -

ra i t  s 'app l iquer  auss i  b ien  à  Lagard .e  qu tà  S t rauss ,  € t  c lon t  nous  avons  re -

t rouvé  l - ' écho  amp l l f i é  chez  N ie tzsche  (Z ) .Overbeck  met  les  A l lenands  en

garde cont re  Ie  danger  de  la  p résompt lon  que secrè ten t  les  v ic to i res  -  "La

généros l té  e t  la  c la r té  du  jugement "  do ivent  dé ter rn iner  1es  re la t ions  des

Al lemands avec  les  pays  é t rangers .  Les  Germaj .ns  n 'on t  pas  de  dro i ts  supé*

r i .eurs  à  ceux  d .es  au t res  peup les  (1 ) .  De la  sagesse an t ique e t  de  Ia  no la -

le  ch ré t ienne ,  Overbeck  re t len t  d 'abord .  1 'un ive rsa l i té  du  message .

Dans une pér iode de  réuss i te  indus t r ie l l -e ,  de  déve loppement

des  techn iques  e t  des  sc iences ,  après  la  v i c to i re  des  a rmes ,  ce  son t  des

prob lè rnes  de  c iv i t i sa t ion  que posent  S t rauss ,  Lagarde e t  Overbeck . .  l r / ra is

St rauss  s ' ins ta l - le  réso lument  dans  le  s ièc le  dont  i1  cherche à  acc , ro î t re

Ies  conquêtes  matér j -e1 les ,  tou t  en  amendant  que lques  aspec ts  seconda i res ,

ves t iges  drépoques révo lues ,  tand is  qu 'Overbeck  e t  Lagarde se  dé tournent

des  réuss i tes  de  l -eur  époque e t  p lacent  leurs  espo i rs  dans  ce  que 1ron

( I )  ,  . Ib id . - -P .  12 .  Overbeck  fa i t  a l lus ion  au  super in tendant  généra1 l ï i l -
he lm Hof f lnann,  v ie i l  ennemi  de  St rauss  d 'â i I l -eurs ,  qu i  a  écr i t  un  l i -
v re  t rès  na t iona l i s te r .âu  t i t re  évoca teur  :  "Deu tsch land  e ins t  und
je t  z t  im i , i ch te  des  rTe iches  Got tes , ' ,  Ber l in .  lg6g .

(2 )  :  L 'opuscu le  de  t \ i e tzsche  sembl -e  b ien 'avo l r  é té  achevé  après  ce l ,u i  d rO-
verbeck  (c f .  N ie tzscher  19 .  J ,  p . - f090) .  11  se ra i t  cepèndan t  t rop  fa -
c i le  d ren  dédu i re  une in f luence d .é te rn inante  d 'Overbeô,k  dans  I 'é iab ,o-
ra t ion  des  idées  de  N ie tzsche,  même s  t  i l  para î t  aqo i r  é té  p lus  re"oe I -
le à la f ièvre nat ional lste que son amj,  e l  surtout que ,rVagner.

3 )  :  Overbeck ,  op .  c i t  .  ,  p .  ' j 2 .
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pour ra i t  appe ler  éga lenent  une I 'nouve l le  f  o i ' r .  Ce l l -e -c i  sera i t  en  revanehe

hos t i l e  à  tou t  modern isme e t  dev ra i t  ressusc i te r  l -e  sou f f le  e t  I ' en thou-

s iasme sp i r i tue ls  qu i  carac tér isen t  l -es  re l lg ions  à  leur  o r ig ine .

C 'es t  une  soLu t ion  d i f fé ren te  que  p ropose  H i l l eb rand '  penseur

à  I ' i n f luence  p lus  nodes te ,  don t  N ie tzsche  a  juSé  à  p lus ieurs  repr i ses

que sa  c r i t ique  é ta l t  Ia  p lus  ln te l l igen te  (  I )  .

Son essa i  p résente  un  in ' té rê t  par t l cu l ie r ,  parce  qur i l  con f ron-

te  Jes  deux  adversa i res .  C 'es t  l t espr i t  généra l  de  la  dénarche  n ie tzsché-

enne,  fe  conf l i t  qu . i  renet  en  cause une au tor i té  incontes tée ,  Là  dé fense

de Ia  langue a l lemande sur tou t  qu i  son t  approuvés .  Comme Nle tzscher .  E i l le -

b rand vo i t  dans  St rauss  le  "por te -paro le"  de  la  c lasse  in te l lec tue l le  noyet r -

ne .  Les  no t i f s  qu i  lu i  imposent  une condamnat lon  sans  réserve  de  son der -

n ie r  l i v re ,  a lo rs  qu ' i l  ne  cache pas  son adn i ra t ion  pour  les  oeuvres  pré-

céden tes ,  son t  d . r insp i ra t lon  é I l t i s te .  S t rauss  se  vo i t  accusé  de  démagog ie ,

b ien  que  1a  tendance  généra1e  de  son  ] i v re  so i t  conserva t r i ce  e t  qu ' i I

n ,accorde au  peup le  qu tune p lace  ins ign i f ian te  d .ans  les  succès  des  dern iè -

res  années.  f , l l l -ebrand.  n ra  pas  p lus  d 'es t ime pour  Ia  bourgeo ls ie  que pour -

Ie  p ro lé ta r ia t .  I1  ne  décerne pas  des  brevets  de  r ré r i te  à  des  c lasses  so-

c ia les .  La  na t ion  n 'a  pas  le  d ro i t  d 'ê t re  sa t i s fa i - te  du  chen in  parcouru t

e I Ie  qu i  ne  se  p ta î t  que  t rop  à  se  reposer  su r  des  lau r ie rs  qure l le  n 'a

pas  conqu is  (2 ) .

La  réuss l te  de  I rA l1emagne es t  ce } le  de  que lques  hommes d 'excep-

t ion.  A l i re Hi l lebrancl ,  on comprend rnieux pourquoi  Strauss peut se croire

s incèrement  11béra l  e t  a f f i cher  en  même tenps  son a t tachement  au  gouverne-

( I )  :  N ie tzsche,  Bd,  2 ,  pp .  I I I4  se .  c f  .  éga lement  la  le t t re  à  B- randes,dé-
jà  c i tée ,  du  19  fé t i ie r  1888,  € t  ce l l -e  à  Kar l  Knor tz  du  2 I  ju in  IBBS
(G.B .  ,  pp .  5U4 sq  .  )
l l l e tzsché se  souv ien t - i l  b ien  du  tex te  de  t l i l l ebrand quand i1  en  fa i t
1 té1oge?  H i l l eb rand  commence  par  rappe le r  1a  d isp ropor t ion  en t re  1 'au -
to r i té  du  savan t  con f i rmé e t  1 'absenôe  de  no to r ié té  du  jeune  éc r i va in
(op .  c i t . r  p .  29 I ) .  Se lon  1u i ,  I r l l e tzsche  ne  conna î t ra i t  r i en  à  Hege l

e t  à  t ,hégé l ian isne e t  se  conten tera i t  de  déb i te r  les  renga ines  de
Schopenhàuer .  I1  ne  c ro i t  pas  pouvo i r  Ie  d iscu lper  non  p lus , "d run  cer -
ta in -manque de  tac t  e t ,  comme i f  semb le  appar ten i r  d tun-cô té  à  la  com-
munauté  wagnér ienne e t  de  1 'au t re  à  1 'éco le  de  Schopenhauer ,  GE dé-
fau t  ne  nous  é tonne  pas  p réc isément "  ( f t i a .  pp .  tO7  7O5) .

Q)  :  H i l l eb rand  r  op .  c i t .  ,  p .  299  .
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ment  p russ ien :  I 'E t  L 'ac t ion  la  p lus  gén ia le ,  fâ  p lus  hard ie ,  Ia  p lus  r i=

che en  conséquences  du  XIXe s ièc le ,  Ia  guer re  de  1866,  t r€  fu t -e I le  pas

accompl ie absolurnent contre la vol-onté du peuple al lemand ? La mat ière se

mont ra  dé jà  mo ins  revêche ,  I tou t i l  mo ins  g ross ie r  pendan t  la  guer re  de

18701 rend.ons  au  narbre  e t  au  c iseau Ie  recpec t  qu i  leur  es t  d t ,  1 'honneur

d 'avo i r  c réé  ne  leur  rev ien t  pour tan t  pâsr  à  eux ,  ma is  à  Ia  ma in  du  maî t re

qu i  s ren  es t  se rv i . . "  ( I )  S t raussrs ' i I  pense  lu l  auss l  que  I tun i té  a l leman-

de  s res t  réa l l sée  ma lg ré  la  vo lon té  our  tou t  au  no ins ,  l t i ne r t ie  e t  I ' i n -

conpréhens ion  du  peup le ,  n 'a  jana is  compté  la  guer re  aus t ro -p russ ienne

parmi  l -es  g lo i res  de  I 'hunan i té  .

B ien  qu t  e1 .1e  par te  des  mêmes prérn isses  que ce1 le  d .e  N ie tzsche,

1a  c r i t ique  de  H i l lebrand about i t  à  des  conc lus ions  opposées sur  te  rô1e

des  hommes d 'E ta t  e t  des  che fs  m i l i t a i res  a l le rnands  don t  e l le  fa i t  1 'apo-

log ie .  P Ius  fac i lement  encore  que Ie  l i v re  de  St rauss ,  rendu gênant  par

son  par t l -p r i s  na té r ia l1s te ,  l a  p remiè re  " fn tempes t i ve ' r  se  la l sse  in té -

grer  dans  un  sys tème conserva teur  comme ceLu l  de  i { j l l ebrand.  L 'assaut  con-

t re  l -a  cu l tu re  p russ ienne s 'achève par  une exhor ta t ion  au  peup le  à  réve i1 -

Ie r  ses  énerg ies .

H i l lebrand aborde éga lement  la  par t ie  Ia  p lus  théo log ique de

I 'ouvrage de  St rauss .  Ses  jugements  conf i rment  que le  p rogrès  des  idées

nouve l les  co r responda i t  à  I ' appréc ia t ion  de  1 'au teur  qu i  a  seu lement  t rop

cru  à  la  poss ib i l i té  de  fa i re  na Î t re  une "nouve l le  fo i " .  I1  es t  anachron i -

que de  demander  aux  A l lemands s r l l s  son t  encore  chré t iens  or  ro . r ;  Ia  ré fu -

ta t ion  des  mi rac l -es  e t  des  dogmes ne  1es  in té resse  p lus .  Le  ch r i s t ian isme

cesse  d rex is te r  dès  que  1 'on  ne  c ro i t  p lus  à  1 ' l ncarna t ion  de  D ieu  en  Jé-

sus .  C 'es t  l e  cas  des .e l lemands  cu l t i vés .  H i l l eb rand  nous  par le  encore  de

Copern ic  e t  de  Kep ler ,  de  Ga l i lée  e t  de  Newton.  I l s  nous  on t  appr is  que

Ia  te r re  n 'es t  pas  Ie  cen t re  d ,e  l run ive rs ,  qu te l le  n 'a  pas  é fé  c réée  pour

l rhomme.  S i  1 révo lu t ionn isne parvena i t  au  nême degré  de  cer t i tud .e  que les

( r )  :  rb ld.  p.  3oz. 705,



(r) :
l  (z):

sc iences  phys iques ,  Ia  té1éo log ie  aura i t  vécu  à  tou t  jana is  ( I ) .

H i l lebrand accepte  donc  tou tes  ]es  ana lyses  de  St rauss  c . 'oncernant

Ia  re i ig ion ,  Ies  es t ime même super f lues ,  tan t  e l les  son t  év iden tes .  "L rAn-

c ienne e t  la  Nouve l le  ! 'o in  dev ien t  un  l - i v re  inu t i le .  I l i a is  H i l lebrand se  re -

fuse  ca tégor iquement  à  t j - re r  des  app l ica t ions  pra t iques  des  conc lus ions  de

St rauss .  Cer ta ins  co ins  de  I ' ex is tence  demeureron t  à  l  t  ab r l  des  vé r i tés

sc ien t i f i ques .  E l -1es  ne  do iven t  pas  a f fec te r  la  v ie  quo t id lenne  '  f i xée  par '

Ia  t rad i t i ' on  ,  La  re l ig ion  res te  une  chose  sacrée  qu ' i l  impor te  de  p réser -

ver  :  "Ses  fo rmes e t  ses  usages sont  devenus pour  nous  des  hab i tudes  e t

des  symboles  vénérab les  .  "  (2 )  l , t  in t roduc t ion  de  ' rL 'Anc ienne e t  1a  i i l ouve l le

Fo i "  e t  de  nombreux  passages tou t  au  long du  l i v re  semblen t  avo i r  é té  é -

c r i t s  à  I , in ten t ion  des  lec teurs  qu i  pensent  exac teroent  conme Hi l - lebrand

e'b auxquels Strauss répondrai t  par avance, ce qui  tendrai ' r ,  à prouver que

Ieurs  a rguments  é ta ien t  t rès  répat rdus .

Les  ana lyses  de  St rauss  tena ien t  compte  de  1a  déchr is t ian isa t ion

des  in teL lec tue ls  e t  d 'une  par t ie  de  1a  bourgeo i -s ie .  E l l -es  supposa ien t

auss i  que  }a  rés is tance  p r inc ipa le  v iend . ra i t  de  la  fo rce  d ' i ne r t ie ,  de  la

p rudence  t rad i t i onne l le  de  ces  c lasses .  Auss l  chercha i t - i 1  à  rassure r  par

1es  techn iques  de  persuas ion  qu ' i1  p récon isa i t  e t  en  dé f in i ssan t  une  évo-

lu t ion  à  long te rme,  p r€sque insens ib le ,  e t  pour  1e  pro lé ta r ia t  une révé la -

t ion  len te  e t  mesurée qu i  r i squa i t  de  ne  pas  lu i  dévo i le r  avant  long tenps

cer ta ins  aspec ts  de  la  "nouve l le  fo i " .  Ma is  S t rauss  se  heur te  à  une  vo lon-

té  de  conserva t ion  du  passé a l lemand b ien  p lus  a rb i t ra i re  que Ia  s lenne '

souc ieuse de  sauver  nêne ce  que }a  sc ience aura i t  dé f in i t i venent  condamné -

St rauss  es t  Ie  seu l  à  avo i r  Ie  sens  de  1 'épopée bourgeo lse*  N le tzsche dé-

rou te  p lus  qur i l  ne  dérange.  L rn ln tempest iue"  es t  réd ,u i te  à  Ia  seu le  agres-

s ion  cont re  un  ennemi  de  la  re l ig ion , .  sacr i lège  pour  les  unsr  p rov ident ie l -

Ie  pour  les  au t res .

Ib id .  pp.  306 se.
Ib id .  p .  7O7.
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E. von l lar tmann accorde une plaoe lnportante à Strauss dans l rh is-

to i re  des  idées  e t  ne  ten te  pas  de  d . i ss imuter  l ré tendue d .e  sa  de t te  envers

ce lu i  qu i  a  dén lg ré  son pess in isne.  Pour  1u i  auss i ,  1€  pro tes tan t is rne  es t

la  source  d .es  idées  modernes  sur  lesque l l -es  repose no t re  c iv i l l sa t ion .  I1

ne représente  pour tan t  qu 'une phase t rans i to i re .  I1  a  ouver t  la  vo ie  à  1 'é -

nancipat ion d.es hommes en prenant la succession d. 'un chr ist ianisne mori . -

hpnd dont  i l  n 'a  Jana is  ressusc i té  la  pur :e té  o r ig ine l le .  11  es t  donc  un

foyer  de  cont rad ic t ions  e t  de  tens lons  qu l  l -e  n inent  parce  qu t i l  a  p répa-

ré  une  c iv i l i sa t ion  qu i  n le  Ie  ch r i s t ian isme e t  qu r i l  pa r t i c lpe  de  I ' un

e t  de  l rau t re .  Le  p ro tes tan t i sme '  tou t  au  no ins  Ie  p ro tes tan t i sne  l i bé ra1 ,

n res t  p lus  une  re l ig ion  ( I ) .

11  n res t  d .onc  p lus  un  danger .  Ce  n 'es t  pas  Ie  cas  de  l rég I i se

catho l ique,  p lus  obscurant is te re t  dont  Ia  fo rce  première  es t  res tée  p lus

v lve i  9u i  es t  tou jours  capab le  de  sursauts  acharnés  e t  de  sacr i f j . ces .  Le

Kulturkanpf se présente ainsi  sous la forme drune lut te contre la fo i  e l le-

nême e t  en  pren" ie r  l ieu  cont re  l tEg l l se  ca tho l ique.  Que lques  pro tes tan ts

lso Iés r  Qu i  se  renden t  conp te  de  l ren jeu ,  se ron t  sans  dou te  so l ida i res  de

leurs  anc iens  ennemis .  Le  Ku l tu rkampf  es t  une lu t te  déc is ive  en t re  I 'Eg1 i -

8e  e t  l rE ta t  qu i  se ra  menée jusqu 'à  son  te rne ,  c res t -à -d i re  jusqu 'à  la  d is -

par i t ion  drun  d .es  deux  pro tagon is tes .  Le  chr is t ian isne qu i t te ra  la  scène

de  l rH is to i re  après  ce t  f ru l t i rne  combat  désespéré"  (2 ) .

Lr i l lusion cle Hartnann est  patente.  11 ident i f ie Ie Kul turkanpf

b ismarck ien  à  sa  propre  ph i losoph ie  de  1 'h i -s to l re .  I1  ne  su f f l t  pas  de  rap-

pe le r  que  les  f i ns  inconsc ien tes  de  I 'H is to i re  e t  l es  v i sées  apparen tes  d .es

hommes ne coîncident pas pour corr iger cet te erreur.  Le Kul turkanpf ne peut

pas  ê t re  I ta f f ron ternent  t i tanesque décr i t  par  l la r tmann.  Ses  ob jec t i f s  avou-

és et  cerËK de Strauss devaient ef f rayer certalns part isans du gouvernement.

On se  demande s r i l s  ne  cons t i tua ien t  pas  en  dé f in i t i ve  p lu tô t  une en t rave

Har tnann,  op.  c i t . ,  p .  I5 .
Ib id .  pp .  7 I  se .

(r) :
Q):
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à ta  po l l t lque  o f f i c ie l le ,  d . rau tan t  p lus  que Har tnann proc lana i t  Ia  néces-

s l té  d rune re l ig ion 'pour  Ie  peup le .  E l Ie  sera l t  le  seu l  moyen pour  lu i

d rappréhender  1 '1déa l i sme ( I ) .  0n  dou te  cependan t  qu 'une  vague  re l lg ios i -

té sur fond d.e pessinisme lucide ai t  pu convaincre les lecteurs de Hart-

mann qutel le serai t  le rempart  infranchissable sur lequet v iendrai t  se

br i se r  n la  bes t ia l i t é  de  la  soc ia l -démocra t ie "  (2 ) .  11  n 'é ta i t  pas  réa l i s -

te  d 'a f f i rner  que le  peupte  ne  pouva l t  se  passer  de  re l ig ion  e t  d 'a t ten-

dre du gouvernement qu'11 engageât immédiatement une lut te à nort  contre

le  chr is t ian i -sme.

S l  nous  fa isons  Ie  b l lan  des  réac t ions  des  contenpora ins  au  I i -

v re  de  St rauss  e t  à  1 'essa i  de  N le tzsche,  nous  cons ta tons  que les  aspec ts

r fac tue ls r r  de  n l rAnc ienne e t  1a  Nouve l le  Fo1" ,  le  na t iona l i smer  u t r  cer ta in

conserva t isme soc ia l ,  Ia  d .é f iance envers  Ie  peup le ,  1 'apo log ie  des  chefs

de la nat ion al lenande ne Ie sont pas assez encore pour une part ie de l -a

bourgeo is le  a l lemande,  tand is  que ses  pro je ts  l in tempest i f s " ,  Ia  théor ie

de l rUn ivers ,  Ia  subs t i tu t ion  d 'une nouveL le  fo i  au  chr is t ian isne é ta ien t

beaucoup trop inquiétants pour un système de croyances sér ieusenent ébran-

1é.  Les  réac t ions .de  cer ta ins  conserva teurs ,  dont  H i l lebrand fourn i t  un

bon exemPle ,  la issent  percer  des  c ra ih tes  devant  un  a thé isne mi l i tan t  qu l

renet en cause un ensenble de valeurs sol idement appuyé sur les t radi t ions

re l ig ieuses .  Draut res ,  comme Har tmann,  sont  p lus  hard is  d .ans  1eur  lu t te

avec  1es  re l lg ions  é tab l ies  na is  n 'év i ten t  pas  I tu top ie .  Ce  n res t  pas  s€g-

lement  Ie  b ien- fondé des  thèses  de  St rauss  qu i  es t  d iscu té ;  ce  sont  sur -

tou t  leurs  conséquences  qu l  son t  redoutées .  La  conn ivence que St rauss  c ro i t

déce le r  en t re  les  soc ia l i s tes  e t  l es  tenan ts  o r thodoxes  d .en l 'anc lenne  fo i " ,

no tamment  Ies  ca tho l iques ,  n ' inpress ionne pas  les  dé fenseurs  de  Ia  po l i t i -

( I )  :  fb ld .  P .  2 .  S t rauss  es t  hés i tan t  e t  réservé  quan t  à  la  nécess i té  d . ru -
3e_ le l ig ion  pour  Ie  peup le .  f l  n 'adhère  pas  to ta lenent  aux  thèses  de
Vo l ta i re .  I1  ne  c ro i t  pas  non p lus  à  Ia  poss ib i l i té  d . réduquer  rap i -
dement  le_peup le ,  na i .s  pense avo i r  cons ta té  que les  foyers -d . ' immoia-
l i té_popu la i ré  s04!  pa i fo is  des  bas t ions  d .e  Ia  re l ig iôn  t rad i t ionne l -
Ie .  La  so lu t ion  dé f in i t i ve  es t  renvoyée à  un  aven i r  i -ndéterminé.

(2 )  :  - I ! l$ .  P .  2 .  Comme St rauss  e t  comne N ie tzsche,  Har tmann a  é té  scanda-
I isé par Ia Comrnune de par is.
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que b lsmarck ienne au  po in t  de  Ies  conver t i r  à  une nouve l le  ph i losoph ie .

La  rup ture  avouée avec  la  fo i  es t  perçue comme rup ture  avec  la  t rad i t ion .

Pour  les  beso lns  de  la  po lémique,  I 'essa l  de  N ie tzsche s imp l i f ie

à  1 'excès  sur  les  p lans  ph i losoph ique e t  po l i t ique  une s i tua t ion  t rès  con-

p lexe .  Har tmann a  probab lement  ra ison  c l téc r l re  que I ton  a  ra rement  connu

époque aussi  i r ré l ig ieuse que Ia s ienne et  rarenent époque si  profondément

ag i tée  par  Ies  ques t ions  re l ig ieuses  (  I ) .  Toute  1a  par t ie  ph i losoph ique

et pas seulement théologique du l lvre de Strauss étai t  on ne peut plus

n ln tempest ive"  e t  la  cause nren  es t  pas  un iquement  que les  A l lemand.s  sont

par  na ture  "des  théo log iens  sec ta i res ' f .  Ce n 'é ta i t  cer ta inement  pas  fa i re

preuve d 'oppor tun isme que de  de imander  à  une na t ion  européenne du  XIXe s iè -

c le  d 'abandonner  sa  re l ig ion ,  d . tau tan t  p lus  que St rauss  lança i t  d 'abord

son appe l  aux  c lasses  d i r igeantes .  E t  S t rauss ,  de  surc ro î t  dans  u te  pér io -

de  d . ressor  éconon ique e t  indus t r ie l ,  demanda i t  à  son peup le  de  renoncer  à

un D ieu  Qu i t  coup sur  coup,  vena iù  de  lu i  assurer  d .eux  v lc to i res  re ten t is -

santes .  Pour  b ien  des  conserva teurs ,  conme Hi l lebrand,  oub l ie r  D ieu  pour

l r l . ln ivers  é ta i t  un  pro je t  ch imér ique,  mêne s i  la  fo i  é ta i t  chance lan te .

La  . réac t ion  de  ce t .  au teur  nont re  à  Ia  fo is  les  p rogrès  de  Ia  c r i t ique  théo-

log ique qur inaugura i t  r l ,a  V ie  de  Jésus"  e t  ses  l im i tes .  De nombreux  dé fen-

seurs d.e Ia pol i t ique gouvernenental-e sont prêts à sacr i f ier  Ie contenu

dogmat ique c le  la  re l ig ion  na is  res ten t  a t tachés  à  ses  fo rmes chargées  d .e

va leurs  éd .uca t ives ,  mora les  e t  symbol iques  (2 ) .

Des  ten ta t i ves  senb lab les  à  ce l le  de  s t rauss  sont  ra res  dans

1 'h is to i red 'es1et t resa11enandes. f f ida i rs ' tLad.es t ruc t .
\-______--. _-)

t ion  de  la  ra isonr r ,  qu i  assoc ie  pangerman isne exacerbé e t  i r ra t lona l i sme,

ne s 'app l lque pas  à  S t rauss  d .on t  le  sys tène réun i t  na t iona l i sme e t  dé i f i -

ca t ion  de  la  ra ison .  Encore  conv ien t - i I  de  renarç luer ,  ce  qu i  jus t i f ie ra i t

Ib id  .  p .  I .
S i  tous  les  au teurs  d .on t  nous  avons  é tud ié  Ies  réac t ions  sont  à  des
9"eTég d ivers  des  sout iens  de  La  po l i t ique  o f f i c ie l re (e icép iè  r ' r ié izscE
dont  Le  cas  es t  par t i cu l iè rement  ôourp le ie ) ,  i1  fau t  cepend.àn t  no ter
que St rauss  es t  Ie  seu l  qu i  p renne tà  aé fense de  1a  boùrgeo is ie  e t
qu i  veu1 l le  lu i  réserver  une par t  c ro issante  de  responsaËi t i tés .

(r) :
(2)  :
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en part ie la thèse de Lukàcsr Que Ie rat ional- isne intransigeant de Strauss

le  re t ien t  de  cer ta ins  excès .

Iæs pênseurs  dont  l t ldéo log ie  pour ra i t  ê t re  qua l i f iée  de  con-

servatr ice inventent d.e mult ip les réponses face aux problènes nouveaux po-

sés  par  1 révo lu t ion  de  l -a  soc ié té .  I l s  le  fon t  en  ordre  d . i spersé .  Renan

nr arr ive pas à imaginer de solut ion favorable aux intérêts supér ieurs d.e

la  soe ié té  e t  qu i  pu isse  se  conc iL ie r  avec  Ie  bonheur  matér ie l  e t  Ie  p ro-

grès  mora l  de  nu l t i tudes  t le  t rava i l leurs .  N ie tzsche ne  songe qu tà  favor iser

I 'éc los ion  du  gén ie .  H j - lLebrand ne  c ro i t  p lus  na is  vo i t  t tans  Ia  re l ig ion

la  p romesse dd  Ia  concord .e  à  f  in té r ieur  de  la  c i té .  S t rauss  o f f re  aux

t rava i l leurs  I 'en t rée  d .ans  la  bourgeo is ie  pour  accéder  à  Ia  cu l tu re  e t

surmonter  I 'a l iéna t ion  de  Ia  re l ig ionr .  sans  préc iser  l -es  nod.a l i tés  de  ce t -

te promot ion, ni  Ie sort  réservé au plus grand nonbre qui  nren sera pas

digne. Lagarde prépare l -es grands nythes pangermanistes dévastateurs.  Hart-

nann suggère  une re f ig ion  pess in is te  ma is  ne  mépr ise  pas  l -a  c iv i l i sa t ion

noderne .  La  leçon d 'Overbeck  es t  de  tou tes  la  p lus  humanis te  e t  la  p lus

sere ine ,  la  no ins  po l i t ique ,  Ia  p lus  in tempore l le .  Renan e t  S t raussr  e r f ,

dép i t  de  tou t  ce  qu i  les  rapproche,  en  v iennent  à  s ra f f ron ter  lo rsque les

intérête de leurs pays respect^t,fa Eont en Jeur

La pub l ica t ion  presque s inu l tanée des  que lques  opuscu les  que

nous avons  é tud iés  démont re  que la  ren lse  en  cause du  contenu d .e  la  re l i -

g ion  e t  de  son adapta t ion  à  la  s i tua t ion  ëontenpora ine  conpte ,  pour  un  cer -

ta ln  nombre  d . rannées encore ,  parmi  les  fac teurs  les  p lus  impor tan ts  qu i  dé-

te rminent  Ia  consc ience d . rune c r ise .  11  nré ta i t  pas  v ra isemblab le  pour tan t

que le  I l v ré  d .e  S t rauss ,  Ia  p remière  énot ion  passée,  le  scanda le  oub l ié ,

pû t  about i r  à  une ré fo rme des  mentar i tés  e t  dê  ra  soc ié té .

ACTUAIITE DE STRAUSS

Juger de lractuari té drun auteur, f t t- i l  contemporain, est tou,-
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Jours une entrepr lse sujet te à caut ion.  I I  nren va pas autrenent de l ) . t r ' ' .

S t rauss .  E t  cependant  ce lu l -c l ,  tou t  au  long de  sa  v ie ,  a  posé des  ques-

t ions dont la gravi té lmpl ique qurel les ne sauraient disparai t re du champ

de Ia réf lexion, à noins qurune réponse déf in l t ive t re leur f t t  apportée.

Auss i  nous  eenb le- t - i1  nécessa i re  d rexaminer  au  no ins  br ièvement  s l  Ia

nan ière  de  poser  les  p rob lènes  e t  de  ten ter  de  les  résoudre  a  te l lement

changé pour les générat ions suivantes,  voire pour Ia nôtre,  d.ans les do-

ma ines  de  Ia  sc ience  e t  de  Ia  ph i losoph ie ,  de  la  mora le  po l i t i que  e t  so -

c ia le ,  e t  de  Ia  théo log ie  qu i  on t  acrcaparé  la  pensée de  St rauss  d 'un  bout

à  1 'au t re  de  son oeuvre .  Ce la  ne  s ign i f ie ra  pas  ob l iga to i rement  que la

percept ion  drune cont inu i té  es t  la  p reuve d tune pos tér l té  ou  encore  no ins

d fune  in f luence  d i rec te .

IO,/ IES ENIGXIES SCIENTIqIQUES OU PEILOSOPHIQUES

cres t  Ie  domaine  re  p lus  dér ica t .  comment  s t rauss

qu i  n 'avaLt  pas  t rouvé grâce devant  les  journa l i s tes  de  son tenps  pour ra i t -

11  n 'avo i r  pas  pro fessé d .es  naTvetés  au  regard .  d .es  découver tes  sc ien t i f i -

ques du sièc1e suivant? Une leçon lnaugurale de J, .  i l ronod au CoIIège de .
France,  Qu i  deva i t  fa i re  da te ,  reprend les  in te r r 'oga t ions  qu i  obséda ien t

les  na tura l i s tes  contempora i .ns  de  St rauss( l '0 ,  L ror tg ine  de  1a  v le ,  de  la  per

sée,  leurs  re la t lons  avec  1 'évo lu t ionn j .sne ,  les  rappor ts  en t re  ces  prob lè -

nes et  celul  de la f inal i té sont évoqués en 196T eomme ne Ig7A. Le confé-

renc ie r  g l i sse  insens ib lenent  d .e  la  sc ience à  la  mora le ,  € t  les  p rob lèmes

métaphys iques  sou levés  par  Ia  sc lence,  la  va leur  d rune é th ique de  la  con-

naissance sont eux aussi  t ra i tés dans cette 1eçon où i I  est  égalernent fa i t

ré fé rence à  N ie tzsche.

ce t te  répét i t ion  lnd ique dé jà  que Ia  b io log ie  n 'a
pas apporté de réponse déf in i t lve aux problènes soulevés par Strauss ou
que les  p remiers  é léments  d rune so lu t ion  sa t is fa isan te  n raura ien t  é té  ap-

( I )  :  Jacques. IVtonod,-Co1tège de France, Leçon lnaugurale fa l te Ie vendred. i
J  novembre  1967.
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por tés  que t rès  récemment ,  comne semble  le  c ro i re  J .  ldonod.  La  par t ie  de

Ia  conférence consacrée à  la  b io log ie  recour t  à  d .eux  no t ions  que nous  ne

rencontrons pas sous la nêne forme chez Strauss :  l - 'émergence et  la téIé-

onon ie  .  La  téLéonorn ie  n res t  cepend.an t  r ien  drau t re  que Ia  f ina l i té  pour

ceux  Qu l r "par  pudeur  ob jec t iver ' ,  p ré fè ren t  év i te r  le  v leux  concept  ph i lo -

soph ique.  "Tout  se  passe comne s i "  les  ê t res  v ivan ts  n 'ex is ta ien t  que pour

rernp l i r  une f in :  " la  surv i .e  de  f  ind iv id .u  mais  sur tou t  ce lLe  d .e  I 'espè-

ce"  ( I ) .  L témergence ,  e l }e ,  Joue  les  rô Ies  ôe  la  conserva t l .on  e t  c te  l ré -

vo lu t ion :  e l le  reprodu i t  des  s t ruc tu res  dé jà  comp lexes  e t  pe rne t  d 'en

c réer  de  p lus  comp lexes  encore  (2 ) .

Conb inons  les  deux  no t ions ,  dont  la  seconde para î t  sa t is fa i re  à

des  n iss ions  cont rad ic to i res ,  e t  nous  ne  sommes pas  lo ins  d .e  la  répét i -

t lon et  du progrès perpétuels dont Ia conci l iat ion nous anenai t  à nous

demander  s i  S t rauss  ne  re tombai t  pas  dans  les  fac i l l tés  de  la  té léo log ie

qur i l  ava i t  dénoncées.  L ténergence a ins i  conçue n 'es t  pas  d .e  na ture  à  gê-

ner  les  adeptes  des  théor ies  f ina l i s tes ,  no ins  encore  que la  té Iéonon ie .

Les  théor ies  f ina l i s tes  ng  sOuf f f ,en t  pas  inév i tab lement  des  exagéra t ions

de Bernard in  de  Sa in t -P ie r re  ou  d .e  ce l les  s i  p la isanment  r id icu l i sées  par

Heine dans 'T€ voyage à t ravers Ie Harzn. E11es ne se bornent pas à expl l -

quer  Ia  surv ie  de  I ' i nd iv id .u  ou  ce l Ie  de  l fespèce e t  ten ten t  de  rend. re

compte ,  sur tou t  quand e l les  ne  sont  pas  d . t insp i ra t ion  re l ig ieuse,  d . 'une

évo lu t ion  e t  d 'un  p rogrès  ln in te r rompus  dans  I ' h i s to i re  de  1 'honme.

( r) :
(2)  :

Ib iq : .P .  9 .  La  découver te  cap i ta le  dont  par le  Monod es t  ce l le  des
pro té ines  a l los té r lques .  

-

rb id .  pp :  ?  sq . .Le  voca 'bu la l re  de  ! ionod. ,  pour  des  ra lsons  pédaeoe i -
ques  peut -ê t re  (na is  e l - Ies  ne  nous  para isËent  pas  inpgrà t i iè " j l -3â . t
du . reg is t re  fan l l i e r  aux  hommes de  Sc ience .  L 'û t i l i sà t ion  du  môt  ' , p ro -
Je t ' ' . es tca rac té r i s t ique :1e ' ' p ro je t ' ' t é1éonomique
bactér j -enne réar ise  sôn pro j " ! " :  ù rônod n 'hés i i ; - i l ;  à  par le r  de  i r1 r111-
vent i -onr  des  pro té ines  a t roé tér iques  1à  où  ûous  â t iena i ion"  "découver -terr .  Ulonod esl  a insi  condui t  à f ; i r ;  âbonr iamment rrsat"  d.e gui l lernets
pour  marquer ' la  non-spéc i f i c i té  des  te rmes cho is is .  Ôn pou i ra i t  vo i r
13T '9 : l_ î i f lo i  par t iôu l ie r  d 'un  vocabu la i re  ph l losoph l iue  un  

" "gùre" - .suppl 'enentaire p_our 1a thèse que nous suggérons et  sèror i  laquel lË 1, in
te rpré ta t ion  +"  1 ' .au teur  p rocède p lus  de- Ia  pn i rosopÀi .e  t rad l t ionne l tequron ne  I 'a t tendra i t  de  ra  par t  â 'un  savant -s i  achàrné a  aèôàù"" i t
des  res tes  d 'espr i t  u ré taphys ique chez  d .es  penseurs  du  XIXe e t  du  XXe
s ièc le .  11  es t  v ra i  qu ' i i  i e tève  chez  àèr tà ins  d . ,en t re  eux  de  g ros -
s iè res  er reurs  sc ien i l f iques  que I 'on  ne  peut  imputer  à  s t rausÀ.
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Téléononie et  énergence sont expl iquées à part i r  de Ia cel-ru1e

dont  on  sa i t  le  rô le  cap i ta l  que St rauss  Iu l  a t t r ibua i t  dans  I 'appar i t ion

e t  la  d 'Lvers i f i ca t ion  de  la  v ie  an ima le .  Monod aborde d ta i l leurs  dans  sa
conférence les problèmes qui  fa isaient le fond d.e ra querel le entre strauss
et  Du Bo is -Reynond,  € t  dont  Haecke l  ava i t  repr is  1 ré tude ( t ) ren  sou l ignaRt ,
comme St rauss  Ie  fa isa i t  à  la  su i te  de  V i rchow (2) r l r impor tance de  la  mo_
t l l i té '  L tappar l t ion  d 'un  sys tène d l f fé renc ié  de  communica t ions  in te 'ce l -
lu ra i resr  nous  d i t  i l ronod. ,  es t  " l ié  sa ls  doute  à  I 'acqu is i t ion  d .e  la  rno t i -
l i té  chez  des  ê t res  p lu r ice l lu la i res  "  (1 )  .  Nous  d isposer ions  en  ou t re
drun a tou t  ma l t re  pour  rendre  .o*p t "  I "  1 tévo lu t ion .  11  s rag i t  de  1 ,A . . ]J .N. ,
r rgard ien  de  I 'héréd i té  e t  source  d .e  l - 'évo l -u t ion ,  p ie r re  ph i losopha le  d .e  la
b io rog ieu  (4 ) r  où  nous  reconna issons  les  p ropr ié tés  apparenment  cont rad ic -
to i res  de  1 rénergenceG

La di f férence pr incipale entre Strauss et  lv ionod ne réside pour-
tan t  pas  dans  la  conna issance  ou  l r i . gnorance  de  1 'A .D.N.  e t  des  p ro té ines  l
a l los té r iques .  E l Ie  rés tde  dans  l_e  pr inc ipe  nême d 'expL ica t ion .  S t rauss  ]
ins is te  su r  l r i dée  de  p rogrès ,  qu ' i1  c ro i t  cons ta te r  d .ans  1 révo lu t ion  des
espèces  conne  dans  le  eours  de  1 'h i s to i re ,  a f in  d ,év i te r  tou t  recours  à

une hypothèse métaphys ique,  la  lo i  d 'adapta t ion  e t  Ia  concur rence su f f i san t

lour  dé terminer  une évoru t lon  b ioLog ique e t  h is to r ique à  laquer le  i l  acqu ies-
ce  joyeusement .  t {onod re je t te  1 ' ldée  au  pro f i t  du  "suppor t  phys i .que, r .  Le
cr i tè re  de  I 'a t t i tud 'e  sc ien t i f ique  es t  le  re fus  de  tou te  exp l i ca t ion  que
l 'on  pour ra i t  suspec te r  d . ' ê t re  en tachée  d . run  res te  d ,espr i t  rné taphys lque .
c res t  a lns i  que Àuonod repère  " la  soru t ion  né taphys ique i  d . rn .  la  p rupar i
des grancls systèmes phi losophiquesn i ldans 1a physique d rAr istote comme dans
la  b io log ie  de  Te i lhard  de  chard in ,  dans  r r idéa l i sne  hégé l ien  comme auss i
dans  Ie  na tér ia l i sne  d ia lec t ique"  (5 ) .  La  né f iance du  pos i t l v isme envers  Ia

( r )  :  E '  Haecke l ,  D ie  r rve l t râ thse ] ,  
J99 i ,  où  r . rau teur  se  propose de  résouc l reles  én igmes insorub les  d .e  Du B; i . s :Reymond.  ôn- . "  repor te ra  par t i cur iè_rement  aux  pages I09 ._- I IO,  I4g(2)  :  S t rauss ,  ue i  à r te  , rna  der  neue Glaube,  p .  z IL .

l t ) .  :  I v ronod . ,  ôp .  c i i l " -pp . -z f  s9 .
(4 )  :  fb id .  p .  L t .
(5 )  :  Ib ld .  i .  I r .
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de ceux quraf f rontai t  Strauss, découvrai t  une intervent ion div j .ne dans le

processusr on voi t  mal les arguments qui  portrrraient Iuï  être opposés. Àlronod

nous lnvl te seulenent à méditer,  ,après Dénocr l te sur " t re f ru i t  d.u hasard.

e t  d .e  Ia  nécess i té "  ( I )  e t  conço i t  que  I ,on  pu isse  par le r  de  m l rac le  (2 ) .

L rhonme sera l t  seanda l isé  d 'apprendre  qu ' i l  es t  un  pur  p rod .u i t

du hasard,  qur ni l  a t i ré Ie gros lot"  et  Monoel ne ge tronpe oertainenent pa

en af f i rmant que le probabi l lsme de Ia sclence moderne paraî t  p lus insup-

portab. le que l -e matér ia l j .sme mécaniste du XIXe siècl-e (1).  On doute c€p€ï!-

dant  que seu l  l ro rgue i l  d ro r lg ine  né taphys ique se  cabrera i - t  d .evant  une te l -

le  théor ie .  Monod ne  nous  d . i t  pas  comment  Ia  sc ience es t  encore  poss ib le

avec un déterninisne aussi  lézard,é et  i l  oubl le que d.ans sa concept ion

non seu l -ement  l rhomne,  na is  éga lement  Ia  chen i l le  e t  1 té léphant ,  pour  re -

prendre les exemples d.e Strauss, d.eviennent,  des niracles inexpl icables.

I ,â théorte ôe 1 'énergence de I 'honne qhez Honod pourral t  être interprétée

conme Ie  s igne drun  pess imisme fondamenta l  e t  c tésespéré ,  ayant  sa  source

dans Ia phi losophie plus que dans la biologie.  Hartnann Iui  aussi  appuvai t

dé ià  sa  ph i losoph ie  pess imis te  sur  un  darw in isme s inp l i f ié  sans  sé lec t ion

nature l Ie et se rnre l Ie ( 4 ) .

Strauss comme Monod, êû 1967 comme en Ig7Z, sont convaincus que

Ia science a bouleversé si  profondénent f  i rnage tradi t ionnel le d.u monde et

de  l 'homne qur i l  s 'ag i t  de  t rouver  pour  ]u j .  une jus t i f i ca t ion  nouve l le  de

sa moral-e q.ui t ienne compte de ces changernents radicau)c. Ivionod aussi pas-

se  de  la  b io lng ie  à  l ' é th ique e t  à  la  ph i losoph ie ,  de  Ia  "b iosphère ' ,  à  la
nnoosphère f r .  11  rééd i te ,  en  opérant  ce t te  t rans la t io r r r  ce  qu l  é ta i t  pour

Nietzsche l -a faute capi ta le.  Et  d.  t  a iL leurs I l ionod 1e sai t  qui  nous demande

de ré f léch i r  à  la  concep t ion  n ie tzschéenne  d .e  Ia  sc ience(5 ) .  I l  es t  p lus

lmpor tan t  pour  l robserva teur  de  re lever  Ia  s imi l i tude  des  prob lèmes,  de

:  fb id .  p .  15 .
:  Ib ic l .  p .  28 .  ù ,a is  tou t  événement  es t  un  n i rac le '

ce  que sa  probab i l i té  es t  in f in i tés ima le-
:  Ib id .  p .  27 .
: f lartmann, tTahrheit und. Irrtum im Darwinismus. . . ,:  i t i onod .  op .  c i . t . ,  p .  10 .

nous tl i i  l ionod. r pâr-

Ber l i n ,  I875r  p "  t .

(r)
(2)

( t )
(4)
(5)
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l a  man ière  de  les  poser  que la  d lvers l té  des  so lu t ions .  L raceepta t ion

nodérément  op t im is te ,  rés ignée e t  courageuse qu l  re t rouve,  a f fa ib l ie ,  Ia

con f iance  des  s to ïc iens  dans  Ia  ra t iona l i té  d .e  l rUn ive rs  ( I ) ,  1 réqua t ion

aocrat iquer Ia plus scandaleuse aux yeux cle Nletzsche, où raison, bonheur

e t  ve r tu  renvo j .en t  I ' un  à  I tau t re  (2 ) ,  cpns t i tuen t  l ressen t ie l  de  Ia  sa -

gesse de  St rauss .  l r ionod ne  c ro i t  p lus  que Ia  ra ison  d 'ex is te r  de  l -a  sc ien-

ce soi t  de donner le bonheur aux hommes ou le bien-€tre et  la puissance

matér ie l le  ou  que le  "conna is - to i  to i :nêne i l  pu isse  ê t re  Ia  jus t i f i ca t ion

u l t i ne  ( r ) .  Ce  n 'es t  p lus  Ie  bu t  qu i  conp te ,  na is  la  dénarche .  La  v is ion

du nonde dans  la  noosphère  s raccorde avec  ce l le  de  Ia  b iosphère  :  e I le

naÎ t  d . run  pess imisne fond.anenta l  e t  Ie  sent inent  de  Ia  cont ingence abso-

Lue de  l rhomme engendre  une nora le  fo rne l le  de  la  g ra tu l té .  L ré th ique de

Ia  conna issance I ' conquérante  e t  par  cer ta lns  cô tés  n ie tzschéenne"  dé f in i t

une va leur  qu i  dépasse I 'homme lu i -même (4) .  E I le  es t  év idemment  réservée

à une é l i te  spéc ia l i sée ,e t  d .onc  incapab le  de  va incre  la  névrose moderne,

le  sent iment  d ra l iénat ion  face  à  la  sc ience e t  au  monde contempora in ,  tâ -

che dont  le  p réambule  de  la  conférence fa isa i t  pour tan t  un  devo i r  u rgent .

La  nouve l le  nora l -e  es t  n ie tzschéenne enc .ore  par  son pess in is rne .

En t raquant  les  surv lvances  de  I tespr i t  métaphys ique,  la  doc-

t r ine  esqu issée par  À i tonod es t  un  s igne de  1a  pers is tance ou  de  Ia  rena is -

sance  -  de  I respr i t  pos i t i v i s te .  Peu t -ê t re  n ren  re lève- t -e l le  p lus  quand

e l le  nous  d i t  ce  qu 'es t  la  v ie ,  nont ran t  a ins i  Ie  déch i rement  du  pos i t f v is -

ne  dont  les  o r ig ines  lu i  in te rd . i sen t  de  se  poser  une sér ie  de  ques t ions

qua l i f iées  de  métaphys iques  ou  de  re l ig ieuses ,  na is  dont  la  vocat ion ,  p ré-

( r )  :  N ie tzsche ,  op .  c l t . ,  Bd .  r ,  Dav id  s t rauss . . . ,  p .  r82 .  N ie tzsche  es t
sens ib le  au  cont ras te  en t re  les  a f f i rmat ions  t imorées  de  St rauss  e tI t l e -po ids  de  Ia  conv ic t ion"  des  s to ic iens .  S t rauss  es t  pour  lu i ,  sans
qu ' i l  Ie  d ise l  p robab lenent  pour  lu l  épargner  1e  moindrè  hommage,  une
sor te  de  re je ton  n ièv re  e t  a f fad i  des  è to ic iens  e t  de  Socra te . -s i raus r
ne  songera i t  pas  à  d .ésavouer  ce t te  f i t ia t ion .
N ie tzsche,  bd .  2 ,  Gôtzen-Dânmerung,  Das prob le rn  des  Sokra tes ,  p .  g j j .

(+ )  ;  Monodr  op .  c l t . ,  p .  7 I .
Q) :
( t )  e t
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c lsément  à  cause de  ce  déd.a in ,  es t  d , ' y  répondre  € t ,  qu i  p rus  es t ,  d ,une

cer ta ine  man ière .

Drun  s ièc le  à  L 'au t re ,  l e  des t in  du  pos l t i v i sne  n ,a  pas  changé .

11 voudrai t  suspendre éternel lement son jugement avec Li t t ré nais la ré-

ponse lu i  b r t le  les  lèv res .  Avec  St rauss  ou  avec  honod. ,  e l1e  es t  tou jours

ce l le  d 'un  a thé isme e t  d 'un  maté r ia l i sme eu i ,  ouver tement  ou  à  la  dérobée ,

se lon  l r id iosyncras ie  d .e  l run  ou  de  I 'au t re ,  t rauchent  Ies  g ran i les  ques-

t ions  né taphys iques .  Le  des t in  d .u  pos i t i v isme ne sera i t - i l  pas  de  se  re -

n ie r?

2ol rA_uQBArE POLTTTQUE BT SOCTATE

El le ne nous éloigne pas du d.arwinlsme et  du posi t iv isme. La so-

l idar i té entre les divers d.omaines de la v ie et  d.e Ia connaissance, sur

laque11e s réd i f ie  Ie  mon isne de  St rauss  d .ans  sa  dern iè re  oeuvrerse  re t rou-

ve dans des oourants di f férents et  chez des hommes qui  ne sont pas néces-

sa i renent  des  écr iva ins  ou  des  ph i losophes.

On croirai t  que Ia comparaison avec Ie darwinisne pol i t ique

ou soc ia l  de  Spencer  éc la i re  c les  s in i l i tudes  in té ressantes .  f l  es t  v ra i

que  1 'on  re lève  cer ta ins  po in ts  communs .  Pour  Spencer  auss i ,  1 révo lu t ion

se confond '  avec  le  p rogrès .  Sa fo i  dans  Ia  sc ience es t  inmense e t  c res t

d re l le  qu ' i l  a t tend  l rau ré l io ra t ion  du  sor t  de  I rhunan i té .  Ma is  sa  concep-

t ion  de  la  soc ié té  repose sur  un  para l té11sne minut ieux  en t re  1es  lo is  b io -

log iques  e t  les  }o ls  soc ia les .  La  soc ié té  réag i t  e t  évo Iue  comme un orga-

n isne.  S t rauss ,  au  cont ra i re r  r r€  demande à  1 tévo lu t ionn isne ç lue  la  conf i r -

urat ion des nér i tes dlune seule grande lo l  à laquel le i i  accord.e une valeur

nora le  :  11  ne  re t len t  de  la  b lo log ie  que la  concur rence e t  la  sé lec t ion .

C.rest  surtout leur monisne qul  rapproche Strauss et  Spencer et

a t tes te  ' Ia  pers is tance de  menta l i tés  ana logues face  aux  prob lènes  soc laux

et spir l tuels (  t ) .  Le nonisme reste un courant v ivant après la nort  de

St rauss .0n  t rouve des  l igues ,  des  revues  non is tes  aux  Eta ts -Un is  e t  en

( I )  :  Cependant  Spencer ,  conme
denand.e à Ia science de

les  pos i t lv is tes
srar rê ter  devant
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Al lernagne. t rnals Ie nonisme nrest  pas un systène phi tosophlque contraignaut.

Sa fo rne  négat ive ,  le  re je t  du  dua l isme,  épu ise  I tessent ie l  de  son conte-

nu  chez  de  nombreux  au teurs  e t  cons t i tue  te  seu l  l ien  en t re  I téc r iva in

a l lemand.  PauI  Carus ,  fondateur  avec  Hege ler  d .e  la  revue ' rThe Uon ls t " ,  e t

S t rauss ,  pu isque Carus  pré tend que la  fo l  e t  la  sc ience peuvent  se  conc i -

L ie r  sans  que l tune so i t  sacr i f iée  à  l tau t re .  Le  non isme es t  une no t ion

vague qul  a été ut i l isée d.ans cLes sens très di f férents par les auteurs

ang lo-saxons .  Sa vogue témoigne d . 'un  beso in  d . run ic i té ,  qu i  renonte  à  Hege l ,

dans  la  recherche  d 'une  exp l l ca t ion  de  l run ive rs .

Le concept ne prend l . , r ,  
""r i "  

précis et  correspond.ant à la pensée

de Strauss que chez l laeckel  qul  peut être consi t léré comne un vér i table dis-

c ip le .  Nous somnes en  présence ic i  d 'un  sys tène s inp le  e t  cohérent .  La  mo-

rale a les mêmes fondements que chez Strauss t lans l t ident i té d,e Dieu et  d.u

cosmos,  dans  Ie  ra t iona l i sne ,  dans  la  négat lon  de  1 'âme,  de  tou te  t ranscen-

dance ,  de  1 'oppos i t i on  en t re  1 'espr i t  e t  l a  mat iè re ,  dans  Ia  cé lébra t ion

prudente  d . fune na ture  modérénent  b ien fa isante ,  dans  le  cu l te  du  progrès  e t

des  réa l i sa t ions  de  la  techn ique ,  dans  une  re l lg ion  de  la  sc ience ,  de  I ,a r t

e t  de  Ia  pensée q .u i  réhab i l i te  l rhomme e t  n técrase pas  sa  cha i r ' ,  conme I 'a

fa i t  Ie  chr is t ian is rne  ( f ) .  Pour  Haecke l  auss i  la  v ie  c -onsc ien te  ne  recou-

vre  pas  Ia  to ta l i té  du  psych isme;  la  consc ience n 'en  représente  même que

Ia  p lus  pe t i te  par t ie  e t  1a  f ron t lè re  en t re  1es  deux  domaines  es t  incer ta i -

ne  (2 ) .  En  ou t re ,  i I  se  ré fè re  à  la  mêne t rad i t ion  cu l tu re l le  que son pré-

décesseur :  la  Réforme,  Goethe  e t  Sp inoza,  Kant  e t  I 'Au fk lâ rung,  Ie  Ku l tu r : -

kampf ,  Ia  pensée matér ia l i s te  contempora lne  (7 ) .  Les  synpath ies  e t  1es  aver -

s ions  co lnc iden t  auss i .  Haecke l  n ra ime pas  les  ca tho l iques  e t  son  hos t i l i -

té  es t  encore  av ivée par  les  dern lè res  encyc l lques  (4 ) .  I I  vo i t  dans  Ia  so-

c ia l -démocra t ie  une u top ie  (5 ) .  Sa  pensée es t  à  la  fo is  na t iona l l s te  e t

:  P:  Haeckel ,  Die ' f {e l t râthseI,  Geneinverstând. l iche studien [ber monis-
t l sche  Ph i losoph ie ,  I90 I ,  pass im.  .

:  Ib ld .  pp .  I9B  sgr  206  s { .
:  Ib id .  pp .  23 ,  267! ,  277 i ,  759,  JB ' l i .  478-
:  Ib id .  pp .  460  sq .
I  fb id .  p .  4 I4 .

(r)
(z)
( t )
(4)
(5)

7r8



cosmopo l i te .

Le  courant  de  pensée,  l ra t t i tude  devant  }a  v ie  e t  les  p rob lèmes

ph l losoph iques  les  p lus  p roches  de  St rauss  sont  ceux  de  la  f ranc- rnaçonner ie ,

b ien  que les  d i f fé rences  ne  so ien t  pas  tou tes  seeonda i res .  S t rauss  n 'a  pas

é té  maçon ;  i I  a  d i t  qu ' i1  n té ta i t  p lus  I ' heure  de  fonder  des  Eg l l ses ,  ce

qui  pouvai t  passer pour un reproche envers A. Cornte et  envers la f ranc-na-

çonner ie r  co inme s i  S t rauss  c ra igaa i t  l -a  rena j .ssance d 'une fo rne  d . tespr i t

re l ig ieux .  Cepend.an t  i l  se  veut  d isc ip le  de  Less ing  au  moins  au tan t  qu 'ép i -

gone de  Goethe.  "Nathan der  Weise t t  es t ' Ie  l i v re  sacré  fond.anenta l - "  de  sa

re l ig ion  de  l - rHumani té  e t  d .e  sa  mora le  ( I ) .  Son commenta i re  de  ' tLa  f1û te  en-

chantée"  r re  fa i t  pas  mystère  de  sa  sympath ie  pour  1es  idées  naçonn iques  (2 ) .

La  nouve l l -e  fo i ,  la  re l ig ion  de  l rHunan i té ,  quand e l les  n 'en t ren t  pas  dans

Ie  dé ta i l  des  mesures  techn iques  spéc i f iques ,  cor respondent  b ien  à  f  idéa l

maçonn ique.

Lrévo lu t lon  po l i t ique  d .e  l rA l lemagne ne  s 'es t  pas  fa i te  sous

le  s igne du  ra t iona l i sme e t  de  la  lu t te  an t i re l ig ieuse,  € t  S t rauss  aura i t

probablenent cont lnué à est iner insuff isante 1a place réservée à Ia bour-

geo is ie  au  gouvernement ,  dans  la  haute  admin is t ra t ion  e t  p lus  encore  d .ans

I 'a rmée.  I I  n raura i t  pu  se  ré jou i r  que du  dynan isme des  a f fa i res .  En re -

vanche, la I I Ie Républ ique a présenté souvent de nonbreux trai ts,  d.ans sa
po l i t ique  e t  chez  cer ta ins  de  ses  d . l r igeants  p lus  que dans  ses  ins t i tu -

t ions ,  d 'on t  l respr i t  cor respond à  Ia  personna l i té  e t  aux  voeux  c le  s t rauss .

Sans nous at tarder à l 'écart  qui  a pu exlster entre les lntent ions otr  les

programmnes et  les réal isat ions,  nous pourr ions relever la volonté de pré-

server  l rE ta t  des  in te rvent ions  de  1 'Eg l i se  e t  d .e  l r in f luence o f f i c ieuse d .es

congrégat ions,  de renforcer ses at t r ibut ions notanment dans Ie domaine d.e

1 téducat ion ,  un  espr i t  qu i  cor respond mj .eux  au  Ku l tu rkampf  qu tespéra i t  S t raus :
que ce lu i  n is  en  oeuvre  par  B lsnarck  e t  Fa1k ,  Ia  cer t i tude  qur i l  é ta i t  pos-

D_. T: Strauss , Der alte und der neue Glaube . . . , p. ZO5 .fb id .  pp.  24I  sq .
( r) :
(2)  :
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sible de conci l ier  un nat ional isne intransigeant et  une concept ion géné-

reuse  de  L rhomme e t 'de  1 'Human i té ,  de  Ia  g randeur  de  la  sc ience  auss i .  La

doctr ine pol i t lque de la I f le Républ lque, qui  est  presque of f ic ie l l -ement

le  pos i t i v i sme,  tend  à  1 té tab l i ssenen t  d rune  soc ié té  rnér i toc ra t lque .  C ,es t

préc isément  la  man ière  d .on t  S t rauss  env isage Ia  réa l i sa t ion  de  1 'équ i té

e t  de  la  Jus t i ce .

f , l  nrest  pas surprenant de constater plus c le convergences ên:bre

la doctr ine pcl i t ique de Strauss et  la phi losophie prat iqglde la t r I Ie Ré-

pub l ique  qu 'en t re  ce1 le -c i  e t  l a  pensée  d 'un  pos l t l v i s te  f rança is  p réc is .

Pr ivé  d 'un  granc l  insp i ra teur ,  parce  qu t i l  ne  se  réc Iame p lus  des  cons t rue-

t lons  t rop  comp l iguées  de  Comte  e t  ne  s resù  jana is  reconnu  en  Renan,1e

pos i t i v isme f rança is  se  d isperse  en  une pouss iè re  d 'au teurs  souvent  secon-

da l res ,  à  l rexcept ion  d .e  L i t t l fu  ce  qu i  ne  rédu i t  pas  son in fLuence,  âu

cont ra i re ,  na is  Ia  rend p lus  d i f fuse  e t  p lus  d i f f i c i lenent  ana lysab le( I ) .En

revancher Ie courant 1e plus proche de Strauss, celui-  du matér ia l isne né-

can is te r  par fo is  d i t  vu lga i re  dont  nous  pensons que I t inpor tance a  é té

cons idérab lenent  néses t inée - r  ne  pouva i t  pas  s t ident i f ie r  à  une fo rce  po-

l i t ique  capab le  d .e  gouverner ,  pu isque ses  représentan ts  pouva ien t  adhérer

tou t  auss i  b ien ,  se lon  1es  homnes ,  à  I ' i déo log ie  soc ia l -démocra te  qu 'à  une

idéot rog ie  conserva t r i ce .

La  d i f fé rence des  temps e t  des  l ieux

ra isons  avec  d .es  s l tua t ions  po l i t iques  données.

rend a Iéa to i res  les compa-

dres -

.83+nren pers is tent  pas no ins;  cer ta ines at t i tudes se répètent .  Nous pen-

sons  p lu tô t  à  C lénenceau qu 'à  J .  Fer ry  e t  même qutà  CombesrClémenceau,  pour

leque1 Freud, 9ui  avoue sa dette envers i le natér ia l isme et  Ie posi t iv isme

du XIXe s ièc le ,  a  éprouvé de  Ia  sympath ie  (Z) .  Nous avons  Ià  une pensée

et une act ion pol i t iques qui  prolonge-nt  I 'LrAncienne et  Ia NouveLle Foi ' l

par  leur  goût  de  l ro rd . re  e t  de  I rénerg ie  nora le ,  leur  a t tachement  à  l 'E ta t ,

( I )  :  0n  pour ra l t  c l te r  éga lement  la ine ,na is  le  nommer  à  cô té  de  L i t t ré  non-
t re  tou te  Ia  complex i té  du  pos i t i v is rne  f rança is .

(2 )  :  t r ' reud,  Gesammel tè  v [e rke ,  B4 i  xv l l ,  Psychoanàryse  und le lepath ie rp .2g .
! " ig l " ,  \B7l : r9t9,  p.  778 ( tet t re à George syrvester  v ierèck du-20
j u i l l e t  1928)  . tZO



Ieur  hos t i l i té  aux  ré fo rmes préc lp i tées  qu l  désagrégera ien t  J -a  soc ié té  t

envers  1 té t ranger  e t  ses  comp l l ces ,  c lé r i caux  ou  non ,  qur i l  es t  censé  re -

i ruter au ceeur même de Ia nat lon,  par son mépris de l raventure et  du ro-

nant isme po l l t ique ,  par  Ia  conv lc t ion  que Ies  in té rê ts  supér ieurs  de  I 'Hu-

nani té,  le progrès unj .versel  ne sont pas conpromis par Ia défense acharnée

de Ia patr ie.  Poursuivre les cornparaisons au-deIà de cette pér iode serai t

valn et  arbi t ra i re,  ce qui  ne s igni f ie pas que toute t race de cette fani l -

Ie  d . respr l ts  a i t  désorna is  d isparu .
Z'

7o/ LA -REPETITTON pE IA STTUATTON THE0LOGIQUE_

Tr-L  nres t  pas  ques t ion  de  passer  en  revue tou te  la  théo log ie

contenporai .ne,  nême en se l in i tant  aux nons les plus i l lustres.  Ce qui

inpor te  pour  nous ,  c tes t  de  savo i r  s j -  I ' oeuvre  de  St rauss  a  d isparu  d .e

La réf lexion théologique sans la lsser Ie noind.re souvenir  et .  s i ,  hornis

que lques  nent ions  du  non e t  des  écr i t s ,  rap ides  e t  embar rassées ,  1â  man iè-

re dont el le posai t  Jes problèmes a pu être mise entre parenthèses et  ren-

placée par une autre qui  lu i  serai t  fond.amentalement étrangère.

La  théo log ie r  êD tan t  que sc ience,  a  p rogressé.  I1  ne  pouva i t

en  ê t re  au t rement .  Que les  l im i tes  ex t rênes  d .es  da ta t lons  poss ib les  d 'un

évang i le  se  so ien t  resser rées ,  que I 'o r ig ine  de  te l le  ou  te l le  ép Î t re  a i t

é té  p réc isée,  ce la  é ta i t  p rév is ib le .  I v ra is  11  res te  un  fa i t  cap i ta l  :  p rès

de cent c inquante ans de recherches ont corr ' igé Strauss nais ne 1 'ont pas.

réfuté.  La nature du débat entre f ix isme et  évolut ionnisme ne change pas

quand changent la c lénominat ion des espèces anlmales d.ont le zoologiste

fa l t  p rocéder  l rhonnne e t  1a  durée des  é tapes  de  la  p rocess ion .  Les  d .écou-

ver tes  du  na tura l i s te rdès  lo rs rne  concernent  p lus  guère  que ses  conf rè res .

La  ques t ion  card ina le  de  la  théo log ie  es t  d 'essence senb lab le .  E l le  se  s l -

tue au point  où les découvertes des savants remettent en cause Ia rel lg lon

du c royant .  N ie tzsche,  jeune é tud . ian t ,  l rava i t  compr is .  A  Deussen,  qu l  d i -

sa i t  son  accord  avec  les  thèses  de  St rauss  d .ans  Ia  seconde "V ie  de  Jésus" ,

1 ]  ava i t  répondu:  " .L ta f fa i re  a  de  graves  conséquences ;  s i  tu  renonces  au
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CÏr r i s t r ,  11  te  faud. ra  renoncer  éga lement  à  l l i eu . "  (11  Ce nres t  pas  seu le -

nent  Ie  ra isonnement  de  N ie tzsche e t  de  St rauss .  L r impor tance de  Ia  chr is -

to log ie  chez  Sch le ie rmacher ,  Sche l l ing  e t  HegeI  ne  s texp l ique pas  au t re -

nent .  La  conc lus ion  d .e  N ie tzsche vaut  pour  tou t  L r0cc ident  chré t ien .

Ï1  es t  no ins  fac l le  d .e  d iscerner  l t lns tan t  où  une théo log ie

renonce au  Chr is t .  Pour  S t rauss ,  1 'abandon tLe  l th is to i re  évangé l ique su f -

f i t  à  en t ra îner  ce t te  fa ta le  conséquence.  Cependant  une théo]og ie ,  Ia  p lus

cé lèbre  dans  1es  années c inquante  e t  peut -ê t re  de  nos  jours  encorer  sê

cons t ru i t  dans  un  processus  de  dény th i f i ca t ion  rad ica le  e t  qu i  se  donne

pour  te l .  Bu l tmann s 'e f fo rce  cer tes  de  démyth i f le r  d rabord  la  fo rme,  to -

t ion  ex t rêmement  vas te  d ta i l l -eurs ;  ma is  la  désagrégat ion ,  parce  qur i l  exa-

n lne  d .ans  ce t  espr i t  s ignes ,  synbo les  e t  nenta l i tés ,  con tamine par  de1à

le  langage qu i  n fes t  qu 'un  téno in  e t  un  moyen Ia  matér ia l i té  des  fa i ts

e l le -nême.  La  démyth i f l ca t ion  peut  u t i l i se r  des  techn lques  var i .ées . .Ses

lmpl ica t ions  res ten t  pour tan t  h is to r iques .  E l les  a f fec ten t  i c i  1a  pres-

que to ta l i té  d .e  I 'h ls to i re  évangé l lque.  La  t l i spar i t lon  d .e  I récorce  des

fai ts nr interd. i t  cependant pas à Bul tmann d.e se prononcer sur la vér i té

de Ia  fo i *  Une théo log ie  de  la  c ro ix  s rexa l te r tand is  que 1a  Résur rec t ion

s 'e f face .  La  Révé la t ion  es t  indépendante  de  l - th is to i re .  Le  kérygne ne  souf -

f re pas de la détect ion d.u mythe qui  nous l tannonce et  qui  est  1a représen-

tat ion du monde que devaient infai l l ib lenent avoi . r  les contemporains d.e

Jésus  à  1 tépoque  où  i l s  v i va ien t .  L ' i n te rp ré ta t ion  dev ien t  un  mot  c le f

du  rappor t  en t re  le  c royant  e t  Ie  tex te ;  l ' herméneut iquer  gu i  p ro longe la

pensée de  D i l they ,  appor te  les  so lu t ions  dont  Bu l tnann nrex ige  pas  qure l les

so ien t  ob jec t ives  (Z) .  J . ,a  Jus t i f i ca t ion  de  B.u l tmann es t  paradoxa le .  l l  se

proc lane par fa i tenent  pau l in ien  e t  lu thér ien  parce  qu ' i I  ne  c ro i t  qur  au

sa lu t  par  la  fo i .  Seu lement  i l  s tag i t  d rune fo i  g ra tu i te  :  BuLtnann re -

v ien t  à  r ' o r thodox ie  par  le  d .é tour  de  r rex ls ten t ia l i sne  ( t ) .

(r)

Q)

:  Yaul Deussen,
p .  20.

:  R.  Bul tnann,
5 f  sq .

Er lnnerungen an  Fr iedr ich  N ie tzsche,  Le ipz ig ,  I9OI ,

Jesus Chrlstus und die l r iy thologie,  Eanburgr,  Ig64n pp,
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Bl l tnann nra  rendu qu 'un  hommage déc is l f  e t  p ro toco la l re  à  S t rauss

(I) .  I 'a comparalson des deux auteurs srest  pourtant inposée à G..  Backhaus

(2) .  Loduchowsk i  re lève  ] t iden t i té  de  I t i l l us ion  d .e  S t rauss  -  dont  nous

avons vu toute ta complexi té -  dans Ia préface de Ia prernière "Vie de Jé-

sus"  e t  de  Ia  res t i tu t ion  t r lompha le  du  message dans  le  déser t  h is to r ique

chez Bu l tnann( j ) .  La  ph l losoph ie  ex is ten t ia l i s te rdont  i I  se  réc lamer rem-

pl i t  le rôIe joué un court  instant chez Strauss par la phl losophie hégé-

l ienne quand i l  s r imag ina i t  qu te l le  lu i  rendra i t  in tae te  la  i tévé la t ion .

Jaspers  reproche e f fec t i vement  à  Bu l tmann dravo i r  na1 compr is  He ldegger
s

et  d 'avo i r  qu i t té  la  re l ig ion  pour  fa i re  de  Ia  nauva ise  ph i losoph ie  (4 ) -

11  lu i  d .enande auss i  ce  que Ie  pas teur  pour ra  b len  raconter  à  ses  f ld .è Ies ,

ques t ion  que H.  Th ie l i cke  f in i t  par  poser  éga lenent  (5 , ) .  L r in te r rogat ion ,

qu i  a l imenta i t  la  cor respondance de  St rauss  e t  &rârk l in l ressurg i t  i c i .  L 'h is -

to i re se venge toujours de la mêne façon.

Or ,  ce t te  h is to i re  es t  mut i lée  par  tous  les  g rands  nors  de  la

théo log ie ,  par  Î i I l l c t r  comme par  Bar th  (5 ) ,  chacun é tan t  consc ien t ,  dans

une d iscuss ion  in f in iment  p lus  cour to ise  qu 'au  s ièc le  p récéd.en t ,  des  in -

convén ien ts  que ce t te  des t ruc t ion  en t ra îne  chez  les  au t res  au teurs  e t  de

l rabsence de  fondements  de  Ia  théo log ie  l ibéra1e du  XIXe s ièc1e.  La  ra t io -

na l i sa t ion  du  langage,  Ie  renoncement  aux  symboles ,  l ta f fad issenent  d . 'une

conmunlca t ion  pr ivée  d l  images e t  de  mythes  appauvr issent  le  p ro tes tan t is -

me au  XD(e  s1èc le  e t  de  nos  Jours  encore ,  dép lo re  T i l l i ch (7 ) .  La  fonc t ion

0):

(r) :
(2) :

3):
(+) :

Ib iq .  pp  99  sq .  Le  rapprochement  avec  K le rkegaard  para i t  s r imposer .
Seu lement  l -a  poss ib i l i té  d . rune théo log ie  sc ien t i f ique  n t in té re ise  pas
Kierkegaard  dont  Ia  fo i  i r ra t ionneL l -e  n 'es t  pas  cont red i te  par  une
recherche '  h i s to r ique  méthod ique  qu t11  récuse-d 'avance .  Bu l tmann ne
9gl t  pas preuve de Ia nême_I_ogiquer c€ qui  nra pas échappé à Jaspers
(Kerygna und lv iythos, Bd. I I I ,  Wahrhei t  und Unhei l  aer Bir i tmannschen
Entny tho log is ie rungrpo 78) .  I1  s tag i t  à  l to r ig ine  d . rune conférence
prononcée par  Jaspers  en  I95 ' t .
4._Eu1tnÊ4n' - Die Oeschlchte der synoptlschen trad.ltlon, Gilttd.ngan,
Ig } ] r  p .  2 roù  B,u l tmann se  d i t  "d isc ip le  ta rd i f "  de  St rauss .
9r.  Backhaus, _Kerygma und iVrythos bei  D.F. Strauss und R. Bul tnann,
Hamburg ,  1956.
Loduchowski  r  Auferstehung -  IVtythos oder Vot lendung cles Lebens? Aschaf-
fenburg ,  I97 ,O,  p .  7 I .
Jaspers r  op .  c i t . ,  pp .  78 ,  sq . ,  f05 .
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i r remplaçab le  de  l r i r ra t ionne l  dans  Ia  na issance e t  la  v ie  d .es  re l ig ions

es t  ressa ls le ,  g râce  à  l rappor t  d tau t res  sc iences ,  après  avo l r  é té  évacu-

ée par  la  d isc ip l ine  théo log ique spéc i f ique ,  e t  ré in t rodu i te  na lg ré  les

concluslons érudi tes de cel- le-c l .  lv ia is le mythe ne peut revenir  sous sa

forme ancj .enne qul  correspondai t  à des mental i tés et  à des représenta-

t ions  au jourdrhu i  d isparues .  11  do i t  ê t re  t rans forné  pour  n 'ê t re  pas  ina-

dapté  à  no t re  psych is rne ,  consc ien t  ou  non.  11  faudra i t  done que Ie  théoIo-

gien se f Î t  créateur de mythes, éventual i té que personne ne senble envisa-

ger .  E t  s rag i ra i t - i l  seu lement  de  t ranscr i re  ]e  ca téch is rne  en  inages  no-

dernes  que la  d i f f i cu l té  théor ique rès tera i t  la  même.  Les  images t radu i -

sa ien t  la  fo i  na lve  en  Ia  le t t re  d .e  l rh is to i re ,  désormais  condamnée.  Nous

en revenons à Strauss et  à la logique interne de 1a not ion de mythe qui

ne  peut  ê t re  l im i tée  par  un  décre t  a rb i t ra l re  quant  à  son ex tens ion ,  n i

res t re in te  quant  à  ses  conséquences .  La  des t ruc t ion  opérée par  Ie  mythe

es t  i r révers ib le .

Aucun théo log ien  n ta  é té  p lus  c r i t ique  à  1 'égard  de  ses  de-

vanciers que Hans Kt ing,  projeté au premler plan de l ractual i té par son l i -

v re  "E t re  chré t ien"  (  I ) .  Ce théo log len  ca tho l ique de  T i ib lngen écr i t  une

théo log le  p ro tes tan te  ( .e ) .  L t  sa l t  que l  es t  le  po in t  c ruc ia l  auss i  b ien

pour  les  p ro tes tan ts  que pour  Ies  ca tho l iques  e t  ten te ,  après  Sch le ie r -

nacher '  d réd i f ie r  une chr ls to log ie  o i r  Jésus  es t  p le inenent  D ieu  e t  p le ine-

nent homne. Kt lng est  t rop avert i  des avatars de Ia chr istologie al lemande

du XIXe s ièc le  ( i l  pour  ne  pas  préeenter  un  b i lan  équ i l lb ré rguo igue I ron

sente  dans  ses  pré férences  e t  ses  pro fess ions  de  fo i  que l rhonne lu i  in -

por te  pJ-us  que le  F i l s  de  D leurque la  t rad i t ion  chré t ienne aura i t  sub l imé '

(5) :  H. Thiel lc.ke, .  Kerygùa und Àtythosr Bd. I ,  Die Frage d.er Entmythologi-
s ie rung des  neuen Tes tament ,  Hamburg ,  1948,  p .  Ig4 .

(6 )  :  Se lon  Bar th ,  la  B , ib1e res tera i t  Ia  paro te  de  D ieu  même.sans  ê t re  h is -
to r ique (D ie  k i rch l i che  Dogmat ik ,  I I I ,  I ,  Zo l l i kon ,  T945rp-  89)  -

(7 )  :  P .  T i t t i c t r r_ ! " r  Pro tes tan t ismus,Pr i -nz ip  und i l / i r k l i chke i t ,  S tu t tgar t ,
I95O,  pp .  278 sq .

( I )  :  Hans  KUng,  Chr i s t  $e ln ,M[nchen ,  \974 ,
(2 ) :  Ce  ne  son t  pas  ses  pos i t i ons  t ranchées  sur  le  cu l te  mar ia l  e t  I ' i n -

fa i l l i b i l i té  pont i f i ca le  qu i  su f f i sen t  à  no t iver  no t re  jugenent .
( t )  :  I lans Ktng, l ienéchwerdung Côttes.  Eine Einf t ihrung in Hegeis"theolo-

gisches Denken als Prolegonena zu einer kt inf t igen Christologle,  Frei-
burg in Brelsgâur I9?0.
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rédu i t  à  I tabs t rac t ion  d .e  I t idée  ou  à  l ra rb i t ra i re  d .e  1 rénanat ion  sous

l r in f luence de  Ia  pensée grecque.  K i ing  ne  se  t rah i t  pas  non p lus  en  exa-

minant  l ' h is to i re  c le  Ia  l r in i té ;  11  nés ls te  même à  Ia  ten ta t lon  de  dény-

th i f ie r  le  nombre  t ro is  parce  qu t  i l  approuve Ia  concept lon  t r in i ta i re  t ra -

di t ionneLle dans la mesure où el le lu i  paraî t  fa l re l .a part  égale aux deux

natures  de  Jésus .

c res t  Ie  p rocessus  de  sa  démarche,  sa  méthod.o log ie  qu i  fon t

ressor t i r  Ia  re la t i v i té  de  ses  conc lus ionso La  vaLeur  en  pr inc ipe  abso lue

de la  re l lg ion  ne  demeure  pas  à  1 'abr i  de  ces  dern iè res .  Le  chr is t ian isne

des s ièc les  p récédents ,  ce lu i  que fU ig ;  conbat ,  es t  in te rpré té  comme une

sér ie  de  dév ia t lons  qu i  supposent  I 'ex is tence d Iune norme d .on t  le  fonde-

nent  ne  peut  ê t re  recherché que dans  les  tex tes .  Ceux-c i  son t  démyth i f iés ,

ce qui  inpl ique une réduct ion de leur nombre et  parfbis Ia nut i lat ion d.e

} 'un  ou  1 'au t re .  11  es t  d i f f i c i le  de  d i re  s i  K t ing  app l ique ce t te  règ le  aux

réc i ts  de  la  Résur rec t ion .  Ia  log ique in te rne  du  sys tène l fex igera i tn  sern-

b le - t - l I .  & ia is  la  vér i té ,  nous  d i t  l rau teur r  r r€  peut  ê t re  in te rnpore l le ,

se  ranener  à  l rh is to r ic i té  des  événements ,  ê t re  Ia  même pour  I thomme qu i

v iva i t  vo ic i  deux  rn i l le  ans  e t  pour  nous ,  s inon e l1e  ne  nous  concernera i t .

p lus .  CeIa  rev ien t  à  d i re  que Ia  théo log ie  n 'es t  pas  une sc ience.  Aucune

sc ience ne  peu i  en  e f fe t  ê t re  lnd i f fé ren te  à  la  réa l i té  des  fa i ts .  La  re -

l ig ion  dev ien t  re la t i ve  au  temps e t  au  l ieu .  Son fondement  t ranscendenta l

p rend un  carac tère  s i  fo r rne l  e t  s i  incons is tan t  qu ' i I  Jus t i f ie  des  va leurs

capr ic ieuses  e t  p rov iso i r€sr  Cet te  démarche es t  la  négat lon  de  I r insp i ra -

t ion  pasca l ie rn€ .  La  re l ig ion  se  t rans forme en une mora le  e t  une ph i loso-

phte  enpt r tquee e t .  sub jec t ives .B ien  qur i l  épouse les  thèses  d .u  p ro tes tan t is -

ne tout au long de son pr incipal  ouvrage, Kt ing J.ui  reproche pourtant son

at tachement  à  la  le t t re  d .es  tex tes .  Lu i r  âu  cont ra i re ,  exp lo l te  les  ép î -

t res  de  PauI ,  après  avo i r  ment ionné les  réserves  de  la  c r i t igu€r  ma ls  re -

Je t te  ce l le  de  Jacques,  parce  qure l le  es t  d . run  Ju i f  narqué par  la  pensée

grecque .  La rel ig ion est  a lors s i  cont ingente et  protél forme que L r  on ne

sal t  p lus comnent Ia sais i r .
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Le XJGe slècle ne srest  pas aussi  souverainenent dégagé du XIXe

qu ' i I  a ime à  Ie  c ro i re  .  La  consc ience du  d . i vorce  en t re  le  kérygne e t  Ie

mythe es t  v ie l l le  de  beaucoup p lus  d . 'un  s ièc Ie .  t re rbeck  auss l  ava i t i  cons-

taté une sui te in interrompue de d.éformat lons du message or ig inel  et  i l

s r in te r rogea l t  su r  la  poss ib i l i t é  de  re t rouver  encore  l r l nage  p remiè re .

I1 nravai t  pas méconnu en revanche Ia gravi té du problèrne phi losophique

et  re l ig ieux  qu l  en  résu l te .  Comne 1a théo log ie  l lbéra le  du  Xt rXe s ièc le ,

ce l le  d rau jourd . rhu i  a  l rexcep t ion  d rune  théo log ie  so rnme tou te  marg ina le

e t  p lus  t rad i t ionne l le  que les  h1érarch ies  c ro l t  que I th is to i re  oub l iée

en chemin ou gravenent nut i lée ne .o.r Ï i t fu pas la pureté c lu nêssage don+,

e I Ie  donne une in te rpré ta t ion  d i f fé ren te  de  ce l le  de  sa  devanc iè rer  re -

posant  sur  une sens ib i l i té  e t  des  in té rê ts  d l f fé ren ts .  S t rauss  accusa i t

dé jà  1es  théo log iens  l ibéraux  de  son époque de  pu iser  dans  1 'h is to i re  e t

d ' 'opérer  un  t r i  dans  Ie  message au  gré  de  leurs  beso ins .  Le  théo log ien

ph i losophe  nég l ige  l rh i s to r ien  qu ' i I  é ta i t  I ' i ns tan t  d ravan t "  La  1ég i t i -

n i té  d .e  ce  que Loduchowsk l ,  en  des  te rmes excess i fs  peut -ê t re ,  appe l le
' rune  d issoc ia t ion  sch izophrén ique '  de  la  vé r i té  e t  de  I ' h i s to i re ( I ) rpa ra i t

na1 é tab l ie .  0n  a  f  impress ion  que 1e  débat  en t re  S t rauss  e t  Sch le ie rma-

cher  pour ra i t  se  répéter  iden t ique à  ce  qu ' i1  fu t .  11  ne  su f f  i t  pas  d .e  d . i -

r€ r  conme Backhaus,  que St rauss  es t  à  ta  source  de  la  c r i t ique  moderne des

évang i les  (e ) .  11  es t  p lus  impor tan t  de  cons ta te r  que Ia  théo log ie  ne  par -

v ien t  pas  à  se  débar rasser  de  l ra l te rna t ive  s imp le  ou  sXnp l is te  qu t i l  lu i

soune t ta l t  obs t inément  e t  qu i  touche  à  1 'ex is tence  même de  la  re l ig ion  ( l ) .

l l l le préfère l r ignorer"  portant Strauss un peu comme un péché ou comme une

p la ie  hon teuse  (4 ) .

Lod uchowski r .  op. ci t  .  r  p .  7I-.
Backhaus,  op.  c i t . ,  p .  2 j .
D.F'__str?gss, Die Halben und d. ie Ganzèn, Eine strei tschri f t  gegen
die  HH.  DD.  schenke l  und Hengstenberg,  Éer l in ,  rg55 (G.s . ,  B ; . " t t ,
E Bar th(Die_protestant ische fheolog ié ' in  Ig .  jahrhunder t r .  .  I  Zur ich,
1947, ,  p .  5 I5)  a  d i t  que Strauss et -Feueruaôn é ià ie ; t  " Ia  naùvai ie
consc i .enee de 1a thé_olog ie _ mod erne r ,  -  Ce n r  est  d iscutab le ,  à  not re
?y iqr  gue pour  Feuerbach.  La ruc id i té  cr i t ique de Bar th  n 'a  pa"  à , ,
d 'e f fe t  sur  la  c r i t ique récente . .

(r) :
(2)  :
( t)  ;
(q)  :
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LA DERNIERX PARTIE DE TA VIE DE STRAUSS ET I,ES OEUVRES PRINCIPALES

1849 :  Biographie de Schubart .

A  par t i r  de  1850,  1a  grande cur ios i té  a r t l s t lque  de  St rauss  se  t radu i t

par  une nu l t l tud .e  de  pe t i t s  essa is  e t  d ta r t l c les .  Le  cercLe de  ses  re la -

t lonsr  âu  cours  de  nombreux  voyagesrd .ev ien t  peu à  peu moins  prov inc ia l .

X85I  :  B iograph le  de  Ch.  Mârk1 in .

1856 :  Bi .ographie de Er ischJ. ln.

I85a :  nU l r i ch  von Hut tenr t .

186O :  nGesprâche von lJr l r lch:  yert  Huttent '  (avec. préface )  .

186I :  Courts essais sur Brockes et  Reimarus. .

1862 :  nH.S. Reimarus und selne Schutzschr i f t  f i i r  d ie vernt inf t lgen

Yerehrer  Got tes" .

n  l0e ine  Schr i f tenr r  .

1864 :  t rDas  Leben Jesu fû r  d .as  d .eu tsche vo tk  bearbe i te tn .

l86 t :  'Der  Chr l s tus  des  G laubens  und  der  Jesus  der  Gesch lch te " .

ûDie  Ha1ben und d ie  Ganzen" .

1866  :  "K le ine  Schr i f ten .  Neue  Fo lge" .

l ' la issance de l ranour pour Iuar le Locher.  Strauss ne peut songer à se re-

nar ie r ,  son  d ivorce  nrayant  pas  é t ,é  fo rmer lement  p rononcé.

I870  :  "Vo I ta i re " .

Cor respondance avec  Renan.

1872 :  'Der al te und der neue Gl_aube,r .

S t rauss  neur t  Ie  8 '  fév r ie r  I8?4.  L 'a l locu t ion  nroron .é"  par  G.  B inder

lo rs  de  son en ter rement  fa i t  . scanda le  e t  donne l ieu  à  pé t i t tons  e t

cont re -pé t i t lons  .
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CONCTUSION

La pensée de Strauss ntapparai t  pas au terme de cette

é tude auss l  inac tue l le  que le  la issera l t  c ro i re  un  long oub l i ,  n l  auss l  ,
t

scanda leuse que Ie  fe ra ien t  supposer  Ies  désaypux pass icnnés  contenpo- ,
^ ^

ra ins  d .e  l - roeuvre .  Sans  avo l r  fo rmé l -e  p roJe t  tou jours  uû  peu va in  de  \

réhab i l i te r  un  au teur ,  a lo rs  qu f11  impor te  seu lenent  de  n ieux  Ie  fa l re

connaître,  nous avons été amené dans 1a plupart  des cas à montrer la co-

hérence de  ses  d l f fé ren tes  thèses  re l ig ieuse,  nora le ,  po l i t igu€ ,  sc len t l -

f l que ,  b ien  que  ce l le -c l  n 'a l l â t  pas  de  so i ,  Ia  d ispers ion  des  cen t res

d ' in té rê t  de  1 'oeuvre  met tan t  S t rauss  en  danger ,  à  chaque pâsr  d . 'ê t re

pr is  en  dé fau t  par  des  spéc la l i s tes  e t  d 'en t re r  en  cont rad ic t ion  avec

lu i - rnêne.

lou t  suJe t  mér i te  d 'ê t re  t ra i té  ob jec t i ve rnen t  na is  l rob jec t i ' , ' i -

té  dans  l -es  sc j .ences  huna lnes ,  à  p lus  fo r te  ra ison  quand i l  s tag i t  de  re -

l ig ion  ou  de  grandes ques t ions  métaphys lques ,  n 'es t  pas  auss l  fac i le  que

dans les  sc lences  de  Ia  na turen  quo ique ce l le  de  St rauss  a i t  é té  d iscu-

tée  mêne en ce  domaine .  S t rauss  dé jà  ava i t  p r ls  consc ience de  ce  prob lè -

r r€ .  L 'obJec t i v i té  néanmoins  n ' i n te rd i t  pas  d . rénoncer  ce r ta ins  résu l ta ts .

L 'hégéI ian isme de St rauss ,  à  no t re  av is ,  es t  con tes tab le  dès  les  p rern iè -

res  pages du  jeune écr iva in .  Les  lns t ruments  de  sa  ré f lex ion  lu i  son t

fourn is  par  Ia  log lque fo rmel le .  La  d ia lec t lque n 'es t  pas  au t re  chose

pour  lu l  que l ra r t  de  nan ler  les  concepts  dans  Ie  débat  d r ld ,ées  ou  dans

la polémlque pour fa i re ressort l r  les contradict lons qui  n inent la thèse

opposée.  E I le  es t  un  procédé rhé tor ique e t  non pas  I 'ou t i l  i r renp laça-

b le  qu i  permet  d .e  p rogresser  dans  Ia  conna issance de  Ia  réa l l té .  La  con-
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r
e l le  es tt rad ic t loû  nres t  pas  dans  la  na ture ;

pensée .

toujours une faute de la

S l  1 'on  peut  consent i r  encore  à  ranger  S t rauss  d .ang la  gauche

hégé1 ienne,  express lon  qu '11  a  répandue lu l -mêne,  quand 11  s 'ag l t  de  ré -

in te rp ré te r  Ia  re l lg ion  (à  cond l t i on  d . radmet t re  que  la  f l dé I i té  d 'une  éco-

le  cons ls te  à  ronpre  avec  son fondateur  au  non préc isénent  de  la  f idé l i té

à  son hér i tage) ,  i I  n 'es t  p lus  poss ib le  de  re ten l r  1a  fo rmule  quand on

s 'e f fo rce  de  dé f in i r  sa  pensée  po l i t l que .  E t  11  es t  v ra j .  que  Ia  pos té r i -

té hégél ienne, quand el Ie se voulai t  de gauche et  révolut lonnalre ne pou-

va i t  que juger  Ia  c r i t ique  re l ig leuse achevéer  pêr  S t rauss  en  premier

l i eu ,  e t  s 'e f fo rce r  de  passer  à  un  au t re  genre  d té tude  e t  su r tou t  d . ' ac t ion .

St rauss  nous  a  a idé  à  lu l  donner  sa  p lace  dans  l rh ls to i re  de  Ia

pensée et  notamment de Ia pensée al ]emande. Ce nrest  pourtant pas chez

un ph i losophe a l lenand na is  chez  Sp inoza qur  11  a  découver t  }e  vér i tab le

père  de  la  pensée noderne e t  donc  du  mon isne.  S t rauss  s 'es t  vou lu  hér i -

! i_qj-@ "t  
du crassic isng et  n 'a pas eu honte d.e fa i re par-

t i e  d . rune  généra t ion  d rép igones .  Ce  des t ruc teun  a ima i t  e t  vou la i t  p ré -

server  la  t rad i t ion .

11  é ta i t  1név i tab Ie ,  pensons-nous ,  guê dracconrnodement  en  accon-

nodenent ,  par  des  ré in te rpré ta t ions  e t  des  adapta t ions  success ives"  vo i re

par  d .es  nu t i la t ions  répétées  du  dogme e t  de  l rh is to l re ,  des  généra t ions

d.e  pas teurs  e t  de  théo log iens  savants  e t  scept iques  ou  éc Ia i rés  f in issent

par  about l r  à  une pensée senb lab le  à  ce l le  de  St rauss .  C 'es t  un  des  as-

pec ts  du  prob lème tou jours  un  peu i r r i tan t  de  1 'o r lg ina l i té  de  St rauss

qu i  es t  cer tes  hér i t ie r ,  na i .s  dont  les  syn thèses  e t  les  conc lus lons  ne

doivent r ien à personne. Créateur,  Strauss le fut  au noins par une hypo-

thèse,  1à  préc lsénent  où  sa  c r i t ique  négat lve  é ta i t  Ia  p lus  cor ros ive ,

par Ia not ion de nythe qutaucun d.e ses prédécesseurs ne lu l  of f ra i t  dans

une ex tens lon  e t  une s lgn i f l ca t lon  conparab les .  Conva lncu  d ,ê t re  Ie  p ro-
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du l t  d . 'une  évo lu t ion  h ls to r lque,  S t rauss  s res t  JuSé innocent  des  maux

dont  on  l raccab la i t  e t  n ra  pas  c ru  ébran le r  par  son ln te rpré ta t lon  les

co lonnes d .u  tenp le .  i la is  consc ien t  de  ses  mér i tes  personne ls ,  1 I  n 'a  pas

dou té  de  I ' o r ig lna l i té  e t  de  la  nécess i té  de  son  oeuvre .

Posant  les  p rob lènes  en  te rnes  purenent  ln te1 lec tue Is ,  S t rauss

nra  pas  c ru  - . r t ra sPlon [npoFae lstbrJ.{ ue

à  Ia  poss ib l l l t é  de  conc l l l e r  Ia  fo i  e t  Ie  savo i r .  I1  a  tou jours  f l a i ré

des dérobad.es de la logique et  auss. i  de ta malhonnêteté d.ans la paix ta-

c i te  e t  dans  les  compron is  dont  son époque lu i  p résenta l t  d .e  nu l t lp les

exemples .  I1  n ra  pas  soupçonné les  d rames in té r ieurs  qu i  on t  dû  se  jouer

c lans  I 'âne  de  ceux  dont  i l  dénonça i t  l fabsence de  r igueur .  Des  réponses

catégor lques  on t  ru lné  sa  car r iè re  e t  a t t i ré  v ind ic te  e t  sarcasnes  sur

ses  écr l t s .  Ex is ten t ie l l .enent ,  11  a  é té  fac i le  à  S t rauss  de  t rancher

dans  le  v i f  e t  de  donner  les  so lu t ions  auxque l les  sa  démarche sc ien t l f i -

que le  condu isa i t  in f lex ib lement .  Ses  cho ix  ne  lu i  coû ta ien t  aucun renon-

cenent r  aucun déch i rement  personne ls .  S t lauss  n ta  ja rna is  eu  1 ,expér ien-

Le  pro tes tan t isme dans  Ia  cons t ruc t ion  de  St rauss  ne  pour r ra i t

que condu i re  à  I 'a thé isne.  La .  l igne  qu i  par t  de  Lu ther  about i ra i t  à

St rauss  après  ê t re  passée par  les  g ranc ls  c lass lques  a l lemands dont  ce lu i -

c l  nous  d l t r  à  jus te  t i t re ,  sans  douter  QUe nous  ne  saur ions  nous  les  re -

présenter  au t rement  que pro tes tan ts .  ta  Réforme sera i t  Ia  p remière  é tape

d 'une négat ion  in in te r rompue de p lus ieurs  s ièc1es .  E t  pour tan t  S t rauss ,

quand 11  s ra t te l le  à  la  b lograph ie  de  Lu ther r  se  heur te  à  une fo i  qu i  le

déconcer te  e t  l r i r r i te .  11  avoue son impu lssance à  d iscerner  les  rnéd ia -

t ions  e t  les  t rans i t ions  qu l  nènera ien t  de  ce t te  pensée encha inée,  se lon

lu i ,  à  1 ténanc ipa t ion  de  I 'honme que nous  appor te  Ie  c lass ic lsne .  11  ne

décè le  pas  chez  Lu ther  Ia  p ronesse d 'une l ibéra t ion  que sa  concept ion  d .e

l fh ls to i re  de  1a  pensée ex igea i t  qu ' i l  t rouvât  chez  lu l .  Sch i l le r  e t  lbn t

ce  de I
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se révè Iera len t  i r r 'éduc t lb les  à  Lu ther .

La f l l lat ion dont se prévaut Strauss nt  es*"pas vralment arbi t ra l -

r€ .  E I le  aura l t  seu lenent  demandé à  ê t re  t ra avec  p lus  de  nuances .  f I

n 'es t  pas  lncon tes tab le ,  d tau t re  par t , ph i losoph le  ra t iona l i s te

savons  qur  e1 Ies  ne  co înc ldent  Das

exacternent ,e@91runepostér i té r1goureusement ident1que.On ne

peut  fa i re  du  matér la l i sne  de  St rauss  ou  d .e  ce lu l  de  ses  contenpora ins ,

mêne s ' i I  es t ,  no tanment  chez  St rauss ,  p lus  complexer .  mo lns  nécan is te  e t

moins sat isfal t  que Ie veut une réputat ion dont les jugements de valeur

se  sont  perpé tués  sans  avo l r  jamais  é té  réexamlnés ,  Ia  seu le  descend,ance

lég i t ine  du  c lass ic i -sme.  La  de t te  de  St rauss  envers  I 'Au fk lÈ i rung,  envers

les  d ive rses  éco les  na té r ia l l s tes  depu is  l ran t iqu i té  es t  p lus  pa ten te .

St rauss  a  sur tou t  re tenu du  c lass lc isme son es thé t ique e t  sa  leçcn  nora le .

C ' 'es t  qu '11  vou la l t ,  Pâr  de là  le  ch r i s t ian isme,  renouer  avec  la  sagesse

ant ique '  avec  un  idéa l  d 'équ i l ib re  e t  d . rharmon ie  de  la  personne qu i  ren-

dra i t  l rhomme capab le  d 'accepter  sa  cond l t ion  sans  recour l r  aux  va ines

conso la t ions  d .es  re l ig ions .

La  concep t ion  de  I ' i dée  d 'Hunan i té  veu t  poursu iv re  1 'oeuvre  de

I tAu fk lâ rung  e t  du  c lass ic i sne  à  la  fo i s .  S t rauss ,  g râce  à  e l le ,  réconc i -

l i e  1es  asp i ra t ions  de  1 'espèce  e t  des  ind iv ldus ,  es t  a t ten t l f  au .  rô le  du

gén le  dans  I 'h is to i re  d .e  Ia  c lv i l i sa t ion  dont  le  déve loppe inent  accompagne

le  p rogrès  de  la  ra ison ,  subs t l tue  un  acconp l lssement  g radue l  Jana is  ache-

vé  à  Ia  Révé la t ion  ponc tue i le  d .u  chr is t ian isne.  L ,a  no t lon  es t  su f f  i sarn-

nent  idéa l i s te  pour  demander  à  1 'homme,  sans  op t im isne puér i l ,  de  se  dé-
passer  sans  cesse '  su f f i sanment  to lé ran te  pour  admet t re r  âu  no lns  quand

1I  s 'ag l t  des  grandes oeuvres  de  I 'a r t  e t  de  la  l l t té ra tu re ,  que ce  dépas-

sement  n renprunte  pas  régu l iè rement  les  vo ies  de  la  mora l i té  é tab t le .  Dans

la  h lé rarch le  des  va leurs  de  St rauss ,  la  na î t r l se  d .e  Ia  na ture  en  I 'hornne,

de Ia créature'  est  un s lgne au moins aussi  grand de notre pouvoir  et  de
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notre progrès que La maltr ise de Ia nature extér leure rendue possible par

l -a  sc ience  e t  l a  techn ique .  Le  p rocessus  d ' in tégra t ion  du  passé  e t  de  la

cul ture al lenand.s ne renle pas Ia Réforner &u nolns sous son aspect pol i -

t ique ,  na t iona l ,  an t i rona in .  Le  seu l  paren t  pauvre  dans  ce t te  syn thèse

es t  le  romant lsme qu i  sera l t  Ia  négat ion  du  progrès  e t  favor isera i t  le

re tour  à  des  fo rnes  de  pensée e t  à  d ,es  c royances  qu i  asserv issent  1 'hom-

I t l9.  Strauss'  nte.n a pas noins conpr is et  apprécié toute sa v ie certains

de ses  représentan ts .

La  pensée de  St rauss  es t  non is te -  c res t -à -d . l re  qure l le  recher -
-tF

che un  pr inc ipe  d 'exp l i ca t ion  un lque de  l tUn ivers .  Le ,  t ranscendance d lv i -

D€,  qu i  fonda l t  J . 'ob l iga t ion  e t  le  d .evo i r  e t  é ta i t  donc  l -a  source  de  I 'a -

11éna t ion  moraLe  e t  re l lg ieuse ,  la i sse  sa  p lace  au  "p r lnc ipe  d , immanence , , .

Ce non isne es t  apparu  t rès  tô t  dans  1 'oeuvre  de  St rauss .  Les  ana lyses  de
'La  V ie  de  Jésus"  en  18 ,75  Ie  supposa ien t  à  de  mul t ip les  repr lses ,  I l  ins -

p l re ra ,  Peu  après ,  I ' é tude  de  cas  de  possess ions  rencon t rés  dans  1e  pays

souabe.  Cet  au teur  réputé  sec  e t  con formis te  a  eu  I ' i n tu l t ion  d .es  rappor ts

en t re  l respr i t  e t  Ie  co rps  qu ' i I  se  gard .e  d ropposer ,  sans  Jamais  fa i re

pour tan t  I rapo log ie  du  eorps .  f l  a  conpr ls  Ie  nécan isme de t roub les  psy-

ch iques  qu l  d .é rou ta ien t  ses  contenpora ins .  f l  a  6u  in te rpré ter  le  psych is -

ne  e t  ses  na lad les  en  cherchant  dans  I ' i nconsc len t  Ia  source  d .e  s lmu1a-

t ions  e t  de  dérèg lements  t roub lan ts .  C 'es t  Ie  nême beso ln  de  découvr i r

une uni té dans la nature comme dans I 'homme qui  lu i  a fa i t  accorder une

lnpor tance déc is lve  à  1 tévo lu t ionn isne,  non seu lement  dans  la  1u t te  con-

t re  les  re l lg lons  na is  auss i  dans  la  recherche d 'uhe exp l i ca t ion  de  I 'hon-

r :  e t  de  son  h is to i re .

S t rauss  a  p roc la rné  sa  f ie r té  d 'ê t re  un  bourgeo: is ,  déconcer tan t

ainsi ses conteoporalns qui se souvenaient du proscri t  de rgt5. La bour-
geoisie est la classe qul assurera dorénavant 

e_ptoqlÈg. technique, selen-
t i f ique,  cu l ture l  e t  nora l .  Cet te  c lasse réuni t  en e l le  les  ver tus essen-
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t ie l les  de  la  na t lon .  A  I 'aube des  Gr t inderJahre ,  S t rauss  c ro i t  à  la  n is -

s ion  de  Ia  bourgeo ls ie .  I1  es t  pass ionnénent  conva lncu  que le  soc ia l i sne ,

qu ' i1  cons ldère  comme un produ i t  é t ranger  en  A l lemagne,  met  la  c lv i l l sa -

t lon  en  pér i l .  Cet  homme,  dont  l roeuvre  a  p réparé  p lus  que tou te  au t re

peut-être le terrain idéologique sur lequel  a l la i t  se d.évelopper le

Kul turkanpf et  dont le dernler t lvre préconise des rnesures qui  annoncent

l -es  Lo is  d ,e  Mal ,  c ro i t  en  Ia  Prusse,  c ro i t  en  l 'E ta t  e t  a t tend la  f in

gf-t ' -Eg!i^se' '  En s'engageant dans Ie siècle, Strauss a prls le r isque de

dévo i le r  les  cont rad . ic t ions  de  sa  pensée.  La  c lass ic lsne  ne  deva i t  pas

s féchever  fa ta lenent  dans  un  a thé1sme nat iona l l s te .  En ne t tan t  ses  ta -

len ts  d 'écr iva i .n  au  serv ice  de  la  na t ion ,  S t rauss  coura i t  Ie  danger  de

sacr l f le r  l r idée  supér ieure  d 'Humani té .  S t rauss  répond à  ce t l ie  ob jec t ion

que  les  c lass lques  on t  appr l s  à  I 'A l lemagne à  p rendre  consc ience  d 'e l Ie -

nême.  L respr l t  au ra i t  ouver t  l e  chemin  à  l tac t ion  e t  l r i nd lv idu ,  en  se

d.évouant  à  sa  na t ion ,  apprendra i t  à  concevo i r  l rex igence ldéa le  de  la  no-

t ion  d 'Hunan i té .  Dans  son  beso ln  d 'un i té ,  S t rauss  ten te  de  conc i l i e r  des

asp i ra t ions  apparemment  d ivergentes .  I1  Ie  fa i t  de  surc ro î t  à  une époque

où i l  es t  d l f f l c i le  de  ne  pas  conpromet t re  son humanisne en  épousant  Ia

cause  de  la  Prusse ,  au  cours  de  con f l i t s  success l f s .  S t rauss  es t  b i s -

marck ien  avec  luc id i té ,  p ragnat isme,  réa l i sne  € t ,  par fo is ,  une touche d .e

cyn isne.

S l  nous  t rac ions  le  d iagramne des  écr i t s  t ra i tan t  de  St rauss ,

nous verr i - ions apparaÎ t re deux sommets aux extrémités r  €n \g75 et  en 
S,

Ia  p ren lè re  e t  la  dern iè re  oeuvre  é tan t  ce l les  qu i  on t  sou levé  Ie  p lus

d té tudes  e t  de  po lémiques .  En t re  "La  V ie  de  Jésus ' r  e t  "L rAnc ienne  e t  ]a

Nouve l Ie  Fo i ' r ,  les  hauteurs  sera ien t  beaucoup no ins  impress ionnantes .  Les

réac t ions  des  contempora ins  cor respondent ,  à  no t re  av is ,  à  I t inpor tance

rée l le  des  oeuvres  dans  1 'h is to i re  d .es  ldées .  Les  réac t ions  d .u  pub l i c  moyen

furent un peu dl f férentes.  La plupart  d.es ouvrages d.e Strauss, notamment

ceux  de  Ia  dern iè re  pér lo t te  de  sa  v ie ,  connurent  en  e f fe t  p lus leurs  rééd i -
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t lons .  La  seconde "V ie  de  Jésusr r  a  eu  cer ta inement  p lus  de  lec teurs  que

la  p remlère .  A  par t i r  des  années t ren te ,  S t rauss  n 'a  p lus  é té  lu  que par

que lques  théo log iens  qu i  son t  devenus p lus  ra res  au  f i l  des  ans .  Depu ls

que lques  années seu lement ,  l r ln té rê t  senb le  s réve l l le r  à  nouveau,  au

moins  pour  les  p remlers  écr l t s .

Cet te  re la t i ve  néeonna issance nres t  pas  tou t  à  fa i t  fo r tu l te .

S t rauss  prend p lace  dans  une pér lode de  la  l i t té ra tu re  e t  de  l rh is to i re

des  ldées ,  en t re  la  mor t  de  Goethe e t  de  l lege l  e t  1es  premières  oeuvres

de N ie tzsche,  où  Ia  pensée a  tendance à  se  dé f ln i r  par  rappor t  aux  écr i -

vains passés et  où Schopenhauer lu i -nême est c lécouvert  t rès tard.  Les

h is to r iens  auss i  on t  touJours  é fé  enc l lns  à  juger  ce t te  pér iod .e  par  con-

para ison avec  d . rau t res  p lus  p res t ig ieuses .  S t rauss  ne  s res t  pas  fa l t

d r i l l us ions  sur  I 'accue iL  que lu i  aura i t  réservé  Eege l  qur11  ava i t  véné-

ré  comme un na Î t re  d .ans  sa  Jeunesse.  L 'hos t i l i té  de  Hege l  l raura i t  pour -

tan t  con t ra in t  à  se  connaÎ t re ,  à  apprendre  p lus  tô t  ce  qu i  Ie  sépara i t  de

Ia  ph i losoph le  eu l ,  un  ins tan t ,  ava i t  renp lacé  pour  lu i  la  Révé la t i .on-

St rauss  a  ignoré  ù la rx  e t  Ia  réc ip roque es t  p resque v ra ie .  S t rauss  n 'é ta i t

pas  de  la  Sa ln te  Fan i l le  e t  la  c r i t ique  re l lg ieuse n 'é ta i t  p lus  à  fa i re

pour  Marx .  La  conf ron ta t ion  en t re  S t rauss  e t  N le tzsche fa l l l i t  avo l r

I ieu .  A  que lques  mois  p rès ,  S t rauss ,  encore  va i l lan t ,  n raura i t  pu  se  t l i s -

penser  de  répondre  à  N ie tzsche.  L 'échange se  sera l t  révé Ié  p lus  u t i le  au

Jeune écr iva in  qu 'à  son a îné ,  na ls  le  nom de St rauss  se  sera l t  conservé

dans  Le  souven i r  d 'un  déba t  e t  non  d 'une  exécu t ion .

Le débat avec Hegel,  Marx et  Nletzsche aurai t  prolongé quelque

temps la  no tor lé té  de  St rauss .  I1  aura i t  enr lch i  son  oeuvre  d . récr i t s  po-

lén iques ,  sans  t ' i n f }éch i r  d 'une man ière  déc is lve .  Scanda leux  lo rs  d .e

leur publ lcat ion,  les ouvrages pr incipaux étalent gênants par ieur pro-

b lémat ique pour  la  pos tér l té  qu l  les  a  lgnorés  o f f i c ie l lenent .  I l s  n 'au-

ra ien t  pas  connu 1mmédia tenent  un  te I  re ten t issenent  s ' i l s 'n rava i .en t  é fé
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écr l ts  en  te r re  p ro tes tan te ,  s i  leur  d l f fus ion  e t  leur  vu lgar isa t ion

n'avalent t rouvé un mi l leu favorable dans un publ lc plus fani l ier  de la

B j ib1e que les  popu la t lons  ca tho l iques .  L i t t ré  a  ra ison  sur  ce  po in t .

S t rauss  o f f r i ra l t  auss i  le  me i ] leur  exenp le  de  la  re la t ion ,  rendue cé-

Ièbre par Max Ti leber,  entre les qual i tés norales renlses à l thonneur par

le  p ro tes tan t lsme e t  la  va leur  accordée à  ]a  réuss i te  d .ans  ce  monde.  pen-

seur  na tér ia l i s te  e t  a thée,  S t rauss  a  é té  auss i  un  bourgeo is  p ro tes tan t ,

épr is  de  l tHumani té  e t  f ie r  d 'ê t re  a I lenand,  tou jours  p réoccupé de  pré-

server  1 réqu i l i b re  de  ces  qua l l tés ,  pa r fo is  répu tées  an tagon ls tes ,  qu ' i1
o

assume consc ienment  dans  1e  mon isme de sa  ph i losoph ie

Le prob lène ex ls ten t le l  es t  d 'un  au t re  o rdre .  On ne  saura i t  I
p ré tendre  que  1 'oeuvre  de  S t rauss  a  n ls  en  pér i l  I a  fo l  de  ses  f " . t "u t " . fp

Lu i -même ne l 'a  pas  c ru  e t  ne  l 'a  pas  souha i té .  E l Ie  a  tou t  au  p lus  hâ té

cer ta ins  p rocessus ,  renversé  des  c royances  chance lan tes ,  p rovoqué des

cr l ses  de  consc ience ,  ce  qu i  es t  dé jà  beaucoup .  11  es t  v ra i  qu tun  a rgu-

nent rat ionnel  a rarenent pr j -se sur ule fo i  sel ide.  Les ouvrages naté-

r ia l i s tes  on t  cer tes  cont r ibué à  a f fa ib l i r  le  chr is t ian isme en A l lemagne,

pendan t  Ia  pér iode  qu i  nous  ln té resse  e t  au -de là  de  ce l le -c i .  f l s  n 'on t

pas  fa i t  surg i r ,  à  par t i r  de  r ien ,  une déchr is t ian isa t ion  d .on t  i1s  é ta ien t

autant les sJ.gnes que les agents et  dont Strauss a pensé que la Réforme

Ia  por ta i t  en  germe.

S t rauss ,  ma lg ré  son  na t iona l l sme,  n 'es t  pas  l rau teur  d 'une

ldéo log ie  an t lhumanls te ;  i l  n 'es t  pas  de  ceux  qu i .  on t  p rovoqué la  c r ise

de I 'humanisme dont  de  nombreux  h is to r iens  on t  re t racé  I , i t inéra j - re  après

1945.  Cet te  cons ta ta t lon  ne  vaut  pas  nécessa i rement  pour  tous  les  penseurs

natér ia l l s tes  de  son tenpsr  c€  qu i  témolgne seu lenent  d .e  la  complex i té  du

mouvenent  des  idées .  S t raugs  a  d . i ssoc ié ,  pu is  opposé,  hunan lsne e t  chr is -

t i an lsme.  I1  n 'a  pas  c ru  à  la  poss ib i l l t é  d 'un  hunan isne  chré t len .  on

admet t ra  qur i l  a  a f fa ib l i  l r idéa l i sne  chré t len  sans  parven l r  à  p ropager
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l ' hurnan isne

d i t i ons , le

la , r réponse

té  qu 'e I }e

a thée de  sa  nouveL le  fo i .  Cer ta lns  d i u€r

désaveu '  du  chr is t ian isme é ta l t  danger

théor lque est  af fa i re de cholx person

gua i t  en  IB IS  des  espr i t s  pos i t i f s ,  c réa teurs ,  e

des t ruc teurs .  11  s 'empressa i t  d ta jou te r  qu t i l  é t

pour

Nous

dans ces  con-

I  I  A I lemagne.

avoBlt , ,  consta-

var ia l t  se lon  les  ango isses  du  nonent .

Fr .Th .  V ischer ,  en  comparant  S t rauss  p .ux  p lus  g rands  espr i ts

de  son  tenps  e t  d ,e  I ' h i s to i re  de  1 'hunan i té ,  de .Jpsus  à  Hege l ,  d i s t in -

des  espr l t s  néga t i f s ,

l t  ra re  qu 'un  héros

fû t  exc lus ivement  1 'un  ou  l rau t re .  Les  c r i t i ques l lon t  t rès  souven t  repro -

ché  à  S t rauss ,  sans  nuance"  de  n ravo l r  su  que  t lé { ru i re .  C té ta i t  l n jus te

e t  inexac t .  La  d is t inc t i .on  en t re  ces  deux  dona lnes  de  1 'ac t i v i té  de  I ' es -

pr i t  a  que lque chose drarb i t ra i re .  S t rauss  n 'a  pour tan t  exercé  d . '1n f lu -

ence pro fonde e t  durab le ,  percept ib le  au jourc l rhu i  encorer  eue par  sa

c r i t i que  des t ruc t r i ce .
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EIBTIOGRAPETE

I EDITIOI{S

be.t r tet" .

11 nry  a  pas  dréd i t ton  in tégra ledcs  oeuvres  de  St rauss ,  Les ' fGesan-

melte schr i f tenn (Bonn, 18?6;18zg) comprennent notanment,

Bd- I  ;  "L i terar ische D.enkwi i r t l lgkei tenn ' tZun Andenken an neine
gule - l tut ter t t  -  nZwei LelchenredenË -  "Just inus Kerner" -  r tDer Romant iker
auf dem Throne der Câsarentr - I 'Kônig WilheLn von ll i irttemberg" nsechs t,beo-
log isch-po l i t l sche Vo l -ks reden"  "Dèutsche Gesprâche"  n f r ieg  una Fr lede"

3d . .2 :  nBrockes  und  Re i r ra rus ' -  nso l rées  de  Grandva l - , ,  -  , ,Les -
e ingrs  Nathan der  Weise" .  A  ces  essa is  sont  assoc iés  de  bre fs  aperçus  de
l .  I - . -  Spi t t ' ter '  A.  W. Sch1egel  ,  K.  Immernannr.  Ludwig Bauer,  Môhi; ; i  l .  Koch,
E.  I f fâch ter ,  G.  Sch ick  e t  quétques  nr l r i see l len i .

rn.  J et  Bd. 4 :  nDas L,eben Jesu, f i i r  das deutsche vork bear-

B.d.  5 :  " I )er  Chr lstus des Glaubens und. d.er Jesusder Geschichter-r fDle Halben und. die Ganzenn 'H. S. Reinarus und seine Schutzschr i f t  f i i rd ie  v .e rn i in f t igen  Verehrer  Got tes i .

Bd.  5  :  "Der  a l te  und der  neue Glaube ' r .

Bd.  7  :  r rU l r i ch  von Hut ten f r .

Bd.  I  e t  Bd.  9  :  rschubar t ,s  l reben ln  se lnen B: r le fen ' .

Bd. .  I0 :  n Klopstock" "Ch .  Xrârk] in" .

.  Bd .  f I  :  "VoLta l ren  "Der  P far re r  l ies l ie r  und se in  Tes tanent " .

Fd .  12  :  "poet lsches  Gec lenkbuchn.

Les écr l ts de ci rconstance ou à tendance blographlque qui  ne f igu-

rent pas dans ]es deux premlers tomes se trouvent pour la plupart  d.ans les

"K le ine  Schr l f ten"  (1862)  e t  dans  les  "K1e ine  Schr i f ten ,  neue  Fo tge ,  ( Ig66) .
t rDas Leben Jesu" de IB75 et  "Dle chr lst l lche Glaubenslehre' ,  qui  ne

f lguren t  pas  dans  les  oeuvres  complè tes  on t  é té  rééd l tés  respec t ivenent  en
1969 et  I97t  à Darmstadt par la lTlssenschaft l lche B.uchgeset lschaft .  Les pre-

n ie rs  vo lunes  d ' rune éd i t ion  pro ie tée  par  Fromnann à  Stu t tgar t  do ivent  ê t re

consacrés auK conférences de Strauss dont nous avons indlqué Iror ig ine dans

nos notes (scni t ter- l r lat ionalmuseun, Marbach a.  N.,  et  wi i r t tenbergische Landes"

b ib l io thek ,  S tu t tgar t ) .  Ce n 'es t  pas  tan t  I rabsence de  pub l lca t ions  qu i  rend

cet te  éd i t ion  souha i tab le  que leur  ex t raord lna i re  d ispers lon .
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JUrg F. Sandberger,  Davld Fr ie i l r ich Strauss als theologischer
Hegel ianer,  Gôtt ingen, 1972, a donné Ia blbl lographie complète des oeu-
v res  de  S t rauss  Jusqu 'en  1837 .

r rdo l f  Rapp,  Br le fwechse l  zw ischen St rauss  und V ischer ,  S tu t tgar t ,
1951,  &  donné une b ib l iograph ie  sa t is fa isan te  de  l rensenb le  des  pub l ica-
t ions  de  St rauss .

0n  peut  a jou ter  à  ce t te  dern iè re  l l s te  La  recens ion  de  Ia  deux iè -
ne  éd l t ion  des  poèmes de  Môr lke  :  Be i lage zur  A l lgemeinen Ze i tung,  4  dé-
cembre  1847,  ce I le  Ce Ia  K i rchengesch ich te  des  neunzehnten  Jahrhunder ts
de Baur  :  Sûddeutsche Ze l tung,  14-16  août  1862 ( Iong ar t l c le  anonyne) ,
cel le des ïort râge und Abhandl,ungen geschlcb, t l ichen l inhal ts de Ze1Ier î
Kô ln ische Ze l tung,  1865,  no  t t l  (anonyme éga lenent )  e t  E in  po l l t i sches
Glaubensbekenntn ls  aus  den Jahre  1858.  mi tge te i l t  von  Th.  Z teg le r ,  in  :
Der  Gre i f  ,  . Iu l i  I9 I4 ,  Hef t  I0 ,  pp .  277-2&8.

TI CORRESPONDA.NCE g
ÏFldGsémlnat lon est  encore plus senslble ic1.

Ziegler '
b reuses
St rauss

2 .  Bd . ,

( tn . ; ,  D .F .  S t rauss ,  2  Bde,  S t rassburg ,  1908,  connun ique c le  nom-
le t t res  e t  ex t ra i t s  d .e  le t t res ,  de  même que  Hausra th  (4 . ) ,  D-E-
und  d ie  Theo log le  se iner  Ze i I ,  2  Bde ,  He lde lberg ,  1876-1878 .

Zur Blograpl , r le von D.F. Strauss. In :  Deutsche l levue r I9O5.,
pp .  196-208 ,  142-15 I .  t .  Bd . ,  pp .  99 - I08  ( le t t res  à  B inder ) .

D.F .  S t rauss  a ls  Vater .  In  :  Wt i r t temberg ische V ier te l -
Jahrshef te  f t i r  Landesgesch ich te .  Neue Fo1ge,  19 I l ,  pp .  I '26- ITA ( le t t res
de St rauss  à  son f i l s  )  .

Ze l - Ie r  (na .1 ,  Ausgewâh1te  Br le fe  von  D.F .  S t rauss ,  Bonn '  1895 .

Benecke (H. ) ,  Wl lhelm Tatke lu seinem Leben unt l  selnen Schr i f ten,  Bonn,
188J.

Ma ie r  (H . ) ,  B r ie fe  von  D.F .  S t rauss  an  L .  Georg i i ,  Tûb ingen ,  I9 I2 .

D.F .  S t rauss ,  Br le fe  en  se lne  Tochter .  Nebst  Br le fen  se iner  Mut te r  an
ihn  se lbs t ,  I92 I .

Ackerknech t  (n . ) ,  D .F .
ge  des  Staa ts -Anze igers
tes  en t re  IB45 e t  1848)

Sand.berger  (J  .F .  ;  ,  op .
d .e  I8 l0  à  1877.

St rauss  an  À.  Schweg ler .  In  :  L i te rar ische Be i la -

. f i t "  
Wûr t temb€rg ,  IgOt ,  pp .  218-244 ( le t t res  écr i -

c i t .  ,  comrrunique Ies let t res de Strauss à i l iârk l ln

Bârn lko l  (8 . ) ,  Der  Br ie f - l vechse l  zw ischen St rauss  und Baur . . .  In  z  Ze i t -
schr i f t  f i i r  K l rchengesch ich te ,  I r (X I I I .  Bd .  ,  1962r  pp  .  74 . - I?5 .

Rapp (A . ) ,  D .F .  S t rauss  1n  e lnen bedeutsanen Abschn i t t  se lnes  Lebens,
I8t5-I842. In z Zei tschr i f t  f t i r  Wi i r t tenbergische Landesgeschichte,  Stut-
tgar t ,  1954,  pp .  147-168,  T7 I -1OO.

Leuze (0 . ) ,  Po l i t i sche Br le fe  von l ) .F .  S t fauss .  In  :  Ludwigsburger  Ge-
sch ich tsb lâ t te r ,  19 I f ,  pp .  14-50 .

Maync  (H . ) ,  D .  S t rauss  und  E .  Môr ike .  fn :  Deu tsche  Rund.schau ,  Apr i l -
Junl  Ig0tr  pp.  94-IT7, 477.
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l ùous  nravons  pas  lnd lqué les  ré fé rences  de  que lques  le t t res  à  l ' l n -
té rê t  sur tou t  b log iaph ique. .  0n  pour ra  complé ter  no t re  b lb l lograph ie  à
1r aide cte :  Schlawe (Fr l tz)  r  Br ief  sammlungen d.es 19. Jahrhunder is (  IBXS-
rg IS) '  ?  Bdq ,  S tu t tga r t ,  1969 ,  eu l  es t  p réc leux  pour  tous  les  au teurs  de
no t re  pér iode ,  b len  qur i l  n r ind ique  pas  les  pub l i ca t ions  dans  les  revues .

La  cor respondance de  St rauss  es t  conservée au  Sch l l le r -Nat iona lmuse-
utn de l t iarbach et  pour.une faibl-e part  à ]a i { t i r t tenbergischo Landesbib}1o-
thek  de  Stu t tgar t  e t  à . la  b ib t lo thèqge de  1 'Un ivers i té  de  T tb ingen.  La  pu-
b l i ca t lon  des  le t t res  à  Gerv lnus  e t  à  Auerbach appara î t  par t i cu f iè rement
souha i tab le .

III ÈIBTIOGRAPHIE GENI]RAIE

Nous ne  c i tons .pas  sys ténat lquement  tous  les  ouvrages  ment lonnés
dans Ies  no tes .  Le  dépou i l l -ement  des  revues ,  sur tou t  quand e l les  ne  sont
pas  spéc i f iquenent  théo log iques ,  comme les  Jahrb i i cher  f i i r  w issenschaf t l i -
9 !e  Kr i l i k ,  1 ' .b lvange- l i sche K i rchenze i tung,  fa  L i te ra tu rb la t t ,  les  Hb l -
11sche Jahrbt icher fûr  deutsche ' t issenschàft  und Kunst,  Ies Jahrbi icher d.er
Gegenwar t ,  les  Preuss ische Jahrb i i cher  e tc : .  es t  par t i cu l iè rement  u i i r " .
T rès  souvent ,  les  revues  a l - Iemandes sont  nunéro iéè" -p" r  co lonnes .  Nous
avons conservé  Ie  te rne  de  page,  p lus  usue l  dans  les -b ib l iograph ies  f ran-
ça ises .

A/. Egrl tq,ayant un_rappgl!
avec sg lo ta l i té

aveg Ia prernlèrg part ie ôg 1t  oeuglg_qu

E??9""  (F. ) ,  Uber  d .as Leben Jesu von Strauss auf  Veranlassung. . .  H i inehen,
I8 t6 .  Revis ion der  Phi losopheme der  Hegelschen Schule"beztg l ich
auf  das Chr is tentun. . .  Stut tgar t r -  IA lg .

Ebech to ld  (J  .  )  ,  G .  Ke1 ]e r ,  B : ib l l og raph le .  . .  Ber l i n ,  I89? .

Bàrn ikoL , t . ) r  Das  i lognengesch ich t l i che  Erbe Hege ls  be i  und se l t  S t rauss
und Baur  im 19.  Jahrhunder t .  In  :  Theo log lsche l i te ra tu rze i tung,  Ig5O, - -
no  I I ,  pp .  847  sq .

Das ideengesch ich t l i che  Erbe Hegers  be i  und se l t  s t rauss
und Baur in 19. Jahrhundert .  In :  , l l issenschaft , l lche Zei tschr i f t  der À[ar-
t in -Lu ther -un ivers i tâ t  Ha lLe  l Ï i t tenberg ,  r95r ,  Hef t  r ,  pp .  2gr  sq :

Bar th  (M.ch-G: I ,  D le  Mythen des  L ,ebens Jesu.  Ausz i ige  aus  nHa ia t  u l  Ku lub ï .
Stut tgart ,  1877

Pgf t t  ( { : ) r  D . .F .  S t rauss  a Is  theo loge.  Theo log lsche Stud ien ,  Hef t  6 ,  Zo I -
l l kon ,  1979 .

Dl"  protestant ische Theologie lm 19. Jahrhundert .  Ihre Vor_geschlchte und thre Geschlch, te,  Zi i r ichl  Ig47 .

B tP" !  (8 . ) ,  D .T .  S t rauss ,  Das  Leben  Jesu . . .  fn :  J ,ahrb i i cher  f i i r  w issen-
scha f t1 icheKr1 t1k , l9 '_5 '2 .Bd . ,nunéros Io9SQ. ,PP.87gSQ.
numéros  86  se . r  pp .  68 I  sQ.

Schr i f ten  i i be r  S t rauss . . .  l n :  J rwKr r  IS l ' ?  ,  I .  Bd . ,  numéros  4 I8e . rpp .  72 I  sg .
St re i tschr l f ten  zur  Ver the id lgung ne iner  Schr i f t . . .  von  Dr .D.F.  s t rauss.  rn:  JwKr,  r8JB,  r .8d. . ,  numérôs r0r  se. ,  pp.  gr? sq.
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Baur  (F .Ch. ) r  Abgenôt ig te  Erk lâ rung gegen e lnen Ar t i ke l  der  Evange l ischen
Ki rchenze i tung. . .  In  t  Ze l tschr i f t  f i . i r  Theo log ie ,  1816,  7 .  Hef t ,  numéros
16  sQ. r  pp .  28 I  sq .

Das tsedi l r fn is der evangel ischen Kirche und. die notwendige Richtung theo-
log ischer  i l l i ssenschaf t  m i t  Bezugnahne. . .  Le lpz lg  und c Ieve ,  rBJ8.

Ebdu l_ (4 . ) rZur  Beur te i lung  der  cù r r i s t l i chen  G laubens lehre  des  Dr .S t raussn
Frankfurt, 1842

Cai rns  (John; ,  Fa lsche Chr ls t i  und  der  wahre  Chr ls tus  oder  Ver te id lgung
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ge-na tu re r  de-Sghe t r ing  à  Hege l  -  t "â  p i l se r ta t ion  de  r8 l t  :  un  Chr i s tpédagogue,  une i image d ;  ta  ré t ig ion  qu i  se  veut  hégé l ienne,  ra  subor -d lna t ion  de  la  re l ig ion  à  13  pn l roso f r r ie  -  B i lan  : "évo lu t ion  sans  c r i -se  rnd i f fé rg lce  pro fonde^à. ia  re r i !1on e t  sen t imenta i i ie -J " "gn i r "
Rupture  ob jec t lve  àvec  la  fo i .

Dates ent ie l les  de  la  v - ie  g !  Èg l ,évo lu t lon  de
n I8 r  P .

pp.  78- t14.

fn t roduc t ion , pp .  78-82 .

car r iè re  un ivers i ta i re  Nature  de  I 'ouvrage e t  accue i_1 .

pp.  8J- I I6 .
CHAPITRE I : STRUCTURE DE L'OEUVRE ET ÀIETHODE DE ] , ,AUTEUR,

Cpnpos i t ion  g t  thèmeg,  pp .

Des nasses  révéLat r i ces  de  la  va leur  des
t ion  de  Mess ie ,  l ' évang l le  de  Jean  tes
V le  de  Jésus  e t  sc lencé  b lb l ique .  

- - -

pp .  g9-96  
c r i t ique  "na ture l len  e t  la  c r i t igue  "supre4atura l i s le ' ,

8J -89 .

cho ix  :  Ies  n i rac les ,  l a  no-
prédécesseurs  de  St rauss

Déf ln i t lon  -  Cr l t ique  Hnature l le "  e t  ra t lona l i sne  Recherche c le  lavraisenbLance du nervei i leux d.ans un oidre naturel  un empir isne quicont red i t  la  r igueur  théor ique -  Hos t i r i iè  A ; ; ï iËe l iens  c r i t ique  , ,su-
pranatura l l s te"e t  un i té  d ' lnsp i ra t ion  -  l ,a in t ien  àu  nerve i l leux  :  Appré-c ia t ion  p lgs  favorab le  de  la  fa r t  aeJ  heeà l ï ; ; ; ' _è i iË" " r " r r t .  à  l , in té_r ieur  des  deux  grandes éco les .

naturali 'ste", #sffifutatlon 
de l:i

Réfu ter  les  écores  passées  pour  ouvr i r  la  vo le  au  ny the  rmposs lb l l l téde  récupérer  les  deùx  noments  de  la  ô r i . i i que  comme i "  voudra i t  ra  ph i ro -soph ie  hégér ienne- :  !1gmple  :  Annonc ia t ion  e t  na issance de  Jean -Bapt is -te  (1 ,9 - "  I ,  5 -25 .  57-80)  :  La  corp ienu" " io "  , ' supranatura l i s te ,  
es t  laconpréhens lon  imnéd ia te  du  tex te ' -  con i raa i .c t iàn  

"u"ô  
1a  pensée moderne-Germg d ' . tg " .ph i rosoph ie  de  I 'h is to i tà  

- - - l ,u  
, , supranatura l -1sne"  débouchesur  d .es  hérés ies .

lg_ I  na tu re11e , , ,  pp . IOJ_ IO9.
Recours  à  ]a  psyeho log ie  e t  à .1 'ex tase  pour  expr iquer  la  v l s ion  de  za-char ie  :  con t rad ic t ion  év iaente  des  ra t ionaL ls ies  

- -  
p r inc ipe  né thodo lo-g ique :  met t re  les  doc t r ines  en  oppos i t ion  avec  e l les -nêmes u t i r i sa-t lon  permanente  

l l : r :  ]og igue ro r iè r ie  è t  non d là iàà t rqu"  v is ion  dunonde lnp l iquée par  ces  f r inc tpes .
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tes  au t res  goments  de  l_a  c r l t ique ,  pp .  IO9- f  16 .

Erud i t lon .pragnat ique -  H ls to l re  (Josephe,  Tac i te )  -  Conf ron ta t lon
9" "  synopt iques  e t  de  Jean -  La  na issance 'de  Jésus  se lon  Mat th leu  e t
Luc -  Donnée du recensenent :  Ia Judée ou un ensemble plus vaste fm-
posslbl l l té hlstor ique et  logique Divergences entre f l rat th ieu et  Lue-
l t " r  .9yangé11ste  e t  

-écr iva in l -  
Des t ruc t ion  s imu l tanée d ;  r ' imàeàr ie  e tde  1 'h is to i re  -  Beso in  de  vér i f ie r  lee  préd lc t ions  :  Ie  Nouvea l  Tes ta-

nen t ,  déca lque  de  I 'Anc ien .

Le nythe avant St lauss,  pp. I I7- I25.

Se lon  St rauss  ;  évo lu t ion  iné luc tab le  Début  d rune cer ta ine  vogue
Mythe :  habi t  du nervei l teux totythe ant ique et  mythe chrét ien I  ùt i . -
l i sa t lon  dans  I 'Anc len  Tes tanent -  ( i i i chhor r i )  Les-mér i tes  de  Vater ,
G.L.  Bauer et  de Wette Inportance du décalage chronologique -  B,âDS1'
et  Ie mythe dans le Nouveau Testament - lnnocufté de 

"or 
, r"age, -  Le mythede de  l f le t te  à  l lo r ig ine  d .u  mythe  chez  St rauss  :  d iscuss ion  de  la  thèËede } la r t l i ch  e t  Sachs  fmpor lance de  I ' i nconsc ien t  chez  St rauss .

C,ËAPITRE TI ! LE HYTHE,pp. 117-176.

Un_egsai  de déf in i t isn -_Comrnent cernef _Le 4ythe,

Mythe  e t  poés ie Ar t  e t  a r t i f i ce  -  Na iqsance du  ny-

Strauss I  Sche_l l ing (Uber Ivlythen, histor ische Sagen und phl losopheme
der  â l testen Wel t )  a  découvér t  ?û"  le  nythe cont înue a 'ex is ièr -âprU"
l 'app?I r t ion  de 1 'écr i tu re  -  Es{ -æ b len ra  thèsà d ;  Scher i inàr - I - rn-terva lLe nécessa i re  à .1 'appar i t lon  drun mythe -  Extens ion e t  lu re téde ra not ion -  comment  s t iâuss s 'écar te  d;  scner i inà-- -  rôurquôi - ! i " .u . "préfère le nythe phi l0sophlque 

"r,  
rytnè hrstoi iq;; :-

pp.  I25- I72.

pp.  I tz- I4t .

tbg, pp. I4t-I52.

Senstb l l i té  de  St rauss  aux  reproches  théor iques  -  r ré face  de  Ia  deu-x ième éd i t l on  L 'h i s to l re  es t  née  àu- rv t t r . ' -  i ' esp r i t  ou  I ' I dée  a  en-gendré - le  my the  :  onn lpo tence  lmpréc isâ" -  H .gu l  es i -àccusé  d ravo i r  né -g l igé  le  juda ïsne . -  u r ig ine  9 " . l i i .mpôr iance  àu  judaTÀne pour  s t raussLa genèse du Â{essie Détermlnisme èt  nythe_- ui ' inà-àe schel l ing :  pro-cédé pédagogique Dupt ic i té au nytnè 6i t" ,  strauss.

l {ythe :  s inple mais pr ivé d.  I  innocence Lyr lsme :  apport  secondairec réa t lon  con t inue .du 'my the . -  r rEpànàèrancé  d . ,un  rac iàur  psycho log lque ,i la t tente du Messie L 'a l iénat i -ôn eneà s t ràus l -  i i "àà i r i îé"à; - r ;Bpporr_t ion ln t rodul te_par  Marx ent re  s t rauss et  Feueruàén)=-  r *por ian"è 'd"r r imagina i re  D ispos l t lon  des espr i is  à t  a"s  coà, r iÉ  (na is  s t rauss seréc lane de Less lns)  o .  [a lze l  : ' s t rauss es t  t r ibu ta i re  de J  .  Gr immNaturpoesie et  Kunstpoesie _-  or ig lne àà ia  pàEi ià-pà iurar re se lon Helnernpor tance des rédacteurs chez s l rauss -  uy i t i r rcat iôn pat  re  mythestrauss et Schubert Dif f lcultés àJ ia coirception d.u mythe rourquols t rauss n 'es t  Pas t r ibu ta l re  de K.o .  ùur r " r : ' i ; - ry iÀ"  e t  re  quat r ièmeévangl le - l ryt l re et fatsi f icat lon.

Strauss
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Le mythe es t - l l  des t rue teur?  pp .  162-166.

ra  re l lg lon  peut -e l1e  accepter  re  mythe? -  Herder  e t  re
se  d 'au teurg  p lus  modernes  un  prob lème ph i losoph i .que. -

J ,e  mgthe e t  1 'hégéI lan isme de St rauss ,  pp .

Strauss est  hégél ien :  Sani lberger
St rauss  e t  Hege l_ :  un  rappor t  a i f fé ren t  avec  l rh is to i re  Cr l t ique  de
la science parcel la i re et  de 1rÀufklârung chez Hegel -  l ,a préiàËu-a"
"- t? pl l losoph_ie de Ia rel ig ion" d.e Hlnr iéhs un àrt icre dà rBSz oùr lesob igc l i9ns  à  Rosenktanz  va len t_pour  Hege l  Prudence aés  r régér iàns  de-vant  I 'h is to i re  évangé1 ique Pôs i t ion-s ingu l iè re  de  St rausË d .ans  1 'é -co le  hégé l ienne  unà  re la t ion  en t re  I ' I dé ;  ;a  r ; r r i " tô i "â -a - r ;âp iosé
de  ce l Ie  de  Hege l  - . Iden t i té  

99  1 "  re l lg ion  e t  a "  tà  ph l losoph lô ' i  am-
l igu î té  e t  obscur i té  de  t ' hégé l ian isme:  r ta  v ie  de  JË; ; ; ; l - ïac t "u r  aed ispers ion  à  I ' i n té r ieu r  de  I ' éco le  hégé I lenne .

t

gËAtl lRE I I I  :  LES I IûTRACLES, pp. T77-Ztg.

\77_182. 
Posi ! .1.qg-h' ig lor ique et  phl logopl iqug-Èu probtène, pp.

S l tua t ion  dans  I rouvrage U-ne surpr ise  é tonnante  ph i losophes e t  dé-istes -  t r tythe et  miracl-e Absence de conscience his ' tor ique des Hébreræc.

nythe Répon-

166-176 .

La  c lass i f i ca t ion des_mlr19!99,,  pp.  IS2-IBB.

Re la t i ve  f ldé l i té  au  ny the  Lréche l ]e  de  f  inv ra isemblab le  C lass l -
f i ca t ion  de  schre ie rmacher  -  H j .é rarch ie  des  g"é ; i ; ; ; ;  chez  s t rauss
Ûr l rac le  e t - lmpu issance -  Aux  f ron t iè res  de  l îa l iéna t ion  -  Vers  une évo-lu t ion  en  d l rec t ion  du  ra t iona l i sme"

pp. r88-196. 
! 'anglU,se-psvchqregiaqe -  Lq.g,  ggér isons d.e -poggéÈég,

Hést ta t ion  à  n ie r  les  guér isons  l i l a lad . le  e t  psych isne pos l t ion  d .eHeger  dans  sa  ieunesse Psycho log ie  e t  psych i .a i r i .e  contempora ines  :tendance na tér ia r is te  dominânte  -  Surv ivance d .e  la  no t ion  d .e  n fo rce  v i -ta Ie"  -  S t rauss  :  re fus  du  sp i r i tuar isme in igÀ"" r -o ï -o r r .matér ia r isme
s lmp l i s te .

La fortune-{g_naggét isne el iqal  -  psgglologie e!-pe_rapgychologle, pp;T96:ZOV-.

Absence de rét lcence chez Paurus &iagnét lsne et  force dlv ine (olshau-
sen)  For tune l i t té ra i re
sc ience  Recherche  d 'une  iaen t i - té  e t  d 'un  p r inc ipe  f ren le rs  rn té rê tdans  tous-  tes  n i r ieux  e t  tou tes  1es  ré l ions '  (na is^  p r i "  encore  dans  rep a y s  s o u a b e ) .  

u o r r p

Les côtés -geelullge=9g_Le consglence -_une étg{g_Qe
leuls f crssg_pqtEllGÎq[e s;-pt .2ôç79-.

1,1 voyante de Prevorst  3 une expér ience personnel le et  sa t raduct ion
l i t té ra l re  rn té rê t  d . rau teurs  ôera t " "À  -  Ma lad le  e t  mys t lc isne  -  Hos-t i l i t é  de  Hege l  ldée  d 'un  inconsc i .en i ,  vo i re  d ,un  re fou lement  Cons-c ience humaine  e t .  oppr imée consc ience dominat r i cà  é i -àA; ; ; iâqu"  Ma-lade,  s lnu la teur  inôônsc ien t  Immora l i sne  des  na lades  Consc ience
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écartelée et  schizophrénle Comment Strauss annonce Freud -  Exorcis-
Bê,  confess ion ,  rémiss ion  d .es  péchés  e t  guér lson  -  Dés in tégra t ion  psy-
cho log ique d .e  t ' i i l us ion  dénon iaque Pa ia l lè les  l i t té ra l ràe  I 'écon-
di té des hypothèses de Strauss Vers un monisne psychologlque et  vers
Ie posl t iv isne Valeur de la rat ional i té rarapsyôhologie et  rnyst l -
c isme Ie l lg leux  -  P ié t i sme e t  supers t i t lon  -  Les-  c ia in tes  ae  St râuss
et de l ' reud Des intui t ions qul  v iennent t rop tôt  -  Fatal i té et  pesan-
teur  de  l révo l -u t ion  h is to r lque.

CHAPITBE IY : E,IIAN DE 'LA VIE DE JESUS'' - PEUT-ON
ENO0RE PRECHER ENTtrt5TtF:-24O-282 .

Leg éyénemggts Èq_la v le de Jésusr pp. 240-252.

De ra res  cer t l tudes  Ce que la  v ie  de  Jésus  n 'a  pas  é fé  Rét réc lsse-
nent  c le  1a  vocat ion  un lverse l le  du  chr ls t ian isme.

pp. 252-266.
LrévansiLe selg,g-{ga4_-_!a rélUlat ion de Sch le ie rmacher .

t rnpor tange.q9  ce t  évagg i le  (B l .  Bauer )  -  Causes  sub jec t ives  de  Ia  p ré fé -
rence Cr l t ique  l i t té ra l re  e t  psychotog ique de  l i t iauss  -  Méf lancà en-
vers  les  tend.ances  apo logét iques  Àveu lnvo l -on ta i re  de  l ro r ig lne  non
aposto l ique -  Argunent  de  Sch le ie rmacher  :  o r ig ina l i té  de  la  éoncept ion
du logos  St rauss  :  Jean lgnore  Ie  jud .a Ïsme p i im i t i f  -  F i l s  d .e  D ieu  ou
f ,ess le  ou  E i l s  de  D ieu  e t  Mess ie?  In f luence  de  1 'éco1e  d rA lexandr ie
e t  9q  la  pensée grecque -  L ré_vang i le  de  Jean n 'es t  pas  c réd ib le  S ty1e
de Jésus  e t  s ty le  de  Jean -  Une ôr i t ique  de  s ty le  p io fane Des l iber -
tés avec Ie rnythe.

Lg .prêchg, pp . 267-282.

Problène al lemand Eerder :  le prêche a valeur éducat ive et  t ransnet
Ia  fo i  Ra t iona l i s tes  (J . ry . ^Gabte r )  :  d i s t inguer  re l ig ion  e t  théo log ie ,
ê t re  u t i l e  au  peup le  In té rê t  de  1 ;E ta t  e t  m iss ion  de  I 'Eg l i se - - ' "Be-
gr i f f "  e t  "Vors te l lungn :  p rob lène d 'une généra t ion  de  ;eu i làs  pas teurs
St rauss :  la  cha i re  n 'es t  pas  une  t r ibune  personne l te  - -Un  p rêône  de
St rauss  Ra lsons  na tér ie t les  e t  soc ia les  âe  f  inpasse -  Reôours  pér i l -
l eux  e t -p rov iso i re  à  la  nécess l té  h is to r lque  Cnà i re  du  tenp i " - " i  cha l -
re  de  l rUn ivers i té  F in  d rune équ ivoque ae  Ia  théo log le  1 ibêra le  F in ,
de  I ' op t in i sne  de  I 'Au fk lâ rung .

OËAP-ITRE v : Lr DrssERTATr0N FrNÀrE srruAÎroN pHr-
IOS0PHIQUE DE D.rI-SîFïTSÇ pp. z}t-114.

Chrlstologle e!  Eunanl tér  pp. ZBt- |Oj .

Ung .dogrna t lque_n 'g " ! .pa !  un  se rnon  -  D lsser ta t ion  :  récupéra t ion  dog-
l l t igy te  cap l ta le  à  l :o r ig ine  Ry l l rme te rna i re  Po lds  dè  Ia  c r i t lque
négat ive  La ,Trans f igura t ion  e t  Pâques :  a rchéo log ie  re l lg ieuse dr -un
s ièc le  éc la i ré  Les  deux  na tures  aù  cnr : .s t  :  Schté ie rmachér  Sche lx . ing :
l r Idée é terne I le  cont red i t  Ie  phénonène enp l r ique Incarnat ion  au  long
de l ré te rn i té :  Ce que St rauss  a  d i t  d ,e  Sc f re l l ing  dans  ses  eonférences  :
sépara t ion  de  Ia  no{ ion  e t  de  la  gangue L , ' iaéaT isme absotu  se lon
St rauss  -  Réa l lsa t ion  de  la  no t ion  aàns  I 'Humani té  Contenu a" - i i l dée
drHunan i té  H is to i re  t r lompha le  de  1 'Hunan l té  Hymne re l ig leux
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Anblgu l tés  de  la .  chr ls to log le  romant ique La  chr is to log le  de  St rauss
nres t  p lus  chré t ienne :  sacr l f l ce  d .e  ia  na ture  d iv ine  dù  Chr is t  L 'es-
pèce se  subs t i tue  à  I ' i nd iv idu  -  Les  temps fo r ts  d .e  1a  révé la t ion  h is -
tor ique -  l l iaÎ t r iser Ia nature en I 'homme - Pourquoi  rà ré""per" i io"
deva i t  échouer .

Llbég5i l ianisme de Strauss, pp. 305-714.

Pos i t ion  de  la  c r i t ique  C 'o ïnc idence de  I ' i n te rpré ta t ion  de  St rauss
et  dê  ce l - I "e  d 'es  ennemis  de  I 'hégé l ian isne -  uarhè ineke:  ne  pas  in t ro -
c lu i re  d rab Îne  en t re  théo log ie  e t  re l ig ion  -  Fonet ion  d .es  d lvàrs  mornents
de la  d la lec t ique Réa11té  e t  ra t ionàt i té  chez  St rauss  en  TeTz :  du
fa l t  à  l r i dée  Fac t i c i té  dg . ] "  récupéra t ion  en  r } t t :  Cr i t8 ré "  iog iques
et  s ta t iques  de  ta  ra t iona l l té  D i f ié rences  avec  I 'hégéI1"n iÀru-àb  gau-
che, -_Cr i t ique  de  Ia  théor ie  de  Barn lko l  Le  F i l s  dané le  aeux iè rne  mo-
T:: :  * :-1? d1?1:: l i ! " :  h.qqql]"1": .-  cr i t ique. du panthé1sme 9t oà Schel l i rqc
cheT Hege l  fTg{ t99  de  _Hége l  è  " I ,a  ph l losoph ie  de  la  re l ig lon"  de  H in-
r l chs  Réconc i l i a t ion  de  1 'Eg j - i se  e l  du  pn i tosophe  -  Voca i ion  un ive rse t -
l ç  de  I rEg l i se  :  Da-nger  de  r3 .  s -u ! jec t i v i tê  Des^nax ines  . l t "àne5;â"  àStrauss -  Chr is t ,  ébàuche nalhabi ie  d 'un dessein correàt i . i - : - i i !à ; I  re-
f}$+:xigence . slnplernel!  ry91a1e Strauss :  chri  st lanisne , roi l"nt a"
*ni: IÈ:._*" l rhomme - Hégérianisme, pensée moniste qui supporte ma1
1?,11?l"u!!R"" Strauss, aboutissenent 1névitable et négàti f  ae I 'hé-
g?l l?i} :r? \Alqonce .d?"_ Tarr d'gn d.étachement de Hegel Érreur sur 1a'  

-4+qni f icat ioN( \g* tér ia l1sne Langage idéal is te  a ' inJ  p"" "é.  matér ia-
/ r t  I  L i s te  j Jéconpo \ i \ i on  du  sys tème hégé I ien .

r€ igni f icat ion\
1  l i s te  Déconp
I
Ill

ROISIEME PARTIB 3 DE JjiSUSl'_A L_4_BE_!qL_UTION DE IB48:. tÀ
, w:-ffi------:r--+-

ITRE I : LES CONSEQUENCES DE "LA VIX DE JESUS" - tES

L 'accqe i l  o f f ig le ]  :  Ia  révocat lon_au nom des  in té rê tsd.e 1 I Eglise, pp .-3T4il----------=--

Une déc is ion  l r rénéd iab le  P1èces  du  d .oss le r  dé jà  pub l iées  ou  non -
H is to r lque d 'e  Ia  révocat ion  Comnent  les  inspe" ieu is  s i tuent  S t rauss
dans 1révoLut ion  de  la  théo log ie  p ro tes tan te .

La réponse de-Straugs, pp. t4}- t42.

Nécess l té  h ls to r ique  e t  sc len t i f i que .

La portée généra1e d,un cas pgrt lcul ig,g,  pp.  j4Z_146,.

lu t  lnspec teurs  e t  S t rauss  :  "La  V ie  de  Jésus ' t  es t  1 'about issement  deIa  pensée - ra t iona l i s te  Danger  de  "La  T ie  aè  . lè r " r ;  pour  1es  théo1o-giens l - ibéraux I  être pour ou contre Strauss t 'éèorè de Tublngen -
Pourquo i  s t rauss  n 'a  pàs  ense lgné Ia  ph l rosoph le .

Leg régc l iogs ,  pp .  t46-166.

-Problène de Ia censure Torérance de Neand.er -  Neander :  le
est  lnsals issable c.ornprexi té du Zei tgelst  chez strauss Le

Ze i tge ls t
Ze i tge is t
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et l iegel  -  Opinion favorabl"e de l " 'Al lgenelne Zei tung, ' -  Neander :  re jet
du  chr is t lan lsne ésotér lque Etern i té  de  Ia  re l ig ion  -  Masse inpres-
s lonnante  de  c r i t iques  Oeuvre  sc ien t l f lque  à  scànda le  Récept iv i té
de la_bourgeo is ie  e t  du  c le rgé  pro tes tan t  Scept lc iene c ro issànt  de-
vant  Ie  contenu dogmat ique de  la  re l ig lon  -  K la iber  :  le  t l v re  es t  un
fac teur  de  d lsso lu t ion  soc iaLe -  Eschénnayer  :  immora l i té  e t  d .éve Iop-
penent -de  f  indus t r ie  DéchaÎnenent  de  l - i "Evange l lsche K i rehenze i tùng"
en 1876 Dénonc ia t lon  d .e  f  in f  luence cor rup t r iée  de  la  i ' rance p" r  1 , In -
te rméd ia i re  du  sa in t -s inon isne Arb i t ra l re -du  reproche Le  l i i r re  de
St rauss '  p rod .u l t  de  la  Révo lu t ionr  f rança ise  Cra in te  d rune vu lgar isa-
t ion révolut ion_naire Coupure phl losoihlque et  re l ig ieuse et  

"6,rprr""soc lo log lque -  Y ischer  :  S t rauss  dé fend la  v ra ie  re l ig ion  -  La  p l i rpar t
des  c r i t i ques  réhab l l i t en t  1 th is to i re  aux  dépens  au  n l tne .  

'

757-449.

767-571.

CHAP]TRE I I  :  "LT]S ECRITS POLEMIQUES' '( rc777 r  pp.

Mélanco l ie  Sent iment  d 'ê t re  aband.onné e t  p roscr i t  D l f fé rend avec
Faur  -  D ispar i t ion  des  espo i rs  de  cha i re  ùorne re t ra i te .

psrsonnels, pp.*T:igiloo' 
q=-str'asss : -Ie-loi q

QnnosLt ion  en t re  po lén ique e t  sc ience Réserves  du  savant  en  St rauss
Comique  d ro r ig ine  in te l lec tue l le  Un  bon  s ty le  de  pôré r i " t "  - -D ; ;  v i c -
t lmes fa ta lement  ennuyeuses  Cr i t lque  du  d i ie t tan t isme -  E f f i cac l té
de St rauss  L ' in té rê t  des  thèmes 1 ' -enpor te  sur  ce lu l  des  p" . "onnà" .

Menze l  :  u@ la  1 i t té ra tu le  e t  ses- ig :
plicationg, pp. 3Eï--462;.-

S ta tu t  de  Menze l  -  L ibéra l , -  fanat ique e t  xénophobe -  Hos t i l l té  deSt rauss  à  I ' i nsp i ra t ion  1déo tog_ iqu i  ae  la  t i - t i é ra iu re  S t iàuss , -ag-
fenseur  d .e  Gutzkow -  Mora le  e t -Beauté  :  harmon ie  de  l - rUn ivers  - 'Ne pas
confondre  mora le  e t  es thé t ique Représenta t ion  de  la  Beauté  -  n "à" te
e t  r i chesse du  contenu I  Goethe  e t  Shakespeare  Express ion  de  f  idée
drHuman i té  Complex i té  du  B len  e t  du  Ma l 'en  es thé l iq " "  Une  es thé t i -que  1 lbéra1e  Socra te ,  }a  nora le ,  l ra r t  e t  re  ze i t !Ë is t  -  Es thé t ique
d i f fé ren te  de  ce l le  de-1 'a r t  pour '1 'a i t  Descendr " "au  coeur  de  Ia  v ieRen ise  en  cause des  c r l tè res  noraux  sans  espr l t  subvers i f  -  D ia lec t iqueq l r  suppose un  cho ix  ex ls ten t ie l  -  

-  Image d .u 'poète  i , ' a r t  p " " i -p " iv i lé -
g ie l .un  aspec t  de  la  réa l i té  Sat i re  de  1 'engager "n t  d "  1ûenze l  Con-cept ion  harnon ieuse de  Ia  c iv i l i sa t ion  -  Condàn ia t ion  d .es  f iùé iaux  con-te rnpora ins  Théor ie  c rass iq ._uq,  Bogthéenne.  e t  _cosmopo l l te  -  iaéô iôg ie
na issante  d 'une bourgeo is le  nér i { iè re  de  I 'Au fk là i " "À  -  Leçon ,o i " i "e tans  concess ions .

ta  p réh ls to i re  g f fec t i ve_geg "qgq i ts  po lémiques , ' ,pp .

enre  e t  Ie t ra i ts

Le trols ièrne cah ier  e t  I d { fense de  r la  V ie  d Jésus"  n

apparentes
du processus

fer te  de  la  fo i

pp.  4O7-4O7.

Déf ln i t ion i ron ique dee revues d.e 1 'époque -  concess ions
Eloge de ra synthèse - Démarche du sairar i t  :  subieài i" i tg
psycholog lque et  vér i f icat ion ob ject lve des rés i t ta ts
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antér ieure  à  Ia  jus t i f i ca t lon

L ' '  évo lu t ion  de LLésél ian lsme 3e Strauss r  pp ,  4O" l -427.

Aveu d 'une concordance en t re  Hengstenberg  e t  1 'éco1e hégé l1enne In -
courppt lb i l l té  de  I 'espr i t  hégé l ien  e t  d .e  Ia  c r l t lque  .négat ive  Hege l  :
sys tène de  la  Restaura t ion  face  aux  sys tènes  de  ta  Révo lu t ion  -  Le- rée l
e t  Ie  ra t ionne l ,  une fo is  encore  A léas  de  l rapp l i ca t ion  quot ld ienne
St rauss  e t  I ' i nd i f fé rence  de  Hege l  envers  I ' h i s to i re  Jus t i f i ca t ion
un peq embar rassée Causes  des  hés i ta t ions  de  St rauss  Cr i t ique  de
Ia  thèse de  St rauss  :  d ro i te ,  gauche e t  cen t re  hégé l tens  St ràuss  t rou-
ve  des  t races  d roppor tun isne  chez  Hege1 -  Chr i s to log ie '  foyer  de  désac-
cord  avec  la  d ro i te  hégé l ienne -  Hos t i l i té  ane ienne de  I 'euàrbach Pa-
ren té  de  St rauss  e t  de  Feuerbach Gauche hégé l ienne insa is issab le .

Le génie_rel ig leux!  pp. 423-449.

Incarnat lon  du  d iv in  p lus  ou  moins  lmpar fa l te  -  Ega l1 té  des  d ivers  ty -
pes  de  gén ie  Spéc i f i c l té  re l ig ieuse  re la t l ve  L 'h l s to i re  peu t -e11è
s 'a r rê te r  avec  Le  Chr ls t?  Le  gén ie  re l ig ieux  es t  homme " tJber  Ver -
gâng l lcTres  und BLe ibendes 1m Chr is ten thum"  (1818)e t  "Zwe i  f r ied l_ iche
B- tâ t te r "  (  IB lg  )  -  Don supér ieur  :  pouvo i r  de  1 'espr i t  sur  le  corps
Le  gén ie  dé l i v re  I ' human i té  d fun  fa rdeau  -  L 'hommè,  révé la teur  dès  dons
de Jésus  Supér io r i té  des  na tures  harnon ieuses  Jésus  e t  Ie  rappor t
de  1 'âne à  D iéu  Inad.ap ta t lon  du  gén ie  re l ig ieux  à  no t re  époquà- l  Fo" -
ce  des  idées  à  leur  na lssance -  Jésus  ne  peut  se  répéter  n i -  ê f re  sur -
passé In tégra t ion  du  Chr is t  dans  l rh is tô i re  des  rè i ig ions  iv iy thes
ant iques  I  ins t ruments  d 'une révé la t ion  -  Autorévé la t ion  -  te  gén ie
e t  les  révé la t ions  success lves  La  Révé la t ion  n 'a  pu  pr iv l lég ie r  un
peup le  :  révé ]a t lon  permanente  Révé la t ion  e t  r l .édempt ion  -  D ieu ,  p r in -
c ipe  d iv in  -  t téd .empt ion  :  négat ion  surmontée -  Bond qua l i ta t i f  de  Des-
car tes  à  Sp inoza -  un i té  de  Ia  Nature ,  de  l rHunan i té  

-e t  
de  D leu

St rauss  se  reconna l t  dans  le  sp inoz isne Absence d . rune dé f ln i t ion
sc ien t l f ique  e t  ph i losoph ique d .u  matér ia l i sne  St rauss  e t  Hege l  :  re -
la t ion  a f fec t i ve  e t  rup tu re  -  une  ph i losoph ie  n 'achève  pas  I ' [ l s to i re
de l -a  pe lqqg Rupture  avec  1 'hégé l ian ismè devenue consô ien te  au  p lus
ta rd  en  I8 l9  La  ph i losoph ie  ne  peut  re toucher  la  re l lg ion  -  Presc ien-
ce  de  1révo lu t ion  théo log ique e t  ph i losoph ique 1nnéd ia té  Retour  au
pr inc ipe  de  réa l i té  -

CHAPITdE I I I
PP.  45O-50I .

ra t ionne l le  du  doute .

Un c l imat_sub. iec t i f  e !  l -es  causes  oh . lec t i ves_a l f  ug
tlaumetlsmer pp .-ÉdJ,Ç

St rauss  dépr lné  de  I8 l8  à  1840 -  Concess lons  de  la  t ro is ième éd i t ion
(1818)  Consc ience  d 'ê t re  devenu  un  au t re  Echec  de  Ia  nomina t ion  à
? f f i ç t ,  na lg ré  l rappu i  du  gouvernenent  e t  de  la  bourgeo is le  c i tad ine
( I8 r9)  -  Hos t i l i té  des  paysans  e t  ouvr le rs -paysans  Lra t t l tude  des
indus t r ie l s .

PP. 456-462.
CargctèIes sÉnéraux-{g, "lg_dg,sngtlgge cLrétienne',

0uvrage de référence Livre lnévi table et  lnut i le Aff i rmat ion du
rô Ie  des t ruc teur  de  1 'h i s to l re  Ton  b ib l lque  -  Hege l ,  réôonc i i i . i l on
de Ia  ph l losoph ie .e t  de  La . re l -1g lon  en t re  c leux  rup iu rés  (Xant ,  F ich te
e t  Ia  pos té r l té  hégé l ienne) .

"LA DOGdATIQUE CHRETIENNE" (  I840-I84I)
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L 'a I léna t ion r  pp .  462-477 .

Mythe  e t  a l iéna t ion  -  Beso ins  fondanentaux  e t  in tempore ls  Détermin ls -
ne  psycho log lque Résur rec t ion  :  p romesse d 'une dé l i v ranee L iber té
d iv lne  :  an t inomie  de  I tasserv issement  de  l chomme L 'h ls to l re  es t  l e r
progrès d.e la rat ionat l té Slmb. iose avec l -a nature Du sent iment subr-
jec t i f  aux_ ny tho log les  pa Ïennes Du po ly thé isme au monothé1sne :  I l i eu ,
refuge de la ralson lmpuissante -  Chr ist  :  lncarhat ion du cl iv in en une
seu le  perso !ne_- -  Ph i losoph ie ,  f i n  de  1 'a1 iéna t ion  Re l ig ion ,  beso in
ra t ionne l  (d i f fé rence avec  Feaerhach) -  Feuerbach :  fo l  e I  ra ison
St rauss  :  fo i  e t  conna issance j je  "Wissen"  à  " \ t l i ssenschaf t ' r  -  La  re -
l f8 lon  p rocède  de  Ia  to ta l i té  de  I ' ê t re  humain  -  D ieu ,  pu issance  nora -
Ie  te  n i rac le  annonce Ia  f in  de  I 'a1 iénat lon  par  Ia  nâ î t r i se  de  la
Nature  Ceux qu i  savent  e t  1es  au t res  Conna iésance e t  o r lg ine  soc la -
le  Ind l f fé rence ?u  sys tème de produc t ion  -  fn te l - lec tue ls  c ioyants  :
névrose re l ig ieuse?

Orlg lne de f  idée d 'a I i éna t i _qq , pp.

Jacob l  :  sen t inent  de  dépendance v is -à -v is  de  I 'E t re
dépendance de  D ieu  -  D is t inc t ion  f rag i le  en t re  D ieu  e t
Sch le le rnacher  -  Sarcasmes de  Hege1.

L? gorale ,  - l -  
|  Egl ise et I 'E ta t ,

473-476.

Sch le le rmacher  :
I 'Un ive rs  chez

pp.  476-482.

L 'a I lénat ion  d ispara Î t  avec  l rau tonomie  de  1a  personne moraLe l {o ra1e
chré t ienne :  mot iva t lons  impures  -  Mora le  la lq i re  :  f in  de  f iàspérànce
eschato log ique Un i .vers ,  fôndement  de  Ia
vers  1" !  re l ig ions  -  Un Eta t  insp i ré  par
sement  de  ses  a t t r lbu t lons  sp i r i tue ] lès

norale Tolérance égale en-
1 '1dée  d 'Human l té  E la rg ls -
Eg l ise ,  fo rne  t rans i to i re

et

appelée à dlsparaî t re 11 fâut ferrner Le  S t i f t .

te maliAgg,-Èe Stlagss. pp. 482-48?.

Echec du  mar iage e t  s i lence de  1 'écr iva in  -  Mar iage de  s ta rs  en t re  le
théo log ien  e t  ta  canta t r i ce  Le  ml t ieu  re je t te  u i  

"o tp"  
e l ; r ;g ; ; - -

IT .s" .  conservat r ice du-  1 'épouse idéale -  -s i rauss pense 'n ,  avo i r " f r r "
r ien  à  d i re  :  causes  ob jec t l ves  de  sa  s té r l l i t é .

Ies  événements .
IÊ-eTigtgllisa
pp.  487-50 I .

"Ju l ian  der  Abt r i inn lge"  ( I847) ,  masque de  Frédér ic -Gu i11aume IV  -  Ro-
rnant isme et  cul te {u passé Culturé de transi t ion Danger du roman-
t i sne  po l i t ique :  S t rauss ,  hér l t ie r  de  l -a  nora le  an t ique -  CanA: .aà ture
au Par lenent  de  Franc for t  :  les  d iscours  -  Réc1ame d .es  mesures  pra t i -
ques  d 'un i f i ca t ion  sans  c ro i re  à  I ' un l té  po t l t i que  -uEfànâ  I ; - rô ; ; r ch ie
cons t i tu t ionne l l -e  Mesures  en  faveur  des  c lasses  moyennes Organ lsa-
t ions nutual istes pour les ouvr lers Restaurer Ia cônf iance Corres-pondance_ psycho log ique des  idées  po l i t lques  Cra in tè  du  d .ésordre  -  Ré-
ac t lon  phys ique de  re je t  Révo lu t ion  e{  ha ine  de  la  cu l tu re  -  Homme ducent re .bourgeo is  E lu  au  Par lement  rég iona l  Conf l i t  avec  ses  é i " " -
! "YT" .È  p lopos  de  I ' a f fa l re  Brun  -  Démfss lon  -  Les  r ibe r tés  

"sÀ" r r t i " I l es -rnd' iv ldual isme goethéen -  por l t ique pré-bisnarckiennà.

La vle 4e Ëlregqs_jgsquren_I84q
cipa les,  p .  502.
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INTRODUQ.IION : LES ANNEES DE TRANSITTON (rB4B-r872)

Ecr i ts nombreux g!  d ' importance inégaIe qui  dégagent deux grancles ten-
dancesr  pp .  5Ot - jU .

Io /  Le  re tour  au  XVI I fe s ièc le ,pp .  5O4-5O7.

Grand s ièc le  depu is  la  Réforne  Quête  de  va leurs  in te l lec tue l les  e t
éducat ives  l ré f iance envers  le  romant lsne  du  XIXe s ièc le  née en  par -
t le  de  la  Révo lu t ion  de  1848 -  Leçon de  ver tu  -  In f l -uence né fas te 'de
Hegel et  de ses disciples dans l -eur rapport  avec Ie rat ional- isne r te-
vanche de  ce  dern ie r  :  la  théo log ie  c r i t ique .

pp.5O7-5I5 .
ITo/ Lrenracinement dgns le-pagsé a1. legand,

Exp l ica t lon  ph l losoph lque e t  non psychorog ique sympath ie  pour  les
v ic t ines  de  I rabso lu t i sne  Na lssance de  Ia - langue-a i lemandà Réfor -
me -  Hunan isme e t  l i t té ra tu le  c lass ique -  Hut ten ,  dé fenseur  du  peup le
e t  p rophète  de  Ia  na t ion  (Ut r i cn  von Hut ten ,  18 ,58)  Conc l l ie  l iHuna-
n isme e t  la  Réforme Er reur  d  I  une na ture  p iophét ique Ana log ies  avec
I 'ana lyse  d .e  S t rauss  en  1834 Défense des  paysans  sans  jus t i l i ca t ion
des éneutes Pourquoi  Strauss est  nolns inàuigent enveré les révolur-
t ions  de  son s ièc1e i  Ie  p rogrès  des  lun lè res  -  Deux iène "Y ie  de  Jésus"(1864)  -  une au tor i té  na t ionàre  se  met  au  serv ice  de  son pays .

CHÀPITRE I : ORIGINE ET NATURE DES THEÀ{ES ESSENTIETS DANS
"L'ANCIENN!]  ETÏE'Tf f iVNLIE FOI" (1872'  -  MATERIAIISME ET POSITIVISI, IE,
pp .  516-542.

Succès  qu i  n res t .pas  éphénère  Réa l lsa t ion  ta rd ive  drun  pro je t  an-
c ien :  d lc t ionna i re ,  ca téch isne  -  Hér i t l e r  des  audaces  de  Ia  "Dogma-t iquex . -  Inpor tance de  Darwln  -  Une page de  l th is to i re  d .u  na tér iâ t i s -
ne  contenpora in  -  Pourquo l  S t rauss  ava i t  beso ln  d .e  1 ,évo lu t ionn iJne
Recherche chez  Goethe l run i té  e t  1 'harnon le  de  l -a  Nature  -  À{o t iva t ions
po l i t l ques  e t  soc ia les

Le ga tér ia l i sme de_St ragsg,  pp .  5? | ,_ j jo .

Programne d .e  Feuerbach en  IB4B -  S i tua t ion  ph i losoph lque du  matér la l i s_
T9 contemporai-n -  Part  de ] ' idéal  chez Straûsg Survivance d.run chr is-
t ianisne sans âme.

Mg l iè re  e !  v ie r  pp .  j t } - j 7 j .

E tern i té  de  Ia  na t iè re  V le ,  mécan lsne p lug  eonp l iqué Appar l t ion  d .ela  ce I lu le  :  conb ina ison ch imique par t i cù1 iè re  -^V; i ; t -v len t  en t re  lav ie  e t  la  mor t  Lo i  de  conserva t iôn  e t  de  t rans forna t ion  de  l ,énèrg ie
fso le rnent  face  à  une c r i t ique  hos t i le  Ut i l i sa t ion  cor rec te  de  lasci-ence contemporaine .
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Straussr_DarEln_gt_1e pcsl t iv ismer pp .  575-542.

Danger nouveau pour }a rel lg lon -  Fin de Ia nécessi té d.u Créateur -
Les  grandes én igmes métaphys lques  Surv ivance de  1 'espr i t  métaphy-
s ique?  ( t t rèse  pos i t i v i s te  )  D i f f l cu1 té  des  res t r i c t lons  pos i t i v ià -
tes  Du Bo ls -Reynond La  v le ,  la  sensat ion ,  la  pensée Débat  ph i -
losoph lque p lus  que sc ien t i f lque .

CHAPME_ IL : SOC IETE , MORALE ET POLITIaUE,  pp .  543-625,

545-552.
Lra l iÉnat log  dans  j ' ! ' 44c ienne e . t  Ia  Iouve l l -e_Fo i " ,  pp .

Dépréc ia t ion  cont inue de  Ia  re l ig lon  -  Jésus ,  "Schwârmer"  RôIe  du
dés i r  -  D ieu ,  p ro jec t ion  de  ce  gue je  ne  su is  pas  -  A f fa lb l l ssement
du rô le  de  la  ia iéon -  Ins t inc t  

-de  
É ien-ê t re  -  S t rauss  se  rapproche

de Feuerbach -  S i rn i l i tud .es  avec  1 'u t i l i ta r i sne  Les  cond l t ions  maté-
r ie l les Dépendance de La nature ohez Strauss et  chez Marx -  IyraÎ t r i -

se  de  Ia  na ture  e t  l ibéra t lon  d .e  t 'a I iéna t ion  -  i les te  d réducat ion  lu -
thér ienne Absence drac t ion  po l l t ique  ln tégra t ion  de  1 'homne dans
la  soc lé té  indus t r ie l t r -e  -  Bourgeo is ie ,  no teur  du  progrès  Va leur  mo-
ra l -e  de  la  concur rence e t  de  1 'émula t ion .

I . , ' o rgan isa t ion  de  la  soc ié té r  pp .  552-568.

Gauche théologique et  gauche pol l t ique I8V2 conf i rme IB48 -  Apologie
d 'une  bourgeo is ie  conserva t r i ce  e t  ép r l se  d ro rd re  -  E f f ro l  devan t  Ia
Commune -  l téf iance envers le prolétar iat  -  Patronat et  c lasse ouvr iè-
re  R ichesse  e t  cu l tu re  Soc ia l i sme,  néga t ion  des t ruc t r i ce  L 'env ie
Concept ion  pess imis te  de  I 'âme humaine  In f l -uence désas t reuse des  so-
c la l i s tes  f rança is  -  Revend ica t ions  ouvr j -è res  e t  nécan i .smes in f la t lon-
n is tès  " fn te rna t iona le  rouge"  e t  ' In te rna t iona le  no i ren  -  Or ig ine
fac t l ce  de  l -a  lu t te  des  c l -asses  Négat ion  de  l ra l i éna t ion  soc là le
Vo l ta i re  a  f i gé  la  soc ié té  -  Pouvo i r  de  1 'E ta t  Su f f rage  cens i ta i re
Lég i t im i té  de  Ia  p ropr ié té  Ego lsme e t  in té rê t  généra I - -  Epopée de
la  bourgeo ls ie  D iminu t lon  du  rô le  de  la  nob lesse In tégrà t ion  des
ln te l lec tue ls  Avantages  de  la  nonarch le  L , lber tés  po l l t lques ,  l iber -
tés  ln te l lec tue1 les  e t  re l lg ieuses  Arb l t ra l re  p r inc ie r  ou-popûta i re
Un Eta t  pour  Ies  A l lenande.

t iona l i sme e t  l i be r t Pan rrnanisme et  racisme G,uer-
re 1t i ue et  nor r  PP ' 8-5

Parlementar isne et  républ ique :  inst i tut l .ons étrangères Inage f l -at teu-
se de Strauss en l ' rance f tnage.stéréotypée de la France Importance
de  I ' i dée  de  na t ion  -  Lég i t lm i té  de  Ia  v io lence  Inex is tence^des  races
pures  -  Absence d 'an t isémi t l sme Re la t i v l té  h ls to r ique d .es  f ron t iè res
9 ,19"T" ,  _phénomène nature l -  Lu t te  pour  la  v ie ,  concu i rence e t  guer re
Déda in  d .u  pac i f i sme -  Défense du  p i ine ipe  des  na t lonaL l tés  -  G i le r res
Jus tes  e t  in jus tes  -  Guer re  e t  inpéra t i f  ca tégor lque.

La place de 9trauss d.ags ra pensée alremander pF. 577-594.

Lu ther  :_or lg ine  de  l 'émanc ipa t ion  (c f .  He ine)  -  Réforne ,  oeuvre  a l le -
mande De Luther  à  I ra thé isme nat iona l i s te  en  passant  par  Re imarus ,
Less ing ,  Goethe  e t  Hege l  - .Pourquo i  S t rauss  n 'a  pu  écr l ie  1a  b iogra ' i f r le
de  Lu ther?  ( le t t re  inéd i te )  -  Ra lson ph l tosoph iqùe e t  lnconpréhe is1ôn
de Ia fo l  Un Kul turkampf qui  v ient  ôe lo ln -  Ses contradl .ôt lons idéo-
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l og iques  -  Matér la l i sme
senents  de  ] rAufk lâ rung

CHÀPITRE I I
FROI{fEDaE NT, pil-585:6,

ph l losoph lque e t  a thé isme m1l i tan t ,  about is -
-  Ré ln te rp ré ta t ion  de  I ' impéra t l f  ca tégor ique .

:  STRAUSS ET RENAN. DE LA RENCONTRE A LIAf,I-
'r,:q<-g-__,--...,gJ

+ -

La réforme de la soc ] -qc-fé!é__qhe_z _Ee_qq4_qt Strqqss, pp. 585-{!ré__g\e_z _[en44_e t Straus s,
594.

Renan :  t rans forner  la  soc lé té  par  1a  ra lson -  Cr i t lque  p lus  sent imen-
ta le  cependant  Une pensée peu a t t i rée  par  la  démocra t ie  -  Ant lpa th ie
commune -  Adml ra t ion  des  é l l tes  l lépr is  de  Ia  bourgeo is ie  Nos ia lg ie
du passé La  no t ion  de  race  supér ieure  Guer re ,  c i i tè re  de  la  va léur
d 'une race  Nécess i té  de  Ia  co lon isa t ion  -  Manque dr ln fo rmat lon  de
Renan sur  I rA l lemagne E loge de  Ia  Prusse.

9nrru,oo'urn"#tËffi35 ,.
Cotwict ion patr iot ique de Strauss Détruire un symbole :  la France
C.onment  "Vo l - ta i re "  (1870)  fu t  à  l ,o r ig ine  d .e  la  côr respond.ance.

pp. 599-602.
La corrsspondance pgl l iqge :  la première let t re Èe St rauss ,

Tableau hlstor lque du bel l ic lsme françals Ll t térature et  grandeur
nat iona le  -  F in  de  la  suprénat ie  cu l tu re l le  de  la  France Va leurs  mo-
ra les  e t  qua l i tés  de  la  pensée a l ]enande Renan ne  perço l t  pas  Le  na-
t lona l i sne  de  St rauss .

r r la  Auer re  en t re  la  France ,e t_ l :a l remagne"  e t  le  ' rLe t t re
à iu. $trauss ", lFl-602:6b7:--

Ne se  résoud pas  à  ident l f le r  S t rauss  e t  l rA l lemagne -  E loge de  la  ra -
ce  german lque V is ion  idy l l lque  des  re la t lons  in te rna t lonàIes  Sou-
ha i te  vo l r  Ia  Prusse se  fondre  dans  l rA l lemagne Un senb lan t  de  reven-
d ica t ions  te r r i to r ia les  L 'A lsace e t  1a  Lor ia ine  Des so l -u t ions  i r ré -
a l i s tes .

La_réponse d.e Straussr pp. 60Z-618.

Réponse dtun Al leroand à un Français Dénonciat ion d.u chauvlnisme
L 'ar t l c le  des  rPreuss lsche Jahrb i i cher ' r  de  1867 -  Force ,  source  du  Dro i t
VaIeur  t rans i to i re  du  l l ro i t  -  Sa t i re  du  par t i cu la r isne ' rég iona l  Ex-
p lo i ta t ion  des  lnconséquences  de  Renan -Jus t i f i ca t ion  d .eË annex ions
Récuse 1 'a rb i t rage de  l rEurope C. inenter  l run i té  a l lenande par  la
crainte de Ia France Faire renaître le gernanisme Commenl sauve-
garder Ia l iberté Le bien-être bourgeoié,  garant de la 1lb,erté.

La nouvel le let t re à Iû.  strauss -  {ugement de strauss
sur Renan - c.ofr'6fueï6-n;tp:-6T9:625.--

-Oroi t  
Strauss de mauvalse fo i  -  Lui  at t r ibue cles idées racistes Dé-

cept ion  symptomat ique de  l r l l l us ion  d 'un  pays  f tnage féér ique de  L 'A1-
lenagne dont  l rA l lemagr . re  e t  S t rauss  ne  sont -pas  res ionsab les  Ut i l l sa -
t ion  oppor tun is te  de  I 'A l lemagne La  "Revue 'g" " run ique ' ,  :  une  A l lema-gne rassurante  L ,a  rencont re  d rA l i ce  de  Hessé St rauss  a  conpr is  Re-
nan mais  a  écr i t  en  mi l l tan t  -  Causes  ob jec t lves  au  a i i ig ; " ;à - : -U;  pen-
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seur européen, un penseur nat lonal lste ta
s i tua t lon  de  soû pays .

CzuPITRE I I f  :  LA PHILOSOPHIE
QUOTIDIENI\IE ET A-FT--DE,-VMI PP. 626-654.

pensée de  St rauss  e t  la

DE STRAUSS SAGESSE

Profess ion  de_fo l  personne l le  rna is  S t rauss  se  fa i t  por te -paro le  d 'une
conmunauté I  les "nous" -  He p?s créer une autre ngi ise --  La pre.""  et
le  l i v re  -  Qu i  son t  les  "nous i '?  -  Leur  nombre  -  LeË *nous"  e t - Ie  par t i
na t iona l - ] ibéra1  La  Nat ion  e t  I 'Humanl té .

629.

629-677.

de_Ie l l t tératuri l -pp. f ie_Ie I l t térature, pp. f i4:64 
--

pp. 649-654.

La nouvel le fo l . tgs_soyg.ns de Ia Èiffusgrr pp . 626*

L 'honme e t  l - tUn lvers  -  Opt ln lsme:  e t  pes .s imlsner  pp .

comuent  remplacer  1 ' i .mmorta l i !é  :  Fonct ion de 1 'ar t: -==_-;- i rx_.-- .- . . ---- . et

Bappor t  p lus  mora l  que re l ig ieux  -  ^Parenté  de  l 'homme e t  de  l r l i l n j . vers
Mora le ,  _ log ique,  bonté  e t  ln te l l lgence -  R isque d 'une nouve l - le  f ina l i -
té  -  &vo lu t lon  de  }a  mat lè re  e t  cyc le  é te rne l  -  Eonté  de  l rU .n ivers  :
sous-catégor ie de l -a raison -  Ectâir  i l lumlnant une machine nonstrueu.-
se  :  con t rad ic t ion  du  sys tème Ce qu1 es t  mauva is  nora lenent  es t  mau-vais loglquenent i  leg phi losophies pessinlstes de l tar t ,mann et  de Scho-penhauer  -  La  v ra ie  ph i losoph ié  es t  ôp t im ls te  -  E l le  es t  ac t loa  -  L 'é -vo lu t ionn lsme Jus t i f i e  au tan t  le  pess lm isme qug  I ' op t im lsne  -  L rasp i ra -
t lon  vau t  m ieux  que  }a  possess lon  (c f  .  Less i r ig ) .  

- '

ta ligalité Êans_1_!g1gg.Ig_g9lgA-S!rausgr pp . 6,37_500.

F ina l i té  à  va leur  mora le  :  Hege l  e t  Sche l l ing  -  Har tnann :  l r inconsc ien trenplace le voulolr  de Schopenhauer -  Retour à la i inai i tg -  i ï i ; -
consc len t  se  compor te  comme une consc ienee Conment  renoncer  aux  f insde I 'Un ivers  -  D ispar l t ion .  éventue l le  de  la  v le  I  Àpp. . r . r r l ssement  deIa  fécond i té  de  l .o tT"  p lanète  Accompr issenent  d .e  ra  v ie  dans  une du-rée  l im i tée  (Goethe)  - -Es t -ce  y r? i  poù"  sch i r te r?  uon iÀrà - ; -ph t ; ique ,
b io log le ,  h i s to i re  des  idées  e t  des^homrnes  -  T rans fo rner  no t re  a t t i t u+de devant  la  nor t  Cra ln te  d rune démiss lon  d .evant  Ia  v ie  S to ic ismeconf ian t  e t  fe rveur  re l ig leuse.

Absurd i té  du duar isme ent re 1 'espr i t  e t  le  corps
tern i té  par  nos ancêt res et  nos âescendants  -  noru
st rauss e t  conte_ (concept lon h iérarch iséer -crer !é-
deva4t  l r immorta] l té  :  iésuné de la  nouvei le  fo l
e t  rô Ie  dans la  correct iv i té  ran i r rgàn aLlemand.

Par t i c lpa t lon  à  1 ,é -
re l ig ieux  e t  soc ia l

pos i t i f )  -  l t t i t ude
i , iberté du créateur

Grande pér iode :  r l t té ra tu re ,du  noyen-âge,  11 t té ra tu re  de  1répoque c las-s ique Faus t , .én igme du monde e t  âe  tà "v ie  ne3àt  àu  symtor lsme néb.u-19 t I  -  L respr l t  deé c lass iques  a  f rayé  re  chemin"à  rà  pu issance Fauste t  Don Juan :  asp i ra t ion  à-dépassu" - iès  } im i tes  dà  i ;  c réa ture  L ,é Ié -

Les_supp léments  l i_ l té ra l re  e t  nus ica l Cbnc lus ion ,
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Bent maçonnlque dans 'La f lûte enchantée" Ethique et  esthét lque
Class lc isne  e t  sagesse des  Grecs .

CTAPITRE IV : STRAUSS ET NIETZSCHE, pp. 655-726.

N ie tqsche 4ygnt  Ia  pub l l ca t lon  de  " ! 'Anc ienne_et
Nouvel-le Fol t', îÇ6T}--F,Q.

1870 :  na t iona l i sne  e t  mépr is  de  1a  France e t  des  ca tho l lquee Cra in -
tes communes et  déf lance envers la Prusse -  Charne- wagnér len -  Admlra-
t loq  pour  Schopenhauer  -  S t rauss ,  fa  neuv lème symphon ie  de  Beethoven
et  {agner  -  Ha lne  du  modern isme e t  des  mi l ieux  i 'agnér lens  I r r i ta t ion
de I ' l l e tzsche cont re  l i l l l amowl tz  Wagner  dés i re  què N ie tzsche écr ive
con t re  S t rauss  -  Fa isceau  de  causes  sub jec t l ves  e t  ob jec t l ves .

662-670.
La_culture al lgmenÈe - Le "Bi1ÈUlggp4i l lster ' , ,  pp.

Anputa t ion  du  prénon usueL de  St rauss  Procédé dé jà  u t i1 lsé  par
l {agner  dans  un  contex te  an t lsémi te  Danger  d 'une v ic to i re  -  Br iève té
de l - r l l l us lon  na t iona l i s te  In f luence de  Renan? Ph i l i s t in  e t
"B i ldungsph i l i s te r "  Trouva l l le  e t  exp lo l ta t lon  d 'un  te rne  cher  aux
romant iques Pourquoi  une confession ne peut être sclent i f ique rrâ1-
qYe de respec t  envers  la  cu l tu re  a l lenandè Le  s ty le  e t  les  Fnous"  -
I r 'ouvrage n 'appar t ien t  à  aucun genre .

L r i dée
winisngr pp. 6T01661:-

de 1 r  Un lve rs lqig.4cg.. _pnileg.gphie _et dar-

I I  es t  déshonoran t  de  réconc i1 le r  sc ience  e t  ph i losoph le  La  leçon
kant ienne -  Hér i tage de  Ia  t rad i t ion  chré t ienne I  sc ienee e t  na tùre
9s .p l i ! ,  âme_,  ph i losoph ie  e t  re l i g ion  -  l i ce  d 'o r i s ine  :  Hege l  à t
Sch le le rmacher  :  ^L .es  .  coup lgF pess l rn isne  e t  scept ié isme ,  op f  im isme e t
ra t iona l i sme Lâche té  dè  S t râuss  Réponse  a i i fé ren te 'de 'Haecke l
Mora le  :  f in  du  processus  Darwin isme e t  mora l -e  Subord ina t ion  de
l_a .p ! i tqsoph ie  à  Ia  sc ience?  Ph i losoph ie  e t  g lo r i f i ca t ion  du  succès  -
Théod icée  e t  cosmod icée  Thèse  pos i t i i l s te  (Ràber ty  e t  L i t t ré ) - :
S t rauss  u t i l i se  des  abs t rac t ions  N ie tzsche :  méta i lhys ique de  rem-p lacement  -  I r io ra le  aus tère ,  sens  du  renoncement  -  iLâ tér iâ i i snè  pn i ro -
soph ique  (S t rauss)  e t  re fus  ex is ten t ie l  de  D leu  (N ie tzsche) .

L 'homme de  sc ience  e t
g! gsn pultig, ppl-6'Eï-ogT---

1e_thé ologlg.q --t' égrivai4

Nietzsche at taque un synbole :  Ie savant Paradoxe de I 'homme de
sc ience In te r rogqt lon  pasca l lenne D i f fé rence avec  Renan -  N le tzsche,
ré fé rence d 'e  Ia  c i i . t ique-hos t1 le  à  l tA l lemagne -  Evo lu t ion  de  N ie tzsche:
tVagner '  hér i t ie r  de  Hege l  Wagner  e t  Schopenhauer  ne  sont  pas  d .es  é-'duca teurs  (S t rauss)  -  Ha ine  du  l i v re  " théo iog ique , , ,  admi ra t ion  de  I ' ou -
v rage r l i t té ra i re"  :  une exp l i ca t ion  f rag i le  -  De ia  c r i t ique  du  s ty -
le  à  la  ré fu ta t ion  des  1dées Le  sor t  dù  l l v re  :  c r l se  de  consc ience
et  ava tars  du-Ku l tu rkanpf  . -  Présupposés  de  I ,a rgurnenta t ion  n le tzsc t lé_
enne -  Heurt  de deux pensées i r réduct lb les Unè certaine nauvaise fo i -
Réuss l te  re la t l ve  de  St rauss .

1a
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&Iqg!_gg la_crlt igue_de Nlgtzgche, pp . 692-69'1.

N 'a  pas  é té  ce  que  N ie tzsche  en  a  d i t  Réserve  ou  hos t i l i t é  de
Bt rckhard t ,  T re i t schke ,  R i t sch l  Re f1e t  de  1 'évo lu t ion  con t rad . i c to i -
re  d .e  N ie tzsche V i ru lence de  G.  Ke l le r  -  Coupure  en t re  les  espr i ts
Sp l t te le r  dép1ore  ]a  Jo ie  des  p1é t i s tes  Pourquo i  l r " fn tenpes t i ve t l
n 'a  pas  a t te ln t  son  bu t  S i tua t lon  po l i t i que  e t  re l i g leuse  de  1 'A I -
lenagne.

Lré!a! deg-ggpgl lEJers f870 : ovgrteck, Lagarde.
brand et  Har tnann,  pp.  697-710.

Hi1 le -

Des pub l ica t ions  s imu l tanées  D i f fé rence en t re  S t rauss  e t  Lagarde se-
lon  Overbeck  -  Lagard .e  n le  la  f i l l a t ion  en t re  Lu ther  e t  1 'A l lemagne
c lass ique F in  des  re l ig ions  é tab l ies  -  Darwin ,  successeur  de  Coper -
n ic  e t  de  Ga l i l ée  A t taques  con t re  le  ca tho l i c i sme e t  Ia  sc lence-  des
Jésu i tes  l l ne  théor le  de  I 'E ta t  d 'essence  re l ig ieuse  i v^ess ian isme
po l i t i que-e t  nys t i c i sne  Overbeck  :  Ia  théo log ie  l i bé ra te  n 'a  pas  con-
c i l1é  Ia  fo i  e t  }e  savo i r  -  Théo log ie  e t  re l l g ion  -  F in  de  Ia  rè l ig ion
révéIée  -  H is to i re  d  I  un  progrès  :  de  1  |  an t lqu i té  au  chr is t ian isure
Nouve]  humanisne chré t ien  -  Aver t i ssement  aux  na t iona l i s tes  -  Souf f le
sp i r l tue l  nouveau -  H i l }ebrand.  :  sa t l s fac t ion  de  N ie tzsche Des hom-
nes  drexcept ion  e t  l -a  réuss i te  de  1 'A l lenagne Cr l t ique  de  la  c ,u l tu -
re  p russ ienne Nat lona l l sme ar ls tocra t ique Sc ienee e t  re l ig ion  -
Peuple et  re l ig ion -  Une analyse conservatr ice Att- l tude complexe de
la  bourgeo is ie  -  Har tmann :  honmage à  St rauss  -  Pro tes tan t isme :  foyer
d .e  cont rad ic t ions  qu i  n res t  p lus  une re l ig lon  -  i (u l tu rkanpf  e t  d ispa-
r i t ion  du  chr is t ian isme I l lus ions  po l i t iques  de  Har tnann -  A thé isne
n i l i tan t  e t  abandon du  Ku l tu rkampf  -  Rupture  avec  la  fo i ,  rup ture  avec
la  t rad l t ion  :  le  l i . v re  de  St rauss  es t  in tenpes t i f , ' '  -  La  s imp l i f i ca t ion
de  N ie tzsche  es t  excess lve  Réponses  mu l - t i p ies  des  penseur i  hos t i l es
au  soc ia l i sme.

Nature u" n'oÏÏ:: i Ïî::Ïî '  

PP' 710-726'

Io/  Lgglgigmes seient i f igges ou phi losophi-
ques ,  pp .  7 I I -7 I7 -

TéIéonomle et  érnergence de Monod ou f inal- i té de Strauss Toujours la
ce l lu le  -  Réappar i t lon  du  pos l t i v isme? Conserva t ion  e t  p rog iès  -  t ia -
sard ,  né taphys lque e t9?rq '  ne taphys ique e t  pos i t i v isne  fh i losoph ie  pess in is te  ou  luc id i -
té  dégr isan te  Para1 lè le  avec  Ie  X IXe s ièc ie  e t  avec  St rauss  Déch is ièc le  e t  avec  St rauss  Déch i -
rernent inévi table du posi t iv isme :  comnent ne pas répond.re aux ques-
t ions  métaphys lques?

72r.
2o/  L?Jora le  po l i t i qge  e t  soc la le r  pp .  7 I7 -

Darwin isne e t  pos i t i v isne  Ressenb lances  super f i c ie l les  avec  Spencer  -
Mon isne de  Haecke l  !  p ro longement  ph i losoph ique,  mora l  e t  po l l t ique
Ph i losoph ie  p roche de  t ' i déa l  maçonn ique :  S t rauss  e t  Ia  pênsée io l i -t lque  de  Ia  I I Ie  Répub l ique Pers is tance d 'u i r  t ype  d ,honhes ou  ârune
fan l l Ie  d respr i t s .
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pp.  72I -726.
30/ La répét i t lon de_la s i tuat ign théolog: lgsg,

Données lnmuab les  e t  p rogrès  .sc len t l f ique  L ' ins tan t  où  une théo log ie
renonce au chr ist lanisne Kérygrne et  nythe -  Bùl tnann :  or thodoxle et
ex ls ten t ia l - i sme Jaspers  :  comment  peut -on  prêcher  encore? -  Mut i la t i .on
généra le  de  I ' h i s to i re  :  T l r l i ch ,  Ba i th  r i i r i c i r  :  ne  pas  nég l ige r
f  i r ra t ionne l  Faut - i l  ré inventer  des  mythes? -  K t ing  :  consc ienôe a i -
guë des  p ièges  de  Ia  chr is to log le  H is tô i re  du  chr iË t ian isme :  t rah i -
son incessante  (c f .  Overbeck)  -  ne l ig ion  redevenue empi r ique e t  ambl -
guë dans son adaptat ion au mond.e Retour lnavoué à là théologle pro-
tes tan te  l1béra le  du  XfXe s ièc1e St rauss  nres t - i l  que  Ia  source  d .e  la
c r i t ique  nod.erne  des  évang l les?

La dern lè re  par t ie  de
p. 721:--

pp.  728-7 j5 .

INDEf,, pp.737-742.

B]IB-LIOGRAPHTE, pp.  741-768.

IABLI] DES MATIJBES, PP. 769-784.

Ia  v ie  de  St rauss  e t  les  oeuvrespriselpeles,

9gNgrlDrgry,

Ti84



LINIV'IùSI'Iq DI' Nfiq'M
l le du Saulcy - 57ffi Metz - B.P. 7% - 57012 Metz-cedex - Té1. (87) 30.26.63

Le Présidcnt dE l IUNIVERSITE dC METZ

l 'arrêté du 16 AVRIL 1974 modif ié relat i f
au Doctorat drBEat ;

NW)IX.
I 'arrèté du Président de I fUNIVERSITE de
METZ en date du 1 JUIN 1 979 nommant les
rapporteurs chargês drexaminer les tra-
vaux de Monsieur Jean-Marie PAUI' i

1es rapports de MM. GRAPPINT GUTH et RIDE' '
rapporteurs ;

Ia proposit ion du Directeur de IrUER Lettre
et sciences humaines en date du 28 lqai 1979

A R R E T E

ARTICLE 1er :  Monsieur Jean-Marie PAUL est autor isé à soutenir  une thèse drEtât sur Ie

sujet t  
"D"uid. Fr iedr ich srRAUSs et son époque' l

ARTICLE 2

ARTICLE 3

La composition du jurY en
sieur Jean-Marie PAUL est

- M. FLORKO1ùSKI JosePh :
-  M. GRAPPIN Pierre :
-  M. GUTH Alfred :
-  M. RIDE Jacques :
- M. ZEI'IB Jean-Marie :

vue de Ia soutenance de thèse d'Etat de Mon-

fixée comme suit :

soutenance aura lieu le VÉINDREDI
la Faculté des Lettres de METZ.

Professeur à I 'UNIVERSITE
Professeur à IrUNIVERSITE
Professeur à IrUNIVERSÏTE
Professeur à I tUNIVERSITE
Professeur à ITUNIVERSITE

l e

de

15 JUIN 1979 à  14H 30 '  sa l le 32

I4ETZ
METZ
PARTS IV
PARIS IV
PARIS X

5 Ju in  1979
'l- TttNIVERSITE cle METZT
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