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Tout  peu t - i l  ê t re  ob je t  de  ph i losoph ie  ?  sans  dou te ,

à  cond i t i on  que  que lque  chose  d ' in te l l i gen t  pu isse  8e

d i re ,  pâE où  b r i l l e ra i t  I ' une  ou  I ' au t re  face t te  de  6on

ê t re  .  cependan t  ,  , .  tou t  "  peu t  s  I  en tendre  de  deux

man iè res  :  so i t  co6me t t to ta l i té " ,  so i t  coçme t rn ' i nPor te

quo i " .  Bn  fa i t ,  êD d iSan t  l ' un  Doua  d ieons  I ' au t re ,  e t

inversement .  Bn  e f fe t ,  à  t ravers  ce  que  Dous  d isons ,

nous  v isons  }a  to ta l i té  e l le -mêne.  La  Pensée  PaaEe par

le  f i l t re  de  la  to ta f i té  saDE cease  se  renouve lan t  i

au tan t  d i re  qu 'e l le  s igne  le  rappor t  ên t re  I ' i n te l lec t

e t  l a  vo lon té  qu i  on t ,  dès  lo rs ,  ê l t  conmun ce t te

sub t i te  d i f fé rence  par  laque l le  ce  qu i  8e  d i t  a  encore

à  ae  d i re .  Le  p ropre  de  I thonme se  carac t6 r iee  a ins i

par  ce t te  E t ruc tu re  de  t rans i t .  E l le  ae  la i sse  sa is i r

dans  1 'h is to i re  des  idéeE e t  o f f re  de  quo i  " t i re r  un

f i l "  pe rmet tan t  de  mont re r  gue  la  d ia lec t ique  en t re

I ' i n te l lec t  e t  l a  vo lon té  es t  l e  l i eu  d 'un  en jeu

déc is i f  :  ce lu i  de  la  "s i tua t ion"  huna ine .  Par  où  I ' on

ver ra  que  la  no t ioD de  "po iD t "  eoDst i tue  une  Eor te  d ra

pr io r i  su r  leque l  I ' acc roche  I  I  i n te r roga t ioD de

I  I  homme.  Du  Po in t  à  I  I  ' 'Un f '  ,  dans  Cet  eEPaCe Ou dans  ce

teops ,  comme on  Youdra ,  la  pensée  e 'é t i re  au  f i l  des

ôéba ta .  .  .

l { i r cea  B I iade l ,  avec  une  Per6P icac i té  Peu  co6mune,

Dont re  ce  qu i  cona t i tue  le  ce3 t re  ôe  I ' exPér ience

rs l ig ieuse .  8a  f  aneuee  d is t inc t ion  en t re  le  t tP ro f  ane" ,

le  monde guo t id ien  qu i  s  |  écou le  dans  uDe tenPora l i té  on

Cf , I-â 9æé et 7e Æofatp, Paris, Gatlfunard, llRF, idées, 76, L972.



ne peu t  p lus  bana le ,  e t  l e  "gacré" ,  ce t  au t re  nonde  qu i

le  pénè t re  pour  lu i  con fé re r  une  p ro fondeur ,  co .Ds t i tue

l ' é lément  de  tou te  re l ig ion .  Le  sac ré  es t  ce t te

d inens ion  qu i  regarde  vera  I ' o r ig ine  abso lue  de  tou te

v ie  pour  régénére r  la  "pour r i tu re t '  P ro fane .  Au  n iveau

le  p lus  p r ima i re ,  avan t  tou te  ré f lex ion ,  le  uonde  p rend

Eena,  se lon  E l iade ,  Pâ t  l ' i n te rméd ia i re  d 'une  rup tu re

de  l ' homogéné i té  de  l ' espace  e t  du  tenps .  La

cons t i tu t ion  d 'un  e6pace  e t  d 'un  temps  sacrés  seu ls

rée ls ,  donne  une  cons ie tance  au  res tE  du  nonde .  I l s

son t  (  l e  po in t  f i xe  >2  de  tou te  o r ien ta t ion  fu tu re .

L 'ana lyse  d '  B l iade  touche  la  f i ne  Po in te  de  ce  qu t i l

f au t  cons idére r  conme l ' eepr i t ,  ou  p lu tô t ,  co  qu i

man i fes te  qu ' i l  v  a  de  l respr i t ,  c 'eB t -à -ô i re ,  au  p lus

é lénren ta i re ,  cê  qu i  n 'es t  PaE "g imPlenen t [  na t iè re .

Ce t te  d iesoc ia t ion  f  onde  l ' hunran i té  de  I ' homme.

Or ig ina i renen t  inap te ,  PU iEqu ' i l  do i t  tou t  apPrendre

c  l fous  na issons  capab les  d 'apprendre ,  na ie  De  eachan t

De conna issan t  r ien  D3 , d isa i t  Bousseau- ,

en  tan t  qu 'honne , a  uDe apt  i tude

carac té r i s t ique .  (  L 'homue,  ê rP l ique  Lero i -Gourhan ,

depu is  aea  p remiè res  fo rmes  jugqu 'à  la  nô t re ,  a

inauguré  e t  déve loppé  la  ré f le r ion  I  c  I  es t -à -d i re

l ' ap t i tude  à  t radu i re  Par  des  s iabo les ,  l a  réa l i té

na té r ie l l e  ôu  monde qu i  I  I  en toura i t  D4 .  Ou I  ee t -ce  à

d i re ,  a i  ce  n 'es t  que  l ' bonme es t  houe  à  Par t i r  du

monent  où  i f  n tes t  pag  t rêDe"  seu lenen t ,  avec  la  na tu re -

Op.Cit .  ,  p,  21.
ROTSSEAU J.J. &tile an & L'Mretion, Paris, @mier-Flannariqt,
LL7, L990, p. 68.
LEROISIFHAII , LÊ reUgiæ & lâ pCligtoirc, loc.cit par VÀRB{DE
(de la) G., qùIiæ è b grottg,in Iês, æsiers de l'histoite
nFtétieuse, horg-série 13, 1993, 9. 42.

r  i en ,

I ' honDe,
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Et  ce la  d 'une  façon  qu i

eng lobe  inex t r i cab leuen t

dénarche  in te l lec tue l le .

poge  quee t i on ,  êD  un  EeDs  qu i

l r exp l i ca t i on  re l i g i euse  e t  l a

Lorsque  I ' a r t  des  g rands  chas6êurs  qua te rna i res

appara l t  au  débu t  du  Pa léo l i th ique  supér ieu r ,  ve rs

35000  ans  avan t  no t re  è re ,  (  nous  aavons  que  désorma is

I 'homne a  accédé  aux  rég ions  les  p lus  é levées  de  la

sp i r i tua l i té  :  recherche  d 'une  exp l i ca t ion  re l ig ieuse

ou  ny th ique  du  nonde  e t  rep résen ta t ion  sy rnbo l ique  de

ces  concep t ions  t . . .1 .  l f e  conaerver  de  l ' ob je t  rée l  que

l 'é lément  eaaen t ie l  ou  charger  de  aens  un  s igne

é lémenta i re ,  é t ranger  au  rée l ,  témo igne  d tune  dénarehe

in te l lec tue l le  auss i  pu issan te  que  ce l le  qu i  abou tL ra ,

p lus  ta rd ,  à  l ' i nven t ion  ôe  1 'éc r i tu re  D5 .  L 'bomne es t

un  ê t re  qu i  s 'abs t ra i t  e t  recherche  ce  qu ' i l  a  perdu .

Dans  ce t  écar t  (non-Un)  se  ôécouvre  le  tenps  buna in .

Le  tenps  !  l {o t  de  tou t  le  monde;  no t  acc rocheur  i

no t  qu i  met  à  I ' a i se .  Le  ponp is te ,  l ê  co i f feu r ,  l ê

v igneron ,  ces  homnes  e t  ce6  femmes qu i  fon t  tou raer  leE

rouages  b ruyan ts  de  la  c i té ,  tous  e t  tou tes  l ' évoquen t

conme un  d ieu  de  nu l le  par t  e t  de  par tou t .  Le  tenPs  Ee

change .  I t  met  les  cou leurs  ôu  so le i l  auss i  b ien  que

ce l les  du  b rou i l l a rd .  Tou t  lu i  Ya .  I l  es t  l e  tenPs .  I l

ee t  l e  tenps  au jourd 'hu i .  Le  tenps  ae  change ,  na is  i l

ne  change  pas .  I l  es t  l e  teups  ( Iu i  règ le  le  reEard  des

buna ins ,  vo i re  leu ra  ac t i v i tés .  Ce  n 'es t  PaE le  tenps

qu i  change ,  c tes t  "coD[gn t  i l  es t  au jourd 'hu i . "  I l  ee t

ÀBEI,ÀNEI J., Sigzres
furrye æeidentaJ.e,

sans parcle 4ent siècles d'art nEnsfse en
Paris, Hadrstte, 1986, p. 16.
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tou jour6  p réseDt ,

I  |  évoque ,  évoque ,

i l  D 'ex is te  pour tan t  Paa .  Ou i

en  réa l i té ,  ce r ta iaenen t  PaB

l 'é te rDe l ,  na is  " le  s tab le " .  Le  tenps  couche  les  unes

après  les  au t res  tou te  généra t ion  pour  s 'évanou i r  une

fo is  son  fo r fa i t  acconp l i .  Le  temps  gu i  fa i t  e i  ma l  es t

insa is  iesab le  .  I  I  n ' y  a  pas  de  p r i se  su r  lu i  -  l f  e

pouvan t  le  p rendre ,  i l  reE te  à  6 'en  dé fa i re .  Se

dé l i v re r  du  tenps  eEt  uD t rava i l  6ans  dou te  aues i

anc ien  que  I thuman i té .  Le  temps  qu i  s 'en tend  tous  les

jours  re lève  a ins i  de  la  con ju ra t ion .  (  Tou t  es t  uD

f lux  con t inue l  au r  la  te r re  D6 ,  ae  p la igna i t  Rousaeau .

De fa i t ,  l ê  temps ,  QUe nous  c royons  s i  nesuré ,  es t  en

réa l i té  une  dénesure  to ta le .  I l  dépasse  qu iconque  le

cona idère  pour  le  la i sser  à  aon  néan t .  Le  comparer  à

une  c rue  es t  fo r tement  ind ica teur  de  aa  Pu isBance  '  ma is

te l lement  fa ib te  au  regard  de  chaque  mor t  qu i  é lève

encore  son  déb i t .  P lus  fo r t  qu 'une  c rue ,  p lus  fo r t

qu 'une  image,  lê  ve rbe  de  I ' image  donne  un  peu  de  sens

au  temps ;  na is  un  sens  qu i  accen tue ,  paradoxa lement ,

soD absurd i té .  En  e f fe t ,  se lon  Char les  Toub in ,  l e  nom

t tc rue"  v iendra i t  du  sanscr i t  t t ruh ,  c ro l t rg "  avec

pros thèse  de  c .  com6e dans  "c reggere"  qu i  en  es t  auss i

dér i vé7 .  Le  tenps  es t ,  a ins i  que lque  choEe co6me une

cro iaaaDce indé f in ie  aana  uor t  aBs ignab le  :  E tab le

n ï th ique .  l {a i s ,  BpoDtanéuen t ,  l e  bon  sena  d i t  "une

chose  après  I tau t re f r .  B t ,  ôe  fa i t ,  deux  événeuen ts  qu i

De  son t  pas  succese i f s  soDt  s iau l tanéE.  I l  es t

inposs ib te  d 'év i t ,e r  I ' un iô inens ion  ôu  teups .  Le  tenps  a

ROUSEEAU J.J., Lee râveties At pr.ollpilæl'lr æLiâite, Parig,
Le liwe de poche, 1516, 1983, cinqriàre prænde, P. 87.
Cf . art. 6oit!e, in Dictiætnire étyælqiqæ et eWliætit
de 7a Lan$e françise et æécialqænt fu largpæ PquLaire,
Paris, [erou:<, 1886, g. 256.
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pour  ca rac tè re  de  s 'écou le r .  r l  es t  con t inu .  cec i  es t

lo in  d 'ê t re  anod in ,  pu iEque  se  joue  rà  uD aspec t  du

pasBage du  t ' l u tbos t r  au  t r logog t t ,  pour  par le r  eomne

Dumez i l .  Le  ca rac tè re  con t inu  du  tenps  a  cec i  de

f  o r tement  paradoxa l  qu ' i l  s ' i . npose  pour  d iepara i t re

aus .Ê i tô t .  En  e f fe t ,  l e  passé  n 'es t  p lue ,  l ' aven i r  n res t

pas  encore  e t  l e  p résen t  es t  ôé jà  paesé  ou  eDcore  à

ven i r .  l {a i s  le  temps  s 'aec roche  rà  où  gue lque  chose  de

ce  qu i  a  fu i  subs is te ;  l à  où  du  passé  demeure  sous

l 'espace  de  la  représen ta t ion  e t  l e  tenps  de  la

déc is ion  , '  êD d 'au t ree  te rmeE aoug  la  f  o rne  de

I ' i n te l lec t  e t  de  la  vo lon té .

Nous  devons  à  Ar i s to te  la  pos i t i on  déc is i ve  de  ee

prob lème.  Ha is ,  à  par t i r  du  douz iè rae  s ièc le ,  ce

prob lème se  t rans fo rne  en  déba t .  La  epécu la t ion

chré t ienne  a  rencon t ré  l ' a r i s to té l i sne ,  à  deux  repr i ses

au  mo ins ,  de  façon  essen t ie l l e .  Àu  c inqu iène  s ièc le ,  l a

ques t ion  de  " l ' é te rn i té  du  Dondef '  poae  aux  pères  un

cer ta in  nombre  de  p rob lènes .  l {a i s  ,  c  t  eg t  su r tou t  au

t re iz iè rne  s ièc le  que  la  doc t r ine  d 'À r i s to te ,  nê lée  ôe

néo-p la ton isme,  Eê  t raasmet  à  la  cb ré t ien té  la t ine  par

I ' i a te rméd ia i re  des  Àrabes .  E t ,  pa ra i  l es  p rob lènres

anc iens ,  Eê  dévo i le  un  p rob lène  Douveau  :  ce lu i  de  (  l a

conna issance  D8.  Le  déba t  qu  I  i l  p rovoque  ra rquera  à

jama is  la  pensée  occ iden ta le ;  un  déba t  par  leque l

I ' ouv re  la  nodern i té  eD ph i losoph ie .  r l  coDa is te r  ên

aon  fonô ,  eD I  I  iDcêssan t  e t  j us tenen t  p rob léna t ique

I Cf. TRESMOI{IANT C., La nétaphysique du chrietianisne
naissanee de Ja philosophie chrétienne, problènes de
et de 7 'anthropologie des or ig ines à Saint  Àuguet in,
Seu i l ,  1961 ,  p .  596 .

e t  l a
7a créat ion
Par is ,



passage  du  savo i r  à  la  vé r i té .  En  tan t  que  te l ,  i f  es t

év idenment  con tempora in  de  I ' i n te l l i gence  qu i  se

ra t iona l i se ,  ma is  l t i s to r iquement ,  i l  peu t  se  la i sser

Ea is i r  se lon  une  lec tu re  qu i  cons t i tue  I teseen t ie l  de

no t re  t rava i l  e t  qu i  ae ra  condu i t .e  au  t ravers  de

f igu res  en  déba t .

Le  monde 
"p rend  

cons is tance  à  par t i r  de  ce  qu i  es t

p r i s  pour  la  vé r i té .  Du  sacré  au  ra t ionne l ,  ce t te

s t ruc tu re  demeure  la  nême,  oa is  ce  qu i  change ,  ou

p lu tô t  ce  qu i  ae  dép lace ,  c res t  que  le  po in t  d 'anc rage

de  la  vé r i té  dev ien t  I ' i nd iv idu .  Là  eDcore ,  Dous

pouvons  d i re  que  I ' i nd iv idu  a  tou joura  su  ce t te

fonc t ion ,  na is  e l le  le  dépassa i t  pour  dé f in i r  une

appar tenance  comnune.  Àvec  ce  déba t ,  I ' appar tenance

conmune es t  a i l l eu rs ,  dans  des  s t ruc tu res  soc ia les  qu i

ne  son t  év idennen t  pas aans  l i en  avec  no t re

prob lémat ique ,  ma is  qu i  ne  I ' i n té reseen t  pas  au  p remie r

che f  .  Par le r  de  vé r i té ,  c  t  es t  pa r le r ,  én inennren t ,  au

douz ième s ièc le  du  ré fé ren t  suprême,  c  ' es t -à -d i re  du

théo log ique .  E t ,  i f  es t  v ra i  que  ce  déba t  ee t  inauguré

par  des  théo log iens . [on  pâa ,  p réc isément ,  de

tbéo log i .ens  gu i ,  à  la  nan iè re  g recque ,  Dê  s  I  occupen t

que  de  la  ûes te  d iv ine ,  ua is  de  gen6  don t  la

Bens ib i l i t é  es t  ph i loeoph ique .  Dàa  lo rs ,  6 '  i ns taure  uD

ent re lac  du  ph i losoph ique  e t  du  théo log ique  qu i  ne

cesaera  d ra l iuen te r  le  déba t .  A  ce t  en t re lac  répond

l ' i n t r i ca t ion  dee  é lénen ts  conpoa i tes  de  cea  deux

reg is t res .  Pour  exp l iquer  ce la ,  d iEona  a inp lement  que

l ' i o te l lec t  qu i  sa i t  cg t  éga leuen t  l ' i n te l lec t  qu i

c ro i t .  I l  res te  à  chacun  de  repére r  le  lonea t  ôe  sa



t

dénarca t ion ,  Ce la  s ign i f i e  tou t  ôe  mêne qu '  i l  f au t ,

néceeEa i reneDt ,  une  ia te l l i gence  de  la  fo i ,  c 'es t -à -

d i re  que  la  fo i  es t  pa radoxa leuen t  nê tée  de  ra ison  ê t ,

ce r ta inement ,  que  la  ra ison  es t  nê lée  de  fo i ,  au  no ins

ce l le ,  é lénen ta i re ,  €D la  vé r i té .  Cec i  d i t ,  des

é léments  te l s  que  les  facu l tés ,  Da is  au6B i  leu rs

nan i fes ta t ions ,  conme,  par  exemple ,  l e  langage ,

nod i f i en t  l eu rs  ca rac té r i s t iques  au  coura  de  ce  déba t .

L 'eÊpr i t  e t  ce  qu i  B 'a r t i cu le  avec  lu i  res ten t

ny té r ieux .

Le  parcoura  de  ce  t rava i l  cons is te ,  dans  6on

déve loppement ,  à  é tud ie r  cea  t rane fo rna t ions  qu i

dé f in i ron t  le  champ du  noderne  e t  du  poe t -noderne  en

ph i losoph ie  ê t ,  pa r  vo ie  de  conséquence ,  6D théo log ie .

Ces  t rans fo rna t ions  abou t i ssen t  à  une  théna t i sa t ion

spéc i f i que  eu i ,  en  tan t  que  te l le ,  ôé f in i t  un  après -

moderne  en  é t ro i te  a r t i cu la t ion  avec  . le  moderne .  Pour

le  d i re  v i te ,  a lo rs  que  le  moderne  eherche  à  d i re  ]a

vér i té  e t  c 'es t  en  ce la  que  cona is te  6on  savo i r  ,

l e  poe t -moderne  découvre  aon  inpoeB ib i l i t é  e t  l e

thémat ise  aouB la  fo rne  d 'ua  res te  ou  d tun  fond  qu i

p rodu i t  des  e f fe ts  de  vér i té .  Cons ta tan t  ce la '  nous

serons  a lo rs  gD nesure  de  renarquer  gue  BouB soDnes  à

la  f i n  d run  moDde qu i  D 'en  f in i t  PaB de  f in i r .  La  f i n

de  ce  nonde ,  c 'eg t  l a  f i n  de  la  s tab i f i t f  qu i  n 'en

f in i t  pas  ôe  ae  s tab i l i se r  Eous  la  fo rne  de  la

déc is ion  ,  c  ' es t -à -d i re  aous  la  fo rne  ra isonnab le  du

po in t ,  au t regen t  d i t ,  ôu  geu l  te [pg  hau tcneu t  huna in

par  leque l  l e  rée l  I  I  |  â t re  I  D ieu  peuven t  p rendre

A E D E .
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tous  re t raceroga  le  cheminenen t  qu i  condu i t  à  ce t te

pos i t i on .  tous

phénonéno log  ique

insp i ran t

hégé l ienne ,

de  l a déna rche

noua met t rona en

perEpec t i ve  un  réseau  de  coacep ts  e t  de  f igu res  qu i

dess inen t  le  con tour  du  rappor t  en t re  la  ph i losoph ie  e t

la  tbéo log ie ,  cadran t  du  mêne couP une  éPoque :  l a

nô t re .  Or ,  I ' a r t i cu la t ion  de  1 'ensenb le  se  fa i t  au tour

ôe  t ro is  noeuds .  Ges  dera ie rs  po la r ieen t  au tan t  de

déba ts .  Le  p remie r  déba t  a r t i cu le  le  l i en  en t re  lbonas

d 'Àqu in ,  Duns  Sco t  e t  Gu i l l aume d 'Ockhdn  e t  p rend  une

f igu re  o rgan ique  avec  Lu ther .  Le  secoDd déba t  examine

le  rappor t  en t re  Kan t ,  Dêscar tes  e t  Eege l  e t  ne t  en

re l ie f  l a  f i gu re  de  I f i e tzsche .  Le  t ro is ièue  e t  de rn ie r

déba t  é tud ie  uD rapprochement  posE ib le  en t re  Ee idegger

e t  Lacan .  Ces  f igu res  son t  t raversées  Pê3 ,  no tamnent ,

les  concep ts  su ivan ts ,  en  tou t  po in t  i nséparab les  :

Eavo i r ,  vé r i té ,  i n te l lec t ,  vo lon té ,  s tab le ,  con t inu ,

déc is i f ,  tenps ,  Po in t ,  au t re ,  l im i te ,  vue ,  même,

vers ion ,  représen ta t ion ,  e tc ,  eux -mênes  rendus  ag issan t

Eous  la  p reas ion  de  leu r  s ign i f i ca t ion .
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L-1 f,.EE EIEÈGiARD AR.IS*IIEETI'ICIET

(  Zénon ,  c rue l  Zéuon ,  Eénon  d 'E lée

l l ' as - tu  percé  de  ce t te  f l ècba  a i lée

Ou i  v ib re ,  vo le ,  ê t  ( Iu i  De  vo le  Pas  ?

Le  aon  m 'en fan te  e t  l a  f l èche  De tue  !

Àh  !  Le  go le i l . . .Que l le  ombre  ôe  to r tue

Pour  l ' âme,  Acb . i l l e  inmob i le  à  g rands  pas  Da.

zénon  d 'E lée  n ,a .  pas  v ie i r l i .  Les  s ièc le8 ,  eer tes ,

son t  nonbreux  qu i  j usqu 'à  lu i  Dous  séparen t ,  na is  le

temps ,  lê  temps  de  I ' esPr i t  f rauch i t  a l l èErement  les

da tes  pour  ê t re  con tempora in  des  idées .  Au jourd 'hu i

même,  Vâ lé ry  peu t  c r ie r  sa  dou leur .  A  ce  jou r ,  gon

espr i t  es t  pe rcé  par  la  eub t i l i t é  de  Zénon  jusqu 'à  lu i

a r racher  p la in te  su r  P la in te .  Les  a rgumentB  de  Zénon

par  lesque ls  une  f lèche  vo le  e t  ne  vo le  Pâar  e t  a t te in t

l ,âme;  uDe to r tue  fa i t  échec  à  un  l i àv re ,  ê t  cache  le

so le i l  de  I ' espr i t  ;  un  Ach i l l e  ôon t  le  nouvenen t  es t

innob i le ,  e t  i nnob i l iEe  en  tou t  aena  la  ré f lex ion ,  dê

te ls  a rguments  Eon t  to r tu res  Pour  l ' espr i t .

zénon  es t  b ien  c rue l ,  eD e f fe t r  gu i  sa i t  d i re  que  ne

paÊse  pas  ce  qu i  Paeae .  Zénon  la i t  a r re te r  le  tenps

long  du  con t i .nu .  $on  espr i t  sa i t  â t re  là  où  le  tempe

nfa t te in t  pas .  Cres t  l rh i s to i re  de  l r i den t ique  vu  par

VÀLRY P. [. ci-tiko Ei!,
Ia æif de la sagpsse, Paris,

Ipc.cit. par Cl,E{tsff }t.
lfEscalade, L979 p 56.

1 .
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un Bouyan t .  Vue  de  l ' espr i t ,  ô i ra - t -on  !  S t renen t .  Quo i

d 'au t re  que  I ' espr i t  Pour  vo i r  cea  cboses  ?  l {a i s

I ' espr i t  a - t - i l  une  vue  in fa i l l i b le  ?  Ar i s to te  en t re  en

déba t  avec  Zéaon  Pour  Po5er  une  in fa i f l i b i l i t é  qu i  a

eDcore  coura  au jourd 'hu i ,  uDe perspec t i ve  eDg loban te  de

la  . téa f  i té  .  À  Par t i r  du  p rob lène  Ponc tue l  de  Zénon ,  sê

dess ine  avec  Ar i s to te  une  sér ie  de  concep ts  qu i

marquera  dé f in i t i venen t  I ' occ iden t .  C 'es t  à  ne t t re  en

re l ie f  ce  déba t  que  noua  dégageroDs que lquea-una  ôe  ces

concep ts  don t  les  e f fe ts  engagen t  à  d i re  ce  que  d i re

nres t  peu t -ê t re  Pas  to ta lenen t -



L4

a- - 1 - 1 rlûæErrf.r':FlÊ

Tf .âEÈISTTOIET

E: t f f i  3 zEln{uv

1.1 .1 .1  tE  NOEUD DU PROBTEHE

La ph i losoph ie  cognence  avec  la  coDEc ie3ce  d 'une

nécesaa i rê  d issoc ia t ion .  L 'êspr i t  qu i  uaê  de  aa  qua l i té

ne  peu t ,  êD e f fe t ,  Ê t re  ea t i s fa i t  d 'un  regard  à  la

man iè re  bov ine .  Ce  qu i  ex is te  là  (da) -  n f impor te  quo i

qu i  ex is te  - t  ne  8e  6u f t i t  pag  d 'ê t re  e inp le6en t  là .  I l

es t  g ros  ôe  " t rangceDôaDcer r ,  c res t -à -d i re  gur i l  es t

Eros  de  jue t i f i ca t ion  Pour  l reepr i t -

Ce qu  '  i l  f  a  r r l à r f  f  i t  ôébu te r  l a  ph i l osoph iê .  Des

Grecs  renarquab les  Por tè ren t la  "Da tu re"  à  la

ques t ion2 .  En  f in  de  conPte ,  chanEe- t 'e l l e  ou  demeure-

t ' e l l e  ?  La  réa l i té  semb le  à  deux  faces-  L 'eau  du

f leuve  n re6 t  jana is  la  mgne,  cePendant  que  le  f l euve

es t  inmuab le .  Le  nouvemeDt  aera i t - i t  une  apparence  ?

Zénon d 'B l6e  (  né  Yera  {90  av .  J -C .  }  '  à  aa  naDiè re ,

expose  la  tens ion  en t re  la  concep t ion  e t  l a  percep t ion .

Ses ParadoxeE n 'en f  in i saen t Pa3 d ' i r r i t e r

I ' i n te l l i gence .  La  to r tue  De aera  jana is  ra t t raPée Par

Àch i l l e  e t  l a  f l èche  De sor t i ra  Pas  du  l i eu  qu 'e l le

occupe . . .  De  la  coDa iôéra t ion  de  n ' i rpo r te  quo i  qu i  a

aa  p lace  e t  du re ,  na i t  l e  quea t , ionneuen t  au tour  de  ce

qu i  n ra  n i  p lace  D i  ôurée .  I  a - t - i l  uDe cog t lnu i té

in f in ie  e t  Parado la le  ou  b ien  les  chosea  Bon t -e l les

iso lées  lea  unea  par  rapPor t  au r  au t rea  ?

2 . Cf. ,  Op.ci t . ,  P 26-70.
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Ar is to te  en t re  ên  déba t  ayec  !énon  :  f -a - t ' i l  un

in f in i  p ropre  e t  i nd iapeDsab le  Pour  qu ' i l  Y  a i t  que lque

choEe i  un  in f in i  qu i  con t red i ra i t  ce lu i  poeé  Bar

Zénon ,  leque l  6s t  un  in f in i  qu i ,  en  que lque  aor te ,  Dê

fa i t  r i en  ?  Zénon  d 'E lée  s 'apP l ique  à  dénon t re r  qu  '  i l

es t  imposs ib le  au  "po in t "  de  so r t i r  ôe  lu i -même,

n  I  ayan t ,  con t ra i renen t  à  la  l i gne  e t  à  la  su r face ,

aucune  d imens ion .  BapPe lons  l ' expos i t i on  de  ce t te  thèse

par  Ar i s to te  z

(  S i  I 'Un  en  so i  e6 t  ind iv i s ib le ,  a lo rg ,  d 'ap rès  la
concep t ion  de  Zénon ,  i l  ne  so ra  r ien .  En  e f fe t ,  cê  qu i ,
é tan t  a jou té  ou  re t ranché ,  ne  rend  une  choge  n i  p lus
grande ,  n i  P luB pe t i te ,  Zénon  Pré tend  que  ce  n 'es t  pas
fa  un  ê t re ,  posan t  conne  év iden t  que  ce  qu i  eE t  rée l
do i t  avo i r  une  g randeur .  E t  8 i  l ' ê t re  es t  une  g randeur ,
i l  ês t  co rpore l ,  ca r  le  co rPore l  possàde  l ' â t re  dans
tou tes  les  d imens ions  ;  au  con t ra i re ,  l es  au t rea  ob je ts
des  matbémat iques ,  a jou tés  d  tune  cer ta ine  façon ,
augmente ron t  ce  à  quo i  i l s  son t  a jou tég ,  Da is  a jou tés
d 'une  au t re  façon ,  i l s  ne  Produ isen t  aucun  e f  fe t  :
c res t  a ins i  que  se  copPor ten t  la  aur face  e t  l a  l i gne ,
tand is  que  I ' add i t i oq  du  po in t  e t  de  l ' un i té  n  I  a
d 'e f fe t  d 'aucune  façon3  t .

L ,  un i té  poDctue l le  ne  compose  en  aucun  caa  avec  la

nu l t i p l i c i té .  Une  sér ie  d 'a rguments  v i se  à  i l on t rê r  que

le  mouvenen t  n  I  eg t  au t re  qu 'une  Eu i te  d ' i nmob i l i t és .

Ces  a rguments  Doua  aon t  éga leneDt  raPPor tég  par

Ar i s to te .  Le  Pren ie r  de  cea  a rguneDts  ea t  ce lu i  de  la

d iv i s ion  in f in ie  eD deux  de  la  t ra jec to i re  d run  nob i le

t ranspor t6  :

( . . ,  L ' i npogB ib i l i t é  du  DouveDent  es t  t i rée  de  ce  que
le  nob i le  t ransPor té  do i t  pa r -ven i r  d  '  abord  à  la  no i t  i é
avan t  d taccéder  au  te rme. . .  t ' r .

3 . ARISlIûTts, ,'téUPhWiqæ, t. L,
Vrin, Bi-bliottÈque des textes
1001b, 5-15, p 158.

ARISTOTE,  Phys ique,  t .  2 ,

traductian IRICOI J., Parig,
philoeæhiques, 1986, B, 4,

texte établ i  et  t radui t  Par4 .
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Avant  que  ce t te  no i t i é  eo i t  a t te in te ,  i l  f au t

a t te ind re  la  no i t i é  de  ce t te  uo i t i é  e t ,  a ins i  de  su i te ,

indé f in iment .  C 'es t -à -d i re  qu ' i l  f au t  un  te rps  ia f in i

pour  a t te ind re  un  bu t  f i n i .  I l  f au t  uD temps  in f in i  e t

une  in f in i té  de  Po in ts  pour  parcour i r  un  tenps  f in i  e t

un  po in t  f i n i .  Àu tan t  d i re ,  gu 'on  ne  f in i t  pas  de

sor t i r  du  po in t ,  ê t r  l ' occur rsDce  du  po in t  de  dépar t  -

Le  deux ième a rgument ,  eD revanche ,  d i f fè re  du

pren ie r  en  cec i  gu 'au  l i eu  de  d iv iee r  en  deux  une

grandeur  p réa lab lêment  donnée ,  oD d iv i se  in f in iment  un

écar t  i n i t i a l  .  L 'écar t ,  dans  ce t  a rgunen t  (  qu 'on

appe l le  I 'Ach i l l e  t  es t  cs lu i  cona t i tué  par  l ' avance

qu 'une  to r tue  possède  aur  le  d i t  Ach i l l e  :

(  Le  p lus  len t  à  la  courae  Dê Eera  jana is  ra t t rapé  Par
le  p fus  rap ide  i  ca r  ce lu i  qu i  poursu i t  do i t  tou jours
conmeDcer  par  a t te in t re  le  po in t  d 'où  es t  pa r t i  Ie
fuyard ,  de  so r te  que  le  P lus  len t  a  tou jour6  que lque
a v a n c e  0 5 .

Lorsque  Ach i l l e  se ra  parveDu au  Po in t  d 'où  la  to r tue

eEt  par t ie ,  ce l le -c i  au ra  con t inué  de  p rogreaser .  E t

quand  i f  au ra  a t te in t  l e  Douveau  Po in t  coDat i tué  par

I  |  écar t  réa t i sé  par  la  to r tue  Penôan t  le  temps  qu ' i l

ne t ta i t  à  a t t ,e ind re  ce  dera ie r  po iD t ,  l â  to r tue

é tab l i ra  une  nouve l le  avance .  Ce t  a rgumegt  Don t rs  gue

l 'écar t  en t re  deux  nob i les  De  8e  rédu i t  Paa .  8 i  pe t i t

so i t - i l ,  i f  ne  s ranau le  pag .  Au t renen t  d i t ,  i l  €E t  un

innob i le  qu i  demeure .

CÀRTEROI{ H.,  Par is,  Les bel les
un ivers i tés  de  France,  1931,  V I
Op.c i t . ,  15 -20 ,  P .  61 .

le t t reE,  Co l lec t ion  des
,  9 ,  239b ,  10-15 ,  P .  60 .

5 .
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Le  t ro is ièue  de  ces  a rgunea ts ,  à  par t i r  de  l rexenp le

c lass ique  d 'une

a ins i  :

(  Oue  la  f l èche ,
é ta t  de  s ta t ion .
que  le  tenps  es t

f l èche  en  dép laceDent ,  Bê  résune

en  t ra ia  d 'ê t re  t ranspor tée ,  es t  en
C 'es t  l a  coDaéquence-de  la  6uppos i t i on
composé  d ' i .ns tan ts  DE.

a ius i  l e

uouvement

S i  te l  es t  l e  ca r ,  i f  f au t  éga lenen t  admet t re  euê ,  à

un  ins tan t  donné ,  lâ  f l èche  es t  i unob i le ,  comp lè tenen t

éga le  à  e l le -nême,  dans  tou te  aa  longueur .  E t ,  à  un

au t re  ins tan t ,  e l l e  es t  éga lenen t  iunob i le ,  dans  les

nâme cond i t i ons .  Bn t re  les  deux  ins tan ts ,  i f  f au t  b ien

qu ' i l  y  a i t  que lque  chose  conae  un  uouveneu t  qu i

co r responde  au  dép lacement  d 'une  longueur  de  f lèche ,  dê

te l le  so r te  que  la  queue  de  la  f l èche  co lnc ide  avec

I 'enp lacenen t  p récéden t  de  la  po in te  de  la  f l èche .

Inmob i l i t é  e t  mouvement  Be  par tagen t

dép lacenen t  de  la  f l èche  pour  cona t i tue r  un

composé  d '  imnob i l i t és  ine tan tanées .

Ar i s to te  fa i t  renarquer  que  la  tbéor ie  de  Zénon  es t

(  g rose iè re  D .  A  la  thèse  qu i  cons is te  à  d i re  que  s i

I 'Un  en  so i  eg t  ind iv i s ib le ,  i f  n 'eg t  r i en ,  i l  répond

qur (  une  chose  ind iv i s ib le  peu t  b ien  ex is te r  t  e t

( Iu 'a  j  ou tée  à  une  au t re ,  e l l e  (  n 'auEnente ra  pa6  la

g randeur ,  na is .  .  .  l e  nonbre  ,7  .  En  réa l i té ,  l e

ph i losophe  con tourue  I ' a rguneo ta t ioa  de  Eéaon  en  ae

s i tuan t  aur  le  eêne  te r ra in  que  lu i ,  pour  lu i  renyoyer

un  pur  a rgu len t  rad bor incr ' .  Z6non ô i t  que

6 .
7 .

rb id . ,  30 -35 .
Op.cit., t0-20, p 158-159.
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I  I  i nô iv i s ib le  es t  néan t  ;  À r ie to te  ré to rque  qu  I  i l  De

I t es t  pas  i tou t  au  no iaE que  r ien  ae  g  'Y  oppose .  Au

con t ra i re ,  i l  a  nêne  un  e f fe t  :  ce lu i  d 'augnen te r  le

nonbre .  Cependant ,  A r i s to te  reconna l t  qu 'un  p rob lène

demeure . Ce dern ie r résu l te d i rec tement de

l ' a rgumenta t ion  ad  hor ine r ,  ê t  donne  ra ison ,  eD que lque

Bor te ,  auss i  b ien  à  Zénon  qu 'à  Ar ie to te .  (  Pourquo i  e t

comnont ,  l ê  p rodu i t  es t  tan tô t  uD nonbre ,  tan tô t  une

grandeur ,  s ' i l  es t  v ra i  que  ce  ton-Un é ta i t  l ' i néga l i té

e t  de  même na tu re  qu 'e l le  (? l  ta .

L .L .L .2  LE  DEPLÀCBI ' IENT  DU PBOBLEI , IE

L ' in f in i ,  pour  Zénon  ,  a  cec i  de  epéc i f i que  qu ' i l

co r respond  à  une  in f in i té  de  po in ts .  I l  résu l te  de  la

d iv i s ib i l i t é  in f in ie  ô 'une  t ra jec to i re  f i n ie .  on  n 'en

f in i t  pas  de  parcour i r  l ' i n f in ie  d iv i s ib i l i t é .  C 'es t  fà

le  coeur  de  I ' a rgunen t  zénon ien  :

(  . .  .  Les  in f in i s  De  peuven t  Ê t re  parcourus  ou  touchés
chacun  success ivement  eD un  t€mps  f in i  t - .

L 'a rgument  senb le  inparab le .  I l  ee t  év iden t  que

l ' i n f in i  ne  se  con t ien t  PaB dans  le  f i n i .  I l  s 'échaPpe

dans  la  d iv ie ib i l i t é  de  I  I  eepace  de  la  t ra jec to i re .

Ce l le -c i  es t  donc  in f in ie .  E t ,  ce  qu i  ae  t rouve  re légué

comue f in i ,  9 t ,  Pâ t  là ,  conPor te  uD carac tè re

ind iv i s ib le ,  ce  son t  le  teups  e t  l e  louvenen t .  Zénon

oppose  la  d iv i s ib i l i t , é  in f  i n ie  de  l ' espace  à

I t i nd iv i s ib i l i t é  ôu  teups  de  la  t ra jec to i re .  Le  tenps

8 .
9 .

trIét#tWiqte,
PhEique, t.

2È25, p
2,  V l ,  2 ,

159.
233a, 20-25, g, 4.
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eBt  b ien  d iscon t inu .  Zénoa  opPoge la

I  I  espace  à  la  d iscon t iou i té  ôu  tenps .

con t inu i té  ôe

Le  sopb is te  5e  con ten te  de  recoDnaÎ t re ,  êD f in  de

conp te ,  que  r ien  D 'a r r i ve  à  aon  bu t ,  Pu isqu ' i l  s 'ag i t

de  parcour i r  I ' i n f in i  dans  un  tenps  t in i té .  À r i s to te ,

là  encore ,  en  ae  s i tuan t  dans  le  nême chanP de

ra isonnenen t  que  Zénon  ,  tê tourne  son  a rguneDt .  Pour

Ar i s to te ,  l â  d iv i s ib i l i t é  ae  t rouve  auss i  b ien  dans  le

tenps  ou  le  mouvenen t  borné  :

(  En  e f fe t  l a  longueur  e t  l e  temps  e t  en  généra l  tou t
con t inu ,  son t  d i t s  in f in ie  eD deux  accep t ioas ,  go i t  en
d iv i s ion ,  eo i t  aux  ex t rén i tés .  Sane  dou te '  pour  lee
in f in i s  se lon  la  quan t i té ,  i f  n 'ee t  Pas  Posa ib le  de  les
toucher  en  un  tenps  f in i  ;  Da i6  pour  les  in f in i s  se lon
la  d iv i s ion ,  c 'es t  poss ib le . r -  Pu isque  le  tenpe  lu i -nêne
es t  in f in i  de  ce t te  man iè re  ' * - .

Une  t ra  jec to i re ,  de  f  a i t ,  8ê  t rouve  l i n i tée  auss . i

b ien  dans  so t t  egPace  que  dans  son  tenPs .  On ne  vo i t  Pas

pourquo i  on  re fusera i t  l a  d iv ie ib i l i t é  au  tenPs  a lo rs

gu 'on  l ' accorde  à  I ' espace .  Le  temps  a  tou te

poss ib i f i t é  de  s 'échapPer  dans  la  d iv i s ion  in f in ie .  I1

es t ,  dès  lo rs ,  con t inu .  L ' sgpace  e t  l e  temps  on t  en

eux-mêues  (  dee  é Iénen ts  en  nombre  in f in i  taa ,  con f i rme

Ar is to te .  l {a ie  tou t  n  I  eg t  Pas  réso lu  pour  au taDt .  E t

Ar i s to te ,  une  fo is  eDcore ,  recoDna l t ra  que  Ia

prob léna t ique  de  Zénon ,  8 i  e l l e  n 'es t  PaB t ra i tée  congê

i f  conv ien t ,  D t  en  es t  Pas  Do iDB un  v ra i  P rob lène  -

L 'en jeu  de  ce lu i -c i ,  eD e f fe t ,  es t  ce lu i  de  la  sc ience

de  la  Da tu re ,  d€  la  Po t i t i oD ôe  tou te  choae .

10 .
LL.

rbid., 25-30.
Op.c i t .  ,  t .  2 ,  V I I I ,  8 , 263a, 10-15, p. L32.
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Le ponc tue l ,  appar t t - i l  aoua  la  fo rne  d ' iae tan te  ou

e f  fe t  ,  uge  t ra j  ec to i re  n '  ea t  Pas  in te r ronPue -  La

f lèche ,  à  mo ins  d 'ê t re  in te rcep tée  ou  de  sub i r  on  De

sa i t  que l  acc iden t  de  Parcours ,  8e  d i r ige  d ro i t  ve rs

6on  bu t .  Une  d iv i s ion  du  tenps  ou  ôu  nouvenen t  Dres t

r ien  d 'au t re ,  dans  la  réa l i té ,  qu tune  f rac tu re  de  la

t ra jec to i re .  La  d iv i s ion  rée l le  es t  l a  nor t  du  tenps .

Abs t ra i tement ,  l ê  con t inuur  t cmpore l  b r i sé  p rodu i ra

deux  con t inus :  la  t ra jec to i re  réa l i sée  e t l a  f i n  de

ce r tes ,ce l  l e - c i  . La  d i v i s i on du temps es t ,

env isageab le  par  l ' esPr i t ,  ma is  e l le  n 'e8 t ,  eD aucuD

cas ,  e f fec t i ve .  Ce  qu i  s ign i f i e  que  ôes  ind iv i s ib les  ou

des  ponc tue ls  ne  son t  r ien  d 'au t re  qu  I  une  Yue  de

l 'espr i t .  Du  coup ,  cê  n 'es t  Pas  eeu leuea t  du  Po in t  que

nous  ne  pouvons  sor t i r ,  na is  c 'es t ,  éga lenen t ,  dê

l ' espr i t .  Ge la ,  év idenrnen t ,  À r i s to te  De  le  d i t  Pas .  I l

f a i t  s imp lement  remarquer  cec i :

(  Par  eu i te ,  c 'es t  dane  un
temps  f in i  que  I ' on  Peu t
l ' on  touche  des  in f in i s ,  c l
des  f in i s  ,L2 .

tenps  in f in i  e t  Don  dans  un
parcour i r  l ' i n f in i ,  e t ,  s i

ea t  pa r  des  in f in i s '  noD Par

Or ,  l ' i n f in i ,  c 'eE t  le  (  po ten t ie l  t13 .  rPo ten t ie l " ,

on  l ' au ra  coDpr is ,  veu t  d i re ,  à  cs t  enôro i t ,  qu ' i l

n reg t  pas  poBs ib le  de  réa l i se r  uDe d iv i s ion  du  temPg,

e t  encore  no ins  une  d iv i s ion  in f in ie  du  teups .  Ar i s to te

donne  ra igoD,  eD qus lque  aor te  ,  à  Zénon .  ] l a i s  ,  i l  l u i

donne  ra ieon  à  aa  nan iè re .  I l  déP lace  le  Prob lèDe du

t2 .  Op.c i t .  ,  t .  2 ,  V I ,  2 ,
13. Cf .  HÀI, IELIN O. ,  Le

Par ie ,  À lcan ,  t92O,

233a, 25-30, p. 44..
sys tène d 'Ar is to te ,  Pub l ié  par  RoBIN L . ,
P .  284 .
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chanp  ra iEonnab le  de  Zénon  Pour  le  condu i re  dans

perspec t i ve  non  mo ins  ra isonnab le .

aa

Le temps  a r i s to t6 l i c ien  es t  a ine i  d i v i s ib le ,  Don

e f fec t i venen t ,  ua is  seu lement  dans  la  pensée .  I l  es t  un

con t inu  vé r i tab le .  I l  n ' y  a  donc  paB d ' ins tan t  rée l ,

qu i  ne  so i t  con6 idéré  par  uD regard  sp i r i tue l .  Ce t te

perspec t i ve  n tes t  pas  aana  Po6er  de  p rob lènes ,  ca r  pour

I ' espr i t  i l  v  a  un  Passé ,  un  p résen t  e t  un  fu tu r .  À  ce t

ins tan t ,  j  ' éc r i s .  l {a i s  ,  dena iD ,  sang  dou te ,  à  la  nême

heure ,  je  Bera i  en  conversa t ion  avec  uD an i .  A

l ' év idence ,  le  temps  con t inue  vér i tab lement  8on

imp lacab le  chen in .  Tou te fo is ,  fo rce  es t  éga lement  de

conËta te r  que  son  s i l l on  es t  renP l i  d 'événements  qu i

fu ren t  p résen ts  en  leu r  tenps .  Le  p résen t  cons t i tue  une

én ig rne  dans  ce t te  con t inu i té  du  tenPe.

Pour  Ar i s to te ,  l e  Présen t  qu i  ex ip te  be l  e t  b ien ,

s ' i l  es t  pensab le ,  I ' es t  à  la  nan iè re  du  Po in t  au r  la

l i gne .  Sa  réa l i té  es t  doub le  :  (  En  e f fe t  i t  es t  une

ex t réur i té  du  tenps  passé  eD ôeçà  de  laque l le  i f  D 'y  a

r ien  de  l ' aven i r  ê t ,  i nversenen t ,  dê  l ' aven i r  au -de là

de  laque l le  i l  n ' y  a  r ien  tu  paesé  t14 .  En t re  le  passé

e t  l ' aven i r ,  i f  Y  a '  9D e f fe t ,  un  baecu l6çeDt  qu i  fa i t

que  l ' un  n tes t  pas  l ' au t re  ôe  façon  i r rénéd iab le .  En t re

I 'Un  e t  I ' au t re  se  casg  le  Présen t .  Le  p régen t  es t  ce

po in t  qu i  n 'a  abso lunen t  r ien  à  vo i r  aYec  le  Passé  ou

le  fu tu r ,  cePendant  que  ceu l -c i  cona is ten t  Par  leu rs

ex is tences .  Le  dern ie r  ine taa t  du  Passé  e t  l e  p remie r

ins tan t  ôu  fu tu r  amènent  le  Présen t  à  se  cona t i tue r  en

L4. Plrtæjque, t. 2, VI, 3, 233b, 35-234a, P. 45.
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un poDctue l  à  deux  faces  aana  épa isseur .  Ce  eon t  les

ex t rén i tés  coDa is tan tes  du  passé  e t  du  fu tu r  qu i  fon t

appara l t re  un  p résen t .  Ou ,  s i  I ' on  veu t ,  " l ' i n te rva l le "

cona t i tu t i f  de  l ' i nd iv i s ib i l i t é  du  passé  e t  de  I  I  aven i r

d ispose  (  du  temps  ta5 .

Cet te  inp réc is ion ,  fo rnu lée  par  Ar i s to te ,  dé tourne

l ' i dée  d 'un  p résen t  aans  épa isaeur  pour  y  insére r  de  la

durée .  Du  coup ,  s i  l e  p résea t  poDctue l  compor te  une

cer ta ine  durée ,  i f  pe rd  aon  carac tè re  ind iv ie  pour

deven i r  f rac t ionnab le .  a  I l  ae ra  d iv i s ib le  ta6 ,  d i t

exac tement  Ar i s to te .  B t  c  t  es t  1à  qu 'a r r i ve  une

conp l i ca t ion .  En  e f fe t ,  l a  d iv i s ib i l i t é  ins taure ,  non

pas  r run '  temps ,  ma is  b ien  I le t r  tenps .  C  t  es t  d i re

qu 'a r r i ven t  le  passé  e t  l e  fu tu r  dans  le  p résen t .

L ' i ns tan t  p résen t  t rava i l fé  par  la  durée  n 'e6 t  p lus  Un .

I1  Bera  au  mo ins  t ro i s .  (  Une  par t ie  de  l ' i ns tan t  se ra

du  passé ,  une  au t re  de  l faven i r  rLT .  Qu 'es t -ce  à  d i re  ?

À l ' év idence ,  lâ  par t i t i on  aera  à  I ' i nage  de  la

d iv i s ib i l i t é  du  tenps ,  c '  es t -à -d i re  aanB f in .  I l  v  au ra

tou jours  une  compénét ra t ion  du  passé  e t  de  l ' aven i r .

Soyons  p lus  e lp f i c i te .  S i  nous  synbo l i sons  par  P  le

dern ie r  ine tan t  du  passé  e t  pa r  F  le  p ren ic r  i ns tan t  du

fu tu r ,  ê t  s i  noua  u t i l i sons  la  le t t re  I  pour

na té r ia l i se r  I ' i ns tan t ,  ponc tue l  d 'une  coupure

que lconque  du  p résen t ,  Doua  noua  apercevona  que  I  F  es t

du  passé  par  rappor t  à  E  ,  na is  qu  I  i l  ee t  ôe  l ' aven i r

par  rappor t  à  P  I  ;  de  n tne  P  I  es t  de  l ' aven i r  pa r

ot>.cit. , 234a, 5-10, p. 45.
rbid.
Ibid., 234a, 10-15.

15 .
16 .
L7 .
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rappor t  à  P  e t  ôu  paesé  par  rappor t  à  I  F .  L ' i ns tan t

p résen t  qu i  du re ,  f t t - i l  d 'une  ex t rême fugac i té ,  au ra

donc  (  une  par t ie  ôu  passé  dans  I ' aven i r  e t  uDe par t ie

de  l ' aven i r  dans  le  passé  taa .  Par  conséquen t ,  i l  n 'es t

pas  poss ib le  de  d is t inguer  le  dern ie r  ins tan t  du  passé

du  p remie r  ins tan t  de  l ' aven i r .  Comnent ,  dès  lo rs ,

dé f in i r  l a  réa l i té  de  I ' i nE tan t  ?

1 .1 .1 .3  L 'ÀPORIE  DU PROBLEI ' IE

Pour  Àr i s to te ,  I ' i ns tan t  demeure  (  nême tae ,  ma is

c  à  la  fo i s  dans  l ' un  e t  dans  l ' au t re  tênpa  r2o  e t  de

façon  c  ind iv i s ib le  ,2L .  Le  po in t  de  vue  du  tenps  pensé

acqu iesce  à  une  d iv i s ion  en t re  deux  con t inua ,  dê  te l le

sor te  que  la  f  i n  de  I ' un  e t  l e  débu t  de  l ' au t re  ne

so ien t  pas  con fondus ;  tand is  que  le  po in t  de  vue  du

temps  rée l  accuse  une  con t inu i té  rée l le  don t  seu l  l e

moment  cons idéré  Bera  ind iv i s ib le  :  e 'eB t ,  on  le  vo i t ,

l e  po in t  de  vue  zénon ien  qu i  d i v i se  le  nouvenen t  en  une

success ion  d ' immob i t i tés .  L ' i ns tan t ,  se lon  Zénon ,  es t

donc  pur  repos .  Par  coDEéquent ,  l o  DouveneDt  requ ie r t

la  d iv i s ion  du  temps .  I f  ous  n ' y  pouvons  r ien ,  ê t  Zénon ,

eEt  in f in iment  sé r ieux .  l l a i s ,  l ê  nouvement  eEt - i l ,  Pour

au tan t ,  imnob i le  dans  l ' i ns tan t  ?

On

Ce

ne

doute  DouE ramène à  l ' ana lyse  a r i s to té l i c ienne .

vo i t  pâ8 ,  en  e f fe t ,  pourquo i  l ' i ns tan t ,  gu i  es t

18 .
19 .
20.
2L .

rbid.
rbid.
Ibid. , 234a, 20.
Ibid. , 234a, 5.
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Par  Da tu re  repos ,  De  sera i t  Pa6

ausE i  na tu re l lement ,  t rouveDêDt

(  I fous  d is ions  que  le  repos
possède  na tu re l lement  le  nouvenen t
au  noment ,  âu  l i eu ,  se lon  le  node
pu isque  r ien  ne  peu t  ae  mouvo i r
I ' i ns tan t ,  on  vo i t  que  le  rêpos
posa ib le

éga lenen t ,  ê t  tou t

appar t ien t  à  ce  qu i
e t  qu i  D 'es t  pas  nû

na tu re l  i  pa r  su i te ,
na tu re l lenen t  dans

n  I  es t  pas  davan tage

Vo i là  pourquo i  l ' a rgunen ta t ion  de  Zénon  ee t  un  pur

soph isme.  A  par t i r  de  p rémiaaea  v ra ies ,  e l l e  conc lu t  à

une  aber ra t ion .  L ' i ne tan t ,  pour  le  penËeur  é léa te ,

re lève  d 'une  d is jonc t ion  exc lus ive .  I l  es t  so i t

nouvenen t ,  so i t  repos .  En  fa i t ,  l ' i ns tan t  es t  exc lus i f

des  deux ,  con t r 'a rgunen ta i t  A r i s to te ,  eD deneuran t

ind iv i s ib lenen t  dans  le  repos  e t  dans  le  uouvement .  I l

es t  même e t  au t re  (  su r  fond  de  la  théor ie  de  la

pu isaance  e t  de  l ' ac te  )  .  L ' i ns tan t  es t  un  con t inu

d is t inc t .

Le  ph i losophe  n 'es t  cependan t  pas  dupe  de  la

con t rad ic t ion  que  sou làve  aa  p ropre  thèse  en  déba t

con t rad ic to i re  avec  ce l le  de  Zénon .  Que le  passé  e t  l e

fu tu r  s 'en t remê len t  tou t  en  rês tan t  ô is t inc ts ,  ou  qu 'un

moment  p lus  pe t i t  ae  con fonde  avec  uD moment  p lus  g rand

en  é tan t  e la i renen t  aéparé ,  D 'es t  pas  aaD6 appara l t re

con t rad ic to i re :

(  So i t  l e  tenps  A  f  B ,  e t  / \ ,  l a  chose .  E l le  es t
b lanche  ôans  tou t  le  temps  À ,  e l le  ea t  non-b lanche  en
B ;  ôans  le  tenps  f  e l l e  Eera  donc  b lanche  e t  DoD-
b lanche  i  eD e f fe t  i f  ee t  v ra i  de  ô i re  qure l le  es t
b lanche  dans  n r inpor te  que l le  par t ie  de  A ,  pu igu 'e l le
es t  b lanche  pendan t  t ,ou t  ce  tenps  e t  en  B_gu  I  e l l e  es t
aon-b lancbe  i  o r  f  es t  dane  tous  les  deur  D-o .

22.
23.

Op.cit. , 234a,
Op.c i t . ,  V I I I ,

30-35, p. 17.
8, 263b, L5-|0, p. 133.
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Le temps  pensé  ne  rés is te  pa6 .  à  l . ' apP l i ca t ion .  une

chose  De peu t  ê t re  iden t ique  à  8on  con t ra i re .  I l  res te

a lo rs  que  le  po in t  f  l a  chose  appar t ienne  so i t  à  A ,

so i t  à  f ,  c 'es t -à -d i re  au  passé  ou  au  fu tu r  Pour

qu ' i l / e l l e  ex is te  exc lus ivenen t  de  façon  pos i t i ve .  On

t re  vo i t  PâS ,  en  e f  f  e t  ,  gu '  une  chose  a r r i vée  au  te rme

de sa  généra t ion  ne  so i t  pas  eDcore  121  Dane ce  cas ,

que  dev ien t  le  Présen t  qu i  d i v i se  le  con t inu  en  uD

avan t  e t  un  après  ?  Fau t - i l  y  renoncer  ?  ou  a lo rs ,

conment  in te rp ré te r  un  a r rê t  à  l ' i n té r ieu r  de  ce  qu i

con t inue  ?  Dans  no t re  p rob léna t ique ,  lâ  coupure  ronp t

le  con t inu  ou  b ien  e l le  la  Da in t ien t .  Ou  b ien  Zénon

I 'empor te  ou  b ien  Ar i s to te  a  ra ison ,  gachan t  gu 'aucun

des  deux  n ' imag ine  aans  dou te  que  aon  eEsa i  so i t  un

va in  e f fo r t .  Au  to ta l ,  i l  es t  év iden t  que  8 i  l ' on

ra i5onne ,  no1  pas  à  Par t i r  de  nomegt  du  tenps ,  con l le

dans  l ' a rgumen t  de t ' l  I  A c h i l l e t t  o ù I ' on  vo i t  ce

dern ie r  a t te ind re  la  pos i t i on  occupée  par  la  to r tue  au

noment  p récéden t  ê t ,  avec  pour  conséquence  des  écar ts

in f in iment  p ropor t ionne ls  b ien  que  les  t rouvemeDts

Bo ien t  convergen ts  -  t  ma ia  6n  fonc t ion  du  tenPs  e t  de

la  v i tesse ,  l  '  a rgunen ta t ion  de  Zénon  tonbe  à  P la t  -

La  perspec t i ve  d 'À r i s to te ,  9u i  p ro f i te  d 'un

prédéceaaeur ,  es t ,  P luE co4P lexe .  Pour  qu  I  e l l e  6o i t

aenaée ,  i l  f audra i t  év i te r  l a  con t rad ic t ioa  que  DouE

ayona  n ise  en  re l i c f .  I l  f audra i t  que  la  l i n i te

sépara t r i ce ,  à  l r i n té r ieu r  ô tun  coDt inu ,  ne  ae  par tage

pa6  en t re  les  con t inue  iesus  de  ce l le -c i ,  ra ia  qure l le

24. c f .  ib id . ,2v25.
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appar t ienne  à  uB seu l  eô té  Pour  év i te r  l a  néga t ion

coDt rad ic to i re .  I l  I ' ag i ra i t ,  en  fa i t ,  de  d iv i se r  le

temps  par  un  i .ns tan t  qu i  8e  su f  f  i ra i t  à  lu i -nêne  ,

e  t  eE t -à -d i re  qu i  De  commun iquera i t  n i  au  passé  n i  à

I ' aven i r ,  c 'es t -à -d i re encore  qur , l o rE  de  l a

con t inu i té ,  se  f rac t ion i le ra i t  en  "6 'e f fondraDt "  en  une

d iv i s ib i f i t é  in f in ie  rendan t  incommun icab le  l ' i ns tan t

aux  deux  par t ies  dans  le  nouvement  du  temps .  Àu t rement

d i t ,  A r i s to te ,  s i fo r t  d 'avo i r  eou levé  une

con t rad ic t ion  à  aa  p ropre  persPec t i ve ,  l l ' en  mont re  PaE

moins  I ' imposs ib i f i t é  à  un  ins tan t  d 'ê t re  f i n i  dans  aa

d iv i s ib i l i t é .  Le  con t inu  so r t  g rand  va inqueur  de  ce

déba t  !
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L .L .2 .T  LE  PROBLEI {E  EST  À ILLEURS

L 'éco le  ph i losoph ique  des  E léa tes ,  pour  lague l le  ce

qu i  es t  cbangean t  e t  as t re in t  au  temps  es t  non-ê t re ,

a f f i rne ,  pa r  I ' i n te rnéd ia i re  de  Zénon  d ,  E lée ,

l ' i n in te l l i g ib i f i t é  du  con t inu .  I l  es t  to ta lenen t

ineonpréhens  ib le , na théna t  iquenen t  , POUr Zéton ,

qu 'Àch i l l e ,  pêE exemple ,  re jo igne  la  to r tue ,  pour  ce t te

ra ison  que  la  d is tance  qu i  l es  sépare  d in inue  de  façon

con t inue  .  c  ' eE t -à -d i re  Ee  ré t rêc i t  i ndé f in inen t .  La

longueur  con t inue  a  beau  ê t re  f i n ie ,  i l  n 'en  deneure

pas  mo ins  gu 'e l le  es t  i nôé f in inen t  d iv ie ib le ,  e ,es t -à -

d i re  composée  d 'une  in f in i té  de  par t ies  e t  donc ,

paradoxa lement  in f in ie .  Qu  I  une  longueur  f i n ie  so i t

i n f in ie  es t  un  paradoxe  qu i  coDat i tue  uDe eu t rée  par

laque l le  I  !  espr i t  t tBe  déc ide"  ve rB  un  a r rê t  , tpour  ne

po in t  Ee  perd re" .

L 'espace  e t  l e  tenps  p rennen t  chez  Àr i s to te  une

d inens ion  né ta -pbys ique .  L 'espace  de  la  chose  i so lée

dans  le  temps  con t inu  Be  con t ien t  dans  I ' ac te

d ' in te l lec t ion  e t  l a  e tab i l i t é  du  cho ix  ra isonnab le .  La

na tu re ,  p ressée  par  la  quea t ion ,  so tnée  de  Ee  jus t i f i e r

dev ien t  ec ience .  B l le  ôev ien t  du  e tab le  souu is  à  la

vo lon té  de  ua l t r i se r .

E is to r iquenen t ,  l ee  coDDa iesancee  e rp i r iquee  se  aon t

sys téna t i sées  pour  ae  coDat i tue r  eD ré t ie rs .  chacun
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ôonnera  na issance  à  une  sc ience  don t  l ' ob je t  e t  l a

né thode  eon t  p ropres .  Les  sc iences  son t  auss i  d i ve rses

que  les  mét ie rs  son t nu l t i p les . Leur  d ive rs i té

I ' o r ig ine  dans  la  d ispers ion  du  savo i r  emPi . r ique .

Cbaque sc ience  es t ,  dès  lo rs ,  PâEt i cu l iè re  e t  coupée
)É*

d 'une  vue  qu i  un i f i e ra i t  l e  savo i r  dans  une  un i té

supér ieu r  e25 .

l l ous  t rouvons  chez  Àr i s to te  le  p résupposé  de  la

thèse  p la ton ic ienne  se lon  laque l le  ce  qu i  D 'es t  pas

d 'une  app l i ca t ion  un ive rse l le  D 'es t  euscep t ib le

d 'accompl i r  l t un i f i ca t ion  du  eavo i r  ê t ,  pa r  coDaéquent ,

qu ' i l  f au t  rechercber  ce l le -c i  au -de là  de  tou te  sc ience

par t i cu l iè re .  Que l  es t  ce t  au -de là  de  la  par t i cu la r i té

d 'une  sc ience  ?  Pour  Ar i s to te ,  i l  es t  l a  Ph i losopb ie

qu ' i l  dé te rmine  conme sc ience  (  p remiè72)ze .  E l le  es t

le  ra t ionne l  qu i  un i f i e ,  Par  opPos i t i on  à  l ' enp i r ique

qu i  d i sperBe .  Les  vér i tés  enp i r iques  son t  m ises  au

regard  de  vér i tés  fondanen ta les  don t  e l les  déPendent .

Les  sc iences  parce l la i res  son t  fondées  dans  la  sc ience

premiè re ,  dans  la  ph i losoph ie .  Par le r  de  "Ec ieDce

premiè re"  ou  de  t ' ph i losoph ie " ,  c 'eE t ,  6qu iva lemnent ,

par le r  de  "  f  ondement  r '  .

Une  remarque  I  t

I  I  o rd re  ra t ionne l ,

l ' o rd re  h ie to r ique

paa  na tu re l  de

jus t i f i ca t , i on  d 'une  coDDaissance ,

inpose .  Le  fondenen t ,  P ren ie r  ge lon

r l i en t  eD seconde  pos  i t i on  se  lon

de  la  conaa ieaance .  I l  De  aous  es t

fonder  avan t  ôe coana t t re .  La

25.
26.

cf. ÀRrsTqlE,
Cf .  Op.cit . ,

eB quo i  coDa is te

.20-25, p. L7L-L74.1, 1003a,
p. 333.

,{ét4dty x'iqrtp, lY,
E, L t026a, 20-25,
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f ina lenen t  aa  fonda t ioa ,  eEt  uD t rava i l  qu i  p rocède

d ' .une  nécese i té  in te l lec tue l le  doo t  le  syubo le  e6 t ,

pour  Ar i s to te ,  l ' o i seau  de  nu i t .  En  e f fe t ,  l â  pensée

coune  la  chauve-sour ig  De  s 'enyo le  qu 'au  c répuscu le ,

qu  I  ap ràs  ce  qu i  es t  na tu re l lement  p ren ie r .

(  Ce  que  les  yeux  des  chauves-eour i s  son t ,  êD e f fe t ,  à
l ' éc la t  du  jou r ,  l ' i n te l l i geace  de  no t re  âne  I ' es t  aux
choses  qu i  son t  de  tou tes  les  p lus  na tu re l lenen t
év iden tes  ,27 .

Le  fondenen t ,  ou  p lu tô t ,  se lon  Ar i s to te , l a

coDna issance  ph i losoph ique ,  es t  une  épreuve  ôe  vér i té

pour  I  ' espr i t  huna in .  S  '  i l  eB t ,  eD e f fe t ,  na tu re l  de

vaquer  à  sa  v ie ,  i l  es t  pén ib le  de  la  jus t i f i e r .  E t

pour  cause ,  oD re jo in t  l à  l ' émergence  de  la  v ie .

Qu iconque  ayan t  que lque  idée ,  guê lque  jugenen t  qu i

lu i  pa ra l t  donner  sena  aux  événenen te  de  la  v ie  ne  se

lasse  pag  de  t rouver ,  dans  la  réa l i té  ou  a i l l eu ra ,  l â

con f i rna t ion  de  aa  vue .  Au t renen t  d i t ,  cbacun  râve

d '8 t re  le  sc ien t i f i que  qu i  donne  cona is tance  à

I 'a rgunen ta i re  par  leque l  i t  ae  sa t i s fa i t  ô 'â t re

ra isonnab le .  Cres t  a lo rs que  na l t  ce t te  gor te  de

dér i ve  en  ra ison  qu 'es t  I  t  ana log ie .  A  que lque

propor t ion  p ràs ,  DouB ayona  a f fa i ra  à  la  nâne  chose .  La

la t iè re  e t  I ' espr i t  son t en f in  réun ie .  Douce

coneo la t ion  qu i  t i en t  en  un  rappor t  e t  qu i  n reg t  au t re

qu 'une  abs t rac t ion  éga le  à  l r i dée ,  âu  vaEue aeDa qu i

rend  la  v ie  in te l l i g ib le .  Ce  n 'ee t  r ien  de  p lue .  Ce

n 'eg t  pas  r ien  du  tou t , .  C 'ee t  que lque  chose  qu i  aaaure

un  fondenen t .

27. Op.cit. , e, L, 993b, 5-15, p. 107-108.
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l {a lg ré  les  apparencea  qu i  ten ten t  d 'exp l iquer ,  à

I  i a ide  de  I ' exenp le  de  l ' o iaeau  de  nu i t ,  euê

I '  i n te l l i gence  des  choses  D I  eg t  pas  innéd ia te ,  êD

réa l i té ,  À r i s to te  n 'a  recoura  à  ce t  exenP le  que  Pour

secour i r  sa  vue  inÈe l lec tue l le .  Cer tes ,  l ' ana log ie  8e

d iposan t ,  (  comme uDe s in i l i t ude  de  e t ruc tu rss ,  don t  la

fo rmu le  la  p lus  généra te  eera i t :  A  es t  à  B  ce  que  c

es t  à  D  ,2e ,  oD ne  peu t  que  l i re  cec i  :  " l ' i n te l l i gence

de  l râme (A) "  e t  t r l ' éy idence  (B) "  son t  danE les  mênes

rappor ts  que  i l l e8  I ' eux  de  la  chauve-eour i s  (C) "  e t  " la

lumiè re  du  jou r  (D) " ,  tê rneE gu i  se rven t  à  é tayer  le

ra isonnenen t .  l {a i s  c 'es t  l a  s t ruc tu re  f  i na le  du

ra isonnement  qu i  v iee  i c i  à  fa i re  c ro i re  à  une

induc t ion  convoquan t  la  nécess i té .  I l  ne  s 'ag i t  de  r ien

ô 'au t re  qu 'appe le r  à  la  reacouase  de  quo i  conao l ide r  ce

qu i  v ien t ,  ên  que lque  sor te ,  au  jou r ,  dê  I ' esPr i t .

C 'es t  pa r  ce  dé tour ,  pâ r  ce  second  tenpa  que  l ' homme

pour tan t ,  se lon  Ar i s to te ,  t rouve  aa  aa t i s fac t ion ,

e 'es t -à -d i re  f i na lement  aa  jus t i f i ca t ion ,  Bà  Pos i t i oa

d 'où  i l  peu t  ne t t re  chaque  choee  à  aa  p lace .

(  Le  bonheur ,  d i t - i . I ,  t .  .  . I  es t  con f  o r le  à  la  ve r tu
t .  .  .  I  ae  la  par t ie  de  I ' honme la  p lue  hau te  t .  .  .  I  .
L 'ac t i v i té  de  ce t te  par t ie  de  noue-mêne t .  .  .  I  qu i
cona t i tue  le  bonheur  par fa i t  f .  .  .  I  es t  con teep la t i ve .
t .  .  .  I  Oe  ce  qu i  es t  noug ,  I ' espr i t  occupe  la  p ren iè re
p lace  t  e t  pa rn i  ce  qu i  re lève  de  la  conna iaaaDce,  les
quea t ionE qu 'embrassen t  I  t  espr i t  soDt  les  p lus
ùau tes  ,2e .

28.

29.

PBRBTMAN C. et OLBRECHTS-TYTBCA, La tællwlTe tétlpriqrc, Itaité
de 7'argun*ttatiqt, t.1, Parie, Preeges Universitaites de Frarpe,
lcgps, 1958, p. 500.
Ethiqtp de ïirupqtæ, tradtrtion, Préface et rptes par VOIL$JIN J.,
Paris, Garnier-Flanmarion, 13, 1965, X, VII , L-2, p. 275.
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L I  honme De t rouve  Ea  euprêne  fé l i c i té  qu 'en

I 'exerc ice  de  l ' espr i t .  
.Que l  

es t  ce t  ê rg rc ice  ?  La

ques t ion  es t  vas te ,  auss i  vas te  que  ce  que  peu t

eubrasser  l ' espr i t .  Pour tan t  e l le  es t  s i tuab le .  B l le

l ' es t  pour  au tan t  qu  t  i l  noug  res te  que lque  chose  de

I  I  ac t i v i té  de  I ' espr i t  d  |  À r i s to te .  Ce t te  ac t i v i té  es t

sc ien t i f  i que .  t {a i s  e l le  es t  te l l e  eD un  Bena  tou t  à

fa i t  dé te rn iné  chez  Ar ie to te :

(  La  na tu re  de  la  sc ience  Doua es t  révé lée  c la i renen t ,
s i  nous  vou lons  nous  êxpr ine r  avec  p réC is ion  e t  De  pas
noua  f ie r  à  ôe  vagueE reasenb laDces .  Tous  sans
excep t ion  nous  c royons  que  ce  que  nous  aavona  n radmet
pas  ê t re  au t rement .  Quan t  aux  choses  qu i  adne t ten t  des
changements ,  dès  ( Iu 'e l l es  échapPent  aux  regards  de
I 'espr i t ,  nouE ne  Pouvons  noua  p roDoncer  aur  leu r
ex is tence  ou  leu r  non-ex is tence .  A ins i  ce  qu i  ee t  ob je t
de  sc ience  ex iE te  de  tou te  néceg8 i té  e t  a .  pa r  su i te ,
un  carac tè re  é te rne l  D3( ' .

I l  n ' y  a ,  à  p roprenen t  par le r ,  de  t 'Se ience t ' ,  chez

Ar is to te ,  guê  lo rEque  Doua savona  que  les  choses  De

peuven t  ê t re  au t rement .  La  ac ience  a  t ra i t  au

nécessa i re  e t  à  I  |  é te rne l .  L 'ac t i v i té  la  p lus  hau te  de

I 'honme en  laque l le  i f  t rouve  son  bonheur  le  p lus  é levé

por te  6ur  la  sc ience  en tendue  en  cea  te rnes .

Cec i  reE te ,  tou te fo is ,  géndra l .  La  sc ionce  '  Pour

Ar i s to te ,  cherche  le  Déeeasa i re  aoua  deux  aaPec tE .  B l le

es t  théor ique  e t  P ra t ique . La  ec ience  théor ique

recouvre  la  né taphys ique  e t  l a  Phys ique  ;  l a  sc ience

pra t ique  s ' i n té regse  à  la  po l i t i que ,  à  la  ro ra le ,  à  la

log ique  e t  à  la  Poé t ique .  Cec i  dé f in i t  l es  ob je ts  les

p lus  hau te  de  I ' ac t i v i té  de  I  I  esPr i t .  C 'es t  cn  eux ,  eD

leur  yue  ou  en  leu r  p ra t ique  r  ( IUO l ' bo lne  es t

30. @.c i t .  ,  V I ,  3 ,  2 ,  p .  156.
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vér i tab lement  heureux .  A ins i , l ' honme es t  à  son  n iveau

d 'homne l o rEqu ' i l couua l t e t qu ' i l conna l t

"nécessa i reneDt "  les  reg ie t res  t r sc ien t i f  i ques"  de  aon

ex is tence ,  c 'es t -à -d i re  lo requ ' i l  i a r rOte '  l re r i s teDce .

L .L .2 .2  LE  IB I {PS  DE  LÀ  STÀBIL ITE

Ar is to te  emp lo ie  " la  bonne  v ie i l l e  méthode"

cons is tan t  à  d iv i se r  pour  régner .  Pour  lu i ,  i 1  n ' y  a

pas  uD tenps ,  ma is  deux .  Du  no ins ,  B ' i l  D 'y  a  Pas  deux

temps  qu i  s 'opposen t ,  i l  V  a  deux  façons  d 'ex is te r  dans

l 'un ique  tenps .  Ce  qu i  donne  quand  même,  dans  la

réa l i té ,  deux  temps  sa is iesab les .  D i re  qu 'Àr i s to te

dép lo ie  deux  man iè res  d ' t t re  daas  le  tenps 's ign i f i e  que

ce t te  ques t ion  ae  pose  à  un  n iveau  é th ique .  B t  comnent

peu t - i l  en  ê t re  au t rement pour  l r t t re  doué

d ' in te l l i gence  pensan te  vou lan t  tou te  sa t i s fac t ion  dans

le  temps  e t  n 'é tan t  r ien  avec  lu i  ?  C 'es t  b i -en  dans

I '  E th ique  de  N icomaque que  nous  t rouvons  le  teups  QUi ,

pour  l ' homme,  es t  re tenu .

La  s tab i l i t é  du  cho ix  ra isonnab le  coDat i tue ,  pour

Àr ie to te , l ' é lénen t de f  i xa t  i on du temps .

L ' indépendance  par  raPPor t  à  la  dér i ve  de  tou tes  les

so l l i c i ta t ions  ôee  in té r t t s  so rd idee  ou  dee  PurE

p la is i r s  enrac ine  ce t te  s tab i f i t é  ôaas  le  d iv in ,  dans

l 'Ac te  pur  qu i  ne  so i t  l f ac te  de  nu l  au t re ,  ôans  l 'E t re

qu i  possède  innuab lenen t  les  p r inc ipes  de  tou t  ce  qu i

es t .  (  Le  p ren ie r  no teur  es t  donc  un  Ê t re  nécegsa i re ,
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êt ,  en  tan t  que  néceasa i re ,  aoD ê t re  es t  l e  B ien ,  ê t

c1ês t  de  ce t te  façon  qur i l  es t  p r inc iPe  D3a.

Ar i s to te  t rouve  dans  ce  Pr inc iPe  innuab le  le

uouvenen t  de  sor t ie  qu i  con fè re  à  l ' âne  le  ca lme d iv in

qu i  conv ien t  au  v ivan t  doué  de  la  facu l té  de  penser .

L ' i nmuab le  es t  auss i  ce la  qu i  ae  peDae so i -mêne

abso lument .  En  D ieu  ,  I  l a  Pensée  8e  PeDse e l le -nêne

dans  la  concep t ion  de  ÊoD ob je t  ,32 .  D ieu  n 'es t

so l l i c i té  que  par  lu i -nêne  ê t ,  pa r  su i te ,  n 'es t

décen t ré  d 'aucune  façon .  La  v ie  ra isonnab le  es t ,  dès

lo rs ,  pâ r  que lque  cô té ,  Y ie  d iv ine ,  c  ce  qu ' i l  Y  a  en

nous  de  p lus  d iv in  D33 ,  d i t  A r iE to te .  E t  auss i ,  pa r

conaéquen t ,  Gê  qu ' i l  Y a  de  p l us  béné f i que .  Le  b i en

es t ,  en  f i n  de  conp te ,  l e  seu l  ob je t  de  na i t r i se  qu i

a6sure  que lque  chose  conne  un  t ra i t  d ' i nnuab i l i t é  :

(  Chacun  t  .  .  .  I  souha i te  pour  lu i -mênre  ce  qu i  es t  b ien
t  .  .  .  I  o r  l ' ê t re  qu i  dès  ma in tenan t  possède  le  b ien ,
c 'es t  D ieu  ,  d t tendu  que  ce  qu i  l e  ca rac té r i se ,  c 'eE t
d 'ê t re  immuab le .  Àuss i  chacun  de  noua  es t - i l  cons t i tué
essen t ie l l enen t ,  ou  au  no ins  tou t  Par t i cu l iè renen t ,  pa r
sa  facu l té  de  penser  t34 .

Le  b ien  es t  au to -su f f i sance .  P lus  Préc isement ,  i l  es t

coLnc idence  de  so i  aYec  so i .  Comme D ieu .  Co lne  I !ac te

pur .  I l  es t  con t , inu i té  l i n i tée  Par  ao i .  P lén i tude  -

P le in  de  so i .  Sphère .

Ar i s to te ,  tou te fo ie ,  reeonna i t ,  év idenneDt  '  que

I 'homne n tea t  pas  D ieu .  Le  b ien  de  l ' honme e t  le  b ien

31.
32.
33 .
34.

ilétaphysique, t, 2, l\, 7, tï7?b,
rb id . ,Lo72 ,b20 .
Ethique de Niærp,qre, X, 7, L, 9.
Op.c i t . ,  IX ,  4 ,  4 ,  p .  24L.

10, p. 680.

275.
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de D ieu  ne  son t  pas  sur  le  aÊme P lan .  la  v ie  de  l ' homme

n I  es t  paa  la  v ie  de  D ieu .  La  v ie  de  I  I  honne  Par  raPpor t

à  la  v ie  de  D ieu  
" "a  

marquée  p" ;  l a  a iscon i inu i te  des

noments  fo r t s  en  ea t i s fac t ion .  Ce  qu i  l a i sse  supPoser

qu 'en  D ieu  la  v ie  es t  (  conparab le  à  la  P lue  Par fa i te

qu ' i l  noua  so i t  donné ,  à  Doua ,  dê  v iv re  Pour  uD b re f

monent  t3s  e t  que  no t re  v ie  es t  essen t ie l l ement

inacconp l  i e  .

l {a i s ,  c 'es t

d iscon t inu i té ,

qu  t  a r r i ve  uD

au coeur  de  l ' i aacconp l iasenen t ,  de  la

du  cho ix  ra isonnab le  tou jours  renouve lé

semblan t  d ' i nnuab i f i t é . (  L ' honme

ver tueux ,  d i t  À r i s to te ,  v i t  d 'accord  avec  lu i -nême e t

souha i te  tou jours  les  nêmes choses  t36 .  C 'es t  Ie  tenps

de  la  s tab i l i t é ,  de  ce  qu i  n 'es t  pas  renverSé ,  emPor té

par  les  (  c i r cons tances  ô ive ra€a  ,37 .  L 'âme ôe  ceux  qu i

par ten t  à  la  dér i ve  de  tou tes  les  so l l i c i ta t ions  don t

i l s  peuven t  ê t re  l ' ob je t , es t  (  un  l i eu  de

d issens ions  t3Ê.  C tes t  l e  tenps  ôe  la  au l t i p l i ca t ion  du

f lux  de  ce  qu i  passe .  Ceux- là  son t  paradora lenen t  dans

un  con t inu  gu i ,  l o in  d ' t t re  innuab le ,  c 'eg t -à -d i re

par t i c ipan t  au  mouvemeDt  de  pensée  Par  leque l  D ieu  Ee

pense  lu i -mêne,  les  la i sse  (  t i ra i l l és  €D tous

aenE D3e.

Le  temps  du  cho ix  agaure  d 'ê t re  ac te  de  ao i -nêne

n i l i eu  du  teups  indé t ,e ra iné  qu i  eapor te  tou t .

t i ra i l l enen t  D 'es t  pas  à  ProPrenen t  par le r  un  temPs.

au

Le

I I

35.
36 .
37 .
38.
39 .

,létaËzWi€tre.,t. 2, l\, 7 , t07?b,
EtJaiqrc & Niætapqlt;e, [X, 4, 2-3,
@.ci t .  ,  5,  p.  242.
@.ci t .  ,  9,  p.  243.
rbid.

10-15, p. 680-681.
p. 24L.
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êBt  le  (  ôésaccord  cona tan t  040  avec  eo i -aêne .  Creg t ,  s i

l f on  veu t ,  l €  tenps  de  l ' évanou iesenen

a ins i  l e  po in t  '  encore ,  qu i  seu l  eubs is te  à  la

quea t lon .  Le  po in t  d 'a r r6 t  qu i  rend  in te l l i g ib le  le

con t inu ,  rend  v ivab le  la  v ie .  Le  Po in t ,  chez  Àr i s to te ,

es t  une  o rgan isa t ion  ca rac té r i s t ique  de  que lque  choÉe,

une  " fo rme"  (  e idoa  )  qu i  l e  renô  conDa issab le -

L ' in te l lec t  a r i s to té l i c ien  vo i t  dans  les  choses  des

aa tu res  innées  à  par t  l es  unes  des  au t res  e t

indépendantes  de  lu i .  Te l  que l ,  i l  e 'aPparen te  à  la

no t ion  moderne  d ' (  en tendement  t4a .  Ce  n 'es t  eD fa i t ,

n i  p lus  n i  mo ins ,  l â " c royancê  
t '  ,  Eana  dou te

un ive rse l le ,  en  un  o rd re  dee  choaes .  l l a iE  e l le  appara l t

c la i rement  e t  p le inenen t  s t ruc tu rée  aYec  Àr ie to te .

L .L .2 .3  L 'ACT IV I lB  DE  L '  I I f TELL IGEI |CE

L ' in te l l i g ib le  es t ,  Pour  Ar i s to te ,  âu  coeur  de  la

v ie  .  I  I  es t  ,  en  que lgue  eor te ,  gue lque  chose  de  la  v i -e

enrou lé  aur  lu i -mâme pour  fo ruer  une  "EubBtaDce"  :

(  Par  y ie ,  À r i s to te  en teDd le  fa i t  de  se  nour r i r ,  ôe
grand i r  e t  de  dépér i r  pa r  ao i -n tne  (  au tou)  .  I t  en
réeu l te  que  tou t  co rpg  Datu re l  aya1 t  la  v ie  eD par tage
sera  uDe gube tance  (ous ia ) ,  9 t  eubs tance  au  sena  de
subs tance  compoaée (sun thé tè )  (de  na t iè re  e t  ôe  fo rne) .
E t  pu isqu t i l  s fag i t  l à ,  eD ou t re ,  ô tuD corpa  d 'une
cer ta ine  qua l i té ,  c fes t -à -ô i re  d 'un  co rPs  Possédan t  la
v ie ,  l e  co rps  De  sera  Pas  iôen t ique  à  l  t  âne  '  ca t  l e
corps  an iné  n 'es t  Paa  un  a t t r i bu t  d  fun  su je t

40.
4L.

Ibid. , TX, 4, 8, p. 242.
cf ' KotElfB À' rnttdt'vt'ion â la Jectur.e æ [iegF'J' r€cons nrr Ia
phénménotogie de I'esprit, professées de 1933 à 1939 à I'BooIe
âes Hautes Btt'des, réunies et publiées par OIJB{BAI, R., Paris,
Gallirnard, 1e1, 45, 1985, p. 65.



35

( ta th 'upo le i renou) ,  ra i s  i f  es t  p lu tô ]_  lu i -nâne
sube t ra t  e t  na t iè re  (upo le i renon  la i  u lè )  , * - .

Le  v i van t  gu i  subs is te  pa ' r ' l u - ' -uÊne  eEt  un  corps

an iné  .  t ron  pag  q lue  la  v ie  e  'a  j  ou te  à  ce  co rps  connê  un

a t t r ibu t  du  su je t ,  ua is  le  co rpa  an iné  tou t  en t ie r  es t

eu je t  des  a t t r i bu ts  subs t ra t  e t  na t iè re .  Conne  on  peu t

le  cona ta te r ,  l e  su je t  n 'es t  n i  l ' âme n i  l e  co rpa ,  Ea is

i f  ee t  l e  zooD e lpguchon ,  le  v i van t  conposé  de  corps  e t

d 'âme,  I ' an iné ,  l tê t re  par t i cu l ie r  e t  concre t .

À r i s to te  par le  de  subs tance  composée  de  corps  e t

d 'âme parce  qu ' i l  s 'ag i t  de  co rps  v i van t .  L 'âne ,  c 'eE t

la  v ie  du  corps .  Le  co rpa ,  c  I  eE t  la  na t iè re  (  u là  )  qu i

perd  aon  un i té  b ioch in ique  dès  que  la  v ie  d ispara l t .

(  Par  su i te ,  l ' âme es t  nécessa i rement  subs tance ,  êD ce

aena  gu 'e l le  es t  l a  fo rne  (e idoa)  d 'un  co rps  na tu re l

ayan t  la  v ie  en  pu issance  (dunare i )  043 .  I l  f au t  a lo rs

d i re  que  la  subs tance  conposée  de  corpa  e t  d 'âme es t

I ' un i té  de  la  subs tance  na té r ie l l e  e t  de  la  subs tance

fo rne l le .  Nous  t rouvons  a ins i  eD usage  le  t r i p le  aeng

qu 'Ar i s to te  avance  au  débu t  du  l i v re  I  I  de  5on  De

L 'âne  :

(  La  subs tance ,  c '  es t ,  en  un  p ren ie r  aeDE,  la  na t iè re ,
c  t  es t -à -d i re  ce  gu i ,  pa r  go i ,  n  I  es t  Pas  uDe chose
dé te rn inée ;  en  un  second  aeDB,  c 'eg t  l a  f i gu re  e t  l a
fo rne ,  EUivan t  laque l le ,  dès  lo rs ,  l â  na t iè re  es t
appe lée  un  â t re  dé te rn iné  t  e t ,  oD uD t ro is ièqq  sons ,
c res t  l e  conpoEé de  la  na t iè re  e t  de  la  fo rne  t ' a ' * .

42.

43.
44.

æ 7'âIæ, Traduction par RI@f
des textes philoeæhiques, L982,
@.cit. , L5-20, p. 67.
Op.c i t . ,  5 ,  p .  65 .

J., Paris, VriJil, BibfioùlÈque
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À I ' encon t re  du  counen ta teur 'S  qu i  peoae  que  le

te rne  ' r subs tance t '  es t  na l .  dé f in i  pa r= r l r i e to te  à  cau6e

de  la  mu l t ip l i c i té  de  aon  8ens ,  nous  es t inons ,  au

con t ra i re ,  qu ' i l  es t  pa r fa i tenen t  nécesea i re  qu ' i l  Y

a i t  ce t te  t r i p l i c i té  de  aens .  l {a t iè re  (  l e  caôavre  )  ,

fo rme (  l ' âme )  ,  composé  de  mat iè re  e t  de  f ,o rne  (  l e

v ivan t )  son t ,  ê t r  e f fe t ,  des  concep ts  co r reapondan t  Bans

aucun  dou te  à  des  réa l i tés  qu i  deneuren t  en  e l les -nêmes

ce  gu 'e l les  son t  ce  qu i  su f f i t  à  les  ca rac té r i se r  en

te rme de  "subs tance"  - ,  na is  la  seu le  réa l i té  eoDcrè te

nres t  au t re ,  tou te fo is ,  que  le  seu l  composé  huna in .

L 'é la rg issement  du n o t  r t  E u b E  t a D c e  t t par  Ar i s to te

représen te  p lu tô t  une  c la r i f i ca t ion  ôe  ce  qu i  es t

comp lexe  par  sa  compos i t i on  aême.  S i  l es  coucep ts  d 'âme

et  de  corps  co r responden t  e f fec t i venen t  à  que lque

réa l i té ,  vo i . re  à  des  subs tances ,  ce  n 'eg t  év idemment

pâs ,  exp l ique  G i l son ,  (  à  des  su je ts  rée ls  don t  chacun

possédera i t  à  lu i  eeu l  de  quo i  subs is te r  aans

I 'au t re  t46 .  Le  co rps  e t  l ' âme fon t  Par t ie  de  ce  tou t

qu 'es t  l e  co rps  v i van t .

En t re  la  subs tance  na té r ie l l e ,  l a  subs tance  fo rne l le

e t  l a  gubs tance  composée  de  l ' une  e t  de  I ' au t re ,  l e

l i en  eEt  ce lu i  d 'un  c lasEeDent  opéré  Par  I ' espr i t .

À r i s to te  d is t ingue  d 'une  observa t ion  ia te l lec tue l le

ces  t ro is  o rd ree  ou  reg is t ree  de  suba tance .  I l s  l u i

pe rmet ten t  d ' sn t re r  dans  le  eoeur  du  d iecon t inu .  À  eux

t ro is ,  cea  d i f fé ren ts  6ena  de  la  subs tance  cernen t ,  e t

par  fà  aêne ,  renden t  in te t l i g ib le  le  d iecon t inu  qu i

45 .
46.

Cf . Op.cit.fRl@f, rpte 3, p. 65.
Gilson 8., b tfwnistæ, Paris, Vrin,
#diéva1e, L945, p.277.
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dev ien t ,  p réc isénen t ,  uD in te l l i g ib le .  Ces  t ro is  sena

de. -- F
I ' i n te l l i g ib le ,  na is  se lon  un  o rô re  log ique  d 'éminence .

I fous  yeDoDa de  vo i r  que  c 'es t  l ' âme qu i  dé te rmine  la

na t iè re  pour  en  fa i re  une  choEe dé te rn inée  ( tode  t i ) .

L  |  âme,  oD tan t  que  eubs tance  fo rne l le ,  fo rme (  e idos  )  ,

es t  a ins i  l e  dé te rn inan t  de  l ' i n te l l i g ib le ,  c 'e6 t -à -

d i re  de  l ' ac tua l i té ,  o l l ,  s i  I ' on  veu t ,  dê  la  comp lé tude

d 'un  corps .  A  ce  t i t re ,  (  l a  subs tance  fo rne l le  es t

en té léch ie  (en te léche ia )  t . . .1  p ren iè re  t . - - I  d 'un

corps  o rgan isé  ,47 .  Ac te  Preu ie r ,  l ' âme fa i t  "ê t re "  le

corps  qu i  peu t  a lo rs  ag i r  se lon  ce  qu ' i l  eg t  -

Chez  Ar i s to te  g 'a f f i rne  donc  ce t te  idée  que  ce  que

nous  d isons  de  l ' ê t re  co r respond  à  ce  que  l ' ê t re  es t  en

lu i -même. Où Ar i s to te  pu ise - t - i l  ce t te f o r ce

d 'a f f i rna t ion  ?  B l le  8 'a f f i rne  d 'e I le -nêne  ôans  1a

pré ten t ion  à  conna l t re ,  c '  es t -à -d i re  dans  l ' ac t i v i té  de

l ' i n te l l i gence .  C  t  es t  de  I ' espr i t  ô i scouran t  su r  l ' ê t re

que  se  dégage  l ' a f f i rna t ion  a r i s to té l i c ienne-

L 'âme humaine ,  pour  Ar i s to te ,  es t  en  par t ie

ra t ionne l le .  L 'homme es t  ce t  au ina l  qu i  posgède  C la

facu l té  d ianoé t ique ( to  t i anoà t i kon ,  lâ  ra ison

d iscurs ive  )  e t  I  t  i n te l lec t  (  l e  Doua ,  lâ  ra ison

in tu i t i ve l  r ra .  L ' i n te l lec t  ee t  an té r ieu r  à  la

d iscurs iv i té .  I l  es t  donc  la  pu issaDca qu i  coaa t i tue

l râne  huna ine  daas  aog  degré  de  Per fec t ioD,  8 i  tan t  eg t

que  leg  facu l tés  in fé r ieu reg ,  c ' ss t -à -d i re  Don-

47 .
48.

b L 'ârg,  I I ,
@.c i t . , I l ,

4L2a, 20-25, p. 67-68.
3, 4L4b, 15, p. 82.
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ra t ioDDe l les  (

su iven t .  Noue

I ' i n te l lec t ion

ee lon  laque l le

d i re  ce  que  I

la  pensée  son t

a log ia ) ,  son t  con tenues  dans  ce l les  qu i

avong  doac  à  exan iner  conment  8e  p rodu i t

pour  comprendre  I ' a f f i rna t ion  d 'À r i s to te

l ' espr i t  ês t ,  pour  a ins i  d i re ,  fa i t  Pour

'ê t re  es t  en  lu i -nêne .  L r in te l lec t ion  ou

,  avan t  tou t ,  pour  lu i ,  paas ives  :

(  t . . .1  L ' i n te l lec t ion  t . . . I  penser  coDa ie te ra  t . . . I  à
pâ t i r  sous  I ' ac t ion  ôe  I ' i n te l l i g ib le  t .  .  .  t .  I l  f au t
donc  que  ce t te  par t ie  de  l ' âme ao i t  i upasE ib le  i
qu 'e l le  eo i t ,  êD pu isaance ,  te l l e  que  - f ^a  f  o rne ,  Eans
ê t re  pour tan t  ce t te  f  o rme e t le -nême.  .  .  , ' - - .

I l  peu t  senb le r  é tonnan t  que  I ' i n te l lec t ion ,  ( Iu i  es t

que lque  chose  de  eupér ieu r ,  so i t  pass ive .  E l le  devra i t

ê t re ,quâ f i té  ob l ige ,  éminemnent  ac t i ve .  Or ,  AE is to te

lu i  con fè re  une  paaa ion .  L ' i n te l l i g ib le  ex té r ieu r  la

p reasê  de  la  recevo i r .  L ' i n te l l i g ib le  s ' i nPose .  l {a i s ,

es t - i1  indés i rab le  ?  C 'es t  fà  que  le  ve rbe  pâ t i r  P rend ,

dans  ce  con tex te ,  l e  aens  qu i  l u i  rev ien t .  Lo ia  que

I ' i n te l lec t  sous  Bon  ac t i v i té  perde  quo i  que  ce  so i t  de

lu i -nême,  au  con t ra i re ,  (  ce  qu i  é ta i t  eD Pu isaance

reço i t  ce  à  l ' égard  de  quo i  i f  é ta i t  en  pu isEance .  De

ce  po in t  de  vue ,  tou t  ce  qu i  paaae  de  la  pu iegance  à

l ' ac te  peu t  ê t re  cons idéré  comme pass i f  t so .  Une  te l le

pasB iv i té  ee t  donc  eD enr i ch isaeaen t .  L ' i n te l lec t

8 'en r i ch i t  de  ce  qu ' i l  D 'a  pas  :  l ' i a te l l i g ib le  ou  les

in te l l i g ib les  ex té r ieu rs  don t  i f  es t  na tu re l lement

dépourvu .  On conprend  qurAr i s to te  lu i  accorde  uD

carac tè re  d ' i npass ib i l i t é .  Les  fo rnes  quê  l ' i n te l lec t

do i t  accue i l l i r  De  do iven t  pas  t t re  a l té réee .  Le

rappor t  de  l ' i n te l lec t  à  I ' i n te l l i g ib le  dev ien t  a lo rs

49.
50.

@.ci t . ,  I I I  ,  4,  429a,
Gi lEon E.,  @.Cit . ,  9,

10-15, p. L73-L14.
29L.
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c la i r .  L ' i n te l lec t  es t  en

l ' i n te l l i g ib le  ee t  eD ac te .

La  paea iv i té

éc la i rage  aur  la

de  I  I  i n te l l i gence

pu iesance de  ce  que

de  I  I  i n te l lec t ,  o f f re  uD p remie r

yue  a r i s to té l i c ienne  de  la  con fo rn i té

à  la  réa l i té .  Le  fondenen t  de  ce t te

vue  es t  l a  na tu re  purenen t  v i r tue l le  de  I  I  i n te l lec t  :

c  (  L '  )  i n te l lec t ,  ce  par  quo i  l ' âue  pense  e t  conço i t ,

n 'es t ,  en  ac te  aucune  réa l i té  avan t  de  peDaer  rsa .

L 'ac te  d ' i n te l lec t ion a  pour  e f fe t  concon i t tan t

l ' appar i t i on  de  f  i n te l lec t  (  capab le  de  se  peDser  lu i -

nême ,32 .  I l  es t  l a  fo rne  penEée e l le - l3ne .  I l  dev ien t

in te l l i g ib le  en  pensan t  l r i n te l l i g ib le .  Ce  qu i  s ign i f i e

qu 'avan t  l ' i n te l lec t ion ,  i f  es t  (  co tne  t . . . I  une

tab le t te  où  i l  D 'T  a  r ien  d réc r i t  en  en té lécb ie  Ds3  i

i l  es t  pu re  pu isaance .  I l  ne  dev ien t  que  ce  qu ' i l

conna l t .

I fe  pensan t  r ien  par  lu i -aême,  l ' i n te l lec t  pa t ien t ,

pu re  pu issanc6 , ee t  done  ac tua l i sé  par l e s

i n te l l i g ib les .  (  Ha is ,  a jou te  Àr i s to te ,  pu ieque  dans  la

na tu re  tou te  eu t iè re ,  on  d is t ingue  ô 'abord  que lque

cbose  qu i  se r t  de  na t iè re  à  chaque  geare  ( to  c l  ou )  (e t

c 'es t  ce  qu i  es t  en  pu isaance  tour  lec  t t rea  du  genre  )  ,

e t  eaEu i te  une  au t re  choee  qu i  es t  l a  cauae  e t  I ' agen t

parcê  qu 'e l le  les  p rodu i t  tous  (  to  uph  ou)  t .  .  .  t .  I l

eg t  nécessa i re  guê ,  dane  l ' âne  auss i ,  oD re t rouve  ces

d i f fé rences  D54.  L fâne  bura ine ,  pâE p lus  que  tou t  ê t re

51.
52.
53 .
54.

Àristote, De J
Op.cit. , 429b,
Op.ci t . ,  129b,
@.cit. , 430a,

'ânp, lII, 4, 129a,
5 ,  p .  176.
30-430a, 5, p. 179.
10, p. 181.

2O, p.  L75.
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sub luna i re ,  n 'échappe  à  la  coupos i t i on  de  la  aa t iè re  e t

de  la  cause  e f f i c ien te .  A r i s to te  ind ique  par  fà  que

l ' i n te l lec t  n  I  es t  p " "  seu lenen t  pa t ien t ,  i l  es t

éga lenen t  agen t  :

(  B t ,  eD fa i t ,  d i t - i l ,  oD y  d is t ingue ,  d 'une  par t
l ' i n te l lec t  qu i  es t  ana logue  à  la  na t ià re ,  pâ t  le  fa i t
qu '  i  l  dev ien t  tous  les  in t ,e l l  i g ib les  ,  e t  ,  d '  au t re  par t  ,
l ' i n te l lec t  (qu i  es t  ana logue  à  la  cauae  é f f i c ien te ) ,
parce  qu ' i l  l es  p rodu i t  tous  D5s .

Ar i s to te  met  en  avan t  le  l i en  qu i  t i en t

l ' i n te l l i g ib i f i t é  de  la  na tu re .  La  théor ie  des  qua t re

cauaes56  "  bouc le  " ,  eD e f fe t ,  aa  sc ience  de  la  na tu re .

Ce  ne  son t ,  tou te fo is ,  gue  la  cauae  na té r ie l l e  e t  l a

cause  fo rne l le  qu i  en t ren t  i c i  en  jeu .  La  cause

na té r ie l l e ,  posa ib i f i t é  de  tou tes  les  fo rees ,  eEt  a lo rs

I ' i n te l lec t  pa t ien t , posg ib i f i t é  de tous  les

in te l t i g ib les .  Ce  qu i  amène à  cona ta te r  que  I ' i n te l lec t

pa t ien t ,  ou t re  qu ' i l  dev ien t  l ' i n te l l i g ib le  qu ' i l

conna l t ,  es t  en  pu ieEance  de  conna l t re  tou te  la  na tu re ,

c 'es t -à -d i re  tou tes  les  ac tua l i tée  su rvcnan t  dans  le

nonde  sub luna i re .  Ouan t  à  la  cauae  e f f i c ien te ,  pa r

laque l le  une  ac tua l i té  en  g rodu i t  uDe au t re ,  e l l e  es t

a lo r  s I ' i n te l lec t  agen t  qu i  rend ea is iesab le

l f i n te l l i g ib le .  I l  s 'ag i t  l à  du  p rocegsua  d 'ex t rac t ion

de  l ' i a te l l i g ib le  du  donné  aeDs ib le  e t  de  I  I  i nage ,

p ro longenen t  de  la  Eena ib i f i t é .  (  E tan t  par  eagence  un

ac te  ,37 ,  I  I  i n te l lec t  agen t  es t  I ' i a te l lec t  pa r

exce l lence .  En  e f  f  e t ,  i l  ac tua l i . se  I  I  i n te l lec t  pa t ien t .

55 .
56.
57 .

Op.cit., p. 181-182.
Cf ., I{étaphyeique, t. L, A, 3, 983a, g. 2l êq.
h l 'âi le, 430a, L5, p. L82.
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Par  conaéquent ,  conc lu t ,  A r ie to te  ,  3  6ana  I ' i n te l lec t

agen t ,  r i en  De  Pense  tsa -

58. @.ci t .  ,  20,  P.  183.
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1.1.3 P(,IEISADTC-B ET AGEB

1 .1 .3 .1  LÀ  PUISSANCE-DEVEI I IB  ET  LA  PUISSAT ICE .E I IBE

Si  la  eube tance  coDat i tue  uDe eor te  de  po in t  d 'a r rê t

qu i  pe rmet  de  con-PreDdre  la  na tu re ,  8d  s tab i l i t é  t i en t

dans  le  cadre  d 'une  nob i l i t é .  A r i s to te  t rouve  à

con tourDer  le  p rob lème éP ineux  po8é  par  8énon  I  |  é léa te

en  ne t tan t  en  avan t  deUx façons  d 'ex is te r  ô 'Une  chose .

L 'ex is tence  en  pu issance  e t  I ' ex is tence  en  ac te  d 'une

chose  con juguen t  en  une  man iè re  de  réEo lu t ion  le  nob i le

e t  I ' immob i le .  P lus  p réc isénen t ,  Dous  avons  pu

remarquer  que  !a  no t ion  de  Pu i6sancê  a  Pern is  à

Àr ie to te  d 'échapper  à  la  d i f f i cu l té  que  posa i t  son

prédécesseur .

Ar i s to te  d is t ingue  deux  sor tes  de  pu issancea .  Se lon

lu i ,  i f  ex is te  une  pu iEaa1co  ac t i ve  e t  une  pu issance

pass ive .  I l  exP l ique  la  pu issance  ac t i ve  de  la  façon

au ivan te  :

(  On  appe l te  pu i5aa1ce  le  Pr inc ipe  ôu  Douyêment
(dunar ia )  ou  du  cbaDgenent  ( rc taDo làs )  qu i  eg t  dans  un
au t re  â t re ,  oU dans  le  nÊne ê t re  eD tan t  qu  I  au t re .  Par
exenp le ,  l ' a r t  de  bâ t i r  cË t  une  pu i3Ba3ce  qu i  ne  rée ide
pas  e  an 's  la  cho6e  cona t ru i te  ;  au  cog t ra i re ,  I  I  a r t  de

ôuér i r ,  qu i  eE t  u l re  pu isaance  '  Peu t  Be-  t rouver  dans
i 'honn .  duér i ,  ma is  DoD en  tan t  que  guér i .  Pu isaance
e ign i f i e  donc  le  Pr iDc iPe ,  eD g fnéra l ,  du  chaDgegent  ou
du  mouvemênt ,  danL  un  àu t re  t t re  ou  dans  le  n tne  ê t re
en  tan t  qurau t re  t se .

La  pu isÊaDce a ine i  dé f in ie  8e  s i tue  co6me u1e

ord ina t ion  à  uD ac te ,  à  I  I  ac te  don t  e l le  eEt

59. Àristote, I{étryhysiquét, t. L, I\, L2, LOL9a, t5-20,9.283-284'
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préc isénen t  la  pu issance .  L 'ac te  De  cona is te

regard  d 'une  pu issance  d 'ê t re  te l  '

gu tau

La pu is6ance  8e  ôé f in i t  éga lenen t  de  façon  paaarve  :

(  c 'es t  auss i  l a  facu l té  d 'ê t re  changé  ou  -nû  par  un

au t re  ê t re ,  ou  par  so i -nêne  en  tan t  qu 'au t re ,  e t

d 'ap rès  laque l le  fe  pa t ien t  sub i t  une  noô i f i ca t ion  :

tan tô t  nou"  d isons  q r r .  l e  pa t ien t  a  le  Pouvo i r  de

recevo i r  une  nod i f  i ca t ion  que tconque ,  _ ta_n tô t  qu ' i l  ne

; ; ; i  p . "  ép rouver  tou te  espace  de  nod i f i ca t ion ,  ma is

seu lement  dans  le  sens  du  ne i t l eu r  t6o '

La  pu issancê  pass ive  veu t  d i re  qu ' i l  es t  dans  la

poss ib i l i t é  d 'un  ê t re  de  deven i r  au t re .  Par  exemple ,  Ie

bo is  peu t  ê t re  t rans fo rmé en  charbon  de  bo is  ou  en

cendre  gar  l re f fe t  du  feu ;  na is ,  i l  De  peu t  on  aucun

caa  deven i r  du  fe r .  La  Pu issance  pass ive  o rdoDDe à  des

ac tes  seu lement  poss ib les  dans  le  aens  de  I ' exemple

préc i té  ou  dans  le  Ëens  d 'une  ané l io ra t ion  qua l i ta t i ve .

ce t te  d is t inc t ion  é tan t  fa i te  e t  e l l e  es t

nécessa i re  pour  exp l iquer  le  changenent  qu i  n 'e8 t  pas

1 ié  d i rec tement  à  une  subs tance  - t  i l  n 'eB  demeure  Pas

moins  que  I ' on  Peu t  dégager  le  8en6  fondanen ta l  du

concep t  de  Pu isaance  en  ô isan t  qu ' i l  es t  re la t i f  à  un

ac te  ,  c  ' es t -à -d i re  qu ' i . l  cona is te  en  vue  d 'une

réa l iea t ion .  En  fa i t ,  oD a  l r i np ress ion  qu ' i l  y  a  une

pu isaance  parce  qu  I  i l  Y  a  uD ac te .  Parce  qu  I  i l  Y  a

que lgue  chose  qu i  resaenb le  à  un  te rue ,  i l  e8 t  requ is

uD commencenent  g roa  d 'une  f in  ProPre .  La  no t ion  de

pu is6ance  e 'appareDte  à  la  no t ion  de  co t rnence6en t ,  à

cec i  P rès  qu 'e l le  es t  l a  PoEs ib i l i t 6  e f f i cace  de  6on

60. Ibid. , 2O. tes dverbes "tantôt-tantôt" siglifient la
distirrction entre les deur( prissances'
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te rme.  Te l  que l ,  ê t  à  cause  de  ce la .  i l  f au t  PeDser  ce

conmencement  cop6e  une  o r ig ine .  La  no t ion  de  pu issance

peu t  équ iva lo i r  à  la  no t ion  d ro r ig ine .  L rê t re  ac tue l

e6 t  f '  D ié  "  en  d i rec t ion  de  son  o r ig ine  i  i nversement ,

la  pu i5sance  es t  en  rappor t  conP le t  e t  é t ro i t  au

deven i r .

Ce la  d i t ,  Dous  n 'en  aavoDs Pas  P lus .  B t  Bane l in  fa i t

e f fec t i vement  regarquer  (  qu 'Ar i s to te  De  dé f in i t  paa  à

proprement  par le r  l a  Pu isEance  (ma is )  qu ' i l  8e  con ten te

de  d i re  qu 'ex is te r  en  ac te ,  c  I  es t  ex is te r  au t rement  que

ce  que  nous  appe lons  ex is te r  en  pu i6sance  t6a .  A

I 'endro i t  appropr ié  de  la  l l é taph ls ique  qu i  d i s t ingue  1a

pu issance  de  I tac te ,  A r i s to te  ae  con ten te ,  ê t l  e f fe t ,  de

d i re  que :

(  L  '  ac te  t .  .  .  I  es t  l e  fa i t  d 'une  cboge  d 'ex is te r  en
réa l i té  e t  non  de  la  façon  don t  noua  d isons  qu 'e l le
ex is te  en  pu isaance

Cet  énoncé  D 'es t  Pâ8 ,  en  e f fe t ,  d 'un  i .mmense  secoura

pour  c la r i f i e r  l a  no t ion  de  Pu isaance  qu i  8e  Présen te ,

dès  lo rs ,  comme un  (  Don-ê t re  re la t i f  t63 .  Tou te fo is ,

s i  l ' on  t i en t  conp te  de  la  su i te  du  tex te  ô 'A r i s to te ,

e t  qu i  n r  es t  au t re  gurune  exemPl i f i ca t ion ,  un  au t re

aspec t  de  la  no t ion  de  Pu isgaDce apPara l t .  L ieons

d 'abord  ce  tex te  :

(  Ouand  Doua d isons ,  Pâ l  e leup le  r  q1U I  Eernès  eg t  en
pu ieaance  dans  le  bo is ,  oU la  ôeo i - l i gne  -dane  la  l i gne
èn t iè re  parce  qu 'e l le  en  Pour ra i t  â t re  t i rée  ;  ou  quand
nou6 appe lons  eavan t  en  Pu iEEance  ce lu i  ( l u i  nêne  De

6L.
62.
53 .

ItÀllBtIN O., q).Cit. , 9. 264.
ttétadtysique, g, 6, 1048a, 30 P. 499.
ROBIN L., note str trrisgæ, in [À[Âl{DE À.,
Væab,tlai.re tætniqr.E et critiqrc de La Eûrilæofilie, Paris,
Presges Universitaires de Francê, 1983, p. 859.
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epécu le  pâs ,8 r i l  a  la  facu l té  de  spécu Ie r :  eh  b ien  !
l ' au t re  façon  d 'ex is te r  ea t  I ' ex is tence  en  ac te  t  -

À . .  p ren iè re  vue . ,  i l  semb le  qu 'Àr i s to te  pas6è  s inp lenen t

d ,  un  con t ra i re  à  l ' au t re .  Les  deux  façons  d 'e l i s te r  de

la  chose  son t  inséparab lement  inverBe6 .  L 'ac te  n  I  es t

paa  la  pu issagce  e t  l a  pu issanco  n 'ee t  pas  I ' ac te ,

cependan t  qu ' i l s  s 'o rdounen t  I ' ua  à  l ' au t re  pour

ex is te r , c ' eE t -à -d i r e pour f  a i re ex is te r

concep tue l lenen t  une  chose

En réa l i té ,  s i  que lque  chose  comme une  o rd ina t ion  de

l 'un  à  l ' au t re  deDeure ,  i l  E 'a jou te  un  é lénen t

ô rex té r io r i té .  La  pu issance  don t  i l  e 'ag i t  dans  les

exenp les  avancés  par  Ar i s to te  es t  en  ôehors  d 'une

pu issance-deven i r  ;  eD dehors  du  mouvenen t  in te rne  qu i

mène au  te rme,  à  I ' ac te .  Hermès  t ' ê8 t t '  en  Pu isaance  dans

le  bo is  ;  l a  demi - l i gne  reg t "  daDs  la  l i gne  ;  l a

sc ience  "es t "  en  pu issance  dans  le  savan t  qu i  ne

I 'exerce  pas  ac tue l lenen t .  Au t rement  d i t ,  l a  no t ion  de

pu issance  qu i  Be  t rouve  ê t re  n ise  en  re l ie f  au  t ravers

des  exemples  d 'À r i s to te  d i f fè re  d 'une  Pu issance-deven i r

pour  se  poser  comme une  pu issance-ê t re .  La  ô is t inc t ion

semble  d ' impor tance  pu i6que  la  réa l i té  de  l fHernès

pour  ne  garder  que  ce t  exemple  coDa is te  avan t  8a

réa l i sa t ion  dans  la  nasse  de  bo ig .  S i  I ' on  veu t ,  l e

te rne  ex is te  avan t  la  réa l i sa t ion .  La  Pu issance  es t

avan t  de  deven i r .  E l le  es t  avan t  de  Pagaer  à  l ' ac te .

À lo rs  que  I ' ac te  renvoya i t  à  la  Pu isaaDce co66e  à  aon

or ig ine ,  c  t  es t  na in tenan t  la  Pu is6aDce qu i  renvo ie  Ëon

Êt re  dé jà  fà  à  son  éveu tue l le  réa l i sa t ion .
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Cec i  n r  es t  pas  Eans  rêaaenb le r  à  ce t te  façon  ôe

fa i re  que  Doua avoDs observée  lo rs  du  déba t  d 'À r i s to te

ayec  Zénon .  Ar i s to te  paaae  fac i lement  ôans  un  con t ra i re

à  que lque  chose  d 'au t re  p rès .  l {a i s ,  es t -ce  b ien  de  ce la

qu  I  i l  s  t  ag i t  ?  Ar ig to te  n 'appor te - t - i l  pas  une

dé te rmina t ion  p lus  p réc ise  à  ce t te  no t ion  de

pu isaaDce ?  S i  tan t  es t ,

o r ig ina i re  en  ava i t  une  !

jus tement ,  que  la  pu isaance

l fous  remarquons ,  s i  I ' on  eu i t  l ' exeup le  d tHerDès ,

que  la  mat iè re  su i t  l a  pu isaance .  La  s ta tue  d 'Eernès  en

bo is  es t  une  adap ta t ion  de  l ' ê t re  b ien  Préc ie  d 'Eermès .

Dans  la  perspec t i ve  d 'une  pu issance-deven i r ,  i f  D 'y  a

pas  que lque  chose  de  te l .  Dans  ce l le  d 'une  Pu isaance-

ê t re ,  l ê  bo is  ae  la i sse  fa i re  Par  Eernès .  La  f in  répè te

le  connencement .  Ce  qu i  s ign i f i e  que  la  pu iaEaDce-ê t re ,

en  s i tua t ion  d 'ex té r io r i té  Par  rappor t  au  [ouvenen t ,

es t  une  pu isaance  rée l le ,  pu isqu 'e l le  es t  au  p r inc ipe

de  l ' ê t re  de  la  chose .  E l le  nê le  la  réa l i té  de  I 'Eermès

à  I ' i n t ime de  la  na t iè re  l i gneuse .

I te  aoyons  pag  dupes  pour  au tan t  .  La  d i f  f  é rence  en t re

la  pu issance-deven i r  e t  l a  Pu issance- t t re  es t  uDe

d i f fé rence  ôe  po in ta  de  Yue .  La  pu iesance-ôeven i r  a  à

vo i r  avec  uDe peraPec t i ve  v i t ,a le .  C 'es t  l e  deven i r

d  I  une  chose  de  la  na tu re .  La  pu issance- t t re  a  t ra i t  à

une  perapec t i ve  a r t i f i c ie l l e .  C 'ee t  la  Pu isaaDce d 'une

p iàce  de  bo ig  à  Ê t re  scu lp tu re .  L 'uae  e t  l rau t re  son t

por teugea  d 'une  ianob i f  i t é ,  so i t  ô 'ua  ac te  .  l {a i s

p réc isénen t ,  tou te  pu isaaDce a '  i . nc lu t  Pâ6 ,  se lon

Ar is to te ,  1 rD  pa6sage  à  I ' ac te .  Le  teaPs ,  lâ  succeas ion
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Eont  des  pu isaancgg  de  ce t te  so r te .

a r t i cu le - t - i l  I ' i nnob i l i sab le  ?

Connent  Ar i s to te

L . t . 3 .2  LÀ  CLE  DU PBOBLEI , |E  :  L 'ACTE

Rappe lons  les  é lénen ts  don t  Doua  sonmes en

possess ion .  Lors  de  no t re  Pren ie r  chaP i t re ,  noua

conc lu ions

r  envo lT ions

aur  l ' i r réduc t ib i f i t é du  coa t inu  e t

de ce fa i t à  l a "nach iner  ie  "

a r i s to té l i c ienne  de  re tenue  des  po in ts  gu i  fo rment  ce

con t inu .  L ' i n te l lec t  e t  l a  vo lon té  PaeEent  de  la

pu issance  à  I ' ac te  ôe  coDna i t re  e t  de  vou lo i r .  Ce

fa isan t ,  i l s  fon t  pa r t ie  de  ce t  aspec t  de  la  Pu iesance

qu i  cons is te  à  "deven i r "  un  ac te .  l {a i s ,  ce t te

pu is6ance ,  ou  p lu tô t  cea  pu issances ,  on t  la

par t i cu la r i té  de  l ' espr i t64 .  C 'ee t  6aDa dou te  la  ra ison

pour  laque l le  e l les  cherchen t  leu r  ra ison  d 'ê t re  e t  de

d ispara l t re ,  c 'es t -à -d i re  comment  conp ten t -e l les .

Le  jeu  de  no ts  n 'es t ,  pas  anod in  lo rsqu 'on  sa i t

qu 'Àr i s to te  cona idère  comme uDe pu isaaDce le  echème

qu ' i l  f au t  qua l i f i e r  de  na théna t ique  du  con t inu

indé f in i  (ape i ron) .  I l  e 'ag i t ,  Pour  lu i ,  d 'une

pu isaance  qu i  De  paase  pas  à  l ' ac te  :

(  I l  ne  fau t pas  p readre I  I  e rp rese ion  en
"pu isEance" ,  conme dans  le  caa  où  I  t  on  d i t  :  cec i  ee t
en  pu isaance  une  s ta tue ,  G t  es t -à -d i re  Sera  uDe s ta tue ,
coane  s ' i l  y  ava i t  une  chose  ln f in ie  qu i  ô t t  dans
I 'aven i r  t t re  en  ac te  )65 .

64.

65 .

C'est-à-dire de
b L'ânê, 430a,
Ph'æ.iqtre, t. 1,

tdr,lËr à lrimrtalité
20, p. L82.
rrr, 6, 2oæ,, LFZO, p,

et à lrétenrité. Cf .

LO4.
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Ar is to te  es t - i l  con t rad ic to i re  ?  S t reuen t  Pas .  Au

con t ra i re ,  i l  ae t  en  avan t  c  la  uan i fes ta t ion  la  p lus

c la i re  de  la  pu isaance  en tendue  au  Po in t  de  vue

s ta t i .que  pu iesance  eonne  p r inc iPe  de  l ' ê t re ,  e t  Don

comne p r inc ipe  du  deven i r  t66 .  Ge qu i  es t  con t inu  es t

par  dé f  ia i t i on  pu issance  v6r i tab le  Pu isqu 'e l le  De

s  |  6 te in t  paa  ôans  I ' ac te .

Or ,  gu 'es t -ce  qu i  Ee  raPProche  le  P lue

no t ion  de  pu issance ,  a i  ce  n 'es t  l a  no t ion  de

de  cEt te

na t iè re :

aouvenen t
subs  tance

(  En  e f fe t ,  I ' ac te  es t  P r i s ,  tan tô t  conne
re la t i vement  à  la  pu isaance ,  taq t_ô t  conne
re la t i vement  à  que lgue  ua t iè re  D67 .

le
la

La  mat iè re  es t  i c i  en  pu issance  de  tou tes  les  fo rmes

sans  jama is  Ê t re  f i n ie  par  aucune .  E l le  es t  l a

rnu l t i p f i c i té  pure  que  re la ie  le  con t inu  e t  qu i

"E ' inpa t ien te "  sous  I ' un i té .  I r réa l i sab le ,  l a  Ea t iè re

es t  pu issaDce.  Par  où  nous  re t rouvons  l rEermès  don t  la

mat iè re  es t  en  a t ten te .  E t  Par  où  sur tou t ,  Dous

renarquons  guê ,  tan t  qu ' i l  n 'es t  Pas  fabr igué ,  i l

demeure  indé te rn iné  dane  le  b loc  de  bo is .  Par

conaéquent ,  l a  pu isaance  de  l 'Eermès  a 'aPParen te  par

que lque  cô té  à  la  pu issance  de  I ' i n f in i ,  na is  e l le  I ' en

sépare  rad ica lement  en  cec i  qu 'e l le  s 'aa ih i le  dès  6a

réa1  i sa t  i on  .

66.

67 .

TA BTÆND J.}I.,
rcclptclæ des
Vrin, 1939, p.
I#tE6*tÏ,lg.iqre,

Iqiqn et, #tffi clpz Aristote. Etttu sw la
prùrc.ipBg &rzs la dtWiçlip arietotélicieuæ, Paris,
42L.

t. 2, A, 6, 1048b, 5-10, p. 500.
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La pu issance  de  I 'Eermès  a  un  carac tè re  dé te rn iné  e t

indé te rn iné .  Ce t  aepec t  Paradoxa l  l u i  con fè re  une

d inens ion  
"à i i s t ique  

:

c  S i  l e  DouveDent  para i t  i odé te rn iné  (  ao r ig toD) ,  c 'es t
qu 'on  De peu t  le  cona idére r  r igoureusenen t  n i  pa rn i  l es
ê t res  en  pu issance ,  n i  pa rmi  les  ê t re  en  ac te  t .  -  .  I  -  Le
nouvement  es t  b ien  un  cer ta in  ac te  na is  inconP le t
(  a te les  )  ;  e t  ce la  Parce  que  la  chose  eD pu issance
( toduna ton) ,  don t_  le  mouvemeDt  es t  I ' ac te  (energe ia ) ,
es t  i nconp lè te  D6a .

La  d in rens ion  aor i s t ique  de  la  pu isaance  de  l 'Hermès

ind ique  la  fécond i té  de  I ' espr i t  huna in .  Par  là  nême,

ce t te  dern iè re  es t  empr ise .  Pu isaance  aPprochan te  de  la

pu isEance  pure  de  la  na t iè re ,  e l l e  n 'en  d ispose

pour tan t  paa .  Pas  p lus  d 'a i l l eu rs  qu 'e l le  D  I  en  d i t

que lque  chose .  Pu isBance  Pure  ;  v ra ie  pu isBance  t

in f in i .  L ' i n te r roga t ion ,  tou te fo is ,

l ' i dée  d 'une  ac tua l i té  pure .  Conment  un

i l  une  par i té  avec  une  pu isaance  pure  ?

rebond i t  avec

ac te  pur  fa i t -

La  queEt ion  de  la  pu issance  noua  renvo ie  à  la

ques t ion  de  l ' ac te .  A lo rs  que  noua  é t ions ,  avec

Ar is to te ,  con t ra in ts  à  acqu iéscer  eD d i rec t ion  d 'une

no t ion  de  pu isaaDce parce  qu ' i l ï  a  de  l ' ac te ,  nous

devons  na in tenan t  re tourner  à  la  queEt ion  de  l ' ac te .

I {on  pa6  à  I ' ac te  en  tan t  qu  t  i l  Y  a  de  I ' achevé ,  ua is  en

tan t  que  ce  concep t  es t  dé te rn iné .  Car ,  s i  l a

pu isaaDce,  à  l ' év idence ,  recè le  de  l ' i ndé te rn iné ,

I ' ac te  es t  une  per fec t ion .  Que l le  eEt ,  ôàs  lo rs ,  8â

dé te rminab i l i t é  ?  Va- t -e l le  de  6o i ,  auss i  g inp leuen t

58. PhEiqte, t. 1, l l l , 2, 207b, 25-35, 9. 92.
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qu '  avancer

pu isaance

que l 'ac te  ee t  I ' ac tua l i sa t ion  d 'une

?  A  v ra i  d i re ,  a i  te l  es t  l ' ac te ,  i l  ne  peu t

que  sub i r  l a  conp lex i té  de  la  no t ion  de  pu isgance  don t

i l  es t  l ' ac te .  l f oue  vo ic i  con f  ron tés  à  ôeur  so r tes  de

pu isaance  :  uDe pu isaance  Se lon  le  mouvement  e t  une

pu issance  p lus  s ta t ique ,  l i ée  à  une  dé te rn ina t ion  de  la

pu issance .

S i  nous  nous  a t tachons ,  tou t  d 'abord ,  à  la

pu issance-deven i r ,  c 'os t -à -d i re  au  mouvement  en  tan t

qu ,  i l  t end  r7ers  la  per fec t ion ,  nous  cons ta tons  que

I 'ac te  qu i  l u i  es t  co r ré la t i f  p rend  la  nuance

d 'energe ia :

(  Le  te rme,  d i t  À r i s to te ,  9Uê noua  poaoDs tou jours  ?ve9
ce lu i  d 'en té1éch ie  a  é té  é tendu  ôes  Douysments ,  d 'où  i l
v ien t  p r inc ipa lenen t ,  aux  au t res  choses  :  i l  semb le
b ien ,  àn  e ! f_e t ,  que  I ' ac te  par  exce l lence  ,  c  ' es t  l e
mouvement  ,6e .

Du  mouvement  aux  choses ,  c  t  es t ,  en  e f fe t ,  l a

f in i t i on  qu i  I ' enpor te .  Une  chose  es t  un  ac te .  R ien  de

p l  us qu  I  une c i rconscr ip t ion , un po in t , une

ac tua l i sa t iou  ôe  eo i  à  so i  de  la  pu isaa1ce  à  I  I  ac te .

Àr i s to te  dé f in i t  ayec  le  p lus  g rand  bonheur  ce t te

ac t i v i té  inmanente  eD quo i  cons is te  I tachèveDêDt  en  Ia

dé te rminan t  conue  C I ' ac t i v i té  de  l ' i umob i l i t é  ,7c ' .

Formu le  rée l lenen t  heureuse  en  cec i  qu 'e l le  ePéc i f i e

b ien  la  réEo lu t ion  de  EoD déba t  avec  Zénon  d 'B lée .

En  reyanche ,  s i  noua  DouE in té resaoD6 à  la

pu issaDce-ê t re ,  c 'es t -à -d i re  à  la  pu igeance  dé te rn inée

69,
70 .

IÉtæhWiqtre, t, 2, Q,
Ethiqre de Niæntryue,

3, LO47a, 30, p. 492.
vrr, 14, L'-54b, 27.
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qu i  peu t  ne  jana is  passer  à  l ' ac te  Eernèe  Peu t  De  pas

ê t re  ta i l l é  -  r  nous  re4arquon6  qurÀr i s to te  lu i  con fè re

une  ac tua f i té  en  te rmes  d  ten tc leche ia .  I l  e 'ag i t

davan tage  d 'un  é ta t  que  d 'une  ac t i y i té .  (  La  subs tance

fo rme l le ,  (pa r  exemple ) ,  eB t  en té léch ie  ,7L .  E l le  passe

à  I ' ac te  en  exerçan t  ces  po ten t ia l i t éE .  Bn  fa i t ,  na lg ré

les  nuances  appor tées  Par  Ar i s to te ,  nuaDces  lég i t i nes

e t  fo r t  sub t i l es ,  l â  s t ruc tu re  du  couP lage  Pu iEsance-

ac te  res te  aens ib lenen t  la  même -

C'es t  donc  I ' ac te  qu i  r es te l e  lev ie r  ôé te rn inan t

que lque  chose  conme une  pu isaance ,  f  t i t *e l l e  pure .  I l o t re

6ens ib i l i t é  a f f i rne  la  na t iè re  in fo rmée tand is  que

no t re  in te l lec tua l i té  abs t ra i t  l a  fo rne .  PasBage de  la

pu issance  à  I ' ac te  de  conna issance  sena ib le  e t  à  l ' ac te

de  conna issance  in te l lec tue l le  fa i san t  pasEer  les

fo rmes  Euba tan t ie l l es  de  la  pu isaance  à  l ' ac te  d 'ê t re

connu72 ,  oU,  au  con t ra i re ,  i n fOrmant  .  Une  na t iè re ,  ou

encore ,  l a i ssan t la  pu issance  t t re  to ta lement

indé te rminée ,  na i8 ,  néanmoin6 ,  là ,  pour  d i re  le  temPs,

le  v ide  ou  l ' i n f in i ,  l ' ac te  €8 t  la  c lé  ôu  rob i le  e t  de

I ' i r rob i le ,  de  tou t  co  qu i  e l t  que lq t re  choEe aoua le

couver t  de  I  'Àc te  Pur  .

1 .1 .3 .3  LÀ BBALITB BT LÀ VEBITE

Ar is to te  obaerve  que  tou tes  cho6ea ,  v i va3 tgs  ou  Don

v ivan tes ,  ( Iu 'e l l ee  ao ien t  ra isogDab les  ou  DoD,  dane  la

ne6ur6  où  e l l€6  aoDt  oD DouveneDt  '  Dê  l teuven t  ag i r  que

7t .
72.

b 7'&IÊ,
Op .C i t . ,

rr, L, 4L2a,
I I - I I I .

20,  p .  67 .
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s i  e l l es  Eon t  nues .  Or  ,  cè  ( Iu i  eg t  n t  es t  d 'abord  en

pu issance  e t  l e  fu tu r  ac te  D 'es t  en  nouvêDe4t  que  dans

Ia  meaure  où  Bubs is te  en  tu i  que lque  choae  de  la

pu isaance .  Ce  qu i  e ign i f i e  qu ' i l  D 'es t  PaB de  nob i le

qu i  pu isse  se  donner  à  lu i -nêne  I  I  ac te  Propre  ôe  son

nouvement .  Le  passage  de  la  Pu issance  à  I ' ac te  ne  Peu t

ae  fa i re  que  par  le  Doyen  d 'une  au t re  réa l i té -  I l  D 'es t

pas  nécessa i re  de  remonte r  à  I ' i n f in i ,  seu l  un  ac te  es t

e f f i c ien t  :

(  Or  le  nouvenen t  ne  Peu t  5e  t ransmet t re  par  une  chose ,
sans  une  au t re  qu i  ae  Deuye  par  so i .  l l a i s ,  E i  ce l le -c i
Be  meut  par  so i ,  i f  n 'ê8 t  PaE beso in  d 'une  au t re  chose
par  quo i  e l l e  meuve ,  ê t ,  8 i  d  t  au t re  par t
l ' i n te rméd ia i re  es t  d i s t inc t  du  Doteur ,  ou  b ien  i l  Y  a
un  moteur  don t  l ' i n te rnéd ia i re  ne  aera  pag  au t re  gue
lu i -mêne,  ou  b ien  I ' oD i ra  à  l ' i n f in i .  3 i  ôonc  c  I  es t
que lque  chose  de  n t  qu i  meut ,  i l  f au t  s 'a r rê te r  e t  ne
pag  a l le r  à  l ' i n f in i :  s i  en  e f fe t  l e  bâ ton  neu t  parce
qur i l  ee t  n t  pa r  la  ma in ,  c res t  l a  Da in  qu i  meut  le
bâ ton ,  ma is  s i  e l l e  auss i  eE t  mue Par  au t re  choae ,  son
moteur  se ra  auss i  que lque  cho6e  de  d ie t inc t .  Quand  donc
le  moteur  se  p résen te  tou jours  d is t inc t  de  ce  par  quo i .
i f  meut ,  i l  es t  nécessa i re  qu ' i l  y  a i t  an té r ieu rement
un  moteur  qu i  so i t  à  lu i ' nêne  aoD propre
in te rméd ia i re  ;  pa r  au i te ,  s i  ce  no teur  ee t  nû  sans
qu ' i l  y  a i t  r i en  d 'au t re  qu i  l e  Deuve ,  néeessa i rement
i r  ae  meut  so i -même >73 .

Ce moteur  non  n i i  es t ,  pour  Ar i s to te  donnan t  ra ison  à

Anaxagore ,  (  l fEspr i t ,  ( l e  Dous)  t . . . t  i npass ib le  e t

aans  né lange  171  qu i  neu t  tou tes  chosea  aaDa ê t re  u rû

par  r ienTs ,  UD,  B te rne ] -T6 ,  inv ie ib le ,  sang  Par t ie  e t

EaDa g randeu tTT.  Eans  deven i r  9 t  aaDs  Pu i66ance ,  i l  es t

e f fec t i vemeat  Ac te  Pur .  Te l  9uê  r  i l  doane  à  la

pu is6ance  pure ,  à  la  aa t iè re ,  d ' l t re  hab i tée  par  un

ac te ,  une  fo rme qu  I  i l  t i eu t  ôans  I  !  e l i s tence .  La

73 .
74 .
75 .
76 .
77 .

Ph},ts.iqæ,
Op .C i t . ,
Op .C i t . ,
@.ci t . ,
0p.c i t . ,

t. 2, VIII, 256a, 25-30, P. 115.
256b, 20-25, p. 116.
258b, p. LZL.
259a, p, L22-L23.
266a-267b, p. L39-L42.
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pu isaance  pure ,  l a  con t inu i té ,  l ' i n f in i  n 'es t  donc  en

aucun  caB "choge" ,  na is ,  D i  P lus  n i  mo ins ,  Don  ac te ,

c 'es t -à -d i re  aana  te rne .  À  l ' ac te  pur  co r respond  b ien

une  pu isÊance  pure ,  na is  comme Pure  posa ib i l i t é  de

tou tes  choEes ,  don t  I  I  ac te  Pù8 ,  par  I ' i n te rnéd ia i re  des

immenses  sér ies  cauaa les ,  a r rê te  I ' ac te  d 'ê t re  te l .

C 'es t  un  o rd re  to ta l  qu 'Àr i s to te  découvre  en  te rme

de permanent  aous  le  cbangement ,  c 'es t -à -d i re  gue  le

con t inu  lu i -nême es t  a r rê té  g râce  à  une  s i tua t ion

préc ise  de  ce lu i -c i  e t  I ' i nven t ion  de  la  d iesoc ia t ion

pu isgance-ac te .  l {ous  pouvoDs,  dès  lo rg ,  dégager  une  vue

gu i ,  pour  par le r  conne  Foucau l tTa ,  ins t i tue  une  façon

de  comprendre  le  monde jusqu 'à  enrou le r  au tour  d 'e l l e

la  p rob lémat ique  de  tou te  une  époque .

Le  permanent  aous  le  changenent  ee t  "Po in té "

spéc i f i quement  par  Àr i s to te  comme "gubs tance" .  Pour  le

s tag i r i te ,  l ' ous ia  c 'es t  I ' i nd iv idu  coucre t ,  D ' impor te

que l  su je t  pa r t i cu l ie r  :  un  cha t  ou  Socra te .  P lus

préc isénen t  i l  s 'ag i t  l à  des  (subs tances  Preu iè res

(  ous ia  p ro tè  l r7e ,  deg  ê t res  eD tan t  qu ' i l s  6on t

inméô ia tenen t  les  gu je ts  don t  oD a f f i rme ou  I ' on  n ie

les  p réd ica te .  Les  esgàces  des  gênre8  don t  décou len t

ceg  ind iv iôus  par  exenp le  t ' an iua l t t  ou  "honne"  -  son t

dee  (subs tances  secondes  (ous ia  dcu t6 ra ) tao .  E l les  ne

peuven t  ê t re  que  seconda i renen t  su je ts  ôe  p roPoa i t ion

ê t ,  su r tou t ,  e l l es  ne  son t  d i tes  "8ub8 tances"  que  Par

78.

79 .
80.

Cf . FoUCAtttT t4. Lp/s rcte
æiet:ces lilJlaiJ:rls, Paris,
âtégpries, V, 2a, 10-15.
rbid. , L4.

et les clrogles, uze ate,Mofogie &s
Galfinard, Îel, L66, L992.
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aDa log ie .  Les  no t ions  coonuDes  (  Ia inon)  n 'é tan t  Pas

eopcrè tes  e t  pa r t i cu l iè res  ne  Peuven t ,=  êD_ e f fe t ,  ê t re

vér i tab lement  des  oue ia .  Cec i  é tan t  posé ,  la  subs tance

es t  le  su je t  de  tou te  dé te rmina t ion .  De  te l  honne ,  Pâr

exemple ,  on  pour ra  d i re  qau ' i l  es t  b lanc  ou  no i r ,  bon

ou  rnéchan t ,  tou t  en  demeuran t  un  e t  i den t ique  (  pa r

oppos i t i on  à  ce t te  no t ion ,  ê t  Parce  qu ' i l  Y  a  du

mouvement ,  se  dé f  in i t  I '  (  acc iden t  (  su rb6bàLos  )  Da1 ,

c 'eE t -à -d i re  tou t  ce  qu i  peu t  ê t re  rappor té  à  t i t re  de

préd ica t  à  la  subs tance) .  Eors  le  tenps  long  du  con t inu

e t  la  va r iab i l i t é  acc iden te l le  demeure  la  subs tance ,

auperbement  ind i f fé ren te ,  s i  ce  n 'es t  à  l ' i n te l l i gence .

L ' in te l l i gence  qu i  s 'un i f i e  à  la  subs tance  la i sse ,

inconnue  ma is  f i xée ,  la  pu isaance  pure  du  con t inu .

Ce l le -c i  es t  l a  v ie  ;  e l l e  Produ i t ,  génère  les

subs tances .  La  "dé te rmina t ion - indé te rn iuée"  de  la

pu issance  pure  du  con t inu  es t  l a  cause  e f f i cace  de

l 'appar i t i on  des  subs tances .  Àr i s to te  la  s i tue  t rès

exac tement  conne  le  nouvement  de  t rans la t ion  ôu  so le i l

se lon  l ' éc l ip t ique .  Ce  nouvement  compor te ,  en  e f fe t ,  l a

con t inu i té  ind ispensab le  Pour exp l iquer  que  les

généra t ions  e t  l es  co r rup t ions  so ien t  con t inues  e t  l a

dua l i té  aans  laque l le  e l les  n 'au ra ien t  pas  l i eua2 .  l {a i s

la  marque  p ropre  de  I ' i nd iv idu  es t  I ' aes iu i la t ion ,  Iâ

c ro iaaance  e t  l a  reproduc t ion .  À r i s to te  fa i t  de  ces

opéra t ions  la  ca rac té r i s t , i que  de  l ' âme végé ta t i ve  -

Ce l le -c i  es t  l a  facu l té  n in ina le  ôu  v ivan t .  E l le  8e

t rouve  en  pu isEance  dane  lee  facu l tés  suPér ieures

81.
82.

UétùtWiqte, t. L, l\, 30, 1025a, L0-L5, p. 321.
Cf . &tÉratiott et ærn4ttion; traÀrit par lRI@t. J., Paris,
Vrin, 1989, II, 9, 335b.
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I

te l l es  que

in te l lec t i ve

de  t ous  l es  v i van t sa3 .

Par lan t  de  la  facu l té  végé ta t i ve ,  nous  évoquons ,

se lon  Ar i s to te ,  l ê  nouvement  se lon  la  quan t i té ,  c 'es t -

à -d i re ,  dans  ce  cas ,  le  nouvement  de  c ro isaance  '  C 'es t

I ' ac te  ( l ' en té léch ie )  d 'un  co rPs  (d 'un  po in t )  en  passe

d 'a t tendre  ou  de  perd re  la  quan t i té  adéqua te  à  6on

ind iv idua l i té  spéc i f i que .  C 'es t  l a  v ie  nêne84 .  Ha is  les

choses  ex is ten t  de  beaucoup  d 'au t reE Po in ts  de  vue

d i f fé ren ts .  Ce  son t  ces  Po in ts  de  vue  qurAr i s to te  nomme

"ca tégor ies "  ou  genres  de  l ' ê t re  ( ta  géaè  tou  ou tos ) '

E l les  permet ten t  d 'a t t r i buer  I ' ex is tence  ,  C '  es t -à -d i re

de  par le r  de  ces  po in ts  d 'ex is tence  que  son t  les

subs tances .  Ar i s to te  ae  ser t  du  langage  (  conme d 'une

donnée commune des  honmes t85  pour  d i re  ce  qu i  t i en t

dans  ce  qu i  passe .  Àu t rement  d i t ,  l e  langage  jo in t  l e

nonde  qu i  passe  e t  l e  monde qu i  De  paase  PâÊ,  c 'es t -à -

d i re  qu ' i l  accorde  le  nonde  aens ib le  e t  l e  monde

in te l l i g ib le ,  l ê  monde des  acc iden ts  e t  l e  monde de  la

subs tance ,  tou t  un  dans  le  langage  '

B ien  que  les  no ts  so ieDt  ô ive rE i f i és  Par  la

mu l t i tude  de  ceux  qu i  pa r lêDt ,  i l s  on t  f i na lement  le

nênre  Eena .  I l s  rePrégen ten t  la  réa l i té  in te l l i g ib le '  Ce

gu i  s ign i f i e  que  ce  que  noua  d isone  avec  leg  mots  es t

ce  que  noua  d isone  des  choses .  l ta i s  Àr ie to te  d i t  encore

la  facu l té  sena i t i ve  ou  la

.  La  facu l té  végé ta t i ve  eEt  la  Par t

f  acu l  té

eommune

83.
84.
85 .

Cf . ÀRISîOÎE, b l'ârê, II, 2, 413b-4, 4L5a,25, p' 75-86'
Cf  .  @.Ci t . ,  I I  ,  t ,  4L2a,  LO-|O.
PARAIN 8., RechercIæs str 7a t7Elture et, les totttiotts
ùt larapæ, Paris, Ga[funard, Idées, 265' L972, P' 64'
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aut re  choae  qu i  ya  p lus  lo in  dane  le  mêne aeng .  I l

a jou te  que  les  no ts  son t  des  s ignes  " inméd ia ts "

(Bro tos ) "  des  é ta ts  de  l ' âme iden t iques  cn .ez  tous .  Par

conaéquent ,  Doua  ôevons  conc lu re  que  Ies  ao ts ,  se lon

Ar is to te ,  Eon t  les  in tu i t i one  in te l lec tue l lee  de  ces

un i tés  eEaent ie l l es  d 'ex is tence .

l l oue  somnea là  au  n iveau  d 'uDe in f  a i l l i b i l i t é  de

fond  ;  au  n iveau  de  la  vé r i té  v ra ie ,  ou  p lu tô t ,  au

n iveau  de  la  vé r i té  rée l le .  I l  y  a  là  la  c royance  e t

l ' a f f i rmat ion  de  la  réa l i té  de  la  vé r i té .  Ce t te

pu issance  d 'a f f i rmat ion  peu t  p rendre ,  Par  exenP le ,  l a

f  o rme de  I  ' énoncé  su ivan t  :  (  l , l a i s  ,  de  tou te  f  açon ,  lê

faux  ou  le  v ra i  n 'e6 t  pas  seu lement  que  C léon  es t

b lanc ,  na is  auss i  gu ' i I  I  |  é ta i t  ou  le  se ra .  E t  le

p r inc ipe  un i f i ca teur  de ce6  compoa i t ions ,  c  ' es t

I '  i n te l lec t  te6 .  Le  jugement  v ra i  ou  faux  n 'es t  pas

seu lenen t  une  p réd ica t ion ,  i l  es t  éga lenen t  in tenpore l .

C  I  es t  b ien  en  ce la  que  1a  vér i té  es t  rée l le  e t  une  ;

qu 'e l le  ne  par t  pas  à  la  dér i ve  du  tenps .  Par  où ,  la

subs tance  co inc ide  avec  la  vé r i té  e t  pa r  où ,  éga lement ,

le  mot  d i t  l a  chose .

L 'o rd re  du  langage  coDDuD Per [e t ,  Pour  Àr i s to te ,  dê

rendre  coup te  ôe  la  réa l i té .  B t  l es  ca tégor ies

devra ien t  su f  f  i re  pour  d i re  la  réa l i té .  l t a i s ,  D 'es t -ce

pas  subordonner  la  réa l i té  à  la  repréeen ta t ion  ?  Pu is ,

jus t i f i e r  l a  représen ta t ion  Par  la  réa l i t6  ?  Àr i s to te

ae  ser t  d 'une  chose  Pour  par le r  de  I  I  au t re  e t

inversement .  Connen t , d 'a i l l eu rs ,  es t , - i l  posa ib le  de

86 . b L'âne, I I f  ,  6,  430b, 5,  p.  185.
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eavo i r  que  la  représen ta t ion  es t  con fo rge  à  la  réa l i té ,

E i  ce  n res t  pa r  une  au t re  représen ta t ion  ?  De  la

représen ta t ion  à  la  réa l i té  e t  de  la  réa l i té  à  la

représen ta t ion ,  i l  n r  v  a  gurun  ieu  de  u i ro i rs . . .  qu i

ne  fonc t ionne  pa6 .  La  g lace  ea t  b r i sée  par  le  jeu

un i la té ra l  de  la  représen ta t ion .  La  v ie ,  c res t -à -d i re

la  réa l i té  de  ce  qu i  _ass im i le ,  c ro l t  e t  génère ,  8e

représen te  en  mots ,  €D inages ,  peu  inpor te  -  t  ma is  ne

v i t  pas  dans  le  mot  ou  dans  l ' image .  Le  co1 t iDu  n ra  Pas

encore  d i t  aon  (  de rn ie r  )  mot .  .  -

Te l le  es t  l a  con f igu ra t ion  que  p rend  1a  Datu re  sous

le  regard  a r i s to té l i c ien .  Ce lu i -c i ,  PéDét ran t  e t

eng loban t  tou t  à  la  fo i s ,  a  Pour  e f fe t  un  rapPor t

réa l i s te  aux  choses  e t  une  miEe  en  rappor t  avec  un  D ieu

onn ipo ten t .  En  e f fe t ,  1a  pensée  de  la  réa l i té  de  la

vér i té  dans  son  l i en  à  la  d issoc ia t ion  Pu issance-ac te

condu i t  à  la  pos i t i on  d 'un  Ac te  Pur .  Dans  la

perspec t i ve  a r iE to té l i c ienne ,  e l le  ês t  i név i tab le -  E l le

es t  nême d 'une  t rès  hau te  é léva t ion  d 'esPr i t  i  d 'au tan t

p lus  hau te  qure l le  por te  à  la  gua l i f i ca t ion  d 'un  Espr i t

gouvera in  auque l  I ' esPr i t  de  I ' homne (  ne ;  Peu t

(qu ' )acqu iescer .  ce t  Ac te  pu t ,  8 i  I ' on  a  conpr ia  que

pour  Ar i s to te  le  non  d i t  l a  chose ,  es t  uD ac te  rée l ,

don t  la  réa l i té  ea t  in te l lec tue l le  ou ,  8 i  I ' on  veu t ,  de

Datu re  in te f l i g ib le .  La  Pure té  qu i  e lP r ime une

p lén i tude  ac tue l le  san6  ué lange  aucune  de  pu iBBance ,

6s t  l a  cauae  e f f i c ien te  du  nouvenen t ,  C  car  d 'un  ê t re
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en pu isBance  uD ê t re  eD ac te  ea t  tou joura  engendré  Par

uD au t re  ê t re  en  ac te  167 .  L 'ac te  pur  es t  Par  là  même,

ou  p lu tô t ,  dev ieDt ,  dans  la  Perspec t i ve  a r i s to lé l i co -

thon iB te ,  (  tou t -pu issan t  Daa .

De ce  rappor t  réa l i s te  aux  cboses  e t  à  D ieu

l 'ob jec t i v i té  se  fa i t  sen t i r .  I l  Y  a  fo r tenen t  uDe

réa l i té  des  choses  e t  de  D ieu .  E t ,  ce t te  réa l i té  nous

ordonne  à  e l le .  I l  D res t  pas  na tu re l  d 'en  so r t i r .  Au

con t ra i re ,  i f  s 'ag i t  f  à  d 'un  o rd re  na tu re l .  l f ous

pour r ions  nême d i re  que  la  na tu re  nous  donne  l ' o rd re

d 'ê t re  à  e l le  pour  nous  donner  à  D ieu .  Le  mouvement  de

I 'une  o rdonne  à  l rAc te  Pur  ôe  I ' au t re .  Cres t ,  en  fa i t ,

d 'un  mouvement  na tu re l  que  Doua a l lons  aux  choses  comme

à D ieu .

87 .
88.

ARISIIYIE, l#tæhysiqte,
c I tSON 8. ,  0p.Ci t . ,  p .

t. 2, A, 8, 1049b, 20-25, 9. 508.
208.
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l f ous  avona  comnencé  à  dou te r  de  ce t te  so r te

d ' in f  a i l f  i b i l i t é .  l {a i s  ce  dou te  demande encore  à  ê t re

a f f iné .  Cres t  à  I ' h i s to i re  des  idées  de  nous  ind iquer

les  tou rnan ts que  p rennen t  les pag  o r i g i naux

d 'Ar i s to te .  À  ce  noment  de  la  conpéné t ra t ion  de  la

ph i losoph ie  e t  de  la  tbéo log ie ,  comment  uD équ i l i b re

en t re  la  fo i  e t  l a  ra iEon  I ' exerce- t - i l  ?  (  Car  s i

A r i s to te  s ign i f i e  b ien  au t re  chose  que  I ' espr i t

ra t ionne l ,  e t  s i  l a  ra ison  sco las t ique  s 'a l i nen te  à

d 'au t res  sources  que  le  S tag i r i te ,  c 'es t  au tour  de  lu i

que  se  joue  la  par t ie  t1 .  A rend t  p réc ise  dans  le  même

sens  que  la  ques t ion  Pr imord ia le  ae  joue  au tour  du  jeu

en t re  I ' i n te l lec t  e t  l a  vo lon té .  I l  s 'ag i t  (  de  savo i r

laque l le  de  ces  facu l tés  es t  1a  p lus  nob le  D  ê t ,  Par

conséquen t ,  a  d ro i t  de  p réséance  ,2 .  Lo in  d 'ê t re

anod ine  ou  fu t i l e ,  ce t te  ques t ion  cache  uD en jeu

redou tab te .  R ien  mo ins  que  le  monde à  d i re ,  so i t ,

éga lement ,  D ieu  à  d i re  dans  ce  monde néd iéva l  où  la  fo i

e t  l a  la l c i té  eon t  ia t inenen t  in t r iquées .

1 .

2 .

LE GOFF J. ,  Les int ,eTTectuels au Hoyen-Age, Par is,  Seui l ,
H is to i re ,  78 ,  1985 ,  p .  LZL .
ARENDT H. ,  La  v ie  de  l ' espr i t ,  t .2 ,  7e  vouTo i t ,  Par i s .
Presses  Un ivers i ta i reE de  France,  Ph i losoph ie  d rau jourd 'hu i ,
1983 ,  p .  L37 .



61

oBtEtr -

L .2 .L .L  LE  D ISCOURS ITTELL IG IBLE

Pour  Sa in t  t honas  d 'Agu in ,  C  l e  Don  d '  i . n t e l l i gence

s ign i f i e  p rop remen t  l ' a c te  mÊme de  I ' i n t e l l ec t ,  9u i  es t

L. -2 -a- SArrwt

rD|lflÊf,DI.aTE f,DE

de penser  t .  .  .

d i s t ingue  ôe

d is t ingue  de

TIIC|{AS XD ' ÀGXUIII : f,. ' LTNITIÊ

[,TIW Etf IDE SIODI

I .  E t  donc  l ' i . a te l l i gence  t . . .1  se

l ' i n te l lec t  t . . .1  conme l rac te  se

la  pu issance  t3 .  L ' i n te l l i gence  e t

I ' i n te l lec t  é tan t  le  nême,  ma is  PaE soug  le  nême

rappor t ,  eD quo i  cons is te  ce  penser  dans  leque l

l ' i n te l lec t  es t  en  ac te  ?  Pour  le  doc teur  angé l ique ,

l ,ob je t  p ropre  de  I ' i n te l l i gence ,  c 'ê8 t  1a  na tu re  des

choses  .  L 'ê t re  es t  "  i dée"  aoua  le  nom de  fo rme

subs tan t ie l l e  ou  acc iden te l le .  Àuss i ,  l ' ac t i v i té  de

I ' i n te l lec t  es t -e l le  I ' i n te l l i gence  en  tan t  qu 'e l le

sa i t  I  i re  I ' essence .  Se lon  Ser t i l l anges ,  le  mot

" in te l l i gence"  6e  donne  é tyno log iguenen t  conme r  in tus -

legere  04 .  un  te l  " savo i r - l i re "  expr ime l ' ac te  Par

leque l  I ' i n te l t i ge1ce  dégage  de  la  réa l i té  (o f fe r te  par

la  Eenaa t ion  p ro longée  en  inag ina t ion )  l ' i n te l l i g ib te

que  ce lu i -c i  Possède en  pu iEaaDce . Le  p rocédé

ô 'ex t rac t ion  ae  fa i t  Par  le  t rava i l  de  I ' t  abe t rac t ion

(  abs t rac t io )  de  l ' i n te l lec t ,  agen t  D5 .  C 'es t  l à  un

pren ie r  ca rac tè re  eseen t ie l  ôe  l ' i n te l l i gence-

3 .

4 .

5 .

THOMÀS D 'AQUIN (Sa in t l  Sonne théo l .og ique,  I ,  q .  79 ,  a r t .  10 ,
t .  L ,  Par i s ,  Cer f ,  1984 ,  P .  705 .
SBRTILLANGES A.D. , Les gtandes tâèses de 7a phiLosophie
thoniete,  Par is,  Bloud et  Gay, Bibl iothèque cathol ique des
sc iences  re l ig ieuses ,  L928,  P .  237.
ÎHOMÀS D 'AQUIN (Sa in t l  Sonne théoJog ique,  I ,  q .  85 ,  a r t .  L ,
rep .  e t  so l .  4 ,  t .  L ,  P .  742  e t  744 .



62

I f  o tons  que  Sa in t  Thomas d 'Aqu in  De  ae  dépar t i t  i c i

en  r ien  ô 'À r ie to te6 .  Par  conaéquent ,  l ' i n te l lec t  de

I 'homme,  te l  gu ' i l  l e  rappor te  e t  y  aougcr i t ,  l l ' â  pas

d i rec tement  d 'au t res  ob je ts  que  les  fo rnes  des  choses

qu i  composen t  avec  une  na t iè re .  l l a i s ,  D 'oub l ions  pas

l 'au t re  ca rac tè re  eEsen t ie l  de  I ' i n te l l i gence  que

I 'Aqu ina te  ,  l ec teur  d  I  A r i s to te  ,  t l ' a  cessé  ôe  sou l i .gner

avec  fo rce .  Pour  le  met t re  ên  re l ie f ,  i l  noua  fau t

d is t inguer  avec  lu i  deux  facu l tés  d 'appréhens ion  :

l ' i n te l lec t ,  que  nous  venons  aommai renen t  de  met t re  en

regard ,  e t  l a  ra ison .  Les  deux  facu l tés  por ten t  aur  la

vér  i té  ,  a ins  i  qu  '  i l  a  ê tê  non t ré  .  La  ra ison ,  comme

"ra ison  un ive rse l le "  équ ivau t  à  l ' i n te l lec t ,  cependan t

que  Thomas  d 'Aqu in d is t ingue  de ce t te  ra ison

un ive rse l le  une  " ra ison  par t i cu l iè re "  qu i  engendre ,

e t  c 'es t  l e  second  carac tè re  de  l ' i n te l l i gence  la

"d iscurs iv i té " ,  c 'es t -à -d i re  que  nous  comPrenons  les

choses  seu lement  les  unea  après  les  au t reE e t  gue  nous

De parvenons  à  la  conna issance  d 'une  coDc lus ion  quê  par

un  ra isonnement :

c  I l  y  a  chez  I ' homme t . . .1  la  cog i ta t i ve  t . . . I  ra i son
par t i cu l iè re ,  pa rce  qu 'e l le  opère  des  syn thèses  de
représen ta t  i ons ind  i v idue l  l es t . . . t . La ra ison
par t i cu l iè re  reço i t  t .  .  .  I  chez  l ' honme,  so t l  Douvement
e t  6a  d i rec t ion  de  la  ra ison  un ive rse l le  i  c  ' eE t
pourquo i ,  dans  le  ra isonneDent  s t l l l og is t ique ,  oD t i re
de  p ropoe i t i ons  un ive rse l les  dee  coDc lus ions
par t i cu l iè res  t .  .  .  I .  La  déduc t ion  qu i  va  de  p r inc ipes
un ive ree ls  à  des  conc lus ions  Par t i cu l iè res  n 'es t  pas
I  I  oeuvre  de  I ' i n te l l i gence  in tu i t i ve ,  l a i s  ôe  la
ra ison  ,7 .

6 .
7 .

C f .  De  I ' âme ,
THOMÀS DrAQUrlf
r ep . ,  t .  L ,  p .

I I f  ,  4  e t  5 ,  p .
(Saint l  Sonne
713.

173-185 .
théoLog iÇI r rê ,  I ,  q .  81 ,  a r t .  3 ,
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Ce qu i  d i s t ingue  les  deux  facu l tés  es t  c la i r  -  La

ra ison  un ive rse l le  a  a f fa i re  in tu i t i vement  aux

pr inc ipes  p remie rs  (  te l s  9uê ,  Par  exemPle ,  l ' ê t re  )  e t

la  ra ison  par t i cu l iè re  a  beso in  du  p roceBEua de

ra ieonnement  d iscurs i f  pour  parven i r  à  la  conna iesance

d  'une  conc lus  ion .  Pour  Sa in t  Thomas d  'Àqu in ,  i f  se

résume dans  le  ra isonnenen t  sy l log is t ique  qu ' i l

p ra t ique  tou t  au  long  de  8a  Somme théo log ique .

Cet te  pe rgpec t i ve  se  f onde  su r

i a te l l ec tu r  ad  re l  commis  pa r  A r i s t o te  :

I  '  adequat io

(  Auss i  es t - i l  d i t  au  l i v re  de  I ' t re  que  le  aeDs ib le  en
ac te  es t  i den t ique  au  sens  en  ac te ,  ê t  que
I ' i n te l l i g ib le  eD ac te  es t  i den t ique  à  l ' i n te l lec t  en
ac te .  Car  sen t i r  ou  conna l t re  in te l lec tue l lement  en
ac te  que lque  chose ,  ce la  v ien t  de  ce  que  no t re
in te l lec t  ou  no t re  Eens  e6 t  ac tue l lenen t  in fo rné  par  la
fo rce  du  Eêns ib le  ou  de  I ' i n te l l i g ib le .  E t  s i  l e  sens
ou  l ' i n te l l i gence  d i f fè ren t  du  6ena ib le  ou  de
I ' i n te l l i g ib le ,  c 'es t  _seu lement  quand  i l s  aon t  l ' un  e t
I tau t re  en  pu isaance  tB .

L ' i n te l l i gence  en  ac te  es t  i den t ique  au  connu  en  ac te .

Ce t  é ta t  de  choees  engage  une  théor ie  du  langage  qu i

lu i  es t  co r ré la t i ve .  Les  mots  dés ignen t  les  r6su l ta te

de  ce t te  ac t i v i té  in te l lec tue l le :

(  On  observe  d 'abord  une  nod i f i ca t ion  de  I ' i n te l lec t
poas ib le ,  eD tan t  qu '  i l  reço i t  l a  fo rne  de  l ' espèce
in te l l i g ib le .  A ins i  nod i f i é ,  i f  f o rne  eD 6econd  l i eu
une  dé f in i t i on ,  uDe d iv i s ion  ou  une  coqpos i t i on  qu i  es t
e rp r inée  par  le  no t  .  Donc  la  ' ra i5oa"  ç Iue  g ign i f  i e  le
non ,  c 'es t  l a  dé f in i t i on ,  e t  l a  ProPos i t i on  expr ime
I 'ac te  in te l lec tue l  de  conpoaer  e t  de  d iv i se r .  Lee  no ts
De dés ignen t  donc  pas  les  eepèces  in te l l i g ib les ,  ma is
les  noyeDs quê  l ' ac t i v i té  in tq l lec tue l le  se  donne  Pour
j  uger  des  ch-oses  ex t6 r  ieu reB D e .

8 .

9 .

Op.C i t . ,  I ,  q .
De  L 'âne ,  I I I ,
Op .C i t . ,  I ,  q .
a r t .  L ,  so l .  3 ,
q .  13 ,  a r t .  L ,

L4 ,  a r t .  2 ,  têP . ,  P .  254 .  C f .
I I ,  7 ,  426a ,  L6 ,  p .  155 .
85 ,  a r t .  2 ,  so I .  3 ,  P .  746  i

p .  401  ;  q .  37 ,  a r t .  L ,  rep .
rêp . ,  p .  236  ,  c f .  ARISTOTE,

ÀRISTOTB,

c f .  I ,  q .  34 ,
,  P.  4L4-4L5 ;
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I l  es t  nécessa i re  d 'exp l i c i te r  
_ce t te  

vue ,  ca r  i l  ï

va  du  Bena  dans  leque l  on  peu t  par le r  de  "ô igcours " .

L ' i n t e l l ec t  poas ib l e ne fa i t  pas que  recevor . r

l ' i n te l l i g ib le  ;  i l  cons t ru i t  des  dé f in i t i ons ,  c 'es t -à -

d i re  qu ' i l  donne  la  no t ion  d 'une  chose .  I l  coDs t ru i t

encore  des  jugements ,  so i t  a f f i rna t i f s  so i t  néga t i f s ,

aur  la  chose  ou  sur  aes  rappor ts  avec  d 'au t res  choses .

Donc ,  s i  l e  mot  n 'expr ime pas  l r i n te l l i g ib le  en  tan t

que  mod i f i ca t ion  de  I ' i n te l l i gence ,  i l  n 'en  demeure  pas

moins  que  I ' i n te l l i gence  par le  de  l ' i n te l l i g ib le  reçu

du  dehors .  I l  res te ,  dès  lo rs ,  une  nécess i té  imposée

par  l ' (  au t re  t10  en tendu  commê ce  debors ,  au  sens

d 'ex té r ieu r .  L 'a l té r i té  Proprement  d i te ,  chez  Sa in t

Thonas  d 'Àqu in ,  ne  s ign i f i e  pas  au t re  choEe que  la

d ive rs i té  qua l i ta t i ve  ou  subs tan t ie l l ea l .

Sa in t  Thomas  d 'Aqu in  ne  f  a i t  i c i .  qu ' apP l i - que r  l a

doc t r  i ne d 'Àr i s to te con tenue  dans le De

l ' i n te rp ré ta t ion .  Auss i ,  conment  De  PaE ae  rappe le r  les

page6  que  Ee idegger  a  conaacrées  à  l ' é tude  du  logos

ar i s to té l i c ien  !  Sa  fonc t ion  ï  es t  d i te , : I  aPoPhant ique

(  apopbane ie  )  "  :  i l  es t  ce  qu i  "Dan i fes te " ,  e t  c 'es t

la  ra ison  pour  laque l le  i f  peu t  auea i  t t re  d i t

"ByDthé t ique  (  sun ther i .e  ) " ,  pu isqu ' i l  f a i t  " vo i r

que lque  choEef t  dans  Ea  cor ré la t ion  avec  que lque  chose

t .  .  .  I  que lque  chose  conme que lque  chose  D.  On aura i t

I le lf interprétation, in Organon, traduction et notes par
TRICOT J. ,  Par is,  Vr in,  Bibl iot ,hèque des textes
ph i losoph iques ,  L946 ,  I ,  t6a '  P .  77 -80 .

10 .  SERTI I IÀNGES A.D. ,  Op .C i t . ,  p .  183  e t  185 .
11 .  Cf .  THOMAS D 'ÀQUIN (Sa in t l  Sonne théoTog ique,  I I I ,

a r t .  3 ,  so l .  L ,  t .  4 ,  p .  30 ,  e t  q .  L7 ,  a r t . l ,  Eo l .
q .
7,

2 ,
p .  154 .
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a ins i  l e  Bens  fondanen ta l  de  "d iscours " ,  tand is  que

c  quand  i f  E 'acconp l i t  concrè tenen t ,  l ê  par le r  (  fa i re

vo i r  )  a  le  ca rac tè re  de  I ' o ra l ,  de  l ' é locu t ion  voca le

ên  mots .  Le  Logos  es t  phoaè  e t  p réc isénen t  Phonà  re ta

phan tas ias  é locu t ion  Yoca le  dans  laque l le  que lque

chose  es t  chaque  fo is  P lacée  aous  les  yeux  >L2-

L  . 2 .L  .  2  LÀ  DOI . I I I IÀ l IO I {  FOR}TELLE

Pour  Sa in t  t honas  d 'Aqu in ,  ce t t e  d i nens ion  de

l ' i n t e l l i gence  ne  Ya paa  Eans aon cor ré la t i f

l a  vo lon té  son tvo lon ta i re .  En  e f  fe t ,  I '  i n te l l i gence  e t

ca rac té r i sées  par  une  amPl i tude  équ iva len te  e t

réc ip roque .  ce  qu i  l es  d is t ingue  c tes t ,  à  l ' ana lYse ,  cè

à  quo i  e l l es  on t  a f fa i re .  En  fa i t  à  la  même cho6e ,  ma is

pas  sous  le  mêne rappor t .  Le  "b iên"  auque l  a  a f fa i re  la

vo lon té  n 'es t  pas  au t re  chose  que  I  I  r rê t re "  lu i -nêne  en

tan t  qu 'ap te  à  p rovoquer  une  inc l ina t ion  ve rs  lu i  :

(Le  bon  e t  l ' é tan t  son t  iden t iques  dans  la  réa I i té  i
i l s  ne  d i f fè ren t  que  pour  la  ra ison ,  e t  en  vo ic i  l a
p reuve .  Ce  qu i  fa i t  gu 'uD é tan t  es t  boD,  c 'es t  qu ' i I
às t  a t t i ran t ;  auss i  l e  Pb i losophe  dé f in i t - i l  l e  b ien :
, ' ce  à  quo i  tou tes  Ies  choBeÉ tenden t " .  Or  nan i f  es tement
une  chose  es t  a t t i ran te  dans  la  Deaure  où  e l le  es t
par fa i te  ;  ca r  tous  les  é tan ts  asp i ren t  à  Ee  par fa i re .
gn  ou t re ,  tou t  é tan t  es t  pa r fa i t  dans  Ia  Deaure  où  i f
es t  en  ac te .  Ce la  rend  man i fes te  une  chose  dans  la
meaure  où  e l le  eg t ,  ca r  l ' â t re  es t  l rac tua l i té  de  tou te
chose  t .  .  .  I .  A ins i  es t - i l  év iden t  que  le  b ieu  e t
I  |  é tan t  son t  iden t iques  ôane  la  réa l i té  ;  oa is  le  te rne
t 'bonr t  expr ime l l aspec t  ô 'a t t i rance  que  n 'e lp r ine  pas  le
te rme t ' é tan t r r  113 .

t2 .  HEIDBGGER M.  ,  E t r .e  e t  tenps ,  t radu i t  par  VEZIN F . ,  d 'après
les t ravaux de BOEHM R. et  WÀEIHENS (de) À. (première
par t ie ) ,  ËÀUXEROIS J .  e t  ROETS C.  (deux ième par t ie ) ,  Par i s ,
èa1 l i rnard ,  N.R.F . ,  B ib l io thèque de  ph i loEoph ie ,  sér ie  Mar t in
HEIDEGGIER,  1986 ,  P .  59 ,  50 .

13 .  THOI fÀS D 'ÀQUIN (Sa in t l  Sonne théoTog ique,  I ,  q .  5 ,  a r t .  L ,
rêp . ,  t .  L ,  p .  186-187 t  c f .  ARISTOTE,  E th ique de  N iconaque,
I ,  L ,  1049a ,  3 ,  P .  19 .
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Le b ien é tan t l ' ê t re -même, D a l . A conme  ob je t

d '  i nc l ina t ion ,  i f  fau t  a lo rs  d i re  qu ' i l  ae  t rouve  à

tous  les  degrés  de  I  I  ê t re .  La  vo lon té  a  donc  la  même

arnp l i tude  que  I ' i n te l l i gence .  Tou te f  o i s ,  ce  po in t  de

yue  res te  d ' i nsp i ra t ion  a r i s to té l i c ienne .  Qu 'on  l i se ,

par  exemple ,  ce  tex te  :

(  Le  b ien  conpor te  au tan t  de  ca tégor ies  que  l ' ê t re  :  en
e f fe t ,  en  tan t  que  subs tance ,  le  b ien  euprême s 'aPpe l le
D ieu  e t  l ' i n te l l i gence  ;  en  tan t  que  qua l i té ,  l es
ver tus  ;  en  tan t  que  quan t i té ,  l a  jus te  meEure  ;  en
tan t  que  re la t ion ,  l ' u t i l e  ;  dans  le  temPs,  on
l ,  appe l le  occas ion  ;  dans  -  - l ' espace ,  les  d i f fé ren tes
moeù is ,  e t  a ins i  de  su i te  014 .

Cependant ,

vo lon té  e t

I ' au t re  ne

s i  une  nême

l ' i n t e l l i gence

t ' f onc t i onne

arnp l i tude  carac té r i se  la

leu r  o rd ina t ion  I ' une  à

paE n ' impor te  comment  .

t

t ,

L '  i n te l lec t ion  dé te rn ine  d 'abord  la  "  f  o rme"  e t l  l aque l le

se  f in i t  l e  dés i rab le :

(  Pu isque  le  b ien  es t  ce  qu i  a t t i re  tou t  ce  qu i  es t ,  e t
que  ce la  a  ra ison  de  f in ,  i l  es t  év iden t  que  le  b ien
impf ique  la  ra ison  de  f  i n .  Néanno ins  la  bon té
présuppose  1a  causa l i té  e f  f  i c ien te  e t  Ia  causa l i té
io rme l  le  .  ca r  nous  vorTonË que  ce  qu i  es t  p ren ie r  dans
I 'exerc ice  de  la  causa l i té  es t  de rn ie r  dans  le  résu l ta t
t  .  .  .  I  .  Or ,  dans  I ' o rd re  de  causa l i té ,  ce  qu i  es t
p remie r  c ,es t  l e  ' , ê t re  bon" ,  l â  f i n  qu i  met  en  ac t ion
fa  cause  e f f i c ien te  ;  enau i te  l ' ac t ion  de  ce t te  cause
e f f i c ien te  meut  la  fo rne ;  e t  en f in  a r r i ve  la  fo rme.  I l
f au t  donc  qu ' i l  ên  eo i t  à  l ' i nverse  Pour  le  réEu l ta t  :
on  t rouvera  d 'abord  la  fo rne ,  Pâ1  laque l le  l ' é tan t  es t
ce  qu ' i l  es t  ;  dans  ce t te  fo rme on  d iscerne  enEu i te  une
ver t -u  ac t i ve ,  qu i  appar t ien t  à  I ' ê t re  en  tan t  qu  I  i l  es t
achevé ,  ca r  u r r  ê t re  n  I  es t  achsvé ,  conne  I ' obse_rYe_  1e
Ph i losophê ,  gue  lo rsqu ' i l  peu t  p rodu i re  6oD senb lab le  i
e t  en f  i n  i t  

-en  
résu l te  la  bon té  par  laque l le  l ' é tan t

es t  é tab l i  dans  Ba  per fec t ion  D t ' s .

L4 .
15 .

Eth ique de  N iconaque,  I . ,  6 ,  3 ,  P .  325.
THOMÀS D 'AQUIN (Sa in t l  Sonne théo log iÇIuê ,  I ,  q .  5 ,  a r t .  4 ,
rep . ,  t .  L ,  p .  190 t  c f .  ARISTOTE,  les  né téoroTog iques ,
trâduct ion et  notes Par TRICOT J.  Par is,  Vr in,  Bibl iothèque
des  tex tes  ph i loeoph iques ,  L94L ,  IV ,  3 ,  380a ,  L2 ,  9 .  237-
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I l  ressor t  de  ce  tex te  que  le  ra isonnement  par t  de

l ' a f fec ta t ion  de  l ' i n t " r r ig i i r " ,  . ' " " l -a -d i re  du

pr inc ipe  qu 'es t  l ' ê t re  connu .  Bnsu i te  seu lement ,  l a

f in ,  en  quo i  coDs is te  la  per fec t ion  de  l ' ê t re ,  Deu t  la

vo lon té  comme aon  ob je t .  Ce t te  subord ina t ion  dé te rmine

un  o rd re  de  I ' ac t ion  :

(  . . .  Dans  l ' o rd re  de  I ' ac t ion ,  i f  fau t  d 'abord
conna i t re  la  f i n  ;  pu is  v ien t  l fappé t i t  de  la  f i n  i
ensu i te  la  dé f ibé ra t ion  qu i  regarde  les  moyeDs ;  en f in
le  dés i r  de  ceux-c i .  L 'appé t i t  tend  na tu re l lenen t  ve rs
la  f i n  u l t ime ,  de  sor te  que  I ' aPp l i ca t ion  du  Douvement
de  la  vo lon té  ve rs  la  f i n  appréhenôée  n 'e8 t  pas  un
consen tement ,  ma is  un  s inp le  vou lo i r .  Ce  qu i  v ien t
après ,  s i  on  le  cons idère  comme ordonné  à  la  f i n ,  es t
du  domaine  de  1a  dé f ibé ra t ion  e t  peu t  a ins i  deven i r
ob je t  du  conaen tement ,  êD tan t  que  le  mouvenen t  de
I 'appé t i t  es t  app l iqué  à  ce  qu i  a  é té  jugé  en  ver tu  de
la  dé l ibé ra t ion .  (Le  mouvement  de  l rappé t i t  ve rs ,  âu
con t ra i re ,  n 'es t  pas  app l iqué  à  la  dé f ibé ra t ion ,  c 'es t
p lu tô t  l a  dé f ibé ra t ion  qu i  ae  rappor te  à  lu i  Parce
qu 'e l le  p résuppose  le  dés i r  de  la  f  i n .  l {a i s  le  dés i r
des  moyens  p résuppose  la  dé f ibé ra t ion  du  conge i l  ) .  Le
consen tement  cons is te  donc ,  à  p roPrement  par le r ,  dans
I 'app l i ca t ion  du  mouvenen t  de  l ' appé t i t  à  ce  qu i  a  é té
dé te rn iné  par  la  dé f ibé ra t ion  ê t ,  conme ce l le -c i  ne
concerne  que  les  mo! ,ena ,  lê  consen tenen t  f  U i -  auss i ,  à
p roprement  par le r ,  né  se  rappor te  qu 'à  eux  ta6 .

La  cons idéra t ion  par  l ' i n te l l i gence  de  que lque  chose

comme un  b ien  en t ra lne  uD nouvement  vo lon ta i re  ve rs

ce lu i -c i .  Par  là ,  I  I  ac te  vo lon ta i re  es t  anorcé  ma is

nu l lement  achevé ,  ca r  aoua  la  p ress ion  de  que lque

fasc ina t ion  e l le  peu t  d i f fé re r  ce  que  I ' i n te l l i gence  a

jugé  comme un  b ien .  Auss i ,  l u i  fau t - i l  f a i re  uD cho ix

qu i  Darque  aa  p ré fé rence  ,  c  I  es t -à -d i re  8a  déc is ion .

C 'es t  à  ce  nonen t  que  s 'opère  la  dé f ibé ra t ion  Par

rappor t  au  jugenen t  ôe  I ' i n te l l i gence .  B t  c  I  es t  encore

à  ce l le -c i  que  rev ien t  ce  t rava i l  auque l  l a  vo lon té

16 .  I - I I ,  q .  15 ,  a r t .  L5 ,  rep .
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adhère  au  fu r  e t  à  neEure ,  se lon  ce  carae tè re  de  même

anp l i tude  que  Dous  avoDs évoqué

jugement  déc is i f  r  met te  un  te rme.  Le  no t i f  gu i

I ' enpor te  Darque  la  l i be r té  du  cho ix ,  c 'es t -à -d i re

narque  I ' engagement  de  la  vo lon té  par  une  p ré fé rence

I  ib re  .

l {a i s  a lo rs ,  qu 'es t -ce  qu i  l ' enpor te  ?  Es t -ce  le  rô le

de  l ' i n te l l i ge1ce  ou  b ien  le  t rava i l  de  la  vo lon té  ?

Cer ta ins  lèveron t  I ' amb ig ru ï té  :  (  La  déc is ion  es t  un

ac te  engagean t  1e  su je t  huna in  à  la  fo i s  in te l l i gen t  e t

l i b re  qu i  y  ag i t  à  la  f  o i s  e t  i . nséparab lement  l ' une  de

I 'au t re  par  ses  deux  facu l tés  d  t  i n te l l i gence  e t  de

vo lon té  l i b re  de  sor te  que  dans  I ' i ns tan t  un ique  de  la

déc is ion  i t  y  a  en  mêne tenps  (  e t  j ana is  l ' un  6ans

l 'au t re  )  Ie  jugernen t  dé f  in i t i f  de  I ' i n te l l i gence  e t  l e

cho ix  l i b re  de  la  vo lon té ,  l e  jugenren t  n 'é tan t  déc is i f

que  par  ce  l i b re  cho ix  e t  ce  cho ix  n 'é tan t  l i b re  que

par  ce  jugement  déc is i f .  I l  Y  a  a ins i  dans  I ' i ns tan t  de

la  déc is ion  causa l i té  réc ip roque  en t re  jugenen t  déc is i f

de  l ,  i n te l l i gence  e t  cho ix  l i b re  de  la  vo lon té

con fo rmément  au  p r inc iPe  de  la  réc iProc i té  des  causes

t . . . l .  Le  jugenen t  déc is i f  es t  t - . - I  cause  fo rne l le  du

cho ix  l i b re  Pu isque  le  eho ix  l i b re  eEt  aôhés ion  au

no t i f  t .  .  .  t .  l {a i s  le  cho ix  l i b re  de  la  vo lon té  es t

cauae  e f f i c ien te  qu i  fa i t  que  ce  jugenen t  es t

déc is i f .

vo lon té

L7 .  DAUJAT J . ,  Y -A - t - i l
ph i losophie,  Par iE,

g t

>L7 .  I fous  pouvona  cePeDdant  re t ra rquer  que  la

é te in t  l o rsque  l ' ob je t  de  l ' i n te l l i gence  es t

une vérité ? Les grandes téPonses de La
Îéqu i ,  t974 ,  9 .  28L-282 .

a t te in t .  Au t renen t  d i t , l ' i n te l l i gence  surv i t  à  la
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vo lon té  qu i  ae  d issou t  dans  la  jou issaDce.  Ce t te

cona ta ta t ion  in t rodu i t  uD f léch issement  ôanE l '  ana lyse

c i tée  c i -dessua  en  d i rec t ion  ô 'une  aupréna t ie  de

l ' i n te l lec t ion  muée en  con tenP la t ion .

La  " fo rne"  I ' empor te ,  s i  I ' on  peu t  d i re -  I l  nous

fau t  donc  reven i r  à  aa  cons idéra t ion .  La  fo rme,  c 'es t

le  connu  de  la  chose  ;  c 'es t  l a  fo rne  rée l le  de  la

chose .  E l le  es t  I ' aspec t  (  epec ies  I  rée l  de  la  chose

ac tuan t  I ' i n te l lec t  qu i  en  fa i t  5a  fo rme p ropre  e t

cons t i tue  a ins i  une  un i té  inméd ia temeat  in te l l i g ib le .

Ce t te  un i té  n ' i np l ique  pas  la  néd ia t ion  de  la  aPec ies ,

pas  p lus  d 'a i l l eu rs  que  l ' i n te l l i ge r  n 'eg t  fo rme l lement

un  d i re18 ,  pu isque  l ' i n te l lec t ion ,  se lon  Sa in t  fhonas

d 'Àqu in ,  es t  I  ' un i t é  imnéd ia te et  par  so i  de

I ' i n te l lec t  e t  de  son  ob je t .  La  Pr imauté  ô 'un  in te l lec t

don t  la  epec ies  p rodu i t  un  e f  f  e t  i -den t i ta i re  n 'es t  Pas

reçue  d 'emb lée  e t  fac i lement .  E l le  es t  I ' ob je t  d 'un

déba t  dans  leque l  e l l e  so r t ,  pour  le  d i re  a ins i ,

que lque  peu  gauch ie .  Duns  Sco t  es t  I ' un  des  p r inc ipaux

ar t  i sans  de  ce t te  po léu t ique  .

18 .  c f .  THOMAS D 'AQUIN (Sa in t ) ,  op .C i t . ,  I ,  q .  34 ,  L ,  ad  3 .
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L -2 -2 DLIITIS3 SæD

D,III{E D(J EÈÉET[..

: f'E EÈItFf.Ef O(t f'El

L .2 .2 .L  LÀ  BEPRBSENTATIO I f  V IDE

Par tons  de  I ' i n t e r roga t i on  de  Duns  sco t  qu i

demande  :  (  S i  dans  l a  pa r t i e  i n t e l l ec t i ve  P roPrenen t

d i t e ,  es t  l a  mémo i re  ayan t  une  sPec iea  i n te l l i g i b l e

an té r i eu re  na tu re l l enen t  à  1 ' ac te  d ' i n t e l l i ge r  t 1e .  La

gues t i on  es t  f o r t  sub t i l e ,  ca r  l o i n  d ' ê t r e  o i seuse ,

e l l e  p l ace  au  bon  end ro i t  l e  co in  qu i  f end  l ' éd i f i ce  de

l ' un i t é  i nméd ia temen t  i n t e l l i g i b l e  de  l a  pensée  e t  de

la  r éa l i t é  dé fendue  pa r  Sa in t  t homas  d 'Àqu in  e t  f ondée

pa r  À r i s t o te .  I n t r odu i re  l a  ques t i on  d ' une  sPec ies

i n te l l i g i b l e anté  r  i eu re na tu re l lement  à I ' a c te

d ' i n t e t l i gê t  ,  c ' es t  se  demande r  s ' i l  Y  a  de  l ' un i ve rse l

dans  l ' i n t e l l ec t  avan t  de  conna i t r e  i  c ' es t  i nn i sce r  l e

dou te  dans  I ' i dée  que  j e  dev iens  ce  que  j e  conna i s .

Exposons  l a  t hèse  du  doc to r  aub t i l i s  :

(  Ce la  é tan t  nan i fes te ,  à  Eavo i r  que  I ' i n te l lec t  peu t
in te l l i ge r  l ' un ive rse l ,  j ' ên  t i re  la  p ropos i t i on  :
,L , in te l lec t  peu t  avo i r  un  ob je t  un ive rse l  en  ac te ,  à
lu i  p résen t  Par  ao i  en  tan t  qu  I  ob je t  I  In  ra t ioBe
o t jec t i l ,  avan t  d , i .n te l l i ge r ,  (  se lon  une  p r io r i té  )
na tu re l ie " .  De  là  su i t  (non)  Propos ,  (à  Eavo i r )  que
se lon  ce t te  p r io r i té  t i n  i l l o  p r io re l ,  (  l ' i n te l lec t  )  a
l ,ob je t  p résén t  dane  la  sPec iea  in te l l i g ib le ,  ê t  a ins i
i l  a  donc  uDe aPec iea  in te l l i g ib le  aDté r ieu re  à  l ' ac te
(d ' in te l l i ge r  )  ,2 ( ) .

19. Cornentaire ôu Prelier livre dea Sentencog,
D is t inc t ion  3 ,  par t ie  3 ,  ques t ion  1 ,  333,  Ln  Ph iTosopàes . -^
médiévaux, Anthologie des textes phi losophiques (XII I -XIV"I"=
E ièc leE) ,  sous  la  d i rec t ion  de  I t lBÀCH R. ,  e t  MELBÀRD M.H. ,
Par ig ,  Un ion  Généra t  d 'éd i t ions ,  Sér ie  (  B ib l io thèque
méd iéva le  ) ,  L760 ,  LO|L9 ,  1986 ,  P .  183 .

20 .  Op.c i t . ,  349 ,  P .  188 .
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A par t i r  du

I  ' un ive rEe l

fa i t  avec  Ar i s to te  - ,  i l  possède  un ive rse l lement

I ' ob je t  de  conDa issance  avan t  I ' ac te  d ' i n te l lec t ion

proprement  d i t  dans  la  epec ies  in te l l i g ib le ,  c 'es t -à -

d i re  dans  ce  qu i  rep résen te  I ' ob je t  rée l  aana  gu 'une

re la t ion  de  conna issance  s 'a f f i rne  à  son  Propos  e t

c  I  es t  fà  que  Sco t  in t rodu i t  sa  par t i cu la r i té .  I l

I ' a rgumente  de  la  façon  su ivan te  :

(  I  ' ob j  e t  es t  an té r ieu r  na tu re l lement  à  I ' ac te  -
Donc  I  ' un ive rsa l i té ,  qu i  es t  l a  cond i t i on  p ropre  de
I 'ob je t  en  tan t  qq :ob je t ,  p récède  I ' ac te  de  I ' i n te l lec t
ou  d ;  i n te l l i ge r  ,2L .

Cec i  es t  un  a rgurnen t  généra l  qu i  possède  uDe so l id i té

cer ta ine .  L 'ob je t  es t  an té r ieu r  à  l ' ac te  d ' i n te l l i gè t  ,

donc  I ' un ive rsa l i té  qu i  l e  ca rac té r i se  I ' es t  éga lement '

Duns  Sco t  va  s 'app l iquer  à  éprouver  5a  teneur .  T ro is

sér ies  de  ra isons  von t  ê t re  m ises  à  con t r ibu t ion .

La  p remiè re  p rend  appu i  su r  l ' un ive rsa l i té  de

l ,ob je t .  Duns  sco t  avance  que  (  l e  PhaDta6me,  gu i  de

so i  rep résen te  l ' ob je t  soua  la  ra ison  du  s ingu l ie r ,  ne

peu t  le  représen te r  souB Ia  ra ison  de  l ' un ive rse l  ,22 .

De  fa i t ,  I ' ob je t  conDu fa i t  eDt re r  EoD un ive rga l i té

dans  6a  s ingu la r i té  d  I  ob je t  e t  EaDi fee te  par  là

I ' an té r io r i té  Da tu re l le  de  gon  uD iversa l i té  gur  sa

s ingu la r i té .  D 'a i l l eu rE ,  (  La  mêDe tPec ic6  ne  peu t

représen te r  dEux  ob je ts  opPosés ,  n i  l e  nêne  sous  deux

moment  où  l ' i n te l lec t  pêu t  in te l l i ge r

e t  c 'es t  i c i  l e  cons ta t  que  Duns  Sco t

2L .  rb id . ,
22 .  Op.c i t .

350 ,  p .  188 .
,  352 ,  g .  189 .
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r a i aon6  ob jec t i ves  opposées  , 23 .  Le  nême  se ra i t  d i t

deux  f o i s ,  c€  gu i ,  en  l a  ma t i è re ,  se ra i t  absu rde .

Une deux iène  ra ison  apPu ie  la  tbèee  aco t ie te .  B l le

ae  f  onde  aur  l ' ae t i v i té  b ien  rée l l .e  de  l ' i n te l lec t

agen t .  En  sou l ignan t  que  (  (Le  te rne  rée l  ôe  I ' ac t ion

de  I ' i n te l lec t  agen t  I  es t  t .  .  .  I  reçu  seu lemsnt  dans

l ' i n te l lec t  poss ib le ,  ca t  l ' i n te l lec t  agen t  D 'es t

récep t i f  de  r ien  , ,  i l  conc lu t  que  (  ce  p ren ie r  causé

(par  I ' i n te l lec t  agen t )  ne  Peu t  ê t re  posé  com6e I ' ac te

d ' in te l l i gê r ,  ca r  le  p remie r  te rme de  I ' ac t ion  de

I ' i n te l lec t  agen t  es t  l ' un ive rae l  en  ac te  -  -  -  ,21 .  o r ,

ce  dern ie r  p récède  I ' ac te  d ' i n te l l i ge r .  .  .

Un  dern ie r  a rgument  a  t ra i t  au  P lus  ou  no iDa  comnuD

qu i  l i e  l ' un  à  l ' au t re  I ' i n te l lec t  agen t  e t  l ' i n te l lec t

I 1  senb le  év i den t2s  a  que  l f i n t e l l ec t  agen t

excède  pas  (  I ' i n t e l l ec t  poss ib l e  )  .  Donc ,

conc lu t  Duns  Sco t , tou t  ce  qu i  es t  caueé  Par

l ' i n te l lec t agen t  eE t reçu  dans  ( l r i n te l lec t )

posa ib le  ,26 .  La  p récese ion  de  l ' uu ive rse l  ne  fa i t

aucun  dou te .

A  ce6  t ro ie  t tp reuyes"  p r iges  de  I ' un ive rea l i té  de

I  I  ob je t  s 'a jou ten t  d 'au t res  ra isons  t i rées  de  la

p réEeDce de  I ' ob je t .  La  quea t ion  de  la  Préaence  de

pa t  i en t

I . . . t n l

23.
24.
25.

rb id .
Op.c i t . ,  359 ,  p .  190 .
Evidence toute relative puigque Kant distinguera des
ampl i tudes  d i f fé ren teg ,  à  I r in té r ieur  de  1 'ac t i v i té
intel lectuel le,  entre la raison et  l rentend€nent.  MaiE
ce ntest  pas là encore notre propo6. et  i l  y  aurai t
guelque anachronisne à vouloir  forcer l ra l lusion.
Connentai te du ptemier Tivte des Sentences'  3,  3,  L,
363 ,  p .  191 .

26 .
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l 'ob je t  es t  uDe épreuve  redou tab le ,  ca r ,  se lon

Àr is to te ,  I ' ob je t  nê  parv ien t  à  I  t  i n te l lec t  qu 'en

passan t  par  les  sensz7  .  o r ,  pour  Duns  Sco t ,  i l  Y  a  un

un ive rse l  avan t  tou t  ac te  d ' i n te l l i ge r .  On  vo i t  conb ien

i I  l u i  ee t  nécessa i re  d 'a rgumente r  dans  ce  aena .  Pour

ce  fa i re ,  Duns  Sco t  eonmence  par  poaer  rad ica lenen t  le

p rob lène  en  te rmes  d 'a l te rna t i ve  :  (  Ou  l ' i n te l lec t

peu t  avo i r  l ' ob je t  p résen t  à  lu i -nêne  ôans  (sa )  ra ison

d 'ob je t  i n te l l i g ib le ,6aDE que  pour  ce la  ( l ' ob je t )  so i t

p résen t  à  que lque  pu isaance  in fé r ieu re ,  ou  (  i f  ne  le

peu t  )  pas  ,2s .  Pour  Duns  Sco t  ,  êv idemnment ,  c 'es t  l a

p remiè re  par t ie  de  I ' a l te rna t i ve  qu i  l ' empor te .  Vo ic i

l a  ra ison  qu ' i l  en  donne  :

(  Ce t te  conséquence  ae  p rouve  Parce  que  les  agen ts
d 'une  te l le  p résence  ôe  I ' ob je t ,  à  savo i r  l es
phan tasmes  e t  I ' i n te l lec t  agen t ,  son t  su f f i sanment
p roches  Iappro r i ta ta ]  de  l ' i n te l lec t  Poss ib le ,  € t  i l s
ag issen t  par  mode de  na tu re ,  e t  causen t  a ins i
nécessa i rement  dans ce t  (  i n te l lec t  posE ib le  )  1a
p résence  de  I ' ob j e t  don t  ( l ' i n t e l l ec t  poss ib l e )  es t
i ecep t i f  , 2e

La p rox im i té  na tu re l le  des

I ' i n te l lec t  concouran t  à  la

que  I ' ob je t  so i t  rep résen té

dans  I  t  i n te l lec t  pa r  le  EoyeD

é léments  conpos i tes  de

conna issance  su f f i t  à  ce

saDE gu ' i l  so i t  p résen té

de  la  par t ie  aeus i t i ve .

À f in  de  con f i rne r  ce  po in t  de  vue ,  Dune  Eco t  ae  ser t

paradoxa lenen t  d rAr i . s to te .  (  S i  l r i n te l lec t  Dê  peu t

avo i r  d  I  opéra t ion  p ropre ,  i l  De  Peu t  ê t re  séParé  D ,

exp l iqua i t  l e  S tag i r i te .  8 t  Duas  Sco t  de  con t iuuer  la

27 .  C f .  De  L 'âme,  I
28. Conmentaire du

366 ,  p .  L92 .
29 .  rb id .

,  L ,  430a ,  3 -10 .
premier  l i v re  des  Sentences ,  3 ,  3 ,  L ,
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c i ta t ion  eD d isan t  :  (

une  opéra t ion  (qu i )  l u i

De  dépendra i t  Paa  de  la

es t  b ien  joué  qu i  P rend

t rop  g rosEe.

B t  a ins i  i f  ne  Pour ra i t  avo i r

(  so i t  )  p roPre  laque l le  i f

pa r t ie  aêns i t i ve  D30 .  Le  tour

Àr i s to te  au  noeud  ô 'une  na i l l e

t . 2 . 2 .2  LÀ  COI f  COURÀ l f  CE  DES CAUSBS

Les  a rguments  sco t i s tes  d iscu ten t ,  aans  les  rene t t re

fondamenta lemeot  en  cause ,  les  thèses  p roprement

a r i s to té l i c iennea  que  Sa in t  Thomas d 'Aqu in  a  fa i tes

e iennes .  Le  résu l ta t  n 'es t  pas  une  in f i rna t ion  de

ce l les -c i ,  n i  d 'a i l l eu rs  une  con f i rmat ioa ,  na is  une

préc is ion  d 'o rd re  log ique .  Ce t te  c la r i f i ca t ion  ne  ne t

pas  mo ins  en  cause  l ' i nméd ia te té  in fa i l l i b le  de

l ,  i n te l lec t  e t  de  la  chose .  Bn t re  les  deux  E ' inmisce

aaI ' un ive rsa l i té  de I ' ob j  e t , c 'ea t -à -d i re

représen ta t ion  v ide  i  ac t i v i té  p roPre  de  l ' i n te l lec t

agen t ,  guê  I ' i n te l lec t  Pa t ien t Be  cha rge ra  de

s ingu la r i se r  en  lu i  donnan t  Pour  con t inu  ou  pour

s ign i f i ca t ion  I ' ob je t  même de  conûa issance .  Ce la

s ign i f i e - t - i l  Pour  au tan t  que  la  par t ie  in te l lec t i ve

es t  cause  to ta le  de  la  coDna issance  in te l lec tue l le ,

comme on  Pour ra i t  l e  c ro i re  Pu isqu 'e l le  se  Passe  de  la

par t ie  Eena i t i ve  ?  Duns  Sco t  poae  exp l i c i tement  ce t te

queËt ion  dans  les  te rqeg  gu ivan te  :  (  Je  denande ,  à

propos  de  la  conna iesance  engeDdrée  Iuo t i t i a  gen i ta l

(pa r  l ,  âme )  ,  que l le  es t  l a  cauae  engenôraDt  ou  la

ra ison  d 'engendre r  ce l le -c i .  8 t  i e  ôeuanôe  E i  l a  par t ie

in te l lec t i ve  ProPrenen t  d i te  (  de  I ' âne  I  ou  que lque

30 .  Op.c i t . ,  367 ,  P .  193 .
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(  cbose  )  d 'e l l e  es t  cauae  to ta le  engendran t

ac tue l le  ou  ra ison  d 'engendre r  ce l le -c i  t31 '

I l  eË t  indén iab le  que  Doua

noua conDa issons  ac tue l lenen t

d 'expér ience  que  ce  qu i  es t

tou jours  é té  te t .  Ce la  s ign i f i e

coDna iseons .  B t ,  l o rsque

que lque  chose ,  i l  es t

là  comne connu  n 'a  Pas

pour  Duns  Sco t  qu '

I  I  ob je t  P réeen t
dans  l a  gPec iee

la  cause

(  I l  f  au t  poser  que lque  cause  ac t i - ve ,  e t  (  qu i  so i t  )
en  que lque  u ran iè re  en  nous ,  sans  quo i  i f  De  aera i t  pas

de  no t re  pouvo i r  (po tes tas )  d ' i n te l l i ge r  lo rsque  nous
vou lons ,  ce  qu i  es t  con t re  le  Ph i losophe  (De  an i ra ,  I I ,
s , - iLTb ' ,  241  

-7=2 .

Cet te  idée  es t  en  par fa i te  con fo rn i té  avec  ce  qu l  a

dé jà  é té  m is  en  avan t .  La  spec ies  in te f l i g ib le  de

I 'ob je t  p récède  I ' ac te  d ' i n te l l i ge r  ce  nÊue ob je t  '  Ce

qu i  es t  e f fec t i vement  con t re  Ar i s to te ,  qu i  Pense  que

I ' i n te l lec t  es t  happé  par  la  fo rne  in te l l i g ib le  pour

lu i  fa i re  ê t re  ce  qu 'e l le  es t  ( c 'es t  l a  théor ie  de  la

tabu la  raea) .  La  fo rme in te l l i g ib le  ee t  a lo rs  la  cause

de  l ' i n te l lec t ion .  E l Ie  ne  I ' es t  p luÉ  dans  le  caa  de  la

théor ie  de  I ' immanence  d 'un  représen tan t  v ide  de

l  ' ob j  e t  .

Duns  Sco t  éne t  a lo ra  la  Eo lu t ion  Eu ivaDte  qu i  t i en t

compte  de  la  tPec ieg  in te l l i g ib le  aues i  b ien  que  de

I 'ob je t  s ingu l ie r  :

(  . . . I1
concourent ,
in te l l ig ib le .

fau t  que  l ' âne  e t

11' "ro.U..  
étant Présent )

31.  Op.c i t . ,
32 .  Op .c i t . ,
33 .  Op .c i t . ,

q .  2 ,  4O I ,  P .  198 .
486 ,  p .  198 -199 .
487  ,  p .  199 .
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Dans  ce t te  so lu t ioD,  l ' ob je t ,  a ins i  gue  Bous  I ' avons

dé jà  aou l igné ,  n 'es t  Paa  tou te  la  cauae  ac t i ve  de

l ' i n te l lec t ion .  Duns  Sco t  p roneu t  a ins i  l ' i n te l lec t  à

une  émi .nence  insoupçonnée  chez  Ar i s to te3a .  En  f  a i t ,

nous  avons  a f fa i re  à  au t re  chose  ;  à  une  nouve l le

perspec t i ve  de  ce  qu 'es t  conna i t re  1a  réa l i té  '  La

na tu re  en  ques t ion  o f f re  une  nouve l le  l i v rée  de  ses

Becre ts .  E t  pa r  là  même,  e l le  donne  un  nouve l  aPerçu  de

ce  que  I ' honme peu t  d i re .  Sans  dou te  beaucoUp mo ins  que

ce  qu i  se  la i sse  espére r  par  la  théor ie  d  rÀr i s to te

pu iEque  I  ' ob je t  n 'es t  Paa  tou te  la  cause  ac t i ve  du

conna l t re .

L 'âme in te l lec t i ve  n  I  es t  d 'a i l l eu rs  pas  davan tage

tou te  la  cause  de  I ' i n te l lec t ion .  L 'âne  in te l lec t i ve  e t

l ,  ob je t  p ré8en t  concouren t  dans  I ' ac te  d ' i n te l lec t ion .

Tou te  la  queEt ion  es t  de  aavo i r  conmeDt ,  s ' i l  es t

poss ib le  de  B  I  expr imer  a ins i ,  ces  deux  causes

, ' fonc t ionnen t "  ensemble ,  c tes t -à -d i re ,  f i na lement ,  9Uê

veu t  d i re  exac tement  t 'COncOUr i r "  danS Ce Contex te  ?

pour  p réc iEer  son  p ropoa ,  Duns  Sco t ,  pa rmi  p lus ieurs

causes  concouran t  à  un  nême e f fe t ,  d i s t ingue  ce l le -c i  :

( . . .pa r fo is ,  t . . . I  l a  (cause)  supér ieu re  De  meut  pas

l ,  i n fé r ieu re ,  D i  ne  lu i  donne  la  ve r tu  par  laque l le
à f fà  ( l ' i n fé r ieu re )  meut ,  ma is  la  ÊuPér ieure  de  so i  a
une  ver tu  P luE Par fa i te  d 'ag i r ,  e t  I ' i n fé r ieu re  a  une
ver tu  uo in i  pa r fL i te  t . . . I  (pa r )  exenP le  [ . . . .1  :  s i  l a
nère  es t  poJée  co61e  ayan t  uDe ver tu  ac t i ve  dans  la
genéra t ion  du  re je ton-  tp ro les l ,  ce l le -9 i  e t  Ia

iu i ssance  ac t i ve  du  père  concouren t  co66e  deux  causes

ia r t ie l l ee ,  o rdonnées  i f  es t  v ra i ,  ca r  _ l ' -une  es t  p lus

ià r ta i te  que  l ' au t re .  l l a i s  la  no ins  Par fa i te  cependan t
; ;  reço i t  pas  Ea  cauaa l i té  de  la  cau5e  P lus  Par f  a i - te ,

Qu 'on  ne  s ty  t romPe pas ,  ce t te  Euréminence de  l r in te l lec t  a- ie 
contexte préciË qte i 'on v ient d ' indiquer.  La conclusion

àe cette secl ion montrera combien I ' intel lect  est  en fa i t
servant d 'une volonté dont la dimension eEt théologique'

34 .
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pas  p lus  que  tou te  ce t te  causa l i té  D 'e5 t  éminenment

dans  la  cauEe p lus  par fa i te ,  ma is  la  cause  mo ins

; ; ; fa i l e  a iou te  querquè  (  chose  )  ,  en  tan t  que  I ' e f fe t
-pàu t  

ê t re  
-p f  

" "  
pà r ta l t  (  s ' i l  es l  causé  )  Par  la  cause

; iù ;  pa r f " i te  e t  pa r  la  (cause)  mo ina  par fa i te ,  q luê
(  s ' i l  es t  

- -  
causé j  pa r  la  seu le  (  cause  I  p lus

par fa i te  t3s .

on  comprend  mieux  e f fec t i vement  la  concourance  de

l , i n te l lec t  e t  de  l ' ob je t ,  même B i ,  en  une  accep t ion

p lus  ac tue l le ,  on  ne  d i ra i t  pas  que  le  Père  es t  une

causa l i té  p lus  par fa i te  que  la  mère  dans  la  généra t ion

d 'un  en fan t .  S i  en  e f fe t ,  I ' eDfan t  es t  cons t i tué  Pour

mo i t ié  de  son  père  e t  de  sa  mère ,  i l  es t ,  de  P lus '  l ê

f ru i t  d ,un  t rava i l  én inemnent  ac t i f  de  la  par t  de  sa

mère  ,  a lo rs  qu ,  i l  su f f i t  au  Père  d 'une  opéra t ion

, ' re la t i vement  rap ide" .  S i  I ' exenp le  pèche  par  son

archa lsme,  i l  n 'en  demeure  pas  mo ins  que  6a  v isée  es t

c la i re .  Dans  I ' apP l i ca t ion  au  p ropos  de  Préc ise r  en

quo i  l ' ob je t  i n te l l i g ib te ,  P résen t  à  so i  ou  dans  1a

spec ies  in te l l i g ib le ,  ê t  l a  Par t ie  in te l lec t i ve

concouren t  ensemble ,  i I  s  t  avère  que

(  ces  deux  (ob je t  e t  i n te l lec t )  concouren t  t . . . I  en

tan l  
-q r r ' i t "  

on t  un  o rô re  essen t ie l  t " ' t '  i l i

l r i n te l lec t  De  donne  à  I ' ob je t  ou  à  ta  rPec ies  |a
ra ison  de  sa  cauga l i té  t  '  '  ' J  n i  I ' i n te l lec t  ne  reço i t

aa  cau6a f i iÀ  de  I ' ob je t  ou  de  la  apec ieE-  de  I ' ob je t

i . . . f .  L ' . ro r  es t  abso lunen t  (s i rp l i c i te r )  p lus  paTfa i te

que  l ,  au t re ,  ; i  b ien  cependan t  _que  I ' une  e t  I ' au t re

dans  sa  
" .uéa l  

i t é  p ropr -e -  (  Par t ie l l e  )  es t  pa r f  a i te  ,  non

àèp .ndan te  de  I ' au t le  t36 .

Dans  ce t te  Pos i t i on ,  l '

i nméd ia tenen t  à  Eon  ac te

pu isqu ' i l  n 'es t  P luB la

I  I  i n te l tec t .  Bn  e f fe t ,  l â

in te l lec t  n 'es t  P lus  nû

par  I ' ob je t  i n te l t i g ib le

fo rne  Par  e l le -nÊne de

causa l i té  de  l ' i n te l lec t  e t

35. Connentaire du Pl.enier
496 ,  P .  20L-202 .

35 .  rb id ,498 .

l i v re  des  Sentences ,  3 ,  3 ,  2 ,
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ce l le  de  l ' ob ie t  coDcoureBt ,  ce r tes  '  à  I ' ac te

d ,  in te l l i ge r ,  na is  e l les  sou t  abso luee  l ' une  de

I 'au t re .  E l les  son t  chacune  (  cauae  ea t iè re  I i n tegra ]  à

l ,  égard  de  la  conna issance  Iao t i t i a ]  engendrée  ,37  .

c  I  es t  I ' e f fe t  conmun de  l ' i n te t lec t  e t  de  I ' | ob j  e t

représen té  par  la  epec ies  qu i  P rodu i t  l ' ac te

d '  i n te l lec t ion .

l {a i s ,  d i ra - t -on ,  a i  ceE cauEea son t  ac tue l les  par

e l les -nêmes,  comment  5 'o rgan ise  leu r  coord ina t ion  ?  ca r

l ,ac te  d ' i n te l lec t ion  es t  b ien ,  à  un  nonen t  ou  à  au t re ,

leu r  con jonc t ion  commune e t  e f f i cace  !  A  ce la ,  Duns

Sco t  répond  qu ' i l  s 'ag i t  d 'un  acc iden t  i ssu  d 'une  un i té

d 'o rd re  une  Pa r  5o l .  : (  Que  s i  avec  l run i té  d 'o rd re

concoure  une  un i té  Par  acc iden t ,  ce la  es t  acc iden te l

lhoc  acc id i t l ,  ma is  l ' un i té  d 'o rd re  es t  pa r  so i  D3a '  I l

n ' y  a  gu 'une  cauae  qu i  Passe  avan t  l ' au t re ,  te l l e  la

cause  pa te rne l le  à  1 'égard  de  la  cause  mate rne l le ,  Pour

reprendre  l ,  exemple  de  Duns  Sco t .  Le  doc teur  sub t i l

re je t te  dé f in i t i vement  I ' un i té  inméd ia te  de  1a  cause

fo rme l le  ob jec t i ve  e t  de  l ' i n te l lec t ,  p rônée  par

I '  a r i s to té l  i co - thomisme, pour  lu i  subs t i tue r  une

in te l lec t ion  indépendante  de  I ' ob je t ,  coD4e Dous  avons

pu  le  renarquer ,  ma is  assurée  Par  la  représen ta t ion

ob  jec t i ve  de  la  epec i .es  in te l l i g ib le  '

Ce t te

néd  ia t  i on

qu i  fu t  I

fo rce  sub t i l e  de  Duns  sco t  à  in t rodu i re  la

de  la  Bpec ics  conDe re f le t  de  l ' ob ie t  ôans  ce

, iunéd ia tenen t  in te l r ig ib le  de  ce  lgne  ob je t ,

37 .  Op.c i t .
38 .  Op .c i t .

494 ,  p .  20L .
503 ,  p .  205 .
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écar te  la  dépendance  innéd ia te  de  l ,espr i t  à  un  o rd re

na tu re l  to ta l i san t  pour  lu i  eubs t i tue r ,  DoD pas  un  Peu

p lusd 'au tonon ie ,PUisque le l ienà l 'ob je tdemeureeD

man iè re  de  déca lque  ' na is  un  cer ta in  re t ra i t  qu i

accorde  à  I ' espr i t  sa  d i f fé rence  avec  la  na tu re  '

Au t rement  d i t ,  Duns  sco t  g l i sse  une  sor te  de  e6para t ion

qu ioDscurc i t cequesavo i rvou la i td i re . tougne

aomnes  pas  en  p r i se  d i rec tenen t  in te l r ig ib le  avec  la

réa l i té  .  c 'es t  1à  une  en tane  en  d i rec t ion  d 'une

in te l lec t ion  indépendante  de  son  ob je t  -  ce  fa i san t ,

Duns Scot  l ibère  que lque cbose co l le  ôe  la  fo i  dans  la

t t 6 e r v i t u d e t t  P r o d u i t e par  l " ' ac te "  a r i s to té l i c ien '

Ar i s to te  es t ime,  êD e f fe t ,  que  les  d ix  ca tégor ies  de

I 'ê t red isen tcequ ies t .Lagc ience leures t

subordonnée .  o t l ,  Pour  ockham 1L28-5 -1349  )  ,  dans  la

mouvance  de  Duns  sco t  don t  i r  va  a f f i rmer  l ' écar t '  l a

sc ience  ne  se  eu f f i t  d 'ê t re  une  qua l i té  de  l ' âme '



80

t- -2 -3 ocKrrA}I

ElÉAf.I:EIÊ

3 f..E SIGNTIFIIÊ O[' f,.A

L .2 .3 .L  LA  SCIE I ICE  BST  PBOPOSIT IOT I

Gui l laume d 'Ockhan  se  g l i sse  au  coeur  ôe  l ' écar t

posé  par  Duns  Sco t  pour  avaDcer  que  :  (  La  sc ience  ou

b ien  e8 t  une  cer ta ine  qua l i té  ex is tan te  dans  I  |  âme qu i

es tEonsu je t ,oub iene l lees tuDeco l lec t ionde

qua l i tés  de  ce t te  so r te  in fo rmant  l ' âne  D39) .  D i re  que

la  sc ience  es t  une  qua l i té  de  l ' âme accen tue  la  thèse

de  Ia  rencon t re  acc iden te l le  de  la  doub le  causa t i té

e f f i c ien te  de  I ' i n te l lec t  e t  de  I ' ob je t  rePrésen té  Par

laBPec ies .Lasc iencees tuna jo t tnécees i tén ipar la

p r i se dans un ord re innéd ia tenen t un i ta i re

(  A r i s to te /  sa in t  Thomas d 'Aqu in  )  n i  dans  un  o rd re

néd ia tement  un i ta i re  (  Duns  Sco t  )  '

s i  l a  sc ience ,  se lon  ockham,  vau t  ce  que  vau t  une

qua l i té , i l es tabso lumentnécessa i rede las i tue rau

vudece t tePerspec t i ve .AuParavan t , i l e ,ag i tde

préc ise r ladé te rmina t ionockhan ienDeôe lasc ience :

(  "sc ience , ,  s ign i f i e  la  conna issance  év iden te  du  v ra i

nécessa i re ,  capab le  d 'ê t re  causée  à  par t i r  de  la

conna issance  év iden te  de  Prén iasea  nécessa i res  au  moyen

ô 'un  d iscours  sY l log is t ique '  B t '  ôe  ce t te  façon '  oD

d ia t ingue lasc iencede l , i n te l lec t ,qu ies t l ' hab i tug

despr inc iPes ,e tauss ide laBagea8e 'comDel 'ense igne

le  pb i losophe  au  v I  àne  l i v re  de  I  t  B th ique  (  c  '  3 -

39. Prologue au
pbys ique ,6 ,

corentaire gur
Ln PhiTo,soPhes

les huit livres de Ia
néd iévaux ,  OP.C i t . ,  P '  293 '
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7 l  ' 4 ( ' .  cOmme te l ,  " sc ience"  ne  s ign i f  i e  r ien  d 'au t re

que  la  conc lus ion  d 'un  sy l log isme

donc  au  coeur  même de  l ' a r i s to té l

sc ience  es t  l a  dénrons t ra t ion  (  de

au t renen t  )  .

ôémons t ra t i f  -  On  es t

40 .  Op. "C i t .  ,
4 t .  oP .C i t . ,
42 .  IMBÀCH R.
43. Prologue

Àpar t i rdecequ iv ien td 'ê t red i t ,ockhanr t i reune

conc lus ion  pour  le  no ins  rad ica le .  s i  l a  sc ience  n ,es t

que  sy l log i . sme,  e l le  n 'es t  Pas  (  nunér iquement  une  D4L '

c ,es t -à -d i re  qu 'e l le  n 'e5 t  Pâ5 ,  au  seDs néd iéva l ,  (  un

su je t  ,42 .  Au t rement  d i t ,  e l l e  ne  cong t i tue  Pas  une

un i té  ob jec t i ve  de  savo i r .  vo ic i  l a  dénons t ra t ion  qu i

lu i  pe rmet  d 'a f f i rne r  ce t te  tbèse  :

(  La  métaPhys ique  con t ien t  de  nombreuaea  coDc lus ions ,

e t  l , on  peu t  ie  t romper  aur  I ' une  d 'en t re  e l les ,  en

mêmetempsgu,onenconna l tuneau t re ;cequecon f i rme
une expér ie i ce  ce r ta ine l -quanO la  même personne  apPrend

d ,  abord  , r rè -  
-  

conc lus ion  e t  ensu i te  une  au t re ,  e t

qu 'auparavan t  e l le  se  t ronpa i t  6u r  les  deux  '  De  ce

fa i t ,  ) ' a tg , r * " r r t "  a ins i  :  L ie r reur  aur  À  e t  l a  sc ience

aur  B  ne  se-  èon t red i " . t t t  pas  fo rme l lement ,  PU isqu 'e l les
peuven t  ex is ie r  s inu l tané-ment .  La  sc ience  aur  À  e t  Ia

sc ience  sur  B  ne  son t  dOnc  pas  de  même ra ison  ;  ca r

lo rsque  cer ta ines  choses  son t  de  nême ra ison ,  tou t  ce

qu i  es t  fo rme l lement  . "n t ' " i ' .  à  l ,une ,  e6 t  con t ra i re  à

l ,au t re .  u " i " ,  s i  e l l es  ne  gon t  pag  de  même ra ison ,  e t

i l  es t  man i f  es te ,  dans  no t re  cas ,  gu ' -aucune  des  deux

n  I  es t  l a  na t iè re ,  n i  Ia  fo rme de  l ,  au t re ,  e l l e  19
cons t i tuen t  pa '  a lo r8 ,  p ; ;  so i ,  r l ne  un i té  nunér ique  '  E t

par  conséquen t ,  ce  qu i - iès  con t ien t -  tou tes  deux  n 'es t

pâs  ,  pa r  
" "  

i ;  ï o " -  oo i tè  nunér  ique  t  43  '

L ,un i té  ôe  la  sc ieDce ,  c 'es t  l , un i té  de  la  ra ison .

i l e t ien tseu lementdans lacer t i tudequeceque le

sy l log ismeconc lu t .L ,un i téde lasc i .encees t6a

Eous t rac t ion  de  l ' un i té  ô 'une  sc ience  coDst i tuée  par

13 ,  p .  295 .
t6 ,  p .  296 .-Ài  

i rgr ,gARD M.-H. ,  rntroduct ion,  p '  287 '

. i -  
"o^  "n ta i te . . .phys ique ,  

L6 ,  P '  296 '

i sme Pour  leque l  l a

ce  qu i  ne  Peu t  ê t re
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son  su je t .  E t ,  i r  n ,  Y  a  Pas  p lu6  d 'un i té  numér ique

d ,  une  sc ience  gu  I  i l  n ' y  a ,  pa r  conaéquent ,  d 'un i té

nunér ique  de  aon  con tenu .  ce  qu ' i l  y  a ,  eD revanche ,

c ,eEt  une  p ropos i t i on .  La  sc ience  vau t  ce  que  vau t  la

p ropos i t i on .  I l  n 'es t  pas  que6 t ion  d 'avo i r  a f fa i re  avec

une  un i té  ex té r ieu re  à  d i re .  ce  qu i  es t  d i t  de  que lque

chose  t ien t  en  la  Propos i t i on  qu i  l e  d i t  sanE qu ' i l  Y

a i t  de  réa l i té  métaphys ique  der r iè re  la  p ropoa i t i on .

Au t rement  d i t ,  seu le  la  Propos i t i on  es t  gc ience  e t

sc ience  d 'e l le -mêne en  8a  cer t i tude  s f l l og is t ique '  I l

n '  y  a  pas  de  fondement  ob jec t i f  de  I ' un i té  du  savo i r '

Cequ ies tnunér iquementUt l , c ,es t tou tesc ienceen

tan t  qu ,e l le  es t  (  une  qua l i té  nunér iquement  une  '44 '

E tcommetou tequa l i té ,c 'ê8 t -à -d i recommetou t

acc iden t ,  e l l e  n 'a  n i  na t iè re  n i  fo rme.  E l le  n 'ex is te

gue  dans  un  au t re .  E l le  De  possède  gu  t  une  cause

(  f i na le  D  e t  une  cause  C e f f i c ien te  t4s .  E l le  possède '

pour  a ins i  d i re ,  l ê  s t r i c t  nécessa i r ' e  pour  e 'é tab l  i r

commePropos i t i on . I l ne lu i fau tquedequo iabou t i r ,

c ,es t -à -d i re  une  méthode .  Par le r  de  cauEea na té r ie l l es '

c ,  eÊ t  par le r  de  son  apPar tenance  à  l ' es8ence  de  ce  don t

e l le  es t  cause .  oE,  a ins i  qu ' i l  a  é té  d i t ,  i l  D ' I l  a  pas

de  su je t  de  la  sc ience  qu i  appar t iendra i t  à  une  essence

(nunér iquenen t  une)  de  la  sc ience '

1 . . 2 .3 .2  LA  PROPOSI l ION BST  CRIT IOUE

À Par t i r  du  monent

p ropos  i t ,  i onna l  i sée  ,  ( IUê

où  la  sc ience  ee t  rad ica lement

le  l i en  avec  une  ex té r io r i té

44 .  Op.C i t . ,  18 ,  P .  297 .
4s .  rb id .
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que lconque  es t  rad ica lement  ronPu '  c  ' es t -à -d i re  '  p lus

exac tenen t , t ransgoséen laProPoEi t ion , i l res teque

lasc ience 'se lonOckhan ,a f fec te 'ou t resonun i té

nunér ique ,  éga lenen t  soD ob je t '  pu iequ ' i l  n ' y  Pas  de

t rEu je t "  p roprement  d i t  de  la  ac ience 'Ce  qu 'on  appe l le

, , su je tde lasc ience , ,e6 t ,pourockham'cseu lementce

don t  on  sa i t  que lque  chose  '16 '  I1  Y  a  donc  au tan t  de

su je tE  que  de  choses  que  l ,on  conna l t ,  c ,eg t -à .d i re  que

legu je tde lasc iencees t lesu je tg rammat ica lde la

propos i t i on  qu i  suppor te  ce  qu i  es t  d i t  en  na t iè re  de

sc ience  ê t ,  pa r  conséquen t ,  9uê  l ' ob je t  de  la  sc ience

(  es t  tou te  la  p ropos i t i on  connue  ,47 .  cependan t '  s ' i l

n ' yaPasdesu je tun iquede lasc iencee tencoreno ins

de  réa l i té  métaphys ique  ôer r iè re  la  p ropos i t i on '  s ' i l

n ' y  a  donc  pas  de  fo rne  e t  de  na t iè re  à  la  Ec ience '  i l

yadér i ve to ta ledesu je teneu je t !Ha is , i l s .avère

que ,  le  su j  e t  de  la  sc ience  es t  I '  i n te l lec t  l u i -même '

pa rce  que  tou te  sc ience  es t  (  un  acc iden t  de

l ' i n te l lec t  046-  Comment ,  dès  lo rs '  accorder  su je t

g rammat ica l  e t  Eu je t  i n te l lec tue l  ?

Pu isque  1e  su  j  e t  de  la  sc i .ence  es t  I  '  i n te l lec t  l u i -

nêne ,  ê t  que  la  sc ience  es t  un  acc iôen t  de  I ' i n te l lec t  '

nous  pouyoDa d i re  que  le  eu je t  i n te l lec tue l  es t  l e

eu je tdusu je tg rammat ica l .Dans laDeaureoùockhan

iden t i f i e  l ,un  e t  l ' au t re  Eu je te ,  nous  Pouvona  conc lu re

que  I  t  un i té  inô ispensab le  à  tou te  sc ience  B€  t rouve

con6 t i tuée  à  Par t i r  de  I ' i n te l lec t  '  En t re  I  I  i n te l lec t

e t lesu je tg raDnat i ca lôe lasc ience , lgcerc le

46 .  op .C i t .
47  .  rb id .  ,
48 .  rb id .  ,

,  2L ,  9 .  298  e t  23 ,  P .  299 '
24 .
22 .
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un i ta i re  de  la  conna issance  se  t rouve  réa l i sé  eD cec i

que lesu ie tg rammat ica les tac tua l i sé (cause

vue  de  aa  conc lus ion  (cause  f ina le ) '  La

résu Ia t  p roPos i t i onne l  e t  sub jec t i f  de
e f f i c ien te )  en

ec ience  ea t  le

ce t te  un i té .

qu i  met  dé f in i t i vement  à

l rad i t i onne l lenen t ,  € t  en

ma l  tou t  réa l i sne  du  mot  '

ce  qu i  concerne  le  Pren ie r

Ce qu i  v ien t  ,  a ins i , d ,  ê t re  dé te rn iné  par  Ockham

présen te  un  carac tè re  généra l  qu i  vau t  Pour  tou te

sc ience ,  qu ,  e l le  so i t  métaphys ique ,  na théna t ique  ou

ph i losoph ie  de  la  na tu re  '  C  I  es t  à  ce t te  dern iè re  '

cependan t ,QU 'OckhamYaat tacherunea t ten t ion tou te

par t i cu l iè re .  I l  veu t  savo i r  ce  qu 'e l le  é tud ie '  conment

e l le  ae  d is t ingue  des  au t res  sc iences  e t  dans  que l le

par t iede laph i losoph ie i l fau t la ranger .La

par t i cu la r i sa t ion  de  la  ques t ion  es t  d ' imPor tance

lo rsqu ,on  sa i t  l ' e f fe t  cons idérab le  de  la  ph i losoph ie

de  la  na tu re  d 'A r i s to te  su r  la  théo log ie '  a ins i  que

nou6avonspu le remarquer . I t yvade lapos i t i ondu

Dieuun ique-E tc 'es t ,P réc isément 'àpar t i rdu l i v re

de laPht ' s iqued 'Ar i s to tequ 'Ockhanvaamener le lev ie r

po in t ,  Ockham rappo r te  que  (  l a  pb i l oeoph ie  de  l a

natu re  coDa idère  Pr inc iPa lenen t les subs tance  s

geDa ib les  e t  composées  de  na t iè re  e t  ôe  fo rme,  ê t  en

second  l i eu  ce r ta ines  subs tauces  séparées  
"e '  

C tes t  l a

théor ie  a r i s to té l i c ienne  dee  ê t ree  en  nouvement .  o r ,

se lonockham, i lYa làuDna len tendude fonô . I ln 'Ya

pasûeréa l i téqu igo i t t ra i téePar lasc ieuce ,Da is

49  .  op .  C i t .  ,  29  ,  P .  301  .
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te rmes  qu i t ' supPogen t  " pour  de t e l l es
eeu lement  des

ehoses  :

(  .  .  .  Les  comPlexee  qu i  son t  connus  Par  la  sc - i -ence  de  la

na tu re  ne  son t  pas  
" " t i J "À"  

-àË- .  
èno ïes  6ena  ib res  n i  de

subs tance" ,  
- rà i " - - [ .  

.  .  ]  
-  

i f "  son t  composés  d '  i n ten t ions

ou  de  concep t ions  de  l ' âne  communeE à  ôe  te l les  choses

t .  .  .  l  e t  " " l i pàËâr r i "  p tàé isénen t  Pogr  de  te l les  choses

dans  de  nu l t iP les  p topoJ i t i ; ; "  t ' t ' 1 '  La  sc ience  de  ra

na tu re  t .  -  .  i - i i g i tà  dês  te rmes  qu i  
- "8uPPosen t "  pour  de

[ " i r " "  c t roses  D50 '

Pour  b ien  comprendre  ce  don t  i l  s 'ag i t  '  i l  es t

nécessa i rededonner lesensexac tdecequ .ockham

appet le la , , suppos i t i on ' ' . (LasuPpos i t i on ,exP l ique- t -

i l , s ign i f i eenque lquesor te lapos i t i onpourunau t re

(quas i  P ro  a l io  Pos i t i o )  '  de  te l l e  so r te  que  s i  l e

te rmet ien t lap laceô ,unau t reôanEunepropos i t i on

t .  .  .  I  i f  " suppose"  Pour  ce t  au t re  t s1 '  Le  "Supponere"

la t in  gub ,  soua  e t  PoDere '  P lacersz  nous  permet  de

sa is i rque le , . te rne . ,Sou t ien t (eub} lachosepour la

fa i recons is te r 'B re f ' l ê te rnes ign i f i e lachose ' I l

es t les ignede lachoses ign i f i ée . I tes t levér i tab le

su je tcommelemont reochhandans ladénrons t ra t ion

su ivan te :

(  S i  ( te  su je t )  es t  une  chose  ex té r iêu re '  i f  n 'es t  pas

une  cbose  coDmune ,  
"â l  

- " "â  
te l l e  cbose  D 'ex ie te  pa8

t , . ' t .  Par  conaéeuent '  l ê  -su je t  gs t  une  chose

s ingu l iè re ,  e t  paE p i "J  
" " .  

choJe  qu 'une  au t re  '  Par

conséquen t , i l f au t_oob iengue tou tesceachoses
s ingu l iè res  so ien t  

" " i l t , - - ; ;  
.  U i " .  qu 'aucune  d ren t re

e l les  ne  i .  
-  

" " i t  
'  I f -  

- "é  
peu t  -e 'ag i r  ôe  tou teE cea

choses ,  . "1 -  nonbreusJs  ïoo ï  ce l les  qu i  De  gon t  Pas

in te t l i gées  par  r " I " i - - -qu i  - -  connà t t  uDe te l le

p ropos i t i on r  pê tce  
' - i i .  -nonureu8es  

son t  ce l les

auxque t res  î t  ; i t  i ana is - -p "n io  i  e t  donc  aucuDe chose

50 .  rb id .  ,  30 .
51 .  Sonne ae ' ia  Tog ique,  - ! '  63 '  loc 'c i t  par  IMBACH R '  e t

HETEARD M.-H.,  rntroduÉt l ; ; ' - i ;  pni tzéôphes nédiévaux'  p '  28e

52 .  TOUBIN c . ,  A r t .  su2Pose t '  OP 'C i t "  p '  698 '
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su je t .  C 'ee t  donc
t  s 3 .

I ' i n ten t ion  ou l e

I l  V  a  U t " , r toop  de  bon  sena  dans  t " ia "  a rgumenta t ion

d 'Ockham.  S i  l es  choses  (s ingu l iè res )  é ta ien t  su je ts ,

c 'e8 t -à -d i re  en  pos i t i on  ex t ra -uen ta le  de  réa l i té ,

e l les  aera ien t  tou tes  connues .  Or ,  i l  n '1 l  a  que  ce l les

que  I ' on  conna i t .  Par  conséquen t ,  e l l ee  De  son t  Eu je ts

que  pour  au taDt  gu 'e l les  t i ennen t  une  p lace  de  eu je t

dans  une  p ropos i t i on .  Ce  qu i  s ign i f i e  à  aon  tour ,  ma is

c 'es t  une  répé t i t i on  ôe  la  doub le  cauaa t i té  de  la

conna issance ,  que  le  te rme,  Pour  a r r i ve r  à  ê t re

sc ience ,  c  I  es t -à -d i re ,  on  le  sa i t  ma in tenan t ,  pour

s ign i f i e r ,  do i t  ê t re  p r i s  dans  une  ProPos i t i on .  La

suppos i t i on  ne  fa i t  que  suppoaer .  I l  f au t  eDcore

qu ,e l le  p ropoae .  On pour ra i t  ô i re ,  d 'une  au t re  man iè re ,

que  le  sena  d 'un  no t  dépend  de  son  con tex te .  Ce  n t .

I ' on  sa i t  dépend  d 'une  te l le  c r i t i que .  La  ac ience ,  Pour

Ockham,  es t  ce t te  c r i t i que .  E l le  ea t  d iscernement  de

langage .

53. Prologue
Physique,

au connentaire sur
3L ,  p .  301-302 .

les huit Jivres de la
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a--2-4 ffiIOt DU PIIIfÆSIOPIIE Ef
f,D{' TIIE|OIff9ICI('E

L .2 .1 .L  LA  PEBSPECÎ IVE  TEOI . I ISTB

Sain t  Thomas d 'Àqu in  a r t i cu le  la  vé r i té  Premiè re

qu fes t  D ieu  à  t ravers  la  d issoc ia t ion  a r i s to té l i c ienne

de  la  na t iè re  e t  de  la  fo rne .  I l  ne  8e  dépar t  pas  en

ce la  de  la  vue  d 'une  in te l l i gence  sa is i ssan t  un  ob je t .

Comme,  êD te rmes  thomis tes ,  tou t  ob je t  de  coDna issance

peu t  tou jours  ê t re  cons idéré  sous  deux  aspec ts ,  un

ob je t  maté r ie l  e t  un  ob je t  fo rme l ,  l ' ob je t  na té r ie l  es t

D ieu  lu i -même,  e t  I ' ob je t  fo rme l  la  lun iè re  par

laque l le  nous  le  conna issons .  P lus  Préc ieénen t ,  l ' ob je t

na té r ie l  de  la  fo i  es t  D ieu  lu i ' nêne  comme vér i té

p remiè re ,  à  quo i  i f  fau t  a jou te r  1a  Révé la t ion  ,  Yêr i té ,

ce r tes ,  seconde ,  na is  qu i  ae  ré fè re  to ta lement  à  la

vér i té  p ren iè re .  Quant  à  I ' ob je t  fo rme l  de  la  fo i ,

c res t  encore  D ieu  comme vér i té  p ren iè re ,  pu isque  la  fo i

conna l t  D ieu  g râce  à  la  lun iè re  dans  laque l le  i l  5e

commun ique  à  nous .

Sans  dou te ,  es t - i1  nécessa i re  de  Préc ise r  ce

qu ' i l  en  es t  de  l ' ob je t  fo rne l  de  la  coDna issance  de

fo i .  L 'Aqu ina te  d is t ingue  un  ob je t  fo rne l  (  quod  ,  ,

c  I  e6 t -à -d i re  (  ce  que  D DouE percovo3a  de  I ' ob je t

ua té r ie l ,  dê  D ieu  co6me vér i té  p ren iè re  oPéra1 t  no t re

Ba lu t .  I l  s  I  ag i t  fà  du  po in t  de  vue  du  Eu je t

conDa issan t  EoD chen iDe6eDt  personDe l  Yers  la

béa t i tude .  Le  doc teur  don in ica in  d iscerne  encore  uD

ob je t  fo rne l  (  quo  r ,  c 'eg t -à -d i re  c  ce  Par  quo i  D  Dous
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percevons  I ' ob je t  na té r ie l ,  l â  lun iè re  dans  laque l le

D ieu  ae  fa i t  conna l t re .  I l  s rag i t  de  I ' au to r i té  nêne  de

Dieu  qu i  (  se  )  d i t s4 .  À  I ' ob je t  aa té r ie l  de  la

conna issance  de  fo i  co r respond  le  D ieu  vér i tab le  qu i  8e

révè le  aux  homnes ,  tand is  qu 'à  l ' ob je t  fo rne l  ôe  la  fo i

se  rappor te  le  D ieu  vér id ique  qu i  ne  peu t  t ronper  : (  I l

es t  ce r ta in ,  exp l ique  Ca je tan ,  que  D ieu  es t  au  p lus

hau t  degré  ce lu i  qu i  es t  v ra i ,  é tan t  in f in inen t  ce lu i

qu i  es t ,  e t  qu i  es t  p le inement  dans  tou t  ce  qu ' i l  f a i t .

t {a i s  i l  es t  e t r  auss i  que  D ieu  es t  au  p lus  hau t  degré

ce lu i  qu i  d i t  v ra i  t . . .1 .  I l  es t  b ien  aesuré  (D ieu)  de

ne  pouvo i r  n i  ae  t romper  dans  ce  qu ' i l  ga i t ,  t l i  nous

t romper  dans  ce  qu ' I l  d i t .  C fes t  à  cê  doub le  aEpec t  de

Ea vér i té  p remiè re  que  ae  ra t tache  no t re  fo i  t55 .

La  conna issance  que  donne  D ieu  es t  donc  in fa i l l i b le

pu isqu 'e l le  nous  fa i t  Par t i c ipe r  à  la  conna issance  même

de D ieu .  La  fo i  es t  ce t  o rgane  de  conna issance  qu i  nous

permet  de  sa is i r  l a  vé r i té  d iv ine .  Le  (d i reD thon is te

es t  au  p lus  hau t ,  Pâr  vo ie  de  coDséquence ,  UD d i re  v ra i

de  D ieu  lu i -même.  Sa in t  thomas  a jou te  à  Àr i s to te  la

vér i té  qu i  pa r le ,  ma is  don t  la  sa is ie  t i en t  de  la

d i f fé rence  en t re  D ieu  e t  I ' homne.  En  e f fe t ,  s i  avec

Ea iDt  Thonas ,  oD ana lyse  la  cogna i66ancg  de  fo i ,  on

s 'aperço i t  qu  I  e l l e  es t  I ' i n te rnéd ia i re  en t re  I ' op in ion

e t  la  gc ience .  En  e f fe t ,  l ' op in ion  e5 t  uDo Poss ib i f i t é

parn i  d 'au t res  de  vér i té .  B re f ,  e l l e  es t  un  Jugenen t

incer ta in .  Ouan t  à  la  ac ieDce ,  e l le  eEt  uDe cer t i tude

de  vér i té .  Ce  qu i  Yeu t  d i re 'qu 'e l le  es t  de  l ' o rd re  de

54. Cf . , Sonme t,héoLogiÇuê,
55 .  Op.  c i t .  par  BERNÀRD R.

Revue dEs jeunes  ,  L932,

I I ,  q .  L ,  a .  L .
l .a  fo i ,  t .  L ,  Par i s ,  Desc lée ,
316-317 .

I I
in
p .
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thomas  d 'Àqu in

fonc t  ionnement

l ,év idence .  En t re  I ' op in ion  e t  l a  sc ience  ae  p lace  la

fo i  gU i ,  à  ce  t i t re ,  né r i te  P le inenen t  I  I  express ion

t rad i t i onne l le  de  "c la i r  obscur "  de  la  fo i .

Oue  s ign i f i e  une  conna iEsance  qu i  8e  p lace  en t re

l ' op in ion  e t  l a  sc ience  ?  E l le  n 'es t  n i  nu l t i p le  n i

une ,  n i  i ncer ta ine  n i  év iden te  ;  e l l e  n  I  es t  n i  pensée

n i  rée l le .  Pour  répondre  à  ce t te  in te r roga t ion ,  Sa in t

avance  en  p réc isan t sa  Yue  du

in te l l ec tue l l e .de I  '  ac t  i v i té

L ' i n t e l l i gence  huma ine  a en p ropre  de  conna i t re  la

vér i té  par  des  jugenren ts  a f f i rna t i f s  (par  comPos i t ion l

ou  néga t i f s  (par  ô iv ie ion l .  Pu isque  la  fo i  es t  uD ac te

de I  '  i n t e l l  i gence humaine , par tage- t -e l le sa

complex i té  ?  Le  doc teur  angé l ique  ne  peu t  év iôenment

répondre  guê ,  Pour  le  c royan t , l a  f o i  ee t  comp lexe

pu isqu 'e l le  se  Propose  en  ôes  énoncés  mu l t ip les ,

pos i t i f s  ou  néga t i f ss6 .  Le  c royan t  ne  peu t  Percevo i r  l a

fo i  au t rement .  I l  a  beso in  d 'énoncés ,  de  fo rmu la t ions .

S i  l a  fo i  es t  i n f in iment  s inp le  dans  6on  ob je t ,  e l l e

n 'en  es t  pas  no ins  une  conna issance  co [p lexe ,  c '  es t -à -

d i re ,  ê t  c 'es t  l à  gu ' in te rv ien t  encore  le  réa l i sne  de

sa in t  Thomas,  gu i  met  en jeu  la  conna issance

in te l lec tue l le .  l {a i s ,  dans  la  Deaure  où  la  coDna iseance

in te l lec tue l le  es t  nê lée  ô 'une  conna iasaace  de  fo i  e t

réc ip roquenen t ,  comnent  peu t -on  â t re  asauré  que  les

propos  dans  lesque ls  noua  expr inons  Ia  fo i  son t - i l s

f i dè les  à  la  réa l i té  d iv ine  qur i l s  s 'e f fo rcen t  de

t ransmet t re  ?

56 .  C f  . ,  Sonme théoLog iÇ IUê,  I I  I I ,  q .  L ,  a r t .  2 ,  p .L9-20 .
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Ce p rob lème es t  innense ,  ca r  i l

l ' i nqu is i t i on  con t re  ce lu i  qu i  De  d i t  pas  la

i f  fau tsT .  Pernoud  donne  tou t  de  nêne  8a

d imens ion  à  ce t te  ins t i tu t ionsa .  S i

susc i te

fo i  comme

vér i tab le

e l le  fu t

redou tab le ,  e l l e  ne  fu t  Pas  uass ive  ê t ,  de  tou te  façon ,

non  complè tenen t  dénuée  de  5ens .  Pour  Sa in t  Thomas

d 'Aqu in ,  i f  eÊ t  des  énoncés  qu i  peuven t  fa i re  I ' ob je t

d 'une  dénons t ra t ion  d i rec te  e t  d  I  au t res  9u i ,  pa r

na tu re ,  son t  to ta lement  inaccess ib les  à  la  ra ison .

Parmi  les  énoncés  qu i  Peuven t  fa i re  I ' ob je t  d 'une

démons t ra t ion  d i rec te , i f  ï  a  ce lu i  qu i  a f f i r ne

r f l f e x i S t e n c e  d e  D i e U t t .  C t e s t  l e  c a A  d ' é n O n C é S  r e l e v a n t

de la  (  causa l i té  t .  L 'énoncé  renon te  de  I ' e f fe t  à  la

cause ,  e t  pa r t i c ipe  donc  à  la  vé r i té  qu  I  i l  expr ine  -

Sa in t  thomas ,  i c i ,  ne  so r t  Pas  de  l ' a r ie to té l i sme -

Parmi  les  énoncés  qu i  son t  to ta lement ,  ê t  pa r  na tu re ,

inaccess ib les  à  la  ra ison ,  i l  y  a ,  pa r  exemple ,  1e

mys tè re  de  la  ' r t r i n i té " .  La  no t ion  de  cauaa l i té ,  dans

ce  cas ,  ne  peu t  abso lunen t  r ien .

Conment  Sa in t  Thonas  résoud- i l  ce  p rob lène  ?  En

a f f i rmant  que  la  va leur  pos i t i ve  des  énoncés  qu i

concernen t  le  nys tè re  de  D ieu  repose  5ur  (  l ' ana log ie

de  l ' ê t re  t .  Le  nye tà re  de  D ieu  e t  l ' i n te l l i gence

buna ine  on t  que lque  chose  en  conmuD :  l ' ê t re .  C 'es t  ce

qu i  pe rmet  à  ce l le -c i  d 'évoquer  ce lu i - fà .  L 'ana log ie  ne

permet  pas  de  découvr i r  D ieu ,  [a i s  e l le  perne t

d 'a f f i rne r  Bon  â t rese .  En tendone  le  connen ta i re

57 .  C f  . ,op .C i t . ,  q .11 ,  a r t .  3  e t  4 .
58 .  Cf . ,  PERNOUD R. ,  Pour  en  f in i t  avec

Par is ,  Seu i l ,  H is to i re ,  38 ,  L977 ,  P .
59 .  Cf . ,  Sonme théoTog igue,  I I  I I ,  q .

7e Hoyen Age,
99-120.

L ,  a r t .  3 .
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l um ineux  de  Bernard  :  C  D 'un  g rand  uaage  dans  la

ra ison ,  i l  (  l e  Procédé  de  l ' ana log i "  l - .  
- . :  

r  ennob l i t  en

passan t  dans  1a  fo i  t .  .  .  l .  L 'ana log ie  es t  une  vér i tab le

né thode  de  pensée  qu i  con3 is te  à  v i se r  un  ê t re

d i . reCtenen t  inaccesa ib le  Par  le  noyen  d 'un  au t re  ê t re

que  l ' on  conna l t  d i rec tenen t  e t  qu i  es t  dans  un  rappor t

de  p roPor t ion  avec  le  p remie r  t .  .  .  I .  Conme ces  réa l i tés

ne  son t  pas  é t rangères  les  unea  aux  au t res ,  ma i -s

qu 'e I les  son t  re l iées  en t re  e l les  su ivan t  une  cer ta ine

propos i t i on  fondée  aur  un  moyen  te rne  rée1 ,  [ . . . ]  on

pen6e  qu ' i l  en  es t  de  l ' une ,  à  Propor t ion ,  comme i l  en

es t  de  I ' au t re  t  6c t .  I {ous  avons  a f . f  a i re ,  en  que lque

sor te , à  une  in fa i l f i b i l i t é  ind i rec te  de  la

conna issance  in te l lec tue l le  de  D ieu  eD aea  nys tè res  '  Le

réa l i s re  es t  i nd i rec t ,  ra ie  i l  es t  l à -  La  réa l i té  de

1 'énoncé  de  fo i  po r te ,  Pâr  le  g l i ssenen t  de  I ' ana log ie ,

la  réa l i té  d iv ine .

L 'ana log ie ,  à  la  su i te  du  réa l i sme a r i s to té l i c ien ,

va  eDcore  p lus  lo in :  (  De  nême,  à f f i rne  Sa in t  Thomas,

qu ,on  adhère  aux  p r inc ipes  Par  la  lumiè re  Da tu re l le  de

I ' i n te l l i gence ,  de  mêne é tan t  ve r tueux  on  a  Par

I ' hab i tude  mêne de  la  ve r tu  uD jugenen t  d ro i t  au r  ce

qu i  8 ,y  rappor te .  c res t  ausg i  de  ce t te  façon ,  Pâr  une

lun iè re  de  fo i  d i v inement  in fuse  en  lu i ,  que  l ' bomme

adhère  à  ce  qu i  es t  de  fo i ,  e t  pas  à  ce  gu i  es t

con t ra i re  D61 .  I l  Y  a  ôonc ,  se lon  Sa in t  Thouas  d 'Àqu in ,

une  in fa i l l i b i l i t é  de  la  fo i  coDme i l  Y  a ,

ana log iqueneDt ,  u1e  in fa i l f i b i l i t é  ôes  Pr iDc ipes  de

60.  BERNARD
61 .  r b i d . ,

R.  in  la  fo i ,  t .
Sonme théologique,

L ,  p .402s .
I I  I I ,  g .  L ,  a r t .  3 .
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I ' i n te t l i ge r  na tu re l .  Avec  la  fo i ,  D ieu  met  en  nous  une

inc l ina t ion  à  donner  no t re  asEênt inen t .  Ver tu  in fuse

dans  l ' i n t e l l i gence , l a  fo i  i nc l ine  à  recevo i r

I ' ense ignenen t  d iv in .  La  lun iè re  de  fo i  fa i t  vo i r  ce

que  l ' oD c ro i t .  I t  y  a  une  aé lec t i v i té  de  la  fo i .  Grâce

à  ce t te  lun iè re  de  fo i  i n fuse  en  lu i ,  ce lu i  qu i  ne

c ro i t  paa  exp l i c i tement  tous  les  a r t i c les  de  fo i  peu t ,

cependan t ,  év i te r  tou tes  les  e r reura  !  Cec i  n 'e6 t  pas

aans  ressemble r  à  D ieu .  L 'homme es t  c réé  à  I ' image  de

Dieu62 .  Ce t te  a f f i rmat ion  b ib l ique  fonde  chez  les

sco las t iques  ,  d  ' une  façon  généra le  ,  ce t te  au t re

a f f i rmat ion  qu i  cons is te  à  admet t re  aana  ré t i cence  que

la  d ro i te  ra ison  huna ine  es t  un  re f le t  de  la  vé r i té

d iv ine ,  comne nous  avons  pu  dé jà  le  remarquer .

L  'a f  f  i rmat ion  de  I ' une  en t ra lne  I  ' a f  f  i rna t ion  de

I 'au t re .  L 'a f f i rmat ion  b ib f ique  es t  p r iee  avec

réa I  i sme .

L .2 .4  . 2  LÀ  VUE SCOTIS ÎE

2 l  Ce  réa l i sme p réoccupe  éga lenen t  Duns  Sco t .  La

perspec t i ve  du  re f le t  (gpec ies l  es t ,  chez  lu i ,  une  idée

mat r i c ie l l e  e t  commande Ea  p r i se  dans  la  fo i .  La

réa l  i t é  e t  D ieu  son t  yua  au  t ravere  de  I  '  image  .  l f  ous

savons  éga lement  comb ien  la  théod icée  e t  l a  psycho log ie

de  Duns  Sco t  son t  ca rac té r i sées  par  le  vo lou ta r i sme,

c 'es t -à -d i re  (  pa r  la  p r inau té  e t  I ' i odépendance  de  la

vo lon té  à  l ' égard  de  I  I  i n te l l i gence  (  Ment .  ,  1 .  IV ,

d is t .  x t l x )  D63 .  S i  donc  la  d ro i te  ra ison  de  I ' homme

62 .  C f  .  Gn .  L ,
53.  RAYMOND P.

théoTogie

26 iSg .2 ,23 t
, art. Itulg 8cot,
ca thoJ ique,  Par is ,

Rm.  8 ,  29  ;  L  Co .  11 ,  27 .
in Dictionnaire de
Letouzey  e t  Àné,  1939,
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es t  le  re f le t  de  la  vé r i té  de  D ieu ,  augs i  b ien  peu t -

e l le  d i re ,  Eur  le  mode ana log ique  r  quê lque  ehose ,  non

pas  tan t  du  vou lo i r  de  D ieu  ce  qu i  ee ra i t  d 'une

incongru i té  to ta le  - ,  ma is  que lque  chose  de  aon  mode de

fonc t ionnement .  Vo ic i  ce  que  Duns  Sco t  p ré tend  :  (  Dans

un  vou lo i r  un ive rse l  b ien  o rdonné ,  es t  d 'abord  vou lu  ce

qu i  es t  p lus  p rès  de  la  f i n .  A ins i ,  de  mÊme que  D ieu

veu t  d 'abord  la  g lo i re  des  é lus  avan t  la  g râce  qu i  en

es t  le  moyen ,  de  mêne,  en t re  les  p rédes t inés  gu ' i l

des t ine  à  la  g lo i re ,  i f  veu t  d 'abord  ce lu i  qu i  es t  p lus

près  de  la  f i n .  Dès  lo rs ,  i l  veu t  d 'abord  sa  g lo i re

avan t  ce l le  de  tous  les  au t res  t64 .  f ,ous  dev inons  que

"ce lu i "  qu i  es t  l e  p lus  p rès  de  la  f i n  es t  l e  Chr i s t .

Ce  que  con f i rme le  tex te  para l lè le  des  Beponsa

Par is iens is  :

(  Qu i  veu t  d 'une  man iè re  ra t ionne l le  veu t  d 'abord  la
f in ,  pu is  ce  qu i  en  es t  l e  p lus  p rès .  Ha is  D ieu  veu t
tou t  dans  un  o rd re  par fa i t ;  pu is  dans  ce  qu i  l u i  es t
ex t r insèguê ,  i f  veu t  l ' âme du  Chr is t  avan t  tou te
prév is ion  de  péché ,  ê t  i l  veu t  s 'un i r  I ' hunaB i té  du
é t r r i s t  dans  l ' ùn i té  de  la  personne  du  F i l s  .  .  .  t6s .

ce  qu i  ressor t  de  cea  tex tes ,  c 'es t  I  I  i ôée  d 'une

vo lon té  d iv ine  pu isqu ' i l  ï  a  des  c réa tu res  e t  qu ' i l  Y  a

le  Chr i s t .  I l  ï  a  donc  un  vou lo i r  to ta lement  l i b re  de

Dieu  à  par tager  son  aDour .  E t  avan t  tou t ,  l a  vo lon té  de

Dieu ,  comne l ' i nd ique  I ' ana log ie ,  Yeu t  le  P lus  par fa i t .

B l le  veu t  une  c réa tu re  gu i  so i . t  à  I ' i nage  Par f  a i te  de

8on  amour .  Le  Chr iE t  es t  ce  Par tage .  I l  es t  ce t te

t .  4 ,
64. Opus

par .
65 .  I I I ,

2e  par t ie ,
Oxonienses.
RAYHOND P.,
d .  ' 1  

,  q .  4 ,

co l .  1880.
,  r l r ,  d .  7 ,  q .  3 ,
i b i d .
n .  4 ,  XX I I I ,  303a ,

n.  3  (X IV  354-5 ) ,  l oc .c i t

idem.
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vo lon té .  I l  eB t  d ispon ib i f i t é  à  D ieu  avan t  tou te

rédenp t ion  ;  avan t  tou te  p rév iE ion  de  pécbé .

Vo i tà  b ien  une  théo log ie  aere ine .  L  I  op t in i sme es t

to ta lement  de  mise .  I fous  aonmea nés  d 'amour .  l f ous

Bonmes vou lus  pour  par tager  avec  D ieu  lu i -uêne  dans  le

Chr is t .  Cec i  es t  une  vo lon té  p r imord ia le  i  l ' o r ig ina i re

de  no t re  ê t re  ;  l e  cons t i tuan t  qu i  P récède  tou te  idée

de  non-par tage .  Àvec  une  te l le  théo log ie ,  c 'eg t  l a lune

perspec t i ve  de  fo i  qu i  ae  t rouve  nod i f i ée .  Le  Chr i s t

D 'es t  p lus  vu  conme une  sor te  de  eubs t i tu t ion

exp ia t r i ce ,  ma is  comme le  p remie r  vou lu ,  l e  p remie r  à

par tager  to ta lement  l ' amour  de  D ieu  ê t ,  dans  leque l ,  à

t ravers  leque l ,  D ieu  nous  vo i t  e t  nous  voyons  D i .eu .  Le

Chr is t  es t  l a  "Bpec ieg"  qu i  nous  fa i t  conna i t re  D ieu .

A  jus te  t i t re ,  on  a  remarqué  conb ien  la  théo log ie

(  occ iden ta le  I  a  pu  s 'en fe rmer  dans  une  in te rp ré ta t ion

de  l 'Bvang i le  un iquenen t  à  par t i r  du  thène  du

(  sac r i f i ce  v i c t ima i re  t65 .  E t  I ' on  sa i t  que  la

cu lpab i f i t é  norb ide  y  t rouve  des  reasources  Pour  1a

p lus  g rande  sa t i s fac t ion  de  la  névroee . . .  De  I ' une  à

l ' au t re  perspec t i ve ,  i l  senb le  gu ' i l  Y  Ya  ôe  I ' ac te

re l ig ieux  (ch ré t ien )  fondanen ta l :  ou  b ien ,  i l  es t

exp ia t ion  des  péchés ,  ou  b ien ,  i l  es t  con temp la t ion  du

desse in  d 'anour  p r ino rd ia l  de  D ieu .

Cet te  perapec t i ve  de  la  geu le  vo lon té  l i b re  ôe  D ieu

récuse  l fun ive rs  nécegsa i re  a r i s to té l i c iea  e t  i ne is te

66 .  C f .
du

GIRÀRD R.,  Des choses
mende,  Par is ,  Gragg€t ,

cachées depuis Je conmencenent
1983 .
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aur  la  con t ingence  qu ' inp l ique  1a

d iv ine .  Le  doc teur  sub t i l  eD v ien t  à

Tou te  Pu issance

d is t inguer  en t re

(  po ten t ia  De i

en  v igueur  sou tenue  par

Le  ra t iona l i sne  de  Sa in t

la  (  pu isaance  d iv ine ordonnée

ord ina ta )  t ,  à  laque l le  Ee  l i en t  l es  lo i s  de  fa i t  de

I 'un ive rs ,  e t  l a  t  pu iaaance  abso lue  (  po tea t ia  De i

abgo lu ta )  , ,  l i n i tée  par  la  seu le  con t raô ic t ion67 .

Cet te  pos i t i on  de  la  vo lon té  n 'e8 t  pas  seu lenen t

a f f i rmée.  Duns  Sco t  es t  uD sco las t ique  gu i  na l t r i se

l ' a rgument .  La  p r inau té  de  I  I  i n te l lec t ion  perd  sa

Euperbe  avec  l ' a rgunen t  su ivan t  :  (  L 'en tendenen t ,  s ' i l

es t  cause  de  la  vo l i t i on  es t  donc  une  causê  asaerv ie  à

la  vo lon té  t6a .  Ce t te  pos i t i on  du  f ranc isca in  ang la is

dép lace  l a  doc t r i ne

I '  a r i s t o té f  i co - t hon i sme  .

Thomas d 'Aqu in ,  en  e f  fe t  ,  dé fenda i t  gu 'une  même

ampl i tude  carac té r i se  la  vo lon té  e t  I ' i n te l l i gence .  Un

de  aes  récen ts  dé fenseurs  expose  de  la  façon  su ivan te

le  po in t  de  vue  thon is te  :  ( . . .La  vo lon té  résu l te  de

I ' i n te l l i gence ,  le  b ien  é tan t  l ' ê t re  nÊme conne  ob je t

d ' i nc l ina t ion .  Le  b ien  é tan t  un  t ranscenden ta l

h ié ra rch isé  du  dedans  à  tous  les  degrés  de  l ' ê t re ,  l a

vo lon té  a  la  même anP l i tude  in f in ie  que

I ' i n te l l i gence . . .  D6e .  Le  dé tachemeat  de  la  vo lon té  de

l ' i n te l lec t  ve rB  une  au touomie  ac t i ve  '  ouv re  une

d inens ion  "p ra t ique" .  Que lque  choee  conne  uD "o rd re"  6e

dé l i te .  L ' i n te l lec t  eD d i t  no ins  qu ' i l  De  le

voudra i t .  .  .

67 .  C f .  RÀYHOND P. ,  op .c i t . ,  co l .  1880 .
68 .  Loc .  c i t .  par  BREHIER 8 . ,  h is to i re  de  ]a  ph iTosoph ie ,

t . 7 , Antiquité et Dten-âge, Paris , P. U. F. , Quadrige , 2L ,
1983 ,  p .  634 .

69 .  DAUJÀT J . ,  Op .C i t . ,  p .  272 .
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Alo re  qu 'avec  Sa in t  thomas  ô 'Àqu in ,  l a  perspec t i ve

de  f  o i  ne t  l ' énoncé  au  n iveau  de  =sa  réa l i té ,  l a  vue

sco t i s te  de  fo i  use  de  l ' énoncé  conme d 'un  re f le t  des

réa l i tés  d iv ines  en  Prenan t  la  no t ion  d ' image de  D ieu

dans  le  sens  rée l lement  d ' image.  D 'un  cô té  D ieu  "es t "

pour  nous  ana log iquement ,  tand is  que  de  I  I  au t re ,  D ieu

se  " re f lè te "  ana log iquement  pour  Dous .  La  d i f fé rence

es t  ténue  tan t  le  réa l i sne  es t  p résen t .  Pour tan t  s ' y

d i f fè re  une  méd ia t ion .  La  méd ia t ion  de  la  aPec iea

in t rodu i t  un  rappor t  méd ia t  aux  réa l i tés  c réées  e t

d iv ines  qu i  i n t rodu i t  un  f téch issenen t  qu i  D 'es t

qu '  apparenment  m ineur .

L .2 .1 .3  L IEORIZON OCKAI ,T IE I I

Gui l laume d 'Ockham ,  êga lenen t  f ranc isca in ,  rePrend

le  vo lon ta r i sme de  Duns  Sco t  à  la  d i f fé rence  p rès  9uê ,

pour  le  veDerab i . l i a  incePto r ,  i l  n 'Y  a  Pas  de

pu issances  de l 'âme rée l lenen t ou  fo rne l lement

d i s t i nc tes  de  aa  subs tance .  11  Y  a  seu lemeDt  une  âme  e t

l es  d i f f é ren t s  ac tes  qu  I  e l l e  p rodu i t  :

ô 'en tendre ,  ac tes  de  vou lo i r .  B t ,  coDa iôéran t  la

d ive rs i té  de  ces  ac tes ,  on  appe l le  l ' âne  de  d i f fé ren ts

noms.  De  même façon  qu 'ên  ra ison  de  la  Du l t i p l i c i té  des

créa tu res ,  D ieu  reço i t  une  mu l t ip l i c i té  de  noD6.  Pour

Ochhan ,  i l  s  I  ag i t ,  dans  t ous  l es cas ,  d  t  une

nu l t ip l i c i té  de  Dons  aur  I ' un i té  du  rée l .  Tou te fo is ,

p réc isons  gUê,  pu iEqu ' i l  ne  met  aucuDe d ive rs i té  en t re

les  d i f fé ren tes  facu l tés ,  6on  vo loDta r i sne  De Peu t

ê t re  que  le  p r ina t  d run  ac te  aur  I tau t re  à  l ' i n té r ieu r

du  nomina l i sme des  Pu issances  de  l ' âme.  Iôen t iquement ,

ac te  s
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l e  vo lon ta r i sme d iv in  s ' i nsère  dans  le  nomina l i sne  des

a t  t  r  i bu ts de  D ieu (  lou t -pu issan t , Onn isc ien t  )  .

S 'ag issan t  des  ac tes  d iv ins ,  oh  n 'Y  peu t  met t re  aucun

ord re ,  ca r  on  n ' ï  peu t  t rouver  aucune  mu l t ip l i c i té ,

c 'es t -à -d i re  qu 'on  De peu t  exP l iquer  comnent  D ieu  veu t

e t  comment  i f  conna l t .

À  ce t  endro i t ,  Ockham ae  sépare  rad ica lement  de  Duns

Sco t  pour  gu i ,  à  l ' i n té r ieu r  de  I ' ac te  même de  vou lo i r

de  D ieu  se  d iscerne  un  o rd re  gu i ,  pour  le  "conna i t re " ,

va  de  I ' essence  aux  c rêa tu res  e t  pour  le  t ' vou lo i r t t ,  va

de  D ieu  au  Chr is t ,  pu is  aux  é lus .  Pour  Ockhan ,  les

ac tes  de  D ieu  se  con fonden t  avec  l ' ab lme de  sa

s inp l i c i té7o .  Ce t te  concep t ion  de  D ieu  rad ica lenen t

Au t re  e t  Abscond a l imen te  aa  c r i t i que  de  l a

conna issance ,  c  t  es t -à -d i re  que  de  D ieu ,  nous  n 'en

pouvons  abso lument  r ien  savo i r .  À lo rs  que  Duns  Sco t

nous  ( r )assure  dans  no t re  ra iEon  d 'ex is te r ,  Ockham nous

ébran le  dans  tou t  é tab l i ssement  d 'o rd re .  D i .eu  ea t

abso lu ren t  tou t -pu issant  Pu isque Ea vo lon té  es t

ind isceraab le .  Ce t to  abso lue  tou te -Pu iasaDce read

préca i re  tou t  savo i r  bu ra in .  Tand is  gue  Duns  Sco t

inn isce ,  dans  l ' un i té  innéd ia tenen t  in te l l i g ib le  de  la

pensée  e t  ôe  la  réa l i té  dé fendue  Par  Sa in t  Thomas

d 'Aqu in ,  l a  uéd ia t ion  de  la  EPec ics  conne  re f le t  de

l rob je t  de  l ' i n te l lec t ,  Ockban  subs t i tue  à  ce t te  so r te

de  déca lque  la  no t ion  de  "s igne"  qu i  ô te  tou te

cona is tance  au  réa l i sne  dans  la  coDna issance .

70. Cf.  VIGNAUX P. art .  Ockhar (Gtr i l laure d '1,  Ln Dict ionnaire
de théo l .og ie  ea tho l ique,  LL ,  1931,  co I .  880-882.
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On le  vo i t ,  l â  tbèse  a r i s to té l i c ienne  de  la

conna issance  eu t ,  Par  une  paradoxa le  f i dé l i té  de  ses

déba t teurs ,  des  rebond issements  qu i  fon t  "époque" .  Le

tournan t  v ien t  de  Duns  Sco t ,  pour  qu i  l a  vo lon té  es t

ce la  qu i  pe rmet  (  d 'échapper  à  tou te  dé te rmina t ion

coerc i t i ve  venue  de  l ' ex té r ieu r  D1 .  La  p r imauté  de  la

vo lon té  su r  l ' i n te l lec t  a  ce t  e f fe t  cons idérab le

qu 'e l le  casse  du  mo ins  r  9u  I  e l l e  peu t  casser

I ' un ive rs  nécessa i re dans  l eque l  DouE  enc lô t

f  i n te l lec t .  La  dé te rn ina t ion  nécessa i re  inposée  Par  la

p r imauté  de  I ' i n te l lec t  es t ,  de  fa i t ,  ! '  e f fe t  na tu re l

d 'une  vo lon té  qu i  pa r tage  la  même anp l i tude  que

I ' i n te l lec t .  Ha is ,  comnent  5 'a r t i cu len t  I ' i dée  d 'une

spec ies  qu i  ne  so i t  Pas  exac tement  la  fo rme d 'une

chose ,  ma is  son  re f le t  i n te l lec tue l ,  ê t  l e  p r ina t  de  la

vo lon té  su r  l ' i n te l lec t  ?  Qu 'on t - i l s  a f fa i re  l ' un  avec

I  I  au t re  ?

Nous  savons  que  la  aPec iea  e t  l a  vo lon té  son t  les

l ieux  de  g l i ssement  Yers  une  au t re  vue .  Ce  g l i ssement

s 'opère  de  la  nêne  man iè re  :  Par  la  ren iEe  en  cause  de

la  Lo i  de  causa l i té  que  d i r igen t  les  Phénonènes  de

changement  e t  ôe  nouvenen t .  Te l  es t  l e  soc le  6ur  leque}

repose  I ' a r i s to té l i sue  e t  au r  leque l  l es  sco las t iques

bâ t i ssen t  leu r  demeure .  La  lo i  de  causa l i té  es t  l a

lég is la t ion  d 'un  monde nécessa i re  aoua  l ' ég ide  d 'un

in te l lec t  répé t i teu r  de  cê  nonde  subs tan t ie l .  Or ,  nous

avoDs appr i s  comneat  la  tPcc ica  ee t  ob je t  de  deux

1 . ÀRENDT H . ,  Op .C i t . ,  p .  153 .
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causea  par t ie l l eE ,  éga les  e t  i ndépendantes  l ' une  de

I 'au t re ,  concouran t  au  résu l ta t  
. i n te l lec t i f .  

I l  en  es t

de  nêne  pour  la  vo lon té .  La  vo lon té  a  (  à  t sanager  les

deux  phénonènes  (  de  )  t i be r té  e t  de  nécess i té  ,2 .  La

l ibe r té  e t  l a  aécess i té  son t  deux  causeE par t ie l l es

ayan t  les  mêmes carac tè res  gue  ce l les  qu i  p rodu isen t

I ' i n te l lec t ion .  C 'es t -à -d i re que  l ' une  es t  P lus

pr inc ipa te  que  I ' au t re .  La  cause  Par t ie l l e  de  la

l i be r té  es t  év idemment  ce l le  qu i  peu t  a f f .L rmer  ou  n ie r

ce  qu i  se  t rouve  en  face  lo rsque  les  deux  cauaea

co lnc iden t  par  hasard .  La  théor ie  des  causa l i tés

par t ie l l es  e t  éga les  qu i  se  rencon t ren t  au  hasard  des

c i rcons tances  romPt  le  l i en  nécessa i re  de  la  Lo i  de

causa l i té  encha lnan t  les  causea  les  unes  aux  au t res .

Te l  es t  l ' e f fe t  de  la  Pr inau té  de  la  vo lon té  5ur

l ' i n te l lec t .  E t  te l  es t  vé r i tab lement  l ' homme c réé  à

l ,  i nage  de  D ieu  ear  souvenons-nous  que  la  sPec iea

sco t ienne  es t  re f le t  de  la  réa l i té  :  qu ' i l  t ranscende

la  réa l i té  :

(  Le  m i rac le  de  I ' esPr i t  huna in ,  c 'ê8 t  qu  '  i l  peu t ,
exp l ique  Àrend t ,  Pâr  l ' e f fe t  de  1a  vo lon té ,  t ranscender
tou te  chose  [  .  .  .  l ,  e t  c ' -es t  un  s igne  que  l ' homne a  é té
c réé  à  l ' i nage  de  D ieu  t3 .

Le  po in t  cu lm inan t  de  ce t te  persPec t i ve ,  c 'eg t  qu 'e l le

pousae  ce t te  inage  de  D ieu  qu 'es t  I ' honne  jusqu 'à  a imer

comne D ieu ,  C 'es t -à -d i re  Era tu i tenen t ,  sans  r ien  ex iger

en  re tour .  C 'es t  l f e f fe t  auprêne  d tune  vo lon té  qu i  veu t

san6  vou lo i r  ê t re  dé te rn inée  Par  unê  ex té r io r i té  qu i

2 .
3 .

Op.C i t . ,
op .C i t . ,

p.  151 .
p .159-160 .
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fe ra i t  qu '

à -d i re  qu i

(  Le  no i vou lan t ,  l o rsqu ' i l  a f f i rne '  dans  sa
nan i f  es ta t ion  suprême :  t tA lo  :  vo lo  u t  8 i8 t '  ,  "  j  e
t ' a ime,  je  veux  quê  tu  so is "  -  e t  non  Pas  " je  veux  te
poaséder t t  ou  t t j e  veux  te  gouverner r t  8e  non t re  capab le
de  I ' amour  même que  D ieu  es t  répu té  por te r  aux  homnes ,
qu ' i l  n 'a  c réés  que  parce  qu ' i l - vou la i t  l eu r  ex is tence
e t  qu ' i l  a ine  sans  les  dés i re r  D4 .

L 'ac te  in te l lec tue l  sco t i s te ,  êD re t ra i t  pa r  rappor t

à  la  réa l i té  imméd ia tement  conna issab le ,  se  doub le

d 'une  vo lon té  l i b re  par  rappor t  à  l ' ac te  in te l lec tue l .

E t ,  s ' i l  en  es t  a ins i  pour  l ' homme,  à  p lus  fo r te  ra ison

ce la  es t - i t  v ra i  pour  D ieu  qu i  ne  peu t  8e  la i . sser

con t ra indre  par  r ien :

D ieu  n 'es t  nécess i té
homme.  .  .  t s .

agréer  aucun  ac te  causé  par

Ockhan ,  pour  qu i  ce  qu i  es t  connu  au  n iveau  de

I 'espr i t  conna issan t  ne  ae  con fond  en  aucun  cas  avec

l 'ê t re  de  la  chose  ex té r ieu re  à  I  t  espr i t ,  accep te

conp lè tenen t  un  l i en  à  un  monde rée l ,  ma is  sans  qu ' i l

I ' ag isse  pour  au tan t  d 'un  I ' re f  l e t  i nnéd ia t " .  En t re

Sa in t  Thomas d 'Àqu in  e t  Duns  Sco t ,  Ockham fau f i l e  un

eonnu  (  concep t  I  qu i  expr ime sa  s ign i f i ca t ion  par

I ' i n te rméd ia i re  d tun  t r te rmet '  8ê  subs t i tuan t  à  la  chose

en  tan t  que  réa l i té  s ingu l iè re  e f fec t i veoen t  ex is tan t .

Pr i vée  d ' in rméd ia te té ,  l a  persPec t i ve  ockhan is te  es t

p r i vée ,  éga lement ,  de  ce r t i tuôe ,  8 i  ce  n 'es t  ce l le  de

la  noD-con t rad ic t ion .  Bn  fa i t ,  l ee  honnes  a ron t  pour

e l le  voudra i t  pour  ce t te  ex té r io r i té ,  c 'es t -

perd ra i t  son  p r imat  su r  I ' i n te l lec t  :

(
I t

4 .
5 .

Op.C i t . ,  p .
DUNS SCOT,
op.  c i t  .

160 .
Sen t . ,  I I I ,  V ,  l oc .c i t . ,  pa r .  RAYI IOND P. ,
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Beu le  acc roche  vér i tab le  que  la  Bévé la t iou .  Cependant ,

ce l le -c i  ne  p ropoae  que  que lques  noms de  D ieu  e t

que lques-unes  de  ces  l i b res  déc is ions  auxque l les  se

ré fè re  I ' buma ine  vo lon té .  Tou te  causa l i té  é tan t  ce t te

fo is -c i  exc lue ,  i l  res te  I ' a f f i rna t ion  dure  du  p remie r

a r t i c le  de  fo i  :  (  Je  c ro is  en  un  seu l  D ieu  Tou t -

pu issan t  t  l i é  par  aucune  con t ra in te .  I l  s 'ag i t ,  a lo rs ,

de  se  je te r  à  " te rme"  perdu  dans  ce lu i  qu i  peu t  tou t ,

6ans  qu 'aucune  cer t i tude  n 'achève  ce t  é lan .  À imer  D ieu

par -dessus  tou t  do i t ,  " sa t t s  dou te" ,  répondre  à  Ce lu i

qu i  es t  redevab le  de  r ien . . .

Àbordons  ma in tenan t  I ' e f fe t  coDs idérab le  de  ce  déba t

qu i  se  conc lu t  en  po in t  d 'o rgue  avec  Ockhan .  Ce t  e f fe t

a  un  nom propre .  Lu ther  es t  pour  I ' h i s to i re  e t  pour  la

pensée  un  tournan t  qu i  aborde  une  au t re  t tépoque" .

Ockham a  é té  dé te rn inan t  dans  la  percep t ion  qu 'eu t

Lu ther  (  1483-1546  )  de  D ieu .  D isons  p lu tô t  qu ' i l  f u t

l ' une  des  in f luencea  déc is i ves  qu i  s 'exercèren t  su r  le

fu tu r  ré fo rmateur  en t re  son  o rd ina t ion  e t  son  doc to ra t

en  théo log ie  (  1507  -L5  13  I  .  En  fa i t ,  i l  s 'ag i t  de  la

fo rme a t ténuée  du  nomina l i sme ockhan is te  donnée  par

Gabr ie l  B ie l  dans  aon  enge ignenen t  ve rg  1484  à

I 'un ive rs i té  de  l i i b ingen6 .  Le  " te rm in isne t '  ockhamien

conc luan t  aur  la  pu is6ance  abeo lue  de  D ieu  abou t i t  à

ce t te  idée  fondamenta le ,  conDe l ' e rp l ique  Lor tz ,  (  Que

Dieu  do i t  ê t re  l i b re ,  abeo lument  l i b re ,  de  tou te

dé te rmina t  ion e t  de  tou te  Dorne concevab le  ou

expr iuab le  t . . . I .  Ce t te  théo log ie ,  con t inue- t - i l ,  es t

Cf .  LORTZ J . ,  La  ré fo rne
OLMER D.  ,  Par is  ,  Cèr f  ,
1970 ,  p .  24L .

de  Lu ther ,  t .  L ,  t raduc t ion  par
Théo log ie  sans  f ron t iè re ,  18 ,

6 .
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I 'aecen tua t ion  ex t rêne  t .  .  .  I  de  I ' i dée  du  "Tou t -

Àut re . t t

de Lu ther  n 'en  fu t  rendue  que  p lus  incon fo r tab le .  En

e f fe t ,  i l  a  a f fa i re  à  un  D ieu  qu i  appara l t  comme

capr ic ieux  e t  a rb i t ra i re ,  p lu tô t  qu 'à  un  D ieu  qu i

soumet  sa  vo lon té  à  la  lo i  de  l ' o rd re  e t  du  b ien  conçue

par  son  en tendement .  Auss i ,  ne  res te - t - i l  à  avo i r  avec

ce  D ieu  gu 'un  rappor t  de  conp lè te  su jé t ion  d 'au tan t

p lus  ango issan t  que  (  l ' ockhamisme,  noug  d i t  encore

Lor tz ,  dé fend  auss i  l a  thèse  ph i losoph ique  de  la  doub le

vér i té ,  conséquence  de  I ' i dée  du  Tou t -Au t re  e t

a f f i rmat ion  d 'une  coupure  rad ica le  en t re  le  d iv in  e t  l e

c réé  t8 .  Dès  lo rs ,  comment  8e  aavo i r  en  bonne  re la t ion

avec  D ieu  ?  Ce  aera ,  pour  Lu ther ,  l ' a f f i rna t ion  de  la

jus t i f i ca t ion  Par  la  fo i ,  dans  le  re je t  de  tou te

sco las t ique  : (  Pour no t re jus t i f i ca t ion , nous

demeurons  dans  la  ca tégor ie  de  la  re la t ion  (  avec  les

mér i tes  de  Jésus-Chr is t  e t  l a  m isér i co rde  de  D ieu)  e t

non  dans  ce l le  de  la  qua t i té  ' e .

Se  sachan t  a ins i  re l i é  à  D ieu  Par  un  nouvenen t  de

con f iance ,  comment  ê t re  s t r  de  ce  l i en  ?  Bn  e f fe t ,

savo i r  ce  l i en  po6s ib le  g râce  aux  nér i tes  de  Jésus-

Chr is t ,  n ' imp l ique  pas  la  ce r t i tude  de  poBaéder  ce

l ien  ,  c  ' es t -à -d i re  d 'ê t re  in t inenen t  concerné  Par  ce

l ien .  La  fo i  do i t  donc  ae  ôoub le r  de  cer t i tude .  C 'es t -

à -d i re  9uê ,  sn  f i n  de  conp te ,  l a  fo i  do i t  ê t re  une

t 'pu iaaance  d 'a f  f  i rna t ioDt ' .  Fa i re  s inp lenea t  con f  iance

7 .
8 .
9 .

Op.c i t . ,  p .  247 .
rb id .
Loc .  c i t .  pa r  PÀQUIER J . ,
Dict ionnaire de Théologie
1227  ,  c f  .  W.4 . ,  T .R .  3 ,

art .  Luther Hart in,  in
Catho l iquê . ,  9 ,  t926 ,  co I .

no  4933  e t  3734  (1533) .
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inp l ique  une  Darge  d ' incer t i tude

la  re la t ion .  Conment ,  dès  lo rs

cer t i tude ,  êD bonne  re la t ion

aucune  qua l i té  d iv ine  inbéren te

propre  nouvenen t  de  con f iance

su je t ,  en  man iè re  de  réponse ,

quan t  au  par tena i re  de

,  Bê  savo i r ,  en  tou te

avec  D ieu  s ' i l  n ' y  a

à  la  na tu re  de  no t re

?  Lu ther  donne  à  ce

que lques  c r i tè res  qu i

un i f i en t  fo i j us t i f i an te  e t ce r t i tude  de  la

jue t i f i ca t ion .  Nous  pouvona  con jec tu re r  de  no t re  sa lu t

exp l ique  Lu ther  :

(  Lo rsque ,  sans  hés i ta t ion ,  D i  dou te ,  no t re  consc ience
présume fe rmement  e t  es t  comme cer ta ine  non  seu lement
que  tous  nos  péchés  son t  pardonnés ,  na is  que  nous
sommes devenus  en fan ts  de  D ieu  e t  ce r ta ins  de  no t re
sa lu t  t  acD.

Le  ré fo rmateur  aura  tô t  fa i t  d 'é tayer  6a  doc t r ine  de  la

cer t i tude  du  sa lu t  en  d i rec t ion  d 'une  a f  f  i rmat ion

c la i re  de  ce l le -c i .  La  ra ison  en  es t  que  c  I  es t  D ieu

lu i -nênre  qu i  sauve  e t  que  c 'es t  ce la  même le

cons t i tuan t  de  la  fo i  :

(  Ha in tenan t  au  con t ra i re  que  D ieu  a  en levé
mon I ib re  a rb i t re  pour  8 'en  occuper
na in tenan t  gue  ce  n 'es t  Pas  Par  Don  oeuvre
course ,  ma is  par  aa  g râce  e t  n i sé r i co rde  gu '
de  ne  garder ,  j e  su is  ce r ta in  e t  assuré
f i d è 1 e .  .  . 0  1 1 .

non sa lu t  à
lu i -même,

e t  par  ma
i l  a  p romis

qu ' i l  es t

Ce t te  jus t i f i ca t ion  Par  la  fo i  seu le  ee t  le  f ru i t  de

aon  expér ience  personne l le  de  la  s ign i f i ca t ion  de  la

jua t i t i a  D1LLZ,  noeud  ôe  tou te  aa  Prob léna t ique-  E l le

cona is t ,e  eD un  écbange  '  pour  le  d i re  a ins i ,  de

carac tè res  p ropres .  D ieu  donne  aon  f i l s  conme sa

10 .

11 .
L2 .

Loc .  c i t . -pa r  PAQUIBR J . ,  Op .c i t . ,  co l .  L234  ,  c f .  W.4 . ,
s . ,  10 ,  1êLe  Par t ie ,  1ê te  sec t ion ,  370 ,  22  (L5221 .

t  c f .  W.À. ,  D .S .À .  18 ,  783 ,  L7  (1525)
;  Ps .  31 ,  2  e t  7L ,  2 .

Loc .  c i t .  i d .
C f .  Rm.  L ,L7
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j  us  t  i ce  tand  i . s  que  Lu ther  donne  aon  péché  comme Ba

fa ta l i té13 .  L .e  Chr i s t  qu i  t ransP lan te

jus t i ce  es t  l a  rê fê rence  u l t i ne  de  Lu ther .  Lu i  seu l ,

dans  ce t te  fonc t ion ,  peu t  ê t re  I ' ob je t  ô 'une  re la t ion ,

comne d 'a i l l eu rs ,  d 'une  théo log ie .  Seu l  compte  '  pour

Lu ther ,  D ieu  à  la  façon  don t  i t  s 'es t  man i fes té  Pour

D O U s , c 'es t -à -d i re  incarné  e t  c ruc i f i é  pour  nous

re lever  dans  sa  résur rec t ion .  C 'es t  I ' honme pécheur  e t

gue  D ieu  jus t i f i e ,  9u i  cons t i tue  dès  lo rs  '  Pour  le

ré fo rmateur ,  l e  su je t  de  la  théo log ie ,  e t  l a  fo i  es t

ce t te  re la t ion  g râce  à  laque l le  s 'opère  ce  C t rans fe r t

( t ropo log ice )  r1 l  de  jus t i ce .  A ins i ,  i l  n 'Y  a  p lus  de

cra in te  quan t  à  no t re  jus t i f i ca t ion .  Su je t  e t  ob je t  de

la  théo log ie  se  rencon t ren t  avec  la  ges te  de  D ieu .  La

Paro le  de  D ieu  ,  c  ' es t -à -d i re  l 'Ec r i tu re  Sa in te  peu t ,

a lo rs  seu le  norner  c royan ts  e t  théo log iens  -  Ce  qu i

s ign i f i e  un  repor t  ôans la  sub jec t i v i t6 ,  P lus

p réc i semen t  dans  l a  consc ience  du  c royan t ,  dê  l a  f o i

gu i ,  du  po in t  de  vue  de  I 'Eg l i se  ca tho l i que ,  sê  f ond

dans  l ' h i s t o r i que  ,  c  t  es t - à -d i r e  dans  ce t t e  eu i t e  de

da tes  des  conc i l es  e t  des  encyc l i ques .  L ' abso lu

l u thé r i en  de  l a  consc ience  es t  né .

13 Loc. c i t .  par CONGÀR Y. Matt in Luther,  ea fo i ,  8â réforme,
Par i s ,  Cer f ,  cog i ta t io ,  f i de i ,  LLg ,  1988 ,  p .  18  i  c f .
W. , \ . ,  B r .  t ,35 -36  (1516) .

L4 .  Loc .  c i t .  i d .  p .  L6 ,  no te  2  e t  p .  31 .  ( Ius t i t i a
tropologice est f ides Christi. la justice et la foi au/du
Chr is t  pa r  t rans fe r t  ) .  C f  .  W.4 . ,  Ps .  3 ,  463 ,  1  (1514  ou
1518).  Congar précise dans sa note gue (  Iust i t ia Dei  est
non seulement Ia juEtice gue Dieu nous donne par
miEér i co rde ,  ma is  c 'eg t  l e  Chr iE t  ) .
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L ,h i s t o r i que  ca tho l i que  é tan t  l ' h i s t o i r e  de  chacun ,

l ,  ense ignemen t  ca tho l i que  en  50n  f ond  I ' en  t r ouve

rad i ca lemen t  dép lacé .  En  e f f e t ,  pou r  l u i ,  (  " ' d ' une

façon  géné ra le ,  [ . . . ]  Pa r  l a  f o i ,  nous  sommes  ce r t a i ns

que Jésus-Chr is t  nous a  la i ssé  des  aources

6urDatu re l les  de  jus t i f i ca t ion ,  no tanment  la  doc t r ine

e t  Ies  aacrements .  l t a i s  Pour  nous ,  à  no ins  de  cas  f  o r t

ra re  d ,une  rêvé la t ion  p r i vée ,  noua  De 8ommes ja rna is

v ra iment  ce r ta ins  de  nous  ê t re  ass im i lé  ceE sources  '

(  Conc i le  de  Tren te ,  sess ion  V I  ,  c  '  9  ;  S t  Thonas

d rÀqu in  I - I I ,  9 -  cx I I ,  a '  5  ;  Conc '  T r i d " t .  V ,  P '

55g,  14)  t15 .  Ha is ,  5 i  Lu ther  ne  Ee  s i tue  que  sur  le

p lan  re l ig ieux ,  Pâr  fà  mêne qu 'e l le  por te  su r  la

re l ig ion  ,  l d  révo lu t ion  tu thér ienne  touche  à  que lque

chose  d 'essen t ie l  qu i  au ra  pour  répercuss ion  de  changer

I ' a t t i t ude  de  la  pensée .  comment  ce la  ?  o l i v ie r

exp l ique  par fa i tement  ce  nouveau  repor t  :

(  une  fo is  sa  su rv ie  assurée ,  le  Pro tes tan t i sme s 'e5 t

avéré  hors  d 'é ta t  ôe  sa t i s fa i re .  l es  p ro tes tan ts
, ,éc la i rés , ' .  ces  dern ie rs  découvra ien t  la  ra ison

car tés ienne  ;  nouve l  abso lu  in t rodu i t  dans  la  cu l tu re

de  l ,  occ iden t  par  un  ca tho l ique  e t  auque l  i l ^s  Permi re l t
à ;  p râ "pére r  f iU rement  en  pays  p ro tes tan t  à  I ' ab r i  de

l , i ndex  e t  
-d t  

l ' i nqu is i t i on . -  Pécondé  par  le  Pr inc ipe
car tés ien ,  l ' abso lu  fu thér ien  de  la  consc ience  engendre

la  conEc ience  au tonome.  Deecar tes  p ré tenda i t  "penser "
en  fa isan t  abs t rac t ion  ôes  "au to r i tés t '  Par  le  dou te
, 'né thod igue" .  t {a i s  la  rés is tance  Pro tes tan te  à

l ,au to r i té  es t  dénarche  de  consc ience .  Du  t t j e  c ro is

donc  je  su i i -  t " "ù "e1"  de  Lu ther  au  " je  Pen6e  donc  je

su is , ,  l e  p . " " "à "  8e  f  a i t  d 'au tan t  P luE-  a isément  que  le
; j ; -p "o i " ;  àù -pn i losophe  e t  du  aavan t  devena i t  l a  seu le

a t t i tude  qu i  
-  

pà r t t  v ra ing4 t  buna ine  aux  esPr i t s

éc la i rés  du '  P ro tès tan t i sme D16 '

15 .
L6 .

PAQUIER J . ,  OP.c i t . ,  co l .  L232 .
ôtîùiER D.'L'àngàtu'lutbérien de la conscience : de Luther

l-i" iradit,ion lutbérienne , in 7e supPTénent, Revue
d 'é th ique e t  de  théo l0g ie  mora le ,  155,  Par is ,  décembre
1985 ,  p .  36 -37 .
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l fous  commençona à  comprendre  que  l ' ex t rême po in te

évo lu t i ve  de  ce  qu i  s 'es t  i nauguré  avec  l ' a t t i t ude  de

Lu ther  résu l te  du  "mar iage"  du  p i i t t . i p "  l u thér ien  avec

le  p r inc ipe  car tés ien .  À  p roprenen t  par le r ,  I ' avènement

du  "su je t "  su rg i t  avec  l ' abso lu  lu thér ien  de  la

consc ience .  Àuss i ,  do i t -on  d i re  que  la  concep t ion

moderne  de  I ' au tonomie  de  la  consc ience  es t  un  hér i tage

de  Lu ther ,  moyennan t  la  rup tu re  de  I tun ive rs  nécessa i re

appor té pa r Àr is to te . Descar tes , dans  ce t t e

perspec t i ve ,  es t  a lo rs  cons idéré  comme un  na i l l on  de  la

cha ine  gu i  re l i e  Lu ther  à  Hege l .  Le  Penseur  du  cog i to ,

en  posan t  sa  thèse  de  la  p lus  g rande  ex tens ion  de  1a

vo lon té  par  rappor t  à  I  I  en tendenen t  se  s i tue  en

par fa i te  con t inu i té  avec  ce t te  f i l i è re  de  pensée  que

nous  avons  mise  en  avan t ,  à  cec i  p rès  qu ' i l  i naugure  la

"nor t  de  D ieu" .
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2 - a- f.El STOIJEIIIâI|II C,,AEUfElrSlIEllt

l f ous  conc lu ions  no t re  p reo iè re  Par t ie  aur  l ' i dée  que

Descar t ,es  inaugure  la  "nor t  de  D ieu"  .  Bn  e f  f  e t  ,  êD

cons idéran t ,  danE les  l téd i ta t ions ,  l â  ra ison  d iv ine

comme Ie  po in t  d 'appu i  de  sa  p ropre  ra ison ,  c 'es t -à -

d i re  en  cons idéran t  ce l le -c i  conme une  ôégrada t ion  de

ce l le - là ,  Dêscar tes  n 'a  p lus  gue  fa i re  de  D ieu .  D ix  ans

auparavan t ,  l e  D iecours  de  la  l l é thode  ava i t  dé jà  posé

le  p r inc ipe  de  I ' au tonomie  de  la  pensée .  Ce t te  fo i s ,

paradoxa lement ,  D ieu  es t  évacué .  E t  c 'es t  b ien  ce  que

lu i  rep rochera  Pasca l  :  (  Je  ne  pu is  pardonner  à

Descar tes  , '  i l  au ra i t  b ien  vou lu ,  dans  tou te  sa

ph i losoph ie ,  pouvo i r  ae  passer  de  D ieu ;  ma is  i l  n 'a  pu

s 'empêcher  de  lu i  fa i re  donner  une  ch iguenaude ,  pour

met t re  Ie  monde en  mouvement ;  aPrès  ce la  i l  n 'a  P lus

que  fa i re  de  D ieu  ta .  Quo iqu ' i l  en  so i t ,  i l  a 'avère  que

le  p r inc ipe  lu thér ien  de  l ' au tonomie  ôe  la  consc ience

e t  le  p r inc ipe  car tés ien  de  I ' au tonomie  de  la  pensée

f  in i ron t  pa r  se  reacon t re r .  Le  second  fécondan t  le

p remie r .  PaEsan t  le  t ranscendan ta l i su re  kan t ien  leque t r

marque  la  soun iss ion  des  phénomènes  aux  ca tégor ies  de

I 'en tendement ,  ê t  pose  le  noumène au-de là  de  tou tes

conDa issances  -  t  Eege l  cons t ru i t  une  ph i losoph ie  de

I 'espr i t  dé te rn inée  dane  aoD proceasug  cona t i tu t i f

comme d ia lec t ique .  À f f i rnan t  que  tou t  ce  qu i  es t  rée l

es t  ra t ionne l ,  l a  ra ison  bége l ienae  en  v ien t  à  bâ t i r

PASCAL 8.,  Pensées, Texte établ i  par BRUNSCHVICG L.,
Chronologie,  introduct ion,  note,  archives de l 'oeuvre,
index par DBSCOTES D.,  Par is,  Garnier-Flanrmarion, 266,
1987 ,  Pensée  77 ,  p .  72 .

1 .
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une sor te  ô  t  un ive rse l  concre t  qu i  eng lobe  tou t  ce  qu i

ox is te .

Le  cours  de  ce  déba t  reEte  marqué  Par  ce  qu i  l ' a

inauguré ,  à  savo i r  pa r  ce  jeu  en t re  la  facu l té  de

conna l t re  e t  l a  facu l té  de  vou lo i r  j usqu 'à  leu r

éc rasenen t  dans  la  consc ience  de  so i .  Cres t  à  dép l ie r

ce  jeu  que  nous  a l lons ,  Dâ in tenan t ,  noua  a t tacher .

z.L.L E 'A]L':f1OIÛO}IIE CAEÈ:ETS3IENNEI DE f.A

PTNSEIE

2 .L .L .L  LA  RA ISOI {  SBULE

I l  appara l t  un  Eurp renan t  para l lé l i eme en t re

1 'a t t i t ude  de  Lu ther  e t  ce l le  de  Descar tes .  B l le  t i en t

en  cec i  que  1 'un  e t  I ' au t re  man i fes ten t  un  re je t  de

I 'au to r i té  e t  é tab l i ssen t  dans  la  conac ience  la

mot i va t ion  de  ce  re je t .  Cer tes ,  l e  re je t  de  Lu ther  a

son  con tex te  p ropre  e t  aon  con tenu  par t i cu l ie r .  I l  en

résu l ta  masa ivement  un  repor t  qu i  donna  aa isaaDce au

pro tes tan t i sme.  L 'Eg l i se  d i r igée  Par  le  PaPe n 'é ta i t

p lus  la  conac iônca  du  c ro l ' aDt ,  Da iS  le  c royan t  devena i t

à  lu i -oêne  aa  p ropre  conac ieDce .  Lu ther  ava i t  déc idé  de

Ee fonder  aur  8a  seu le  consc ience  face  à  l  t  éc r i tu re  e t

non  p lus  aur  I ' i n te rPré ta t ion  i lPoeée  Par  le  nag is tè re

ecc lés ias t ique .  I l eacar teE '  quan t  à  lu i ,  cho is i t  de  ae

fonder  su r  le  coDteDu de  la  coDsc ience ,  supPor té  Par  la

ra ison  e t  au r  e l le  aeu le '  au  dé t r inen t  des  au to r i tés

cons t i tuées  dans  l ' o rd re  de  la  conBa igaaDce.  I l  ouv re
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a i .ns i  une  f  a i l l e  qu i  D 'aura  de  cease  de  s 'ag rand i r

jusqu 'au  ra t iona l i sne  accompl i  de  Eege l .  I l  né r i te ,  dès

lo rs ,  Ee lon  I ' op in ion  reçue  e t  à  jus te  t i t re ,  d 'ê t re

ce lu i  qu i  ouv re  la  ph i losoph ie  noderne .  En  e f fe t ,  i 1

es t  l e  p remie r  ph i losopbe  qu i  a i t  t i ré ,  rad i . ca lement ,

les  con6équences  de  ce  gue  le  cho ix  pour  la  ra ison

seu le  s ign i f i e .  Son  ProPoE n 'a  pas  d 'au t re  souc i  que

ce lu i  de  fonder  la  poss ib i l i t é  e t  Ia  ce r t i tude  de  1a

conna issance  aur  la  eeu le  ra ison .

Cet  au t re  repor t  que  Descar tes  inaugure ,  c rée  à  son

tour  ,  guo ique  non  inn réd ia tement  ,  un  mouvement  -  I  I  a

pour  nom " l 'Àu fk lâ rung"  ( les  Lunr iè res ) .  Qu i ,  m ieux  que

Kant ,  êD a  sa is i  l ' espr i t  :

( . . .Les  Lun iè res  t . . . I  son t  la  so r t ie  de  I ' homme de  sa
Hinor i té ,  don t  i l  es t  l u i -nême responsab le  t . . . I  de  son
incapac i té  à  se  se rv i r  de  son  en tendement  aans  la
d i rec t ion  d 'au t ru i ,  m inor i té  don t  i f  es t  l u i -même
responsab le ,  pu isque  la  cause  en  rés ide  non  dans  un
dé fau t  de  I  I  en tendement ,  na is  dans  un  Danque de
déc is ion  e t  de  courage  de  s 'en  se rv i r  sans  l ' ass is tance
d 'un  d i rec teur .  SaPere  aude  !  A ie  le  courage  de  te
serv i r  de  - ton  p ropre  en tendement .  Vo i là  la  dev ise  des
Lumières  D1  '

Tex te  é tonnan t  s i  on  le  con f ron te  à  la  t rad i t i on  que

Lu ther  qu i t te .  En  e f fe t ,  l e  repor t  l u thér ien  6e  jo in t

au  repor t  ca r tés ien  Par  le  b ia is  du  concep t  de

"minor i té " .  Invo lon ta i renen t  (?  |  ,  êu  réu t i l i san t  ce

concêp t ,  Kan t  dép lace  e t  re je t te  la  perspec t i ve  que  le

pouvo i r  ecc lés ias t ique  t ien t  Par  lu i .  I l  f au t  savo i r

que  l 'Eg l i se  ca tho l ique  a  inE t i tu t ionna l ieé  ce  concep t

IGNI 8., H;nse à fa qstio : ûlrgt-€e-ÇD rfls

lr.nièræ" (1784),loc. cit., par POPPER K. R.,
bnjectures et Réfutatiotzs, 7a æoissance &t satnit
ecientifiqtp, traduit par tÀtNÀy (de) l{.I. et l{., Paris,
Payot, 1985, p 266. cf . ImantrcTs Kânts lletke, éd. CÀSSIRER E.
et  a l . ,  vol .  IV,  p.169.
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en donnan t  à  I ' impu ls ion  de  Sa in t  F ranço is  d 'Àss ise  1a

fo rme d 'un  Ordre  re l ig ieux .  C 'es t  ce  qu i  aPPara l t  avec

la  m ise  au  jou r ,  dès  LgOz,  dê  "La  ques t ionne

f  rancescana"  par  l , l i nocch i2 .  Le  b iographe  o r ig ina l  de

sa in t  F ranço is ,  Thonas  de  ce lano ,  soun is  aur (  canons

fo rne ls  don t  un  rédac teur  de  légendes  o f f i c ie l l es  ne

saura i t s  t  éca r t e r , rappor te ce  phénonène  de

condensa t ion  qu i  un i t  I ' impu ls ion  du  Povere l lo  avec  la

myth iea t ion  du  fonda teur  :

(  .  .  .  C ,  es t  l u i ,  t .  .  .  J  qu i  fonda  I 'Ord re  des  Frè res

l { ineurs ,  e t  vo ic i  en  que l le  occas ion  i l  l u i  donna  ce

nom.  La  règ le  conPor . ta - i t  ce t te  phrase  : "Qu ' i l s  so ien t

; ;Ë i t J ' -  ( x i i o rea)  
- ;  

o r ,  un  jou r  qu 'on  l i sa i t  l a  Rès le ,

i I  i n te . t " tp i i - '  :  " Je  veux  que  no t re  f ra te rn i té

s ,  appe l le  l ,ô rd re  des  Prè ree  t { ineurs .  E t  de  ce  f  a i t  '

i l s  é ta ien t  
- ; ; i neur ' " ,  

soumis  à  tous t '  [ " ' ] '  Ce

i i i " " r r t ,  i f s  vou la ien t  asseo i r  au r  les  so l ides

fonda t ions  à .  l a  vé r i tab le  humi l i té  l ' éd i f i ce  sp i r i tue l
qu i  g roupera i t  en  une  heureuse  a rch i tec tu re  I ' ensemble

des  ver tus  
- i .  

.  -  f  -  So lda ts  d isc ip l iné8 ,  r ien  n 'au ra i t
pu ,  à  leu rs  i " , r * ,  p réva lo i r  au r  les  o rd res  de  la  sa in te

obé issance  t .  .  .  I .  Sans  peser  le  pour  e t  l e  con t re  t  '  '  '  I

i l s  coura ien i  tê te  ^ba i i sée ,  Pour  accompl i r  tou t  ce  qu i

leu r  é ta i t  imPoEé ,J -

Nous  sonmes,  avec  l ' express ion  (  sans  Peaer  le  pour  e t

le  con t re  D  ,  aux  an t ipodes  d 'où  Dous  fa i t  so r t i r

Descar tes ,  ê t ,  à  aa  su i te ,  Kan t .  La  rup tu re  es t  donc

consonmée sur  tous  les  p lans .  Lu ther  e t  Descar tes  se

re jo ignen t  Pour  donner  à  l ' bonme le  coDat i tuan t  de  8a

l ibe r té  qu i  t i en t  dans  ce  mouYement  d 'énanc iPa t ion '

cf . HINOCGII S., Ia qstiæ fræa' in Gica, st6iâ
defb Ëftaabra italiæ, 39, L902,293' t4c'cit', par

IÈSEO1pSFIS T., Avut*oFs, in Saint-Fnnpis d'Assise'-on 
nnnt", Eæit' et 

-ptqniètes 
biographies,_raEsemblés et

pie"à"te" par DESpNNB1S 1. et VORRE1;X D., Paris, éditions
FrarciEcaines, 1958, P.16.
Tlp6as DE CEtÀltO, Yita Ig'1E, in Saint-françg.is d'Assise,
Dæ:uunents .. ., oP.cit., p. 225-226' 38-39'
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Comment  I  I  au teur  du  l l i scours  de  la  l l é thode  en  v ien t -

i f  à  se  ré fé re r  à  la  ra ison  seu le  a f in  de  pouvo i r

penser  en  tou te  vé r i té  ?  Descar tes ,  ôans  la  p ren iè re

par t ie  de  ce  tex te ,  nous  l i v re ,  en  fo rme d 'au to -

psychana lyse ,  un  b i lan  ex t rêmenent  néga t i f  de  ses

é  tude  s Sa décep t  ion n 'a  d ' éga le que son

insa t i s fac t ion :

( .  .  .  S i tô t  que  j  ' eus  achevé  tou t  ce  cours  d 'é tudes ,  au
bou t  duque l  on  a  cou tune  d 'ê t re  reçu  au  rang  des
doc tes ,  j e  changea i  conrp lè tement  d 'op in ion .  Car  je  me
t rouva is  embar rassé  de  tan t  de  dou tes  e t  d 'e r reurs ,
qu ' i l  n ie  semb la i t  n 'avo i r  fa i t  au t re  p ro f i t ,  en  tâchan t
de  m '  ins t ru i re  ,  s  ino . ; r  que  j  ' ava is  découver t  de  p lus  en
p lus  mon ignorance  t l '

Ce t te  décep t ion  con juguée ,  à  l ' i nsa t i s fac t ion  qu 'e l le

p rocure ,  i nc i te  Descar tes  à  se  l i bé re r  de  ces  au to r i tés

qu i  fon t  des  pensées ,  seu lement  reçues ,  des  op in ions .

E t ,  dans  le  même nouvement ,  i l  poae  ,  conséquennent ,

que  la  vé r i té  n 'es t  pas  tan t  é tab l ie  qu 'à  chercher  :

( . . . I1  me sembla i t  gue  je  pour ra is  rencon t re r  beaucoup
p lus  de  vér i té ,  dans  les  ra isonnements  que  -chacun  fa i t
touchan t  les  a f ta i res  gu i  l u i  impor ten t  . . . to '

Ces  deux  a t t i t udes  de  l ' espr i t ,  gu i  encadren t

l ' expos i t i on  que  Descar tes  fa i t  de  sa  pér iode  sco la i re ,

met ten t  en  perspec t i ve  la  fo rmu le  révo lu t ionna i re  que

nous  t rouvons  au  débu t  ôe  ce t te  p ren iè re  par t ie  du

ID iscours  de  la  l l é tbode ,  à  savo i r  que  c  le  bon  sena  es t

la  chose  du  nonde  la  D ieux  par tagée  ,7  '  Descar tes  donne

DBSCÀRIES René, Disæws de Ja llétlpde, pol'r bien ætÉuire sa
raiæn et clæ,rclrcr La vérité dans les æieræs, srrivi
df extraits de la Dioptriqrc, des lÉtéores, de la Vie de
Descartes, EelE BAILLBI, ùrt l{otadle, & l'Ifiome et des Lettres,
chronologie et préface par RODIS-tEIIIS G., Pari.s, Garnier-
Flanmarion, 109, L966, p.35.
Op .  C i t . ,  p .  39 .
Op .  C i t . ,  p .  33 .
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imméd ia tement  le  sens  dans

ce t te  fo rnu le :

I  eque l fau t  en tendre

( .  .  .  ce la  téno igne  que  la  Pu issance  de  b ien  juger ,  e t
d is t inguer  le  v ra i  du  faux ,  gu i  es t  P roprement  ce  qu 'on
nonne  le  bon  aens  ou^ la  ra ison ,  eg t  na tu re l lement  éga le
en  tous  les  hommes 1o '

À ins i ,  l a  ra ison  es t  dé tenue  en  tous  e t  pa r  tous .  E t ,

c 'es t  e l l e  auas i  qu i ,  du  coup '  nous  l i bè re  des

"au to r i tés  dou teuseE"  garan t ies  Par  la  Sorbonne  de

l 'époque .  l {a i s  ,  Dêscar tes ,  p ruden t ,  ne  la  b rava  pas9 .

Ce n 'es t  gu 'en  L637  que  le  ph i losophe  se  permi t  de

pub l ie r  son  ouvrage  -sans  nom d 'au teur -  a lo rs  9uê ,

se lon  Ba i l l e t ,  dès  L628 ,  l ' ép isode  de  l ' "Asserb lée  de

gavan ts  chez  t l .  l e  Xonce"  non t re  que  Descar tes  es t  dé jà

en  p le ine  poasess ion  de  aa  t lé thode10 .  l {a i s  la  ra ison

ava i t  c |aez  lu i ,  depu is  long temps  dé jà ,  fa i t  son  chemin

de  l i bé ra t ion :

( . . .  s i tô t  que  l ' âge  me pern i t  de  so r t i r  de  la  su jé t ion
de  mes  p récep teurs ,  j e  qu i t ta i  en t iè renen t  l ' é tude  des
le t t res .  E t  me réso lvan t  de  ne  chercher  p lus  d 'au t re
sc ience ,  que  ce l le  gu i  se  Pour ra i t  t rouver  en  no i -même
[ . . . ] ,  j ' emp loya i  l e
voyage r  . . . t 11 .

res te  de  ma j eunesse  à

i l

Bre f ,  Dêscar tes

le  bon  sens  I  aux

anc iens  l .  Con t re

oppose  uDe pensée  au tonome

auto r i tés  (  l es  p récep teurB

ces  ôern iè res ,  l  r  au teur  du

(  la  ra ison ,

,  l es  l i v res

D iscours  de

I
9
10

i5id.
Cf .Op. Cit., p. 88, sixiène Partie.
Cf .Op. Cit., BAILLEI, Brtraits de La vie de lt.bsærtes,
p.2L4 - 2L7. Toutefois r'me rpte oorrigp Ia dtrorplogie de
Bailtet. Elle situe ce fait plus tôt encore, à l'atrtonne
t627, Cette date serait justifiée par le fait que
"le journal de BEECKIIAI{N téncigte de I'arrivée de Descartes
Dordrecht le 8 octobre L628" i cf . p.2L4.
q) .  C i t . ,  P .  38 .L7
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la  l l é tbode  non t re  e t  a f  f  i rne  I  ,égar i té  ôes  e8pr  i t sL?  e t

la  I  i be r té  de  pensé .13  .  On  comprend  ,  dès  lo rs  ,  
. comb 

ien  ,

fac i lement ,  l e6  " lu thér iens  éc la i rés t '  on t  Pu  s 'emparer

du  p r inc ipe  car tés ien ,  don t  i l  t t ous  res te  ma in tenan t  à

exposer  la  teneur .

2 .L  . L .2  LA  PB I {SEB COI ISC IE I ITB  D  '  BLLE-HBT ' IE

La p remiè re  par t ie  du  D iscours  ôe  la  l l é thode  expose

le  dou te  d 'un  scep t ique  désabusé .  ce  dou te  condu i t  à

poser  l ,  éga l i té  des  espr i t s  e t  l a  l i be r té  de  pensée .

comme te l ,  i 1  es t  s t r i c tement  , ' néga t i f ' r  e t  n 'appor te

aucune  vér i té  aur  laque l le ,  à  nouveaux  f ra is ,  peu t

s ,é tab l i r ,  en  tou te  ce r t i tude  e t  fe rmement ,  l e  d iscours

ph i tosoph ique . I l y faudraundou tep lus rad ica l

encore ,  déc is i f  e t  abso lu ,  qu i  pousse  à  apPara l t re  ce la

seu lqu ipeu tsubs is te r ,commele rocSur leque l

pour ra i t  en f  i n  se  bâ t i r  une  ma ison  qu i  rés is te  aux

tempêtes  du  dou te .  La  qua t r iè rne  par t ie  du  D iscours  nous

l i v re  la  poss ib i f i t é  d 'un  d iscours  fondanen ta l  '  Dans

ce t te  par t ie ,  i r  ne  s 'ag i t  P lus  pour  Descar tes  d 'ê t re

i r réso lu ,  na is  d 'a l l e r ,  rad ica lement ,  j usqu  t  au  bou t  de

aon  re je t  :

(  Parce  gu 'a lo rs  je  dés i ra is  vaquer  seu lement  à  Ia

recherche  Oe 
- ià  - "Or - i te  

,  exp l ique- t - i l  ,  i  e  Pensa is  qu '  i I

f a l l a i t  que  a . - . . t  j e  re ie tasse ,  coDme abso lunen t  faux '

tou t  ce  en  qùo i  J  
" -  

po , t r i a i s  inag iner  le  uo indre  dou te  '

a f in  ôe  
"o i i  

s  i i t  ne  res te ra i t  po in t - ,  ap rès  ce la ,
que lquechosprenDacréance ,gu i f t ten t iè renen t
indub i tab le  t r= -

Cf  .0p .  C i t . ,  P .  33 .
Cf  .Op.  C i t . ,  P .  35 .
0p .  C i t . ,  P .  59 .

L2
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Descar tes  es t  i c i  au  paroxysDe du  dou te .  Dou tan t

abso lument ,  i l  veu t  6avo i r  abso lunen t .  C 'es t  un  mêne

mouvement  qu i  cona t i tue  1 'un  e t  l ' au t re .  Le  dou te

abso lu  appe l le  Ie  savo i r  abso lu .  C 'es t  de  ce  dou te

rad ica l  que  surg i t  l a  vé r i té  abso lue  ou  s i  I ' on

pré fè re ,  dans  ce  cas ,  P ren iè re :

( . . .  Àuss i tô t  aPrès ,  d i t - i l ,  j e  p r i s  garde  QUê,  pendan t
que  je  vou la is  Penser  gue  tou t  é ta i t  faux ,  i l  f a l l a i t
nécessa i rement  que  no i ,  qu i  l e  pensa is ,  fusse  que lque
chose .  E t  remarquan t  que  ce t te  vé r i té  :  " j e  pense ,  donc
je  su is , , ,  é ta i t  s i  fe rme e t  s i  assurée ,  que  tou tes  les
p tus  ex t r  avagan tes  suPpos i t i onE des  scep t iques
n 'é ta ien t  pas  capab les  de  l ' éb ran le r ,  j e  jugea i  que  je
pouva is  le  recevo i r ,  6ans  Ecrupu le ,  -p_"y_ t  _  + t  

p remie r
p r  inc  ipe  de  la  ph i  l osoph ie  que  j  e  chercha is  t  r '

L 'achèvemen t  du  dou te  a ,  dans  l e  mêne  t emps ,  m i s  en

év idence  I ' ac t i v i t é  de  ce t t e  pensée  capab le  de  dou te r .

C 'es t  I ' a c te  de  pense r  qu i  se  découv re  e t  I  I  a f  f  i rme

a ins i  dans  aon  au tonom ie .  Ce  que  l ' h i s t o i r e  a  r e tenu

sous  l e  nom conmun  de  Cog i t o ,  dés igne  l a  Pensée

consc ien te  d ' e I l e -même p rouvée  Pa r  l e  dou te .  Desca r tes

appa ra l t  f à  dans  son  o r i g i na l i t é  l a  p l us  f ondamen ta le .

Le cog i to  es t  p r i s  dans  I ' au tob iograph ie  de  sa

pensée  e t  apPara l t  comme un  e f fe t  de  ce l le -c i .  l {a i s  en

es t - i l  v ra iment  a ins i ,  ca r  B i  Descar tes  Pense  pour

ê t re ,  Dê  fau t - i l  paa  en  réa l i té  ô 'abord  ê t re  pour

penser  ?  Ce  qu i  re tournera i t ,  dans  ce  cag  '  l a  ce r t i tude

car tés ienne  e t  pa r  là  DêDe ru iDera i t  ce  eo i -d isan t

fondement  ou  p r inc iPe  p remie r  !  Ce  sera i t  f i na lement  ne

r  ien  coml r rondre  à  la  dénarche  de  I  '  au teur  du  D iscoure

15 Op.  C i t . ,  p .  50 .
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de  l a  116 tbode  .  En  e f  f  e t  ,  l e  cog i t o  es t  donné  pa r  une

in tu i t i on  ra t i onne l l e ,  c '  es t - à -d i r e  pa r  un  ac te  un ique ,

im rnéd ia t  e t  i ns tan tané  de  l a  pensée ;  ce  qu i  
" o i t espond

au  p ren ie r  des  qua t re  p récep tes  de  l a  né thode  exposé

dans  l a  seconde  pa r t i e  e t  gu i  s ' énonce  de  l a  man iè re

su i van te :

(  Le  p rem ie r  ( es t )  de  ne  recevo i r  j ana ie  aucune  chose
pou r  v ra i e ,  que  j e  ne  l a  connusse  év idemnen t  ê t r e
te l l e  :  c ' es t - à -d i r e , d 'év i te r  so igneusenen t  la
p réc ip i t a t i on  e t  1a  p réven t i on ;  e t  de  ne  comprend re
r i en  de  p l us  en  mes  j ugemen ts ,  que  ce  qu i  se
p résen te ra i t  s i  c l a i r emen t  e t  s i  d i s t i nc tenen t  à  mon
esp r i t , , gue  j e  n ' eusse  aucune  occas ion  de  l e  me t t r e  en
dou te  t r " .

L 'év idence  se  dé f in i t  pa r  la  c la r té  e t  l a  d is t inc t ion ,

cond i t i on  de  I ' i ndub i tab i l i t é .  Descar tes ,  dans  Ies

Pr inc ipes  de  la  Ph i losoph ie ,  p réc ise  la  techn ic i té  de

ce  concep t  :  (  J 'appe l le  c la i re  ( la  percep t ion )  qu i  es t

p résen te  e t  man i f  es te  à  un  espr i . t  a t ten t i f  t . . . I  e t

d is t inc te  ce l le  qu i  es t  te l l ement  p réc ise  e t  d i f fé ren te

de  tou tes  les  au t res  qu 'e l le  ne  conprend  en  so i  que  ce

qu i  pa ra l t  nan i fes tement  à  ce lu i  qu i  l a  cons idère  comme

i l  fau t  )19 .  OE,  le  coE i to ,  se lon  la  fo rmu la t ion  de

Descar tes ,  remp l i t  ces  cond i t i ons .  De  p lus ,  l e  cog i to

n 'es t  pas  le  f ru i t  d 'un  ra isonnement .  I l  es t  sa is i  d 'un

b loc  avec  son  cor ré la t i f  " j e  su is "  (e rgo  sur ) .  Ce  gu i

co r respond  au  t ro is ième p récep te  de  la  méthode :  ( . . .

Condu i . re  par  o rd re  nea  pensées ,  en  conmençan t  par  les

ob je ts  les  p lus  s imp les  . . . t20 .  A ins i ,  avan t  le

aurg issenen t  du  cog i to ,  l ê  e rgo  su l ,  l og iquement ,  nê

op.  C i t .  ,  p .47 .
DESCÀRTES R., .Ees pritrcipes de La philosophie, (première
partie), introùrction et rptes par DUMI{DIN G., Paris,
Vrin, 1950, par. 45, p. 84.
DESCÀRIES R. , Disæurs de La IGtMe, . , . , p. 4l .
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peu t  se  sou ten i r .  Le  coE i to  es t  donc  b ien  Ie  p remie r

p r inc ipe  que  Descar tes  met  au  fond  de  tou t  d iscours

ph i losoph ique  (e t  sc ien t i f i que ,  ma is  fà  D 'es t  pas  ao t re

propos  l  .  C 'es t  seu lenen t  à  l ' occas ion ,  p réc isément ,  du

d iscours  ph i losoph igue  que  Descar tes  met  en  oeuvre

déduc t i vement  le  e rgo  su l ,  même s i ,  à  ce t  endro i t ,  ce

d iscoura  t i en t  en  deux  mots .

I {ous  pouvons  dès  lo rs  donner  tou t  aon  sens  au

cog i to .  s i ,  du  po in t  de  vue  de  ce lu i  qu i  pense ,  tou t

repose  sur  ce  p r inc ipe  p remie r ,  ce  fondement  se ra  la

vér i té  su r  laque l le  s 'a r t i cu le ra  tou te  la  cha lne  des

cer t i tudes .  lou t  l u i  se ra  re la t i f ,  ca r  i l  es t

imposs ib le  que  le  cog i to  n 'acconpagne pas  tou te  pensée .

L 'ob jec t i v i té  es t  a ins i  fondée  dans  la  sub jec t i v i té ,

donnée  à  e l le -même dans  l ' év idence  du  cog i to .  L 'ob je t

connu  es t  en  fa i t  rep résen té ,  e t  1a  vé r i té  t i en t  a lo rs

dans  la  ce r t i tude  de  la  représen ta t ion .  Néanmoins ,  un

prob lème se  pose  à  l ' ho r i zon  de  ce  d iscours .  I l  a  t ra i t

à  ce t te  ce r t i tude  métaphys iquement  fondée .  Es t -e l le

in fa i l l i b le  dans  le  cours  de  aa  d ispos i t i on  ?  Au t rement

d i t ,  gu 'en  es t - i l  du  su je t  pensan t  par  rappor t  à  sa

nr i se  en  oeuvre ,  c 'es t -à -d i re  où  se  t ien t -e l le  lo rsque

ce  nême eu je t  l a  p ra t ique  ?

2 .L .T .3  LA PRÀTIOUE DE LA PETISEE

A la  rac ine  ôe  ce

su je t  pa r  rappor t  au

de  ce  con tenu  eg t

p rob lène  ae  t rouve  I ' a t t i t ude  du

con tenu  représen ta t i f .  Le  dona ine

ce lu i  des  idées  c la i res  e t
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ô is t inc tes .  Ce l les -c i  eon t  coDpr ises  dans  lee  bornes  de

I 'en tendement ,  l i eu  des  idées .  L 'a t t i t ude  du  su je t ,

quan t  à  e l le ,  Eegarde  aon  jugement  re la t i vement  aux

idées .  Ce lu i -c i  recouvre  le  domaine  des  ac tes  de  la

vo lon té  que  Descar tes  iden t i f i e avec  l e  l i b re

a rb i . t r e  2L .  l ou te f  o i s ,  l es  bo rnes  de  l a  vo lon té  ne  se

con fonden t  pas  avec  ce l l es  de  I  I  en tendemen t ,  e t

l ' au teu r  des  l l éd i t a t i ona  ré taphys iques  découv re ,  pa r

l à ,  l e  l i eu  de  l a  f a i l f i b i f i t é  du  d i scou rs  vé r i d i que  :

(  C ' es t  à  savo i r  de  ce la  seu l  guê ,  l a  vo lon té  é tan t
beaucoup  p lus  anp le  e t  p l us  é tendue  que  I ' en tendemen t ,
j e  De  l a  con t i ens  pas  dans  l es  mêmes  l i n i t es ,  ma i s  gue
je  l ' é t ends  auss i  aux  choseE  que  j e  n ' en tends  pas  ;
auxque l l es  é tan t  de  so i  i nd i f f é ren tes ,  e l l e  s ' éga re
fo r t  a i sémen t ,  e t  cho i s i t  l e  na l  pou r  l e  b i en ,  ou  l e
f  aux  pou r  J ^e  v ra i .  Ce  qu i  f  a i t  que  j e  ne  t r ompe  e t  que
je  pèche  >zz .

Àins i ,  c 'es t  l e  jeu  ôes  facu l tés  g [ i ,  aoua  I ' i n f luence

ou  la  p ress ion  de  la  l i be r té ,  coDs t i tue ra i t  une

évea tue l le  per tu rba t ion  de  la  ce r t i tude .

I l  fau t  encore  appro fond i r  ce  jeu  qu i  ae  dérou le  dans

la  consc ience .  s i  donc ,  je  me dé te rmine  à  n ie r  ou  à

a f f i rmer  que lgue  chose ,  c 'eE t -à -d i re  à  fo rmer  une

propos i t i on  qu i  j uge  néga t i vement  ou  pos i t i vement  de

ce t te  nênre  chose  e t  que  je  De  conço is  pas  ce t te  chose

c la i rement  e t  d i s t inc tement ,  a lo rs  je  ne  me sers  pas

comme je  le  devra is  de  non  l i b re  a rb i t re ,  c 'eE t -à -d i re

gue  je  n 'use  pas  comme i l  l e  faudra i t  de  I ' o rdonnance

Cf .DESCARTES R., Itéditatiotts rÉtæhyp.içI.;als, Objections et
téEtonses, suivies de quatre Letttes, cluorplogie, présentation
et bibliographie de BEYSSADE J.H. et l{., Paris, @rnier
-Flarmarion, 328, L979, méditation quatrième, p. 137.
Op.c i t .  ,  p .  L4L .
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en des  p ropos i t i ons  qu i  Ee  t iennen t  dans  les

I  I  en tendement .  I l  s 'ag i t  dès  lo rs ,  pour

de  con ten i r  ma vo lon té  dans  les  bornes  de

ce t  en tendement  :

c . . .Tou tes  les  fo i s  que  je  re t iens  te l lement  ma vo lon té
dans  les  bornes  de  l ta  conna issance ,  8u 'e l le  ne  fa i t
aucun  jugement  que  des  choses  gu i  l u i  son t  c la i rement
e t  d i s t inc tement  représen tées  par  I ' en tendement ,  i l  ne
Ee peu t  fa i re  que  je  me t rompe i  Parce  que  tou te
concep t ion  c la i re  e t  d i s t inc te  es t  sana  dou te  que lque
chose  de  rée l  e t  de  pos i t i f ,  e t  pa r tan t  De  peu t  t i re r
son  o r ig ine  du  néan t ,  ma iE  do i t  nécessa i renen t  avo i r
D ieu  pour  son  au teur ,  D ieu ,  d is - je ,  gu i ,  é tan t
souvera inement  par fa i t ,  ne  peu t  ê t re  cause  d 'aucune
er reur  , '  ê t  pa r  conséquen t  i l  f au t  conc lu re  9q ' ,une
te l le  concep t ion  ou  un  te l  j ugement  es t  vé r i tab le  >Lr .

C 'es t  en  suspendan t  son jugement ,  tan t  que  n 'es t  pas

percep t ion  ou  la  conna issance ,c la i r e  e t  d i s t i nc te  1a

que  Desca r tes  s tasau re de  l a  vé r i t é  de  ce l l e - c i .  l , l a i s

ce  t ex te  va  p l us  l o i n .  Au -de là  de  ce t t e  ce r t i t ude ,

Desca r tes  ga ran t i t  1a  vé r i t é  des  i dées  c l a i r es  e t

(... (tes) ncts [...] ne srgnrfient rien que par I ' institution
des hommes ). DESCÀRTES R., Le ronde ou ]e traité de La
lunière, p. 221. Î,es mots, porrr Descartes sont donc aussi
arbitraires que les propositions qur affinnent ce qui n'est
pas wai. Àussl PÀRÀIN 8., fait-il une erreur en soutenant que
Iorsque (... j'affirme ce qui n'est pas wai, il est évident
çIue je me tronpe ? I1 ne s'ensuit pas de 1à, toutefois, que
les npts, en eux-mênes, soient trou>ews ou arbitraires".
Op.cit., p. 118. Cinq pages plus loin ceperrlant, I'auteur
parle du npt coîme d'un "sigrne arbitraire" ! La confusion,
pourtant, n'est qu'a14>arente. Car ce n'est pas du rÊrp
registre de l'arbitraire qu'il s'agit. Dans le jugement, le
signe arbitraire n'intenrient pas conme tel. IsoIé, il n'a
rien de tronpeur, c'est-à-dire gu'il n'est pas arbitraire.
Aussi pouvons-rpus conprerdre l'assertion de Parain.
Toutefois, Ia remarque nrest pas arpdine. EIle situe Ie lieu
de la critiqæ de Pascal à I'erdroit de Descartes. Car, en
sr44nsant qu'un priacipe EnrisEe Ee foniler ]ui-mênp corme le
ægito cartésien, il faut $.Uæoser Ie langage, qui est lut
domé que l'on ne peut forder : "[,e langage est pareil de tous
oôtés. Il faut arroir wr point fixe ftorr en jugpr ). PASCAL,
Op.cit. , p.155, 383, Ot, ncn.s n'avons aucun point f ixe
extralingnristique de ce çFnre. Crest donc que I'on ne peut pas
plus forder les mots primitifs que prouver les priræipes
praliers. . ..
DESCARIES, I'léditatiotts rÉtaphWiçIu€ts, rÉditation quatrière,
p . t47 .

23
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d is t inc tes  en  ae  ré fé ran t  à  l ' i den t i f i ca t ion  du  v ra i  e t

du  rée l  ,  fondée  sur  ce l le  du  rée l  e t  du  par fa i t ,

enve loppée  e l le -nêne  dans  Ia  démons t ra t ion  necessa i re

de  D ieu  in f in iment  par fa i t25 .  La  log ique  des

l l6d i ta t ions  qu i  t i en t  en  cec i  :  j e  dou te ,  j e  pense ,  je

su is ,  D ieu  es t ,  D ieu  garan t i t  ma conna issance ,  es t

en t iè rement  à  I ' oeuvre  i c i .  B t ,  ou t re  le  v ra i  dés ignan t

l ' egsen t ie l l e  réa l i té ,  appara l t  i c i  gue  le  langage ,

pour  Descar tes ,  (  es t  fa i t  pour  s ign i f i e r  l es

idées  ,  26 .  On peu t  donc  remarquer  que  la  révo lu t ion

idéa l i s te  qu ' inaugure  Descar tes  abou t i t  à  un  réa l i sme

onto log ieuê ,  c 'es t -à -d i re  que  la  coupure  rad ica le  dans

l e  t emps qu ' inp l ique  le  cog i to  abou t i t  à  une

recompos i t i on  ra t ionne l le  de  la  na tu re  se lon  un  temps

l inéa i re ,  ên  une  cor respondance  exac te ,  dans  la  vé r i té ,

en t re  les  idées ,  le  langage  e t  l es  choses ,  conme une

sor te  de  g rand  rêve  un i ta i re  qu i  se  réa l i se  dans

I 'un i té  du  su je t  pensan t  e t  conna issan t .

Te l  es t ,  dans  ses  u l t i nes  conséquences ,  lê  p r inc ipe

car tés ien  de  I ' au tonon ie  de  la  pensée .  Con jugué  à

l ' abso lu  lu thér ien  de  la  consc ieace ,  ce lu i -c i  va

poursu iv re  un  chemin  don t  Hege l  assure ra  un  te rme qu i

se  voudra  dé f  in i t i f  .  I {o t re  p ropos  ne  noua  permet  pas  de

re t racer  les  v i c i ss i tudes  de  aon  parcours .  Sachons

s inp lement  que  Eege l ,  Eur  la  base  de  ces  deux

pr inc ipes ,  yd  fonder  un  savo i r  abso lu  moyennant  une

exp l i ca t ion ,  no tamnent  avec  Rant .

cf . DESCÀRTES, Disæws de La nétffie . .., quatriàne partie,
p.61 et  54.
PÀRÀIN 8 . ,  Op.c i t .  ,  p .118.

25

26
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Le ph i losophe  de  Koen igsberg  es t ,  en  e f fe t ,

con f ron té  de  t rès  p rès  au  cog i to  ca r tés ien .  I l  f i n i ra

par  é tab l i r  un  " idéa l i sne  t ranscendan ta l "  qu i  conço i t

l e  p roceasus  de  fo rmat ion  de  I ' ob je t  de  conna issance

comme rencon t re  d 'un  é lément  fo rme l  e t  d 'un  é lément

maté r ie l .  La  conna issance ,  pour  Kan t ,  à  la  d i f fé rence

de  Descar tes ,  s i  e l l e  por te  aur  noa  rePrésen ta t ions ,

ce l les -c i  résu l ten t  de  la  subsonrp t ion  des  données  de  la

6ens ib i l i t é  ex te rne  sous  les  fo rmes  de  sub jec t i v i té .  De

la  "chose  en  so i "  nous  ne  conna issons  r ien .  E t  c res t  Ià

que  I Iege f  in te rv ien t ,  con t re  Ian t ,  pour  p ré tendre

penser  ce  que  Kan t  déc la re  impensab le ,  poussan t  à  ses

ex t rémi tés  le  cog i to  de  Descar tes .  Tou te fo is ,  l e

résu l ta t  de  ce t te  ana lyse  passe  par  l ' éc la tement  du

concep t  de  ra ison .  Kan t ,  êD e f fe t ,  d i s t ingue  un  usage

"dr  
e t  l ég i t ime  de  la  ra ison  e t  un  usage  qu i  l a  je t te

dans  l ' i l l us ion  e t  l es  con t rad ic t ions .  C 'es t  l a

d i s t i nc t i on kan t  i enne ent re l ' en tendement (  de r

Yers tand) ,  facu t té  des  règ les ,  c 'es t -à -d i re  facu l té  qu i

é tab l i t  des  re la t ions  nécessa i res  en t re  les  phénomènes

e t  qu i  l es  un i f i e  Eous  des  lo i s ,  ê t  l a  ra ison

proprement  d i te  (d ie  Yernun f t ) ,  facu l té  des  p r inc ipes ,

don t  la  fonc t ion  es t  l ' achèvement  du  savo i r ,  ma ie  qu i

ne  peu t  donner  aucun  con tenu  enp i r ique  aux  idées  sur

lesque l les  e l le  opère .  B l le  ne  peu t  donc  Parven i r  à

aucune  conna issance ,  sau f  à  tomber  dans  des  an t inon ies .

La  ra ison  a ins i  en tendue  do i t  ôonc  ae  borner  à

cona idére r  que  cea  idées  son t  s inp leueDt  régu la t r i ces ,

c 'es t -à -d i re  gu 'e l les  posen t  uD Po in t  où  se  réa l i se ra i t

I ' un i té  to ta le  des  phénonènee Eana  pouvo i r  j ana is  y

parven i r .  Le  p rocès  hégé l ien  reDversera  ce t te  nouve l le
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moutu re  du  jeu  en t re  les  facu l tés  pour  donner  à  ce t te

imposs ib i l i t é  une  e f fec t i v i té
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2 .T .2 .L  DU COGITO A  ! IUN ITE  SYNÎHET IQUE ORIG INA IRE  DE

L I  APERCEPTION

Le po in t  de  vue  c r i t i que  par  leque l  f ,an t  ma in t ien t

la  ra ison  spécu la t i ve  dans  les  l im i tes  de  I ' expér ience

poss ib le  a  pour  c le f  de  voû te  incond i t i onne l le  le

p rob lème généra l  de  la  conna issance  poas ib le .  Ce  Propos

cons t i tue  le  thème de  la  déduc t ion  t ranscendan ta le  que

nous  t rouvons  dans  la  Cr i t i que  de  la  ra iaoD Pure .  Ce

qu i  es t  d 'abord  en  ques t ion ,  c 'es t  de  savo i r  que l  es t

le  p r inc ipe  qu i  commande l ' un i té  requ ise  Par  tou te

syn thèse  de rep résen ta t  i ons  . À  ce t end ro i t ,

préc isément ,  au  cours  du  t ra i tement  de  ce t te  ques t ion ,

la  recherche  kan t ienne  c ro ise  le  cog i to  ca r tés ien .  Ha is

le  su je t  encore  psycho log ique  de  Descar tes  se ra  dép lacé

en  d i rec t  i on  d 'un  su j  e t  un ive rse l  e t  fo rme l  gue  Kan t

appe l le  " t ranscendan ta l " .  Ce  su je t  enpoù te  avec  lu i  une

l im i ta t ion  du  savo i r  en  découvran t  la  nécess i té  de  se

p lacer  "en  dehors "  de  tou te  expér ience  qu ' i l  subsume

pour  l ' appréc ie r .  L in i ta t ion  que  Eege l  ne  saura i t

accep te r .  I l  s 'e f fo rce ra  d 'é l im iner  to ta lenen t  la

d is t inc t ion  en t re  phénonène e t  "en-so i t t  eD rédu isan t

ce lu i -c i  à  ce lu i - fà ,  ê t  ce lu i - fà  à  la  con f roDta t ion  du

su je t  pensan t  avec  aon  ob je t .  Ha is  le  déba t  rebond i t

l o rsqu 'en t re  €n  jeu ,  chez  fan t ,  u t t  doub le  uaage  de  la

ra ieon  qu i  va  en t ra iner  un  rappor t  d i f fé renc ié  en t re  la

r a1 ' aoD (  Yernunf t  ) et l ' en tendement (  Yers tand )
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étab l i ssan t ,  g râce  à  la  l im i te  de  l ' expér ience

poEs ib le ,  une  inposs ib le  ex tens ion  de  la  ra ison

spécu la t i ve ,  ê t  ôonc  une  p r inau té  de  l ' é th ique .  Eeç te l ,

dans  la  mêne perspec t i ve  de  dépasser  la  l i n i te  inposée

par  [an t ,  Lnversera  ce  rappor t  e t  dès  lo rs  sa

préoccupa t  ion sera , p lu tô t , l og i co -on to l og ique .

pos i t i ons ,  eu iCor ré la t i vement ,  chacune  de  ces

s 'adossen t  ch rono log iquenen t  les  unes  aux  au t res ,  se

t rouve  p r i se  dans  un  rappor t  spéc i f i que  au  langage .

Pour  Descar te6 ,  oD I ' a  vu ,  l e  langage  s ign i f i e  les

idées .  Kan t ,  dans  sa  perspec t i ve  c r i t i que ,  iden t i f i e  le

concep t  au  mot  parce  que  ce lu i -c i  es t  homogène à  la

représen ta t  i on de son ob j  e t . I tous l a i s sons

prov iso i renen t  Hege l  pour  qu i  noua  aomnes  con t ra in ts  de

réserver  une  expos i t i on  re la t i venen t  anp le .

Ce  qu i  es t  avan t  tou t  en  ques t ion  c l rez  Kan t ,  c 'es t

a ins i  de  savo i r  que l  es t  l e  p r inc ipe  suprême d 'un i té

des  représen ta t ions .  Ce t te  ques t ion  se  pose  de  tou te

nécess i té ,  ca r  le  donné  b ru t  es t  pu re  d ive rs i té .  Sans

pr inc ipe  un i f i ca teur ,  i f  n ' y  a  po in t  de  conna issance

poss ib le .  À  ce  po in t  p réc is  Kan t  d iscu te  le  cog i to  de

Descar tes .  I l  ne  peu t  l ' év i te r .  Oue  aera ien t ,  êD e f fe t ,

des  représen ta t ions  qu i  ne  m 'appar t iendra ien t  pas  ?

C 'es t  pa r  le  b ia is  du  t ' j e  peDse"  que  Kan t  va  exp l iquer

que l  es t  l e  p r inc ipe  recherché ,  conne  le  la i sse

en tendre  le  passage  su ivan t :

(  Le  je  penae  do i t  pouvo i r
repréEenta t ions ,  ca r  au t remeDt
que lque  choee  qu i  De  pour ra i t
ce  qu i  rev ien t  à  d i re ,  ou  que

accoDpagner  tou tes  Des
sera i t  rep résen té  en  mo i
pas  ôu  tou t  t t re  pensé ,
la  représen ta t ion  se ra i t
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inposs i -b le ,  ou  du  mo ins  qu 'e l le  ne  sera i t  r i en  pour

mo i .  La  représen ta t ion  qu i  Peu t  ê t re  donnée  avan t  tou te

pà"Àe" -  r ,âpp . i f .  i n tu i t i on .  pa r  con6équent  tou t  l e

d ive rs  de  I ' i n tu i t i on  a  un  rapPor t  nécessa i re  au  je

pense  dans  1e  nême su je t  où  sË-  reneon t re  ce  d ive rs '

Ha is  ce t t "  
-  -  

,ép résen t i t i on  es t  un  ac te  de  Ia

Ëp6" t "né i te ,  ï i . " t -à -d i re  qu 'on  ne  saura i t  l a

cons idére r  comme appar tenan t  à  la  sens ib i f i t é '  Je  Ia

nomme aPercePt ion  Pure  .  '  ' r -? .5  '

Le  p r inc ipe  suprême d 'un i té  requ is  par  tou te  s ïn thèse

de  représen ta t ions ,  e8 t  donc  " l ' apercePt ion  pure" ,

c ,  es t -à -d i re  la  "consc ience  pure" ,  i den t i f  i ée  i c i ,  ou

p lu tô t  fo rnan t  un  tou t  ind isËoc iab le ,  avec  le  "  j  e

pense , , .  Le  po in t  de  vue  es t  no tab lement  ca r tés ien .  I l

ne  s ign i f i e  r ien  d 'au t re ,  dans  ce  paÉ5à9ê,  que  cec i  :

l a  consc ience  sans  laque l le  aucune  rePrésen ta t ion  ne

peu tê t re .Tou te fo is , le tex ten 'es tpasauss ic la i r

qu ' i l  Y  Pa ra I t . La  seconde  Ph rase , en  i nd iquan t  que

ce r ta i nes  rep résen ta t i ons  Peuven t  ê t r e  données  avan t

t ou tepensée , l a i sseen tend re ,dans la t r o i s i ème

ph rase ,que laconsc iencedon t i f s ' ag i t audébu tes t

une  consc ience  sens ib l e .  l { a i s  im rnéd ia temen t ,  Kan t

a f f i rme  l , i n t e l l ec tua r i t é  de  ce t t e  même  co l l s c i ence '

Commen t  f au t - i l  r éag i r  ?

Bn  f a i t  ,  ! à  d i f f i cu l t é  8e  résou t  d ' e l l e -même s i  I ' on

t i en t  comp te  de  I ' i n t en t i on  géné ra le  de  Kan t  au  t r ave rs

de  1a  déduc t i on  t r anscendan ta le .  En  e f f e t ,  gUe l  es t  son

p ropoB  ?  I l  conce rne  l a  conna i ssance  poss ib l e  ob jec t i ve

en tendue  comme sc i . ence .  Dès  l o r s ,  l o  t t j e  peDEe"  eng lobe

KANI E. Critiqte de ]a raiæn Frre,traduction À'TREMESAYGUES

" t  
g .PÀCAUD;  Par i s ,  À lcan ,  t927 ,  p '  L29 ' -

NouE devons reconnal t re,  au début même de ce chapl t re, Ia dette
que nous 

" . rorr"-én"Ji"  
l iouvrage de VERNEÀUX R.,  Le vocabulaire de

Kant ,  I I ,  fes -p iuv" i r "  de  l 'espr i t ,  Par is ,  Àub ier -Honta igne,
!973 ,  p .135-2ô5 .  Sa  lec tu re  nous  a  en  par t ie  fac i l i t é  la  tâche

ponr ' I - 'é labora t ion  des  Par t ies  qu i  concernent  Kant .

25
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tou te  représen ta t ion  e t  cu ln ine  au  n iveau  in te l lec tue l

au  po in t  guê ,  sana  ce  somnet ,  aucune  conna issance  ne

peu t  jama is  se  cons t i tue r .  Remarquons  que  ce t te  m ise  au

po in t ,  s i  e l l e  a f  f i ne  I ' i n te rp ré ta t ion  du  tex te ,  n 'en

change  pas  pour  au tan t  le  sens .  B i .en  p lu tô t ,  ce l le -c i

met  en  re l ie f  ce  su r  quo i  Kan t  ins is te  sans  t rop  y

parven i r  pour  le  moment  : l a  nécess i t é  d ' uD  su j  e t

syn thé t i san t  tou tes  les  représen ta t ions .  l {a i s ,  dans  le

noment  même où  I ' un i té  recherchée  es t  t rouvée  g râce  au

cog i to ,  ce l le -c i  ne  se  su f f i t  pas  comme te I le .  La

consc ience  en  laque l le  se  t rouve  ce t te  un i té  es t

syn thé t ique  en  tan t  qu 'e l le  conna l t .  C 'es t  d i re  que

I 'un i té  es t  conp lex i f i ée  e t  qu 'e I le  do i t  ê t re ,

na in tenan t ,  i n te r rogée  pour  e l le -même.  Auss i ,  peu t -on

d i re  guê ,  dans  le  rnoment  nêne  où  Kan t  s 'appropr ie  le

cog i to  ca r tés ien ,  i f  s 'en  é lo igne  en  d i rec t ion  du

prob lè rne  qu ' i l  t u i  cause ,  comme en  ténro igne  la  su i te  au

tex te :

(  Ce t te  iden t i té  to ta le  de  I ' apercep t ion  d 'un  d ive rs
donné  dans  I ' i n tu i t i on  ren fe rme une  syn thèse  des
représen ta t ions  e t  n 'es t  poss ib le  que  par  la  consc ience
de  ce t te  syn thèse .  Car  la  consc ience  enp i r ique ,  gu i
acconpagne d ive rses  représen ta t ions ,  eBt  en  so i
d ispersée  e t  sans  re la t ion  avec  l ' i den t i té  du  su je t .
Ce t te  re la t ion  ne  s 'opère  donc  pas  encore  par  le  fa i t
que  j ' acconpagne de  eonsc ience  tou te  représen ta t ion ,
ma is  par  le  fa i t  que  j ' a jou te  une  représen ta t ion  à  une
au t re  e t  que  j ' a i  consc ience  de  leu r  syn thèse .  Ce  n res t
qu 'à  la  cond i t i on  de  pouvo i r  l i e r  dans  une  consc ience
un  d ive rs  de  représen ta t ions  données  qu ' i l  m 'es t
poss ib le  de  De représen te r  l ' i den t i té  de  la  consc ience
dans  ces  représen ta t ions  uêmes,  c 'es t -à -ô i re  que
I 'un i té  ana ly t ique  de  I ' aperc€p t ion  n 'es t  posB ib le  que
aous  la  Buppos i t i on  de  que lque  un i té  syn thé t ique  ,26 .

L 'au teur  de  la  Cr i t i que

en t revo i r  beaucoup  p lus

ôe  la  ra igon

ne t teuen t  aoD

pure  semble

a f fa i re .  En

26 KAI {T  E .  Op.c i t . ,  p .  130-131 .
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e f f e t ,  i l  d i s t i ngue  c l a i r enen t  l a  comP lex i t é  de  ce t t e

un i t é  o r i g i na i r e .  Pou r  l u i , .  ce l l e - c i  se  Pose ,  d ' une

pa r t ,  con tne  un i t é  ana l y t i que  ,  c  I  es t - à -d i r e  comme l a

consc ience  qu i  accomPagne  chaque  rep résen ta t i on  en

pa r t i cu l i e r ,  e t  d ' au t re  pa r t '  conme  un i t é  syn thé t i que ,

c ' es t -à -d i r e  comme l a  consc ience  qu i  accompagne  I ' ac te

de  syn thèse  de  d i ve rses  reP résen ta t i ons .  cependan t  l es

deux  f aces  de  ce t t e  même  conac ience  ne  se  s i t uen t  pas

su r  l e  même  p lan .  L ' un i t é  syn thé t i 9uê ,  on  1 ' , au ra

compr is  ma in tenan t , es t  cond i t i on  de I ' un i té

ana ly t ique .  En  e f fe t ,  -e t  c 'es t  l à  tou t  l ' appor t

ca r tés ien- ,  s ' i l  se  pose  une  un i té  de  la  consc ience ,  je

ne  pu is  me la  représen te r  dans  les  d ive rses

représen ta t ions  -c 'es t  1à  tou te  la  con t r ibu t ion

kan t ienne-  que  s i  ce l les -c i  son t  s ! ' n thé t i sées  en  une

consc ience .  Cec i  é tan t  d i t ,  i l  res te  ma in tenan t  à  Kan t

à  par fa i re  sa  fo rmu la t ion  a f in  d 'expr imer  p lus

exac tement  encore  son  po in t  de  vue  t ranscendan ta l  su r

I ' un i té  du  cog i to  devenu ,  au  cours  du  déba t  avec

Descar tes ,  l a  l i a i son  des  représen ta t ions  qu i  ne  peu t

p roven i r  de  I ' ob je t  :  (  L 'un i té  syn thé t ique  du  d ive rs

des  in tu i t i ons  en  tan t  gue  donnée  a  p r io r i ,  es t  donc  le

p r inc ipe  de  I ' i den t i té  de  l ' apercep t ion  e l le -même qu i

p récède  a  p r io r i  tou te  Da  Pensée  dé te rn inée  '27  '

Le  coE i to  ca r tés ien  es t  i c i  rad ica lemeDt  sapé-  I t

dés igna i t  l a  pensée  cogsc ien te  d 'e l l e -nêne  p rouvée  par

le  dou te ,  donc  un  fondement  ab6o lu  ce r tes ,  ma is

d i rec tement  accêss ib le  commê ac te  de  Penaer  qu i  se

ôécouvre  e t  s 'a f f i rme dans  son  au tonomie .  O l ,  comme on

27 Op.c i t . ,  p .  t32 .
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v ien t  de  le  cons ta te r ,  Kan t  découvre  dans  la  comPlex i té

de .  I ' un i té  o r ig ina i re ,  que  1 'un i té  syn thé t ique  es t  l a

cond i t i on  de  I ' un i té  ana ly t ique  i  ce  qu i  s ign i f  i e

l ,  imposs ib i l i t é  du  cog i to  ca r tés ien .  ce la  rev ien t

sur tou t  à  d i re  que  I ' un i té  de  la  consc ience  comme te l le

es t  en  réa l i té  inaccess ib le  d i rec tement ,  s i  ce  n 'es t

Par leb ia isde l 'un i téqu 'e l le imposeaux

représen ta t ions ,

donnée  a  Pr io r i .

c 'es t -à -d i re  I ' un i té  syn thé t ique

Deuxconséquencess ' imposen t 'Tou td ' abo rdune

fo rmu la t i on  dé f i n i t i ve ,  pa r  Kan t ,  du  p r i nc i pe  qu i

commande  I  I  un i t é  r equ i se  pa r  t ou te  syn thèse  de

rep résen ta t i ons  e t  ensu i t e ,  b i en  sû r ,  une  i n te r roga t i on

à  son  end ro i t  -  Vo i c i ,  en  p rem ie r  l i eu  '  ce t t e

fo rmu la t i on :

< J ,a i  donc  consc ience  d 'un  mo i  iden t ique  re la t i vement

au  d ive rs  des  représen ta t ions  qu i  me son t  doanées  dans

une in tu i t i on ,Parceque j 'appe l lemiennes tou tes les
représen ta t i t ï s  iu i  n 'én  f  o rment  gu 'une .  Ce la  rev ien t  à

d i re  que  j ; ; i  
' . ô r r "c ience  

a  p r io r i  d ,une  syn thèse

nécessa i re  de  ces  rePrésen ta t ions ,  l aque l le  (  syn thèse  )

s ,  appe l le  I ' un i té  syn thé t ique  o r ig ina i re  de

l ,  apercep t ion  sous  laque l le  se  t i ennen t  tou tes  les

représen ta t ions  qu i  me son t  données ,  ma is  à  laque l le

auss i  e l l es  do iven t  ê t re  ramenées  Par  une  Eyn thèse  >28  '

La  fo rnu la t ion  dé f in i t i ve  de  ce  Pr inc iPe  cona t i tuan t

de  la  conna issance  es t  donc  " l ' un i té  syn thé t ique

or ig ina i re  de  l ,apercep t ion" .  fous  avoDa '  Se lon  lan t '

coDac ience d 'une s tn thè8e e t  DoDr  co l le  l leacar tes  le

p ré tenôa i t ,  consc ience  ô 'un  ac te .  La  seconde  sYnthèse

que  Kan t  fa i t  i n te rven i r  à  la  f i n  de  aon  tex te  ne  do i t

pasnous t roub le rou t remesure .Cer tes ,oDpeutse

28 Op.c i t . ,  P .  133 .
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demande r  pou rquo i  ce  reg roupemen t  de  deux  sTn thèses .

Laque l l e  es t  l a  bonne  ?  I I  r es te  gu ' une  seu le  peu t

se rv i r  de  p r i nc i pe :  ce l l e  qu i  a  é té  énoncée  p " t  Kan t

comme te l .  Pou r tan t  ,  ! à  seconde ,  Pou r  avo i r  d ro i t  à  ce

qua l i f i ca t i f ,  Dê  peu t  que  remp l i r ,  e l l e  auss i ,  une

fonc t i on  syn thé t i que .  Laque l l e  ?  ce  ne  peu t  ê t r e  ce l l e

de  l i e r  l es  r ep résen ta t i ons  en  uge  un i t é ,  f onc t i on  dé jà

rése rvée  à  l a  syn thèse  p r i nc i p i e l l e .  Àuss i ,  i l  f au t  en

dédu i re  que  ce la  ne  peu t  ê t r e  que  l a  f onc t i on  de  l i e r

l es  r ep résen ta t  i ons  à  I  ' un i t é  de  l a  consc ience  '  La

p rgm iè re  f onc t i on  é tan t  sa i s i ' e  au  po in t  de  vue

t ranscendan ta l ,  c ' es t - à -d i r e  dans  aon  usage  a  P r i o r i  de

la  conna i ssance .  À ins i ,  l a  sou rce  o r i g i na i r e  de  l a

pensée  ra t i onne l l e  découve r te  pa r  Desca r tes  dans  l e

D i scou rs  de  l a  l é t hode  s ' es t  a f f i rmée '  avec  Kan t ,  comme

un i t é  syn thé t i que  o r i g i na i r e .  c ' es t  en  ce la  que

cons i s te  l e  dép lacemen t  opé ré  Pa r  l e  ph i t osophe  de

Koen igsbe rg .  Dans  l ' un  e t  I ' au t re  cas  '  cependan t  '

demeure  acqu i se  l ' un i t é  o r i g i na i r e  de  l a  consc ience '  I 1

n , y  a  donc  r i en  à  che rche r  au -de là .  Kan t ,  d ' a i l l eu r s ,

I a  me t  au  rang  d ' (  i ncond i t i onné  >29  .  I l  r es te  donc  à

ana l yse r  I ' imp l j - ca t i on  syn thé t i que  du  cog i t o  a i ns i  que

aa  cons i s tance ,  c ' eE t -à -d i r e  l e  dép lacemen t  de

Desca r tes  Pa r  Kan t  -

2 .L .2 .2  LE  DEPLACEMET{T  KANTIEN DU COGITO CARTESIEN

Kan t ,  êD  Cgmp lex i f i an t  I ' a c te  de  PenEée  ca r t és i en ,

en  v i en t  à  d i s t i ngue r  l e  cog r i t o  de  l ' ape rcep t i on

29 Op.c i t . ,  P .  373 .
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or ig ina i re  ê t ,  pa r  là ,  à  donner  aa  con f igu ra t ion  à

I 'un i tê  syn thé t ique  o r ig ina i re  de  I ' apercep t ion ,  conme

i l  ressor t  des  l i gnes  su ivaa tes  :  (  (  l '  )  Apercep t ion

or ig ina i re  parce  qu 'e l le  es t  ce t te  consc ience  de  so i

[ .  .  .  L  en  p rodu isan t  la  rePrésen ta t ion  je  PenEe do i t

pouvo i r  accompagner  tou tes  les  au t res  t30 '  A ins i  '

cog i to es t - i l , b ien p lu tô t , (  l ' a c te

I ' apercep t ion  t31  qu i  Passe a ins i  au  rang  de

(  f acu l t é  , 32 .  Ce  Passage  ôe  I ' ac te  à  l a  f acu l t é ,  comme

se  cons t i t uan t  l ' un  I ' au t re ,  n ' es t  pas  Sans  pOse r  de

p rob lèmes .  En  e f f e t ,  que l l e  es t  son  u t i l i t é  pu i sguê ,

re l i é  d ' aucune  f açon  à  une  i n tu i t i on ,  l ê  cog i t o  n ' en

dev ien t  pa5  pou r  au tan t  une  conna i ssance  ?  Dès  l o r s ,

qu ' e l l e  es t  sa  cons i s tance  ?  De  ! a  r éso lu t i on  de  ces

ques t i ons  dépend  l e  vé r i t ab le  dép lacemen t  de  Desca r tes

pa r  Kan t .

l e

de

i I  es t  f ac i l e  de  réPond re  '

dé te rm iné  à  l ' é v i dence

À la  Premiè re  ques t r .on ,

Kan t  ayan t  lu i -nême

l 'u t i l i sa t ion  du  cog i to  z

S iup le  véh icu le ,

fondameDta l  :  i l

concep ts  ê t ,  à  ce

( .  .  .  On  vo i t  a i sément  que  ce  concep t  es t  l e  véh icu le  de

tous  les  concep ta  en  généra l  e t  pa r  su i te  auss i  des

concep ts  t , ranaèendantaux ,  qu ' i l  y  es t  donc  tou jours

compr is  e t  que  par  conséquen t  i l  es t  t ranscendan ta l
comme eux ,  sana  que  pour tan t  i l  pu isse  avo i r  de  t i t re
p" i l i cu l ie r  

-pu isq -u '  
i l -  ne  se r t  gu 'à  De  p résen te r  tou te

-pensée  
conme appar tenan t  à  la  consc ience  )33 .

le  rô Ie  du  cog i to  es t  Pour tan t

accoDpagDe nécessa i rement  tous  les

t i t re ,  Dan i fes te  leu r  apPar tenance  à

30
31
32
33

Op.c i t . ,  P .  131 .
Op .c i t . ,  P .  L34 .
Op .c i t . ,  P .  L52 .
Op .c i t . ,  P .  322 .
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la  consc ience .  C 'es t  l e  syn thé t i que  ôe  I ' aPe rceP t i on

pu re .  l { a i s ,  s i  I ' u t i l i t é  du  cog i t o  appa ra l t  ne t t emen t '

p l us  obscu re  es t  sa  cons i s tance  pu i sQUê ,  s imp le

véh i cu le ,  i l  es t ,  au  d i r e  même  de  Kan t ,  comme on  v i en t

de  l e  cons ta te r ,  " 6ans  t i t r e  pa r t i cu l i o r " .  O r ,  Dê  pas

avo i r  de  t i t r e  pa r t i cu l i e r ,  gu ' es t - ce  que  ce la  veu t

d i r e  ?  E t  su r t ou t  qu ' es t - ce  que  ce la  imp l i que  ?

L 'absence  de  t i t r e  pa r t i cu l i e r  ne  s i gn i f i e  pas  une

absence  t ou t  cou r t ,  comme en  t émo igne  I ' u t i l i t é  même  de

ce  concep t .  E l t e  s i gn i f i e  p l u tô t  l a  vacu i t é  qu i  l u i

pe rme t  d ' ê t r e  ce t t e  u t i l i t é  :

( . . . La  consc ience ,  êD  so i ,  eS t  mo ins  Une  rep résen ta t i on
qu i  d i s t i ngue  un  ob je t  pa r t i cu l i e r  gu rune  f o rme  de  1a
rep résen ta t i on  en  géné ra l  en  t an t  gu ' e l l e  do i t  r ecevo i r
l e  nom de  conna i ssance  ;  ca r  c ' ea t  d ' e l l e  5eu l f ,  que  l e
pu i s  d i r e  que  j e  pense  pa r  e l l e  que lque  chose  D - - -

Le  cog i t o  es t  donc ,  êD  f  i n  de  comp te  '  l a  f o rme  de

tou tes  l es  r ep résen ta t i ons .  Au tan t  d i r e  qu ' e l l e  es t  une

fo rme  v i de .  E l t e  es t  un  pu r  r écep tac le  pa r  quo i  que lque

chose  peu t  se  conna l t r e .  Le  cog i t o ,  dès  l o r s ,  t t ' e s t

au t re  que  l a  f onc t l on  l og ique  gu i  accompagne  t ou tes  mes

conna i ssances .  Ce  qu i  es t  I ' i nd i ce  d 'Un  dép lacemen t  du

cog i t o  ca r t és i en .

Kant  v ien t  de  fa i re  appara l t re  l ' i ns ign i f i ance  de

ce t te  fo rmu le  quan t  à  aa  p ré ten t ion  à  la  conna iEsance .

Cet te  express i .on ,  â lo rs ,  6 i  e l l e  es t  v ide  d 'ex tens ion ,

t rouve  sa  vér i tab le  s ign i f i ca t ion  kan t ienne  gu i  es t  Ia

s inp le  p r i se  de  consc ience  du  mo i ,  aans  auçun  coDtenu  :

34 Op.c i t . ,  p .  324  325 .
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(  comme I ' un ique  cond i t i on  qu i  accompagne  t ou te  pensée ,

l e  mo i  es t  dans  l a  p ropos i l i on  gêné ra le  j e  pense '  l a

i a i son  do i t  s ' occupe r  de  ce t t e  cond i t i on  en  t an t

qu ,e l l e  es t  e l l e -mêùe  i ncond i t i onnée .  Ha i s  e l l e  n ' es t

q ' ù , , r r , .  cond i t i on  f  o rme l l e ,  à  savo i r  I  !  un i t é  l oS . i e - ç^  de

Ëà" i ê -pensée  où  j e  f a i s  abs t rac t i on  de  t ou t  ob je t  ) ' - '

Le  mo i ,  dans  ce  cas ,  n ' es t  que  ( l e  su je t  l og ique  de  l a

pensée  t 36 ,  comme d ' a i l l eu r s  on  pouva i t  l e  dev ine r

depu i s  que  nous  conna i ssons  l a  con f i gu ra t i on  de  l ' un i t é

syn thé t i queo r i g i na i r ede l ' ape rceP t i on .Laeonsc ience

es t  l a  f onc t i on  qu i  f a i t  que  nos  rep résen ta t i ons  son t

des  pensées .  A lo r s  gue  l e  p r i nc i pe  p ren ie r  de  Desca r tes

es t  1a  vé r i t é  su r  l aque l l e  s ' a r t i cu l e  t ou te  l a  cha lne

des  ce r t i t udes  e t  cons t i t ue  donc  un  ob je t  de

conna i ssance ,  1a  consc ience  se lon  Kan t  ne  f a i t  pas

conna l t r e  l e  mo i  comme un  ob je t  pu i sguê ,  d i t - i l , (  t " ' I

j e  ne  sau ra i s  conna l t r e  comme ob je t  ce la  même  qu ' i l  me

fau t  suppose r  pou r  conna l t r e  en  géné ra l  un  ob je t  >37  '

L ' exp l i ca t i - on  es t  c l a i r e  e t  on  Pou r ra i t  en  res te r

l à ,  na i s  Kan t  a  c ru  nécessa i re  de  t en i r  comp te  des

c r i t i ques  gu i  l u i  on t  é té  ad ressées  de  d i ve rs  cô tés

conce rnan t  ce  p rob lème  du  cog i t o .  I l  f o rmu le  l u i -même

1 'ob jec t i on  :  (  I l  semb le  donc  que  d ' ap rès  no t re

théo r i e ,  I ' âme  tou te  en t i è re ,  nêne  dans  1a  pensée  '

se ra i t  changée  en  phénomène  e t  que  de  ce t t e  f açon ,

no t re  consc ience  e l l e -même comme s i np le  appa rence  '

dev ra i t  en  f a i t  ae  rédu i re  à  r i en  t 38 .  Pu i s  Kan t  pa r t

B ' en fe r re r  dans  l a  p rob léna t i gue  P roPremen t  ca r t és i enne

du  cog i t o ,  à  savo i r  s i  l t on  peu t  paase r  de  " j e  pense "  à

p.  369  370
p .  328 .
p .  373 .
p .368 .

35
36
37
38

Op.c i t . ,
Op .c i t . ,
Op .c i t . ,
Op .c i t . ,



du cog i to  lu i  senrb le  par fa i tement  exposée  dans  le  tex te

su ivan t :

(  La  p ropos i t i on  je  pense ,  en  tan t  qu 'e l Ie  s ign i f i e
j ' ex is te  p " -o " - " t t t  ,  

-n 'e l t  
Pas  une .  f  onc t ion  s inp lement

log ique ,  ma is  dé te rmine  le  su je t  (qu i  es t  en  même temps

ob je t lpa r rapPor tà l ' ex is tence ,e tnepeu tavo i r l i eu
sans  le  

" " r r "  

- i n te rne  
don t  I ' i n tu i t i on  f  ou rn i t  tou  jou rs

l ,ob je t ,  non  comme chose  en  50 i ,  ma is  s imPlement  comme

phénomène.  Dans  ce t te  ProPos i t i o -n ,  i l  n 'Y  a  ôonc  p lus

seu lement  Ia  s imp le  
" - * "aané i té  

de  la  pensée ,  na is

auss i  l a  récep t i v i tO  d ;  I ' i n tu i t i on  '  c  ' es t -à -d i re  la

pensée  de  rà i - ie * "  app l iquée  à  I ' i n tu i t i on  emp i r ique  du

même su je t  t40 .

Descar tes  es t  i c i  dé f in i t i vement  "déPassé"  Par  Kan t  '

Cer tes ,  i l  Y  a  un  passage  du  ie  pense  au  je  su is '  ca r

dans  la  p ropos i t i on  " j ' ex is te  pen8an t "  i r  y  a  " la

récep t i v i té  de  I ' i n tu i t i o l l " ,  na is  ce  passage  n ' imp l ique

, , je  su iS , ,  ;  l e  parcours  es t ' i nu t i l e  pu isque  1e  po in t  de

vue  de  Kan t  es t  s t r i c tement  t ranscendan ta l  '  I l  au ra i t

d t  s ' y  ten i r  pu isQUê,  es t ime Verne" t *39 ,  lâ  doc t r ine

proprement  c r i t i que  concernan t la  va leur  ex is ten t ie l l e

que  " l a  pensée  de  no i -même  apP l i quée  à

emp i r i que  du  même su je t r ' .  La  consc ience  de

ce t te  in tu i t i on  n 'es t  que I 'ex is tence  Pensée  du  je

j ' ex is te  Pensan t - conDue donc ,  ma is  seu lement  à  t i t re

de  phénomène .

han t i enne  ! .

Ce  qu i  es t  de la  bonne  doc t r i ne

l {a in tenan t ,  seu lement ,  peu t  commencer  '

pour  le  ph i losophe  de  Koen igsberg ,  que lque  chose  comme

du conna l t re .  E t  ,  e 'es t  b ien  !e  p rob lène  qu i  l e

p réoccupe .  ca r ,  une  fo is  tég lê  son  sor t  à  Descar tes ,

Kan t  peu t  comnencer  à  résoudre  la  ques t ion  êasen t ie l l e

de  la  ra ison  Pure  :  (  Comment  des  jugenen ts  syn thé t iques

133

de  Kan t  ,  l T ,  P .  L67 ,
,  p .  370 .

l  '  i n tu i t  i on

I 'ob  je t  de

39
40

Le vocabulaire
KAN[ .  E .  Op.c i t .
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son t - i l s  poss ib les  ?  )41 .  C 'es t  à  ce t te

qu ' i l  nous  fau t  na in tenan t  nous  a t tacher

ce  son t  su r  ces  conc lus ions  gue  Bege l  P rend

opére r  un  au t re  dép lacement  s ign i f i ca t i f  '

2 .L .2 .3

EEGEL I  EN

LE C O N I I A I  l R E KÀNT I  E I I ET LE DEPLACEUENT

Le  cog i t o  kan t i en ,  ou  p l u tô t  devenu  kan t i en  Pa r  l e

t r ava i l  de  I ' au teu r  de  1a  C r i t i que  de  l a  r a i son  pu re  '

dés igne  C  une  un i t é  t  ou  (  un  j e  t r anscendan ta l  ' 42  '  A

ce  t i t r e ,  i 1  i nd iguê ,  pou r  Kan t ,  (  l a  poss ib i r i t é  de  l a

conna i ssance  a  p r i o r i  qu i  en  dé r i ve  t 43  -  De  f  a i t ,  a i ' n s i

que  nous  I ' avons  m is  en  év idence ,  s i  sa  cons i s tance

n ,es t  gue  l og iguê ,  Pou r tan t  i l  ne  s ' i so l e  pas  dans  ce t

é ta t .  En  e f f e t ,  5a  f onc t i on  i np l i que ,  comme v i en t  de

f  ,  i - nd ique r  Kan t ,  de  conna l t r e .  C 'es t ,  sans  dou te ,  l a

ra i son  pou r  l aque l l e  Desca r tes  a  . t r op  rap idemen t

i den t i f i é  ce t  éca r  t 11  .  Eca r t  9u i ,  en  réa I  1 -1 -é ,  se lon

Kan t ,  sê  donne  comme une  syn thèse  a  p r i o r i ,  c ' es t - à -

d i r e  ne  dépendan t  abso lumen t  d ' aucune  expé r i ence ,  e t  ne

s ign i f i e  r i en  d ' au t re  que  l a  cond i t i on  de  l a

4L
42

43
44

Op.c i t . ,  P .  5? r -
ebpend iêe-  (1  è re  éd .  )  t raduc t ion  de  BÀRNI  J . ,  revue par

ARCHAMBÀULT P.,  chronologiê,  présentat ion et  b ib l iographie
de  RoussET g . , ' pa i i s ,  Ga in ie r lF lammar ion ,  257 ,  L97^9 '  p  666 '

ô . ; i i . , - t rad .  rnnussAYGUEs A .  e t  PACAUD B ' ,  p '  t29 '
ià. , ,  Kant,  Iâ pensée cartésienne se nourr i t  de
pa ià fog ismes.  èe  n 'es t  guère  la  bonne fo i  de  Descar tes

i l i  às[  mise en cause. ùous avonÊ vu, au contraire,
éomment I ' in i t iateur de Ia pensée autonome a fai t  un

authent ique chemin de vér i té.  ce qui  confère à la
èr i t igue-de Kànt une manière de reconnaisgance, mais
surtout ,tt t,tàitement logique qui relève de I 'honnêteté
i t r t " t t "" tuel le de Descartes,  vertu que cont ient  le
quaf i f i ca t i f  à "  "Para log isme"  par  leque l  Kant  a f f i rme
i;egàir*ent du raisonnement de Descartes.  cf .  TALANDE
ena ie ,  a r t  .  Pa ta l .og isne,  oP.c i t . ,  p '  736-737 '
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conDa i ssance .  t { a i s  commen t  passe r  de  l a  cond i t i on  e t  de

la  poss ib i l i t é de  l a  conna i ssance  a  P r i o r i  à

I ' e f  f  ec t i ve  conna i - ssance  a  P r i o r i -  ?  Que l  es t  l e  pouvo i r

de  I ' un i t é  o r i g i na i r e  syn thé t i que  de  I ' aPe rcep t i on  ?

Au t remen t  d i t ,  e t  nous  comprenons  m ieux  l a  ques t i on  de

Ran t ,  commen t  des  j ugemen ts  syn thé t i ques  a  p r i o r i  son t -

i l s  poss ib les ?  } l a i s , en en t ran t  dans  ce

ques t i onhemen t ,  r apPe lons -nous  1a  dé f i n i t i on  kan t i enne

du  j ugemen t  :

(  un  jugement ,
de  ramener
ob jec t i ve  de  I

d i t - i l ,  n ' es t  au t re  chose  qu 'une  nan iè re

des  conna i ssances  données  à  l ' un i t é
' ape rceP t i on  )45 .

Or  I ' un i t é  don t  i f  s ' ag i t  dans  ce  Passâ9ê ,  c ' es t  l e

cog i t o ,ê tdeconna i ssance ,pou r l emomen t ,nousn ,en

avons  pas  ,  s i  ce  n ' es t  l eu r  cond i t i on  de  poss ib i r i t é '

ce l l e - c i  cons t i t ue  a i ns i  ce  que  nous  avons  en  p l ace  de

conna i . ssance .  Ce t t e  cond r t i on  de  Poss ib i l i t é  es t  donc

Ia  conna i ssance  Poss ib l e  de  t ou tes  l es  conna i ssances  '

E l l e  es t ,  dèS  l o r s ,  une  conna i ssance .  l ou t  ce la  5e

t i en t  dans  I ' a  p r i o r i t é .  Pu i sque  nous  sommes ,  en  f i n  de

comp te ,  t ou t  de  mêne  en  p résence  d ' une  conna i ssance  '

commen t  l e  j ugemen t  va - t - i 1  s ' exe rce r  ?  I l  ne  peu t  que

ranene r  ce t t e  conna i ssance  au  coE i t o .  Ce  qu i  s i gn i f i e

que  dans  l e  j ugemen t  s I 'D t t r é t i que  a  P r i o r i  noua  sommes

en  p résence  de  ôeux  t e rmes  oPposés  qu i  Be  t i ennen t

ensemb le  dans  1 ' , a  P r i o r i t é ,  c ' eE t -à -d i r e ,  d i t  Kan t ,

dans  (  l ' i den t i t é  t 46  -

Kant B. Critiæte de J.a raiæn pure ' trad '
e t  B .  PACAUD,  P .  139 .
Op.c i t , ,  P .  131 .

45

46
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Le su je t  t ranscendan ta l  possède  Pour  p réd ica t  l a

poss ib i l i t é  de  la  conna issance  ,comme 
conna issance '  ce

qu i  s  ign i f  i e  guê  ,  dans  le  j  ugenren t  syn thé t  ique  a

pr io r i ,  l e  su  je t  a  p r io r i  comne no i  v ide  e t  l e  p réd i ' ca t

a  p r io r i  comne conna issance  v ide  son t  abso lument

iden t igues ,  ma is  pour tan t  d i f fé ren ts  sous  le  rappor t

par t i cu l ie r  /  un ive rse l .  I l  ne  peu t  en  ê t re  au t rement ,

ca r  le  su je t  t ranscendan ta l  es t  fo rcénen t  par t i cu l ie r

comme mo i  e t  l e  p réd ica t  fo rcément  un ive rse l  comme

poss ib i l i t é  de  conna issance .  Ce t te  s i tua t ion  se  pose

comme ex té r i o r i t é  r ad i ca le au  phénomène ,  sans

poss ib i l i t é  d 'aucune  t ransgress ion .  Àuss i  Kan t  en

dédu i t - i l  que  z  (  Àucune  conna issance  a  p r io r i  ne  nous

es t  donc  poss ib le  que  ce l le ,  un iquement ,  ô 'ob je ts  d 'une

expér i .ence  poss ib le  ,47 ,  Avec  ce t te  cons ta ta t ion  se

s t ruc tu re  le  mouvement  du  conna l t re  han t ien  ê t  '

su r tou t ,  son  con tenu .  ce  qu i  s 'expr ine  de  l ' ob je t '  au

t ravers  des  fo rmes  o rgan isa t ionne l les  du  d ive rs  donné

dans  I  '  i n t u i t i on , n 'es t  que 1 'ex i gence  d ' une

syn thèse48 .  La  ra i son  dépend  donc  du  sens ib l e  pou r

p rodu i re  des conna i ssances . Seu l  e l ' un i on  de

l ,  expér ience  e t  de  la  ra ison  peu t  donner  na isaance  à

une  pensée .  ta  sépara t ion  ca r tés ienne  ôe  l ' â re  e t  du

corpB e8 t  désor ra is  abo l ie .  ce t te  s t ruc tu re  e t  ce

con tenu  dé te rminen t  a lo rs  une  façon  de  la  vé r i té  :  (  La

vér i té ,  noua  ô i t  Kan t ,  repose  aur  l ' accord  avec

I 'ob je t  . . . )49 ,  e t  une  fonc t ion  du  langage  :  (  un

mouvement  con t inu  Dou6 Por te '  se lon  Kan t  '  t aPPor te

para in ,  à  t ravers  l ' imag ina t ion ,  de  la  Eensa t ion  au

Op.c i t . ,  P .  L56 .
C f .  Op .c i t . ,  P .  110 .
Op .c i t . ,  P .  635 .

47
48
49
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homogène

ob je t  r50 .
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c 'es t -à -d i r e  au  mo t ,  pa rce  que  ce lu i - c i  es t

(  g l e i cha r t i g )  à  l a  r eP résen ta t i on  de  son

Que  l e  con tenu  de  l a  vé r i t é  ne  so i t  ,  cbez  Kan t ,  QUê

l ,  ex i gence  d ' une  un i t é ,  r enve rse  conp lè temen t  l e  po in t

de vue  de  Descar tes  su r 1a  ques t i on -  Ce lu i - c i

cons idè re ,  en  e f f e t ,  dans  aa  vo ie  de  c l a r t é  e t

d ,  év i dence ,  que  l es  i dées  on t  une  essence  qu i  s ' impose

à  n ro i 51 .  pou r  Kan t ,  âu  con t ra i r e ,  r r j s f r  impose  à  I ' ob j e t

de  conna i ssance  res  cond i t i ons  a  p r i o r i  qu i  v i ennen t  de

l ,  esp r i t .  c ,  es t ,  p réc i sénen t ,  ce t t e  t hèse  qu i  exaspè re

Eege l .Ce l l e - c i pose ,dê fa i t ,UDau -de làdu8avo l r .

Les méd  i a t  i ons schéma t i ques

cons t ruc t ion f o rme l l e  de

d ,  achoppemen t ,  Pou r  Hege l ,  t i en t  dans  ce  rassemb lemen t

ou  ce t t e  un i t é  qu i  l a i - sse  i npensé  I ' , ob  j e t .  Eege l  vâ ,

a l o r s ,  comp lè temen t  r enouve le r  I a  conceP t i on  de  ce t t e

un i t é  en  "passan t "  l a  I im i t e  posée  pa r  Kan t  en t re  I ' en

so i  du  su je t  e t  l e  phénomène ,  r enouan t  a i ns i  avec  l e

p ro je t  ca r t és i en  de posséder  ra t ionne l lenen t  la

na tu r  e52  ,  en  le  pouasan t  à  son  conb le  '  L 'ass ise  du

pr inc i -pe  lu thér ien  de  l ' au tonomie  de  la  consc ience ,  due

à  8a  fo rmat ion  au  sémina i re  de  T t ib ingen ,  empor te ra  au

dedans  même du  su je t  peDsant  ce  Pro je t  '  En  f in  de

compte ,  ce  que  veu t  Hege l ,  comme le  d i t  t rès  b ien  o t to

poegge le r ,  c 'es t  (  rechercher  comnent  i l  Peu t  Y  avo i r

n 'o f f ran t

l ' ob je t .  La

gu 'une

p ie r re

50 PARAIN B . ,  op .c i t . ,  p .  191 .  C f  .  KÀNT E,  Op 'c i t "  p '  L75  i
Krit ik der reinen Velnunft, Herausgegeben IIEIDEMANN

ivon l  f .  S tu t tga r t ,  P .  Réc lam jun ' ,  L982 ,  9 '  2L3 '
èr.  ôgscenrBs R, Médttat ions nétaphysiques,
op .c i t . ,méd i ta t ion  c inqu ième,  p '  15L ,  155 ,  L57 '
c?.  DESCÀRTES R. Discours de 1a méthode, s ix ième
par t ie ,  P .  84 .

51
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une  expé r i ence  dé f i n i t i vemen t  va l i de  en  l aque l l e

co inc i den t  concep t  e t  ob je t , ,  savo i r  e t  vé r i t é  '  '  '  t  53  '

c ,  es t  à  ce t t e  en t reP r i se  que  va  s ' a t t ache r ,  no tammen t  '

l a  Phéuo téno log ie  de  I 'BsP r i t  en  t ou rnan t  l a  consc ience

ve rs  l , ob je t .  l l a i s  i t  aPpa r t i en t  au  chap i t r e  su i van t  de

dép l i e r  ce t t e  pe rspec t i ve  cependan t ,  I ê  déba t  n ' es t

pasc los . I l ses i t ue ,enco re ,àunau t ren i veaude

p ro fondeu r .  I l  po r t e  en  de rn ie r  r esso r t  su r  l ' , u sage  de

la  r a i son .  Le  conna l t r e  ph i l osoph ique  en t ra l ne ,  êD

e f f e t , chezKan t ,UDdédoub lemen tde la ra i sonen

ra i son  spécu la t i ve  e t  en  ra i son  p ra t i que  '  E t  ce la  pa r

l e  b i a i s  du  concep t  de  t i be r t é .  De  f a i t ,  i l  f au t  que  ce

concep t  so i t  r econnu  Pa r  l a  ph i l osoph ie  spécu la t i ve

comme p rob léma t i que ,  QUOiqUe  non  imposs ib l e ,  Pou r  que

so i t  f o rmé  l e  concep t  nême  de  ra i son  P ra t i que  '

A l , encon t redeDesca r tesgU i , commeonapu re

remargue r ,  ma in t i en t  une  d i s t i nc t i on ,  ma rquée  pa r

l , i n f i n i ,  en t re  l a  r a i son  e t  l a  vo lon té ,  Kan t  abou t i r a

à  une  abso rp t i on  ôe  l a  vo lon té ,  dans  l a  r a i son '  ce t t e

i den t i f i ca t i on  en t re  l a  vo lon té  (pu re  )  e t  l a  r a i son

(  pu re  )  p ra t i que  t r ouve ra  chez  Eege l  '  pou r  qu i  t ou t  se

, , su rsume  I  t e l ève "  ,  dans  l a  d i a l ec t i gue  de  l a  f  o r ce  '  une

exp ress ion to ta l i san tedans laque l l eKan tes t

dé f  i n i t i vemen t  "m i s  de  cô té "  '  l ' t a i s  '  l à  enco re  '  ce

de rn ie r  po in t  de  vue  De  ae ra  exan iné  que  P rocha inemen t  '

pou r  l e  nomen t ,  i l  s ' ag i t  de  me t t r e  en  Pe rsPec t i ve

l ,  abeo rp t i on  ,  cbez  Kan t ,  dê  l a  vo lon té  dans  l a  r a i son

e t  l e  l i eu  de  son  dép lacemen t  pa r  Eege l '

la Pbénonénologie del'EsPrit ?,
Àvr i l  -  Ju in ,L966 ,  P .  234 .POEGGELER O.

in Archives
, (lu'eat-ce que
de PhiTosoPhie,

53



139

2 .T .2 .1  DE  L 'ETE IQUE ÀU LOGICO-OT ITOLOGIQUE

I l ous  venons  d ' i nd ique r  l e  f  ondemen t  de  I ' esp r i t  du

su je ten tan tque facu l t édeconna l t r e .onmesu re i c i

l e sens  de I ' express ion  fameuse  (  révo lu t ron

cope rn i c i enne  , 54  qu i  ca rac té r i se  l a  ph i l osoPh ie  de

Kan t .Ce l l e - c i , ene f f e t , f a i t dépend rede las t ruc tu re

t ranscendan ta le  du  su je t  l a  pe rcep t i on  e t  l a  sc i ence

desob je t s .O r ,Kan t , dé jàdans laCr i t i quede la

ra i sonPu re ,d i s t i ngueen t reunusagespécu la t i f e t un

usage  p ra t i que  de  ce t t e  même  ra i son  :  (  Je  me

con ten te ra i  i c i ,  d i t - i l ,  i l e  dé f  i n i r  l a  conna i ssance

t t r éo r i que :  une  conna i ssance  Pa r  l aque l l e  j e  conna i s  ce

qu i  es t ,  e t  l a  conna i ssance  p ra t i que  :  ce l l e  pa r

l aque l l e  j e  me  rep résen te  ce  qu i  do i t  ê t r e  r 55 -  ce  qu i

d i s t i ngue l ' une t l ' au t reusagesc ' es tSondoma ine

d ,app l i ca t ron .  Tou te fo i s ,  l e  pa ra l l è l e  en t re  l es  "deux

ra i sons "  ne  Peu t  ê t r e  auss i  s t r i c t  que  l e  r appo r te

Kan t .  En  e f t ex ,  nous  av ions  remarqué  p récédemnen t  que

54 " I I  en  es t  i c i  comme de Ia  p remière  idée de  copernrc  :

voyant q,r i i i  ne pouvai t  venir  à bout d 'expl iquer les

mouvements du ciel  en admettant que toute la mult i tude

desé to i les tournar tau tourdesspec ta teurs , i l chercha
s ' i l  n 'y  réuss i ra i t  pas  mieux  en  supposant  que c 'es t  le

spectateur qui  tourne et  que les asl ies demeurent immobi les" '

KANT g . ,  ôp . " i t . ,  P ré face  de  7a  Pren iè re  éd i t i on  (1781) ,

t rad .  J .  gÂn l f i ,  p .  42 . - jusqu 'à  Côpern ic ,  Ie  so le i l  tou rna i t

au tour  de  Ia  te r re ,  êD Ver fu  d 'un  a  p r io r i  de  carac tère

métaphys iq"Ë. -Àpre i  lu i ,  on  sa i t  que c res t  la  te r re  qu i

tourne autour du solei l ,  parce que_l 'homrne a renoncé à

mode ler  sà-pensee 
" , t t  

té " -choseJ .  De même,  se lon  Kant '  1â

phi loEophie- doi t  
"otot .nàét-p".  

analyser sa propre possibi l i té

avant  ae ' - i ié iendre  à  I 'un ivèrs .  Ha is  de  ce  fa i t ,  oD peut

remarquerque lacompara isonavecCopern ices tassez
contradictoire puisque " I ' ,entendement ne puise pas ses lo is

dans Ia nature,  mai6 les lu i  prescr i t ""  '  KANT E"Prol 'égonènes

à toute àetàpn4sique iuture,  Lraduct ion de GIBELIN J. ,

Par i s ,  V r i -n  ,  L967 ,  Pâ t  36 ,  P  96  '
€}5" . trâd- TBElttEsAvGuEs À. el PACÀUP Ar, P. 5,16.
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dans le j ugeu ren t syn thé t i queap r i o r i ' l a conna l ssance

de  l a  poss ib i l i t é  de  l a  conna i ssance  5e  t ena i t  dans  I ' a

p r i o r i t é .  ce  qu i  s i gn i f i e  l ' imposs ib i l i t é  de  conna l t r e

ce  qu i  es t  sans  une  i n tu i t i on  e t  l e  p rocès  de  sYn thèses

qu i  s , ensu i t  j usgu ,à  l a  syn thèse  sup rême  ex igée  pa r  l a

ra i son .  I l  n ' en  es t  pas  de  même Pou r  l a  r a i ' son  P ra t i que

Pu i squece l l e - c i dé te rm inee l l e -mênecequ ido i t ê t r e .

on  vo i t  l e  déca lage .  Auss i  f aud ra i t - i l ,  dans  ce  cas  '

pa r l e r  p l u tô t  d ' en tendemen t  que  de  ra i son  spécu la t i ve  '

E t ,  en  e f f e t ,  c ' es t  l ' en tendemen t  9u i ,  dans  l a  doc t r i ne

han t i enne ,  es t  en  con jonc t i on  avec  l a  sens ib i l i t é34  '

Pa rcon t re ,onpeu t f o r t j us temen tpa r l e rde ra i - son

pou r  l a  r a i son  qu i  conna l t  ce  qu i  do i t  ê t r e  pu i sguê ,

f a i t ,  cê  qu ' e l l e  cause  es t  au -de là  de  ce  qu1

c 'es t -à -d i r e  sup rasens ib l e '  Bappe lons  '  à  ce

p ropos ,  ce  que  Kan t  d i t  de  l a  r a i son  pu re  :

pa r  ce

es t ,

(  La  ra i son  Pu re  '  comme
in te l l i g i b l e ,  n ' es t  Pas  soum ise
causa f i t é  de  1a  ra i son  dans  l e

ne  na l t  Pâs ,  ou  ne  commence  Pas
à  p rodu i re  un  e f f e t  t 56 .

f acu l t é  s imP lemen t
à  I a  f o rme  du  t emPs .  La

ca rac tè re  i n t e l l i g i b l e
,  dans  un  ce r t a i n  t emPs

Auss i  b ien ,  Kan t  fa i t - i l  c la i rement ,  dans  la  c r i t i que

de la ra iaoDpra t iqug ,dê Ia ra isonune lég is la t r i ce .

Par  exemple ,  dans  ce  paas  à9è  ,  où  i l  rapPor te  que  :

(  t  .  .  .  I  La  ra ison  pure ,  P ra t ique  en  so i  '  es t

imméd ia tement  t .  .  .  I  fég is la t r i ce  057  '  C 'es t  pa r  le

b ia is ,  P réc isénen t ,  dê  la  ra ison  comne 1ég is la t r i ce ,

queKantvarêa jus te raoDproposaur lad is t inc t ion

en t re  les  app l i ca t ions  de  la  ra ison '

56
57

Op.c i t .  ,  P .  465 -  466
iÂrr n. éritique de 7a raiæn pratTque traduction par

GIEEIIN-J.' revue par GILSON E', Pqfigr -VIiIr' 1983f ?'44'
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. . La  ques t i on  es t  m i se  au  po in t  dans  l ' i n t r oduc t i on  de

la  t r o i s i ène  c r i t i que ,  l â  C r i t i que  de  l a  f acu l t é  de

iuger  :

(  l f o t r e  f acu l t é  de  coDna l t r e  en  t o ta l i t é  possède  deux

ôoma ines ,  ce lu i  des  ron "ep t s  de  -  l a  na tu re ,  e t  ce l u i  du

concep t  de  I i be r t é  ;  , i i à -  t ég i f è re ,  eq  e f  f e t_ ,  a  p r i o r i

pa r  ces  oeu i  gen res  de  concép ts  t  '  '  '  I  '  La  l ég i s l a t i on

pa r  des  conceJ t s  na tu re l s  s ' J f f ec tue  pa r  l ' en tendemen t

e t  e t l e  es t  t héo r i que .  La  1ég i s l a t i on  Pa r  l e  concep t  de

la } i be r t és ,e f f ec tuepa r l a ra i sone te l l ees t
s imp lemen t  P ra t i que  t 5S .

La  rég i s l a t i on  de  l a  r a i son  spécu la t i ve  es t  donc  1a

lég i s l a t i onde l , en tendemen t .Sonoeuv re ,nous le

savons ,  cons i s te  à  l i _e r  l es  phénomènea .  À ins i ,  r es te - t -

i l  à  se  demande r  que l l e  es t  l a  l ég i s l a t i on  de  l a  r a i son

p ra t i que .  Là -dessus ,  Kan t ,  dans  l a  deux ième  c r i t i que ,

nous  donne  une  i nd i ca t i on  p réc i se  :  (  t ' ' ' I  La  ra i son

pu re  peu t  ê t r e  p ra t i que  ,  c  ' es t - à -d i r e  dé te rm ine r  l a

vo lon té  pa r  e l l e -même,  i ndéPenda rnmen t  de  t ou t  f  ac teu r

enp i r i que .  .  .  r 59  -  Ce r tes ,  ma i s  que  veu t  d i r e  ce t t e

dé te rm ina t i on  de  l a  vo lon té  pa r  l a  r a i son  p ra t i que  ?

pou r  avance r  dans  ce t t e  i n t e r roga t i o l t ,  i I  es t

nécessa i re  de  se  rappe le r  que  l a  conna i ssance  p ra t i que

es t  ce l l e  pa r  l aque l l e  j e  me  rep résen te  ce  qu i  do i t

ê t r e .  Nous  pouvong  a lo r s  avo i r  une  i ad i ca t i on  don t  " l e

devo i r " ,  én i s  a  P r i o r i ,  es t  l a  p i èce  na l t r esse  '  La

lég i s l a t i on  de  l a  r a i son  p ra t i que  De  Peu t  que  se  s i t ue r

dans  l a  r e l a t i on  du  devo i r  à  l a  vo lon té .  ce  qu i

s i gn i f i e  que  l a  l ég ie l a t i on  ôe  l a  r a i ' son  p ra t i que

58
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cons i s te  à  savo i r  ce  gu ' on  do i t  vou lo i r '  s i t uée  i c i  su r

l e  même  reg i s t r e  du  conna l t r e  '  oD  comprend  m ieux

l ' opé ra t i on  kan t i enne  de  d i s t i ngue r '  à  I ' i n t é r i eu r  de

l , un ique facu l t édeconna l t r e ,deuxugagesde la

ra i son .  cependan t ,  i l  ne  su f f i t  pas  de  rappo r te r  ce t t e

P ra t i quedeKanÈe td ' ensa i s i r l esa r t i cu l a t i ons

p r i nc i pa les .  Bnco re  f au t - i l  comprend re  pou rquo i  l e

Penseu rdesc r i t i quesenv ien t - i 1à . l i f f é renc ie r l a

ra i son  à  l , i n t é r i eu r  d ' e l l e -même.  Que l l e  es t  l a  r a i son

qu iapousséce lu i - c i àé labo re rce t t ed i s t i nc t i onau

po in tde laconsac re rPa r l a rédac t i ondesdeux

p rem iè res  c r i t i ques  ?  Pou r  i n t r odu i - r e  à  ce t t e  ques t i on '

r appê lons  enco re  que  I ' une  e t  I ' au t re  se  d i s t i nguen t

pa r  l a  l i r n i t e  du  sens ib l e .  La  ra i son  spécu la t i ve  es t

l im i t ée  au  sens ib l e ,  t and i s  que  1a  ra i son  p ra t i que

s ,é tendausup ra -sens ib l e .onvo i t t ou tdesu i t eque la

ques t i onpo r tesu r l , ex tens iondans lechampdusup ra_

sens ib l e .Nousavonsdé jàé téave r t i s , queseu l l e

concep t  de  l i be r t é  p rocu re  ce t t e  ex tens ion '  La i ssons  '

t ou te fo i s ,  Kan t  nous  l e  r ed i r e  dans  l a  pe rspec t i ve

p rop re  de  ce  ressau t  :

(  Le  concePt  de  l i be r té  Permet  seu l
so r t i r  de  nous-mêmes a f in  de  t rouver
r ;  i ; I ; l l i g ib le  Pour  le  cond i t i onné  e t

de  De  Pas  avo i r  à
I ' i n cond i t i onn - {  e t
l e  Eens ib l e  Dbu -

Ce pasaage  de  la  deux iè r re  c r i t i que  denande ,  tou t

d ,abord ,  à  ê t re  exp l i c i té .  comment  ce  concep t  permet - i I

depasserce t te l in i te ,po in tdevue fondamenta lde la

c r i t i que  de  Kan t  par  leque l  l e  ph i losophe

Koen igsberg  na in t ien t  l a  ra ison  Epécu la t i ve  dans  les

6.e €p.eiL- ' P' 118*



l i u r i tes  de

pas  à  bas ,

p réc  i sénen t

ùe  concePt

Pas  Pour

poss ib le .
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I ' expé r i ence  Poas ib l e  ?  Ce  passage  ne  me t - i l

j u s temen t ,  t ou te  ce t t e  en t rep r i se  ?  Non  '

,  pa rce  9uê ,  s i  pou r  l a  r a i son  spécu la t i ve

de  l i be r t é  es t  p rob léma t i que '  i 1  n ' en  es t

au tan t  con t rad i c to i r e  '  I l  es t  l og iquemen t

On  a ,  avec  ra i son  '  xésumé  l a  s i t ua t i on

in te l l ec tue l l ede la l i be r t éde la façonsu i van te :

(  E I l e  es t  t  -  .  .  I  pensée  nécessa i remen t  eonme  un

incond i t i onné  requ i s  Pa r  1a  ra i son  pou r  Ea  p rop re

sa t i s f  ac t i on .  l , t a i s  e l l e  es t  i r r éa l i sab le  ,  c ' es t - à -d i r e

rée l l emen t i n rposs ib l e ,dans lemondeSens ib l eoù la

ca tégo r i edecausa l i t é l i e l esPhénomènesse londes

lo i s  nécessa i res  )61 .  La  l i n i t e  de  l ' , expé r i ence

poss ib l en ' es tdoncpas f ranch ie 'Ha i sa lo r s ' i l se

p résen te  comme un  t r ou  dans  l a  r a i son  spécu la t r ve

pu i squececoncep tes t comp lè temen t i ncond i t i onné . I I

sepasse i c i que lquechosed ,ana logueàcequ i f u td i t

à  p ropos  de  l ' ape rcep t i on  ou  de  l a  conac ience  '  Une

so r te  d ' i nméd ia te té  i n t e l l ec tue l l e  qu i  a  beso in  d ' ê t r e

syn thé t i quePou rcons i s te r . l . l a i s l asyn thèsedon t i l

s , ag i r a i t i c i n ,ex i s t epascommete l l e . Lev ide la i ssé

pa r  l a  r a i son  gpécu la t i ve  à  l a  I i be r t é  f a i t  appe l ,  en

nan iè redesyn thèsee tpou rcoBs i s te r , à Ia ra i son

p ra t i que .Cev ide , c ,es t l a ra i sonp ra t i quequ i va le

remp l i r .  C Ies t  a i ns i  que  Kan t  eD  es t  venu  à  d i s t i ngue r ,

à  l ,  i n t é r i eu r  de  l ,  uu igue  f acu l t é  de  coDna l t r e ,  deux

uaagea  de  l a  r a i son :

- -- -6t VEHGAU(-R. Jê @ùaise de Nant* It (..LL P' 1-96'
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(  Cependan t  ,  j  e  ne  -pouva i ' s  
r éa l  i se r  ce t t e  pensée  '

c ,  es t_à_d i ré '  r ;  t r ans fô rne r  en  conna i ssance  d ' un  ê t re

ag i ssan ta i ns i oumêmedesaseu leposs ib i l i t é . La
ra i son  pu re  p ra t i q -u -e  i " t p t i t - na in tenan t  ce t t e  P Iace

v ide  pa r  , r r , " - i ô i  àe te ; ; i ; t ;  de  l a  causa l i t é  dans  un

monde  i n te r r i g i b l e  t g rââ . - - â -  l a  t i be r t é ) ,  à  savo i r  r a

l o i  mo ra le  >62 .

La  réa l i t é  de  1a  l i be  t i - ê ,  i r r éa l i sab le  du  po in t  de  vue

de la ra i sonspécu la t i ve , sê t rouvema in tenan ta f f i rmée

ob jec t i vemen tg râceà la ra i sonp ra t i que .La lo imo ra le

don t  nous  avons  consc ience  a  p r i o r i  comme un  f a i t  de  l a

ra i son  es t  ce la  qu i  donne  du  con tenu  à  l ' i dée  de

l i be r t éconçuePar l a ra i sonspécu la t i ve .D i sons ,pou r

fa i r ecou r t , que l ' essen t i ' e l desonac t i v i t ées t

l , éd i c t i on  du  p r i nc i pe  a  p r i o r i  de  l ' i u rpé ra t i f

ca tégo r  i que  .  l { a i s  ce  n ' es t  pas  d i r ec temen t  ce la  qu i

nous  i n té resse  P résen temen t  '

Nous  avons  comPr i s  l e  mo t i f  pou r  l eque l  Kan t  ' a

d i f  f é renc ié  l a  r a i son  à I  '  i n té r  i .eu r  d  '  e l  l e -même '  Nous

rev iendrons  de  façon  essen t ie l l e  su r  l ' ac t rv i té  de  Ia

ra ison  p ra t ique-  En  e f fe t '  i l  i npor te '  é tan t  donné

l ,aspec t tég is la t i fdece t te ra ison ,d 'examinerp lusen

pro fondeur  son  rappor t  à  Ia  vo lon té  '  Pour  le  moment  '  i 1

s ,ag j . tde répondreà l , i n te r roga t ionquenousav ions

sou levéeconcernan t l .ex tens ionde la ra isonpra t ique

dans lechampdusuPra-sens ib le .Ce t teques t ionpeu t ,

ma in tenan t ,P fendre la fo rmesu ivan te : la lo ino ra le

augmente - t -e l le  la  conna issance  ?  A  ce t te  ques t ion  '

Kan t  répond  a f  t .L rna t  i venen t63 .  l {a i s  i r  n '  Y  a  là  r  i en

d ,o r ig ina lpu isque la ra isonpra t iquerenp l i t l ap lace '

l i b regrâceà l , i déede l ibe r té ,parcecon tenuqu 'es t

62
63

KAIE E. Critique de
cf - op- ci.t. , P. 6-4-.

La raison Pratique, 9'62'
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La lo imora le . lou te fo is , laque6 t ioneEt lo ind .ê t re

anoô ine .Cequ iseprésen te 'êDef fe t 'au t raversde

ce t te réponse ,c ,es t ,en f indecompte , r ' a f f i rmat ion

du  p r ina t  de  la  ra ison  p ra t ique  sur  la  ra ison

spécu la t i vepar leb ia isde l 'ex tens ion .Lara ison

sPécu la t i l veProcureà la ra isonpra t igueunep lus

grande  ex tens ion  ,  cè  qu i  l u i  assure  une  cer ta ine

prépondérance  que  Kan t  nous  exp l ique  de  1a  man iè re

su ivan te :

c [ . .
I 'une
ce t
au t re

.  I  P r  imat  s  ign i f  i e -  !a .
én  tan t  que  I ' i n té rê t

in té rê t  (  qu i  ne  Peu t
)  r64 .

supér io r i té  de  l ' i n té rê t  de

deL  au t res  es t  Eubordonné  à

ê t re  subordonné  à  aucun

l {a is ,5 i l ' ex tens ionsu i t l ' o rd requenousvenonsde

décr i re ,  l ' i nverse  n 'es t  paa  v ra i  '  La  ra ison  Pra t ique

neProcurepa6d ,ex tens ionà la ra isonspécu la t i vePour

laconna issancedusupra -sens ib le .Tou t jus te la ra ison

spécu la t i ve  peu t -e l le  assure r  e t  dé fendre  Ies

fondements  que  nous  avons  u r i s  en  év i< lence '  Auss i '

ayoDÉ-noua a f fa i re  avec  lan t  à  uDe Pr i rau té  de

l ré th ique .  Ce t te  Pr imauté  nous  renvo i 'e  à  ce  dern ie r

ques t ionnement  que  nous  avons  la i ssé  en  suspens  '  à

savo i r le rappor tgu ,en t re t ien t la ra isonpra t iqueavec

la  vo lon té .

cequenousBavons ' jusqu 'àprésen t ' c 'es tque la

ra ison  p ra t ique  coDa is te  à  savo i r  ce  que  1 'on  ôo i t

vou lo i r .Te l lees t la tég is la t ionde la ra ison

pra t ique  -  Ha is ,  que  aavong-nous  de  la  vo lon té  ?  I1

semble ind iaPensab lede ladé f in i ra f indereconDa l t re

64 op.c i t . ,  P .  L34 ,
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ce  que  l a  r a i son  dé te rn i ne  l o r squ 'e l l e  es t  p ra t i que  '

Kan t ,  dans  une  no te  de  l a  C r i t i que  de  l a  r a i son

Pra t i que ,ap r i sso tndece t t edé f rn r t i on : (La facu l t éde

dés i re r  es t  I e  pouvo i r  t . . .  I  d ' ê t r e ,  Pâ f  ses  rep résen ta t t ons '

cause  de  ra  réa l i t é  des  ob je t s  de  ces  rep résen ta t i ons  >44  '

Ha i s , l o r sque l . esdé te rm inan t sde lavo lon téson t l es

l o i s  mo ra les ,  l a  vo lon té  es t  dé j  à  cause  de  Pa r  l a

l ég i s l a t i onde la ra i sonp ra t i que !Auss i f au t - i l en

dédu i re  que  l a  vo lon té  Pu re  e t  l a  r a i son  p ra t i que  son t

uDe  seu le  e t  l ê re  chose '  C 'es t  ce  que  d ' a i l l eu r s '  Kan t

a f  f  i rme ,  no tammen t  '

c r i t i que  i

dans  ce  t ex te  de  l a  seconde

(  La  réa l i t é  Ob jec t i ve  d ' une  vo lon té  pu re ,  ou  ce  qu i

r ev i en taumême,d ' une ra i sonPu rep ra t i ' que 'es tdans
la  l o i  r o r " i "  â t " " i  donnée  a  p r i o r i  pa r  un  f a i t  en

que lque  
"o r i - . - ,  

; ; ; -  c ' e i t  a i ns i  qu ' on  peu t  appe le r  une

dé te rm i . na t i . on  de  l a  
" " r à " fÀ ,  

qu i  es t  i név i t ab le ,  b i en

qu ,  e l l e  ne  repose  pas  
" " i  

aeé  p i i nc i pes  en rp i r i ques  t 66 .

Lavo lon tépu rese t rouvecomp lè temen tabso rbéepa r

l a ra l son .Auss i , f au t - i l a l l e r che rche ra i l l eu rS la

l i be r t é ,  dans  l ' a rb i t r i u r '  comme l e  s i ' gna le  ce  passage

de  la  l { é taPhYs ique  des  l oeu rs  :

(  De  ' a  vo lon té  émanen t  l es  l o i s ,  dê  I 'A rb i t r i uD '  l es

max ines .  ce  de rn ie r  a " t  en  I ' homme un  l i b re  a rb i t r e  '  La

vo lon té  ne  f  a i t  r i en  d ' au t re  que  s i u rp l enen t  pose r  l a

l o i ,  e l t e  , r . -  p . i t  ê t r e  d i t e  n i  i i b re ,  n i  non  l i b re ,  ca r

e l l e  ne  8e  rappo r te  p " "  à , t *  ac t i ons ,  ma i s  imnéd ia temen t

à  l a  l ég i s l a t i on  Pou r  l a  max ime  de  l ' a c t i on  (  donc  l a

ra i ' sonp ra t i quee l l e -nême) ;pa r . conséquen te l l ees t
abso lumen t  

- - - J . " ssa i t " -  - ê t  
n ' es t  pas  e l l e -même

suscep t i b l e  ôe  o  con t ra i n te .  Seu l  l ' a rb i t r i um  peu t  ê t r e

àppe rB  l i b re  t o  t  -

44
66
67

Op.c i t . ,P ,20 ,
op .  c r t .  ,  P .68 .
t(ant E. .I{étaPhWi*re
PHITONENKO À., PATJ.S,

des noeurg, tradttction
Vr in ,  L970,  P. IV.

par
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Cec ié tan td i t , i rnous fau t reven i runpeuen

ar r iè re .  I fous  av ions  no té  que  la  ra ison  spécu la t i ve

p rocu ra i t à l a ra i sonp ra t i queuneaugnen ta t i onde la

conna i ssance ,  na i s  que  l ' i n ve rse  é ta i t  imposs ib l e  '  o r

c ,  es t  à  ce t  end ro i t ,  p réc i sénen t ,  9uê  Eege l ,  se l on  I e

po in t  de  vue  qu i  noua  occupe ,  dép lace  I a  pe rspec t i ve  de

Kan t .  En  e f f e t ,  pou r  l u i ,  i 1  y  a  un  "8au t "  e t  donc  un

p rog rès  de  l a  r a i son  abs t ra i t e  ou  en tendemen t

( ye rs tand )  à  l a  r a i son  spécu la t i ve  (Ye rnun f t ) '  E t  l ' on

peu td i r eQUê ,s i l ap réoccupa t i ondeKan tes t su r t ou t

é th i que ,Pâ f l eP r ima tqu , i l acco rdeà la ra i son

p ra t i que , ce l l edeBege les t l og i co_on to log ique .
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2 .2 . A- DT f" Et:*E:ÉËEÈIqGÈÎ:rlÉÊ .t

f,, IDUFTÉËEÈIOEÈI:EIÊ f,DE f.A CIIOST

2.2 .L .L LA  D IALEC l IQUE DU CONCEPT

L,  ac t i v i té  in te l lec tue l le  éprouvée  Par  Eege I  lu i

donne  l ,approche  de  sa  c r i t i que  de  Kan t .  ce t te  ac t i v i té

nepeu tê t re ,pour lu i ,à la fo issu je te tob je tdeson

résu l ta t .  Auss i ,  Hege l  en  dédu i t - i l  l ' i nan i té  de  la

thèse  kan t ienne .  ce t te  annonce  donne  le  ton  à  ce  que

Hege l  saura  in f in iment  appro fond i r '

Kan t  a r rê te  la  conna issance  aux  l i rn i tes  de  la

ra ison .  Te l le  que l le ,  l a  c r i t i que  kan t ienne  es t ,  pour

Hege l , i l l og ique .Cependant ,gUê la ra isone l le -même

pu isse  comprendre  son  i rnposs ib i t i t é  lu i  ouv re  une  au t re

vo ie  qu i  un i t  Poss ib i r i té  e t  imposs ib i t i t é  de  la

conna i_ssance .  Avan t  de  i l  expro re r ,  s i tuons  ne t tement  la

pos i t i on  kan t ienne  que  Eege l  cons idère  in tenab le '  Kan t

p ré tend  dé te rminer  les  l i u r i tes  de  no t re  pouvo i r  de

conna l t re ,  qu ,  i l  env isage  comme un  ins t rument  don t  i r

fau tapprendre lemoded.emPlo iavan tusage .C 'es tb ien

le  ca rac tè re  ins t rumenta l  de  la  ra ison  qu i  dé range

Eege l .  En  e f fe t  exP l ique- t - i l ,

(  L 'examen du  conna l t re  ne  peu t  8e  fa i re  que  par -  l e

conna l t re  e t  exan ine i  
-  

ce  p ré tendu  ins t runen t  n 'es t

au t re  cnose  que  le  conna l t i e .  Or ,  vou lo i r  conna l t re

i van t  que  i ' oo  conna isse ,  eg t  aues i  abeurde  gue- le  aage

pro je t  de  é . -Ë .à f  as t ique  q -u i  vou la i t  apPrenôre  à  nager '

âvan t  de  ae  r i squer  dans  I ' eau  t l '

HEGET G.W.r . ,  Préc is  de  l ' ,encycToPéd ie  des  sc iences-ipiTotop,higues, 
Lâ Logique, La PhiTosoPhie de La nature,
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Cont ra i rement  à  ce  que  c ro i t  Kan t  ,  l d  ra ison  D 'es t

pag  un  i -ns t rument  gu i  s 'app l iquera i t  de  I ' ex té r ieu r  aux

ob je ts  à  conna i t re .  On  ne  vo i t  d 'a i l l eu rs  pas  comment

on  apprendra i t  à  8e  serv i r  de  ce  p ré tendu  ins t runen t ,

s inon  en  conna issan t  e f fec t i vement .  La  conna issance

do i t  p lu tô t  épouser  le  mouvement  des  choses  e t  t rouver

en  e l le -même sa  p roprê  jus t i f i ca t ion .  I l  res te  à  en

mont re r  le  passage  ;  nous  en  avons  dé jà  ind iqué  le

l i eu .  I l  t i en t  en  ce  que  Kan t  du t  i  supPr imer  le  savo i r

pour  lu i  subs t i tue r  1a  c royance  ,2  -  Ha is  p réc isément ,

en  Ee  c r i t i quan t  e l le -nêne ,  en  comprenan t  5a  p ropre

f in i tude ,  lâ  ra ison  se  découvre  in f in ie .  En  se

comprenan t  e l le -même,  e l le  découvre  qu 'e l le  ne  dépend

de r ien  d 'au t re  que  d 'e l le -même.  E l le  se  conprend  en

e l  l e -même . E l l e donc b ien

i n cond i t i onné  :

peut

c t e s t sa  p roPre

sa I ' s l r

ac t i v i t é

un

de

compréhens ion  du  rée l  e t  d 'e l l e -même.  La  ra ieon  es t ,

dès  lo rs ,  êD e l le -même,  une  ac t i v i té  in f in ie .  Que

sa is i t -e l l e  ?  E l le  sa is i t  I ' un i té  des  te rmes  en  eux-

mêmes.  E l le  sa is i t  l e  nouvement  par  leque l  l es  te rmes

passen t  les  uns  dans  les  au t res .  Ra isonner ,  pour  Hege l ,

c 'es t  ramener  du  d i f fé ren t  à  de  l ' i den t igue .

La  ra ison  spécu la t i ve ,  te l l e  que  la  penae  Eege l ,

poBe tou t  à  la  fo i s  la  d i f fé rence  e t  I ' i den t i té  des

te rmeE,  en  ne t tan t  au  jou r  le  p rocessua  par  leque l  I ' un

Be t rans fo rne  en  l ' au t re ,  e  t  eg t -à -d i re  qu 'e l le  pose

la  ph iLosoph ie  de  7 'Espr i t ,  t raduc t ion  par  GIBELIN J . ,
Par is ,  Vr in ,  B ib l io thèque des  tex tes  ph i losoph iques  L978,
p .  36 ,  par .  10 ,  remarque .
KANT E. ,  Cr i t ique de la raison Pure,  Préface à la seconde
éd i t ion ,  t rad .  BÀRNI  J . ,  rév .  par  ARCTIAMBAULT À. ,  p .  49 .
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I '  i den t i té  d 'un  p roceasus  gu i ,  à  la  f  o i s ,  d i  f . f  é t  enc ie

e t  un i f i e  les  deux  te rmes  en  p résence .  L 'e f fo r t ,  fa i t

pa r  Hege l ,  pour  penser  comp lè tement  e t  j usqu 'au  bou t  sa

propre  pensée  le  condu i t  à  épouser  le  mouvement  même

des  choses  :

c . . . La  mé thode  se lon  l aque l l e ,  dans  l a  sc i ence ,  l e
concep t  se  déve loppe  à  pa r t i r  de  l u i - nêne  es t  une
progress ion  inmanente e t  p rodu i t  l u i -nêne  ses
dé te rmina t ions .  t . . . I  Le  p r inc ipe  moteur  du  concep t ,  êD
tan t  qu ' i l  ne  d issou t  pas  seu lenen t  les
par t i cu la r i sa t ions  de  l ' un ive rse l ,  ma is  les  p rodu i t
l u i -même,  je  l ' appe l le  d ia lec t ique  supér ieu re  du
concêp t ,  c 'es t  qu 'e l le  ne  se  borne  pas  à  p rodu i re  une
dé te rmina t ion  comme une  s imp le  l im i ta t ion  ou  un
con t ra i re ,  ma is  qu 'à  par t i r  de  ce t te  dé te rn ina t ion  e l le
engendre  e t  appréhende  le  con tenu  e t  l e  résu l ta t
pos i t i f  .  C ' es t
déve loppenen t  e t

pa r  f à  seu lemen t  qu ' e l l e  es t
progress  ion immanente t . . .1.

Cons idére r  que lque  chose  ra t ionne l lenen t ,  ce  n 'es t  pas
appor te r  du  dehors  une  ra ison  à  I ' ob je t  e t  l e
t rans fo rmer  par  fà  ;  ca r  I ' ob je t  es t  pour  lu i -même
ra t ionne l  t .  .  .  I  C 'es t  I ' espr i t  dans  sa  l i be r té ,  l e
po in t  cu lm inan t  de  la  ra ison  consc ien te  de  so i ,  qu i  se
donne  la  réa l i té ,  e t  se  p rodu i t  comme nonde  ex is tan t .
La  sc ience  a  seu lement  pour  tâche  d 'amener  à  la
consc ie4ce  ce  t rava i l  p ropre  de  la  ra ison  de  la
c h o s e  D J .

A ins i  l a  sc i ence ,  pou r  Hege l , ne  dés igne  j ama i s  l es

ec iences  de  l a  na tu re ,  ma i s  l e  savo i r  achevé  t e l  que  l e

réa l i se  l a  ph i l osoph ie (  hégé l i enne  )  . De  nême  l e

concêp t ,  t

équ  i va l  en t  s

hégé l ienne .  Poser

pensée ,  f i xe r  une

'espr i t  e t  I ' i dée  son t ,  i c i ,  des  te rmes

.  Cec i  é tan t  p réc isé ,  voyons  en  quo i

cons i s te  I a  pu i ssaDce  d i sso l van te  de  l a  d i a l ec t i que

de d ro i t ,  c 'es t  f i xe r la  l i n i te  de  ce

un  concêp t ,  c 'es t  dé te rminer  la

l i n i te .  Par  exenp le ,  poaer  le  concep t

qu i  es t  de

es t  pas .I ' o rd re  du  d ro i t  e t  de  ce  qu i  n 'en

HEGET G.W.F.,  Pr incipe de la Phi losophie du Droi t  ou Droi t
Naturel .  et  Science de I 'Btat  en abtégé, texte présenté,
t radui t  et  annoté par DERÀTHE R. avec la col laborat ion de
FRICK J .P . ,  Par i s ,  V r in ,  B ib l io thèque  des  tex tes
ph i losoph iques ,  L982 ,  pâr  3 t ,  P .  90 .
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concep tua l i se r ,  c 'es t  donc  d iv iae r .  o r ,  d i v i se r  rev ien t

à  poser  deux  te rmes  :  dé f in i r  l e  d ro i t ,  c ,  es t  donc

Poser  le  non-d ro i t  ,  c '  es t -à -d i re  l ,  i n jus te .  Le  concep t
qu i  t race  la  l i n i te  en t re  les  deux  n ,  es t  donc  pas

eeu lement  la  dé f in i t i on  du  d ro i t ,  na is  auss i  ce l le  de

I ' i n  jus te .  c 'es t  l a  nênre  dé f  in i t i on  qu i  po r te  re  d ro i t

e t  son  con t ra i re .  Auss i ,  l a  seu le  ra ison  n 'aura - t -e l le

pas  de  pe ine  à  mont re r  que  le  d ro i t  es t  con t rad ic to i re

Pu isque  sa  dé f  in i t i on  iu rp l ique  son  con t ra i re .  c ,  es t

donc  le  concep t  ru i -même gu i  po r te  ce  p r inc ipe

d isso lvan t  e t  c 'es t  pourquo i  Hege l  I ' ass im i le  à  la

d ia lec t ique .  comme te l ,  l e  concep t  es t  su je t .  l {a i s  le

concep t  p rodu i t  enco re ses  dé te rmina t ions . La

d ia l ec t i que  sa i s i t  l e  cô té  pos i t i f  de  l a  con t rad i c t i on

de  t ou te  pos i t i on  -  En  e f f e t ,  n i e r  une  f o rme  ,  c ,  es t

nécessa i remen t  en  a f f i rme r  une  au t re .  Tou te  néga t i on

es t  donc  une  dé te rm ina t i on  pos i t i ve ,  l a  dé te rm ina t i on

même des  f o rmes  con t rad i c to i r es .  pa r  l à ,  e l l e  engend re

le  con tenu  du  concep t  e t  e l l e  es t ,  dès  l o r s ,  sc i ence .

2 .2 .L .2  LÀ  DETERI { I } IÀT ION ET  LE  REEL

ce t te  d ia lec t ique  n ,  es t  donc  pas  ex té r ieu re  au

concep t ,  ma is  e l le  n fes t  pas  non  p lus r  se lon  Hege l ,

ex té r ieu re  à  la  choee  qu 'e l le  penae .  En  e f fe t ,  l e

concep t  de  que lque  chose  avec  6es  d i f fé ren tes

dé te rmina t ions  es t  déve loppenen t  p ropre  de  ce  concêp t ,

e t  donc  lo rsque  la  pens6e  con temp le  ce t  ob je t  avee

tou tes  ses  dé te rn ina t ions ,  e l le  vo i t  l , ac t i v i té  de  Ea
propre  ra ison  qu i  concep tua l i se  e t  l i e  ceE coDcepts

dans  des  p ropos i t i ons  e t  des  ra isonnements .  Le
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mouvemen t  de  l a  chose  es t  donc ,  pou r  Hege l ,  l e

mouvemen t  de  l a  pensée ,  e t  l a  chose ,  ou  l a  (  subs tanee ,

es t  , ,  dès  l o r s ,  ê l l e -nême  (  su je t  >1 .  E l l e  s , appa ra l t

à  e l l e -même comme l e  t ou t  de  se6  dé te rm ina t i ons .  E l l e

es t ,  pa r  conséquen t ,  su j e t  pou r  une  consc ience .  I l  es t

i nd i spensab le  de  déve loppe r  ce t t e  t hèse ,  ca r  on  ne  vo i t

pas  en  quo i  l e  f a i t  que  l e  concep t  p rodu i se ,  pa r  son

éne rg ie  p rop re ,  ses  dé te rm ina t i ons  au to r i se  à

i den t i f i e r  l e  mouvemen t  de  l a  pensée  e t  ce lu i  du  rée l  !

Pou r  comprend re  l a  pensée  hégé l i enne ,  i l  es t

i nd i spensab le  de  conna l t r e  ce  p résupposé  de  Eege l  qu i

cons i s te  en  ce  gu ' un  ob je t  r ée l  es t  un  ob je t

nu l t ip lement  dé te rminé . Sa  réa l i té ,  ce  son t  ses

dé te rmina t ions .  E t re  rée l ,  pour  Hege l ,  s ign i f i e  ê t re

dé te rminé .  Ce t te  idée  es t  fondanen ta le ,  sans  quo i  e l l e

ru inera i t  l a  poss ib i l i t é  du  rée l  d 'ê t re  in tégra lement

pensab le . Auss i s t e n app roche - t . - on :  ( . . .En

app réhendan t  l a  r i che  p l én i t ude  conc rè te  se lon  ses

dé te rm inab i r i t és .  .  . ) 5 .  on  comprend  a l o r s  pou rquo i  I I ege l

peut  éc r i re  que " l ' ob je t  es t ,  pour  lu i -même,

ra t ionne l "  .  C 'es t  l e  concêp t ,  donc  la  ra ison  qu i

p rodu i t  l es  dé te rn r ina t ions  ,  c  ' es t -à -d i re  qu ,  e l le  se

borne  à  rendre  consc ien te  la  ra ison  gu i ,  en  que lque

sor te ,  sommei l l a i t  dans  la  chose .  On peu t ,  pour  p lus  de

c la r té ,  fo rmu le r  a ins i  l a  démarche  du  ra isonnement

hégé l ien  :  l e  concep t  p rodu i t  l es  dé te rn ina t ions .  Or ,

les  dé te rmina t i .onE eon t  la  réa l i té .  Donc  le  concep t

HEcEt G.!V.F. ,  La phénonénologie de
HYPPOTYTE J . ,  t .1 ,  Par i s ,  Aub ie r
I ' espr i t ,  1983 ,  Pré face ,  p .17 .
Op.C i t . ,  i n t roduc t ion .p .  68 .

7 'espr i t ,  t raduc t ion  de
Monta igne,  ph i losoph ie  de
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mêne.  I l  ne  dépend  de  r ien
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dans  ce  t r ava i l ,  es t  I i b re

fa i t  que  se  déve loppe r  l u i -

d ' au t re  que  de  l u i .

l f ous  pouvons  meaurer l a  d i s t ance  qu i  sépa re  l es

ph i l osoph ies  de  l a  consc ience ,  no tammen t  de  ce l l es  de

Deeca r tes  e t  de  Kan t ,  de  ce  que  qu ' i l  f au t  b i en  appe le r

une  ph i l osoph ie  de  l a  consc ience  de  so i .  Ces

ph i l osoph ies  t r ouven t  avec  Hege l  l eu r  achèvemen t ,  en

même temps  que  l eu r  m i se  en  re t r a i t ,  dans  l e  passage  à

I ' i n t é r i eu r  de  l a  consc ience  de  ce  que  ces  ph i l osoph ies

ga rda ien t  enco re  à  I  ' e x té r i eu r ,  à  savo i r  I ' ob j  e t .  Ces

ph i l osoph ies  son t  des  ph i l osoph ies  de  1a  consc ience ,  en

tan t  que  ce t t e  consc ience  es t  ce l l e  d ' un  su j  e t  gu i ,

l o r squ ' i l  se  rep résen te  l ' ob j e t  dans  I ,  ac te  de

conna i ssance ,  dans  l e  nême  temps  se  sépa re  de  l u i .  Avec

Desca r tes  e t  Kan t ,  I  ' ob j e t  n ' es t  en  f a i t  que  mon t ré

dans  son  abs t rac t i on .  De  t e l l es  ph i l osoph ies  de  l a

consc ience  s i gn i f i en t  donc  une  dua l i t é  en t re  1e  su je t

e t  l ' ob j e t ,  dua l i t é  assu rée  pa r  1a  rep résen ta t i on .  La

rep résen ta t i on  marque  l a  sépa ra t i on  en t re  l e  su je t  e t

I ' ob j e t .  C ' es t  ce t  éca r t  que  Eege I ,  spécu la t i venen t ,

r ésou t  au  t r ave rs ,  t ou t  d rabo rd ,  de  l a  (  p résen ta t i on

de  l a  man i f es ta t i on  du  eavo i r  D6 .  L ' au teu r  de  l a

Phéno réno log ie  de  I 'Esp r i t  dép tace  l e  r e tou rnemen t

kan t i en  aD  ao  t ou raan t  yg rg  l a  choae  co l l e  8u je t .  Dans

ce t te  d ispos i t i on ,  a l ' en tendement  fa i t  t . . .1

l rexpér ience  de  so i -même )7 ,  c ,es t -à -d i re  qu , i l  dev ien t

à  lu i -mêrne  aon  p ropre  ob  j  e t  .  La  réso lu t ion  de  ce t  écar t

i b rd .
Op .C i t . ,  p .  140 .
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appa ra i t  dans  l ' i den t i t é  du  su je t  e t  de  I ' ob j e t  don t

nous  60mmes  ma in tenan t  en  neau re  de  su i v re  l a  t r ace

on  aveC  l a  p ra t i que  de  l a

con6c ience  de  so i .
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2.2.2 f.E FONDEG.IEDUT DI' STAVOIEÈ

2 .2 .2 .L  LÀ  TOTAL I lE  I I I I T IÀLE

D'en t rée  de  j  eu ,  Eege l  rnon t re  que  concep t  e t  ê t re

son t  suscep t ib les  d ' i n te rver t i r  l eu rs  dé te rn ina t ions .

Nous  ne  re fe rons  pâs ,  b ien  év idemment ,  tou t  l e

cheminement  de  la  Phénoréno log ie  de  l 'Espr i tS .

p lu tô t  s 'ag i t - i l ,  pour  Doua ,  de  re lever  1 'un  ou  I

moment  de  ce  mouvement  d ia lec t ique  qu i

B ien

t  au t  r e

an  ime

c i r cu la i r emen t  e t  l i néa i r emen t  ce t t e  oeuv re .  Le  momen t

qu i  nous  i n té resse  de  p r ime  abo rd  es t  auss i  ce l u i  pa r

l eque l  Hege l  commence  son  expos i t i on .  I l  a  t r a i t  à  l a

ce r t i t ude  sens ib l e .  En  e f f e t ,  c ' es t  à  ce t  end ro i t  que

I ' au teu r  de  l a  Phéno réno log ie  ôe  I 'Esp r i t  déve loppe  ce

qu i  se  passe  au  f ondemen t  de  l ' a c te  de  comprend re .

Or ,  gue l l e  es t  l a  s i t ua t i on  l a  p l us  i nméd ia te  du

savo i r  à  ce  momen t  na i ssan t  ?  Pou r  Hege l ,  l e  savo i r

gu i ,  d ' abo rd ,  es t  no t re  ob je t ,  es t  (  savo i r  de

l ' imméd ia t ou  de
ô

l ' é t a n t  D '  . Cet te  pos i t i on ,

apparemment  bana le  ou  év iden te ,  i np l ique  en  réa l i té ,

dé jà  e t  quas iment ,  cê  qu i  cons t i tue  la  log ique  de

Hege l ,  à  savo i r  l a  d ia lec t ique  comme nouvement

to ta l i san t .  I l  n 'es t  p roposé  que  t ro is  no ts  :  " savo i r

de  l ' i n rméd ia t  '  !  Ha is  tou t  es t  dans  ceB t ro ie  mote .  En

e f  f  e t ,  son t  m is  êD p résence  le  l rmo i r r  qu i  sa i t ,

l ' i nméd ia t  qu i  es t  t t l ' ob je t "  e t  l a  "d i f fé rence"  ên t re

L'ouvrage de LÀBÀRRIERE P.J. ,  Sructures et  mouvenent
dialect ique dans 7a Phénonénologie de 7 'Espr i t  de Hegel. ,
Par is ,  Aub ier -Monta igne,  Ana lyse  e t  Ra isons ,  1985,  nous  a  é té
ic i  d 'un  préc ieux  secours .
Hege l  G.W.F . ,  La  PhénonénoTog ie  de  l 'Espr i t ,  t .  7 . ,  p .  81 .9
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eux  s ign i f i ée  par  la  par t i cu le .  Le

par  Eege l  j oue  sur  ce t te  d i f fé rence .

d i f fé rence  "pensée"  que  I Iege l

ph i losoph ies  de  la  consc ience .  Or

tex tue l lenen t ,  de  ré f léch i r  su r  ce t te

dép lacemen t  opé ré

C  I  es t  pa r  ce t t e
'  

i ' oppose ià  aux

Hege l  p ropose ,

d i f f é rence  :

c  Réf léch issons-noua  sur  ce t te  d i f fé rence ,  e l re  nous
révè1e  que  n i  I ' un  n i  I ' au t re  ne  son t  dans  la  ce r t i tude
sens ib le  seu lenen t  imnéd ia tenen t ,  na is  y  son t  en  même
temps comme néd ia t i sés  ;  j  ' a i  l a  ce r t i tude  par  la
néd ia t ion  d 'un  au t re ,  l a  chose  p réc isément ,  e t  ce l le -c i
es t  auss i  dans  la  ce r t i tp le
au t re ,  p réc isément  le  mo i  t ru .

par  la  ce r t i tude  d 'un

Que  veu t  nous  d i r e  Hege l ,  s i  ce  D ,eB t  que  ce  qu i  es t

imnéd ia t ,  cê  n ' es t  pas  l a  chose ,  n i  non  p l us  d ,a i l l eu r s

l e  mo i ,  ma i s  b i en  l e  savo i r  de  I ' imméd ia t ,  c ' es t - à -d i r e

sa  re l a t i on  à  l a  consc ience  !  Ce la  s i gn i f i e  guê ,  dans

le  savo i r  de  l ' imméd ia t ,  cê  qu i  se  donne  à  p rem iè re

vue ,  dans  une  appa rence  de  bana l i t é ,  cê  n ,es t  pa . s

l ' oppos i t i on  en t re  l e  mo i  e t  I ' ob j e t ,  na i s  l a  sa i s i e  de

ce l l e - c i  dans  ce t t e  un i t é  gu ' es t  l e  savo i r  de

l ' imméd ia t .  Le  savo i r  de  l ' imméd ia t  comme un i t é  suppose

con tenus  en  e r l e  l es  é l émen ts  de  l a  d i f f é rence  que  son t

I  |  é t an t  e t  l e  mo i .  comme é lénen ts  de  l a  d i f f é rence ,

ceux -c i  son t  engagés  dans  un  mêne  p roceasus  qu i  l es

s i t ue  dans  une  re l a t i on  en  deven i r .  c ' es t  ce t t e

re l a t i on  qu ' i l  impo r te  na in tenan t  d ' app ro fond i r .  Les

te rnes  de  ce  gavo i r  i nméd ia t  son t  sa i s i s  e t  donnés  pa r

Eege l .  I f ous  l es  r es t i t uons  :

1 ' l  (  Dans  ce t te  ce r t i tude ,  uD noment  ee t  posé  comme ce
qu i  e i .np lement  e t  i nnéd ia tenen t  ee t ,  ou  comme
l 'essence ,  c 'es t  l ' ob je t ;  l , au t re  monent  es t  posé ,  âu

10 Op.C i t . ,  p .  82 .
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con t ra i re ,  comme I ' i nessen t ie l  e t  l e  méd ia t i sé ,  ce  qu i
en  ce la  n 'es t  pas  en  so i ,  ma is  es t  seu lenen t  par  la
méd ia t ion  d 'un  au t re ,  c 'es t  l e  mo i ,  un  savo i r  qu i  sa i t
I ' ob je t ,  seu lement  parce  gue  l ' ob je t  es t  .  .  .  D11 .

2 ' |  (  Comparons-noua  la  re la t ion  dans  laque l le  le
savo i r  e t  I  I  ob je t  au rg issa ien t  d 'abord ,  avec  leu r
re la t ion  te l le  qu 'e l le  v ien t  à  se  p résen te r  dans  ce
résu l ta t ,  nous  voyons  un  renversenen t  de  la  re la t ion .
L 'ob j  e t  qu i  devan t  ê t re  I ' essen t ie l  es t  ma in tenan t
l ' i nessen t ie l  de  la  ce r t i tude  sens ib le ,  ca t  l ' un ive rse l
qu ' i l  es t  devenu  n 'es t  p lus  te l  que  l ' ob je t  au ra i t  dû
ê t re  essen t ie l l ement  pour  la  ce r t i tude  sens ib le .  La
cer t i tude  es t  ma in tenan t  passée  dans  l ' opposé ,  c 'eE t -à -
d i re dans le savo i r qu i éta i t auparavan t
I ' i nessen t i e l  , L2 .

3 ' I  (  La  ce r t i t ude  sens ib l e  expé r imen te  donc  gue  son
essence  n ' es t  n i  dans  l ' ob j e t ,  n i  dans  l e  no i ,  e t  que
l ' imméd ia te té  n ' es t  n i  une  imnéd ia te té  de  I ' un ,  D i  une
imméd ia te té  de  1 ' au t re .  Ca r  dans  l es  deux  cas  ce  que  j e
v i se  es t  p l u tô t  un  i nessen t i e l ,  e t  I ' ob j e t  e t  l e  mo i
son t  des  un i ve rse l s  dans  l esque l s  ce  na i . n tenan t ,  ce t
i c i  e t  ce  mo i  que  j e  v i s ,  ne  subs i s ten t  pâs ,  ne  son t
pas .  Nous  n ' en  a r r i vons  pas  l à  à  pose r  l e  t ou t  de  l a
ce r t i t ude  sens ib l e  e l l e -même comme son  essence ,  e t  non
p lus  seu lemen t  un  momen t  de  ce l l e - c i ,  comme ce la
a r r i va i t  dans  l es  deux  cas  p récéden ts ,  où  d ' abo rd
l ' ob je t  opposé  au  mo i - ,  ensu i t e  I e  mo i ,  deva ien t  ê t r e  sa
réa l i t é .  C 'es t  donc  seu lemen t  l a  ce r t i t ude  aens ib l e
en t i è re ,  qu i  pe rs i s t an t  en  so i -même  comme imnéd ia te té ,
exc lu t  de  so i  t ou te  oppos i t i on  t r ouvan t  p l ace  dans  l es
momen ts  p récéden ts  t 13 .

Ce que  I ' on  peu t  i c i  observer  es t  un  mouvement  de

to ta l i sa t ion .  La  ce r t i tude  sens ib le  es t  cons t i tuée  par

ce  p rocès .

avons  donc

Àu  f ondemen t  du  Bavo i r ,  se l on  Hege l ,  nous

une  d ia l ec t i que  don t  1e  de rn ie r  nomen t  es t

l a  cons t i tu t ion  d 'un  tou t , ou  d 'une  to ta l i té .  Ce t te

d ia lec t ique  in i t i a le  inaugure  ce  qu ' i l  f au t  en tendre

comme la  d ia lec t ique  hégé l ienne .  Ce l le -c i ,  de  to ta l i té

en  to ta l i té  poursu i t  un  chemin  l i néa i re  e t  i nexorab le

jusqu 'à  la  to ta l i sa t ion  to ta le  dans  laque l le  se

récap i tu le  le  savo i r  abso lu .  l {a i s  au  po in t  où  nous  en

11
L2
13

Op.C i t . ,  p .  83 .
Op .C i t . ,  p .  85 .
Op .C i t . ,  p .  87 .
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sommes,  Eege l  ne  fa i t  gu 'ébaucher  ce  qu i  se ra  I ' un i té

en t re  le  no i  e t  l e  rée l .  La  consc ience  de  so i ,  su r  ce

parcours ,  cons t i tue  un  type  ôé jà  fo r tement  assuré  de  ce

savo i r .  D isons  qu ' i l  cons t i tue  un  Premie r  n iveau  du

savo i r  abso lu .  La  ce r t i tude  sens ib le  ne  cons t i tue  pas

encore  une  re la t ion  un i ta i re  en t re  le  no i  e t  l e  rée l .

pour  ce la ,  i l  f au t -pu isque  la  vé r i té  de  1a  chose  es t

na in tenan t  au fgehoben-  sonder  la  vé r i té  même de  la

cer t i tude  sens ib le .  l ' l a i s  auParavan t ,  i l  impor te  de

s  ,  a r rê te r  su r  ce  concep t  essen t ie l  qu 'es t

I ' "Àu fhebung"  .  I1  es t  en  e f fe t ,  I ' , opéra teur  de  la

d ia lec t ique  hégé l ienne .  Son  in te l l i g ib i l i t é  es t  l i ée  à

sa  t raduc t ion .

2  . 2  . 2  . 2  L  ,ÀUFT IEBUNG

Fau t - i 1  se  r i sque r  à  t r adu i re  ?  se  r i sque r  à  op te r

en t re  l es  deux  P ropos i t i ons  p r i nc i pa les  de  t r aduc t i on '

ce l l e  de  Yvon  Gau th ie r  e t  ce l l e  de  Jacques  De r r i da  ?

Voyons  d ' abo rd  ce l l es - c i .  Gau th ie r  P roPose  de  t r adu i re

, tAU f  heben "  Pa r  " su rsUmer t '  e t  i l  S ' en  exp l i que  :  (  Nous

p roposons  l a  t r aduc t i on  " su rsumer t '  e t  t 'SUraomp t i on "

pour  "Au fheben" e t  "Au fhebuDg" . La  dé r i va t i on

éthymo log ique  s 'aPPu ie gur  Ie  nodè le  "assumer -

assonp t ion" .  La  sémant ique  du  mot  co r respond  à

I tan tonyme de  "subsompt ion"  que  I 'On  t rouve  chez  Kan t '

La  su raompt ion  dé f in i t  donc  une  opéra t ion  con t ra i re  à

ce l le  de  la  subsompt ion ,  9u i  cons is te  à  poaer  la  par t ie

dans  ou  Eous  la  to ta l i té  t  l a  su rsompt ion

t ' l  tAu f  hebung" ,  dés igne  le  p rocès  de  la  to ta l i sa t ion  de
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la  pa r t i e .  .  .  t 14  .  Quan t  à  De r r i da ,  i f  f a i t  appe l  à

l ' image  de  l a  r e l ève  :  ( ,  .  .  Àu fgehobene  (  c ' es t - à -d i r e  à

l a  f o i s  é l evée  e t  supp r i née ,  d i sons  déso rma i s  r e l evée ,

au  sens  où  I ' on  peu t  ê t r e  à  l a  f o i s  é l evé  e t  r e l evé  de

Bes  f onc t i ons ,  r emp lacé  dans  une  so r t e  de  p romo t i on  pa r

ce  qu i  succède  e t  p rend  l a  r e l ève  . . . ) t 15 .  De  I ' un  à

I ' au t re ,  i l  y  a  au tan t  de  d i f f é rence  qu 'en t re  une  i dée

e t  une  mé tapho re .

Remarquons  d ' abo rd  que  l a  doub le  s i gn i f i ca t i on  de

" l 'Àu fhebung "  ne  peu t  se  t r adu i re  en  un  seu l  mo t .  Ce t t e

pa r t i cu l a r i t é  appa r t i en t  à  l a  l angue  a l l emande16 .  E t

c ' es t  b i en  t ou t  l e  p rob lème  !  Ce la  s i gn i f i e  que

t radu i re  en  un  seu l  mo t ,  c ' es t  r end re  en  un  seu l  mo t

f r ança i s  l ' équ i voque  p rop re  du  mo t  a l l enand .  Donc ,  so i t

c  t  es t  l e  cas  pou r  " su rsumer "  e t  " r e l eve r " ,  so i t  ce

n 'es t  pas  l e  cas ,  e t  dès  l o r s ,  cê  n ' es t  pâs ,  ou  p l us ,

de t raduc t ion  ma is ,  p lu tô t , d ' i nd i ca t i on  de  l ec tu re

qu ' i l  s ' ag i r a i t  !  Te l l e  es t  b i en  l a  man iè re  d ' env i sage r

ce t t e  t r aduc t i on  gu i , s  e  I  on  l f  ancy  ,  command  e  à

I Ien t repr i se  der r id ienne  :  (  "Re lève t '  n 'es t  pas  une

s inp le  t raduc t ion ,  ma is  p lu tô t  I ' énoncé  du  p rob lènre  de

la  t raduc t ion  ,L7  .  Ce  n 'es t  pas  la  perspec t i ve  de

Gauth ie r .  On  a  p lu tô t  I ' impress ion  d 'une  sa is ie  exac te ,

ma is  tou te  ex té r ieu re  de  la  dénarche  hégé l ienne ,  9u i  ne

fa i t  pas  une  (  avec  la  p résen ta t ion  de  la  ph i losoph ie

GAUTHIER Yvon, Logique hégélienBe et fornalisation, in
D ia logue ,  sep tembre ,  L967 ,  p .  I57 ,  no te  5 .
DERRIDÀ J., [.e puits et la pyranide, introduction à la
séaiologie de Eegel ,  in narges de la phi losophie,  Par is,
M i .nu i t ,  Cr i t i gue ,  t972 ,  p .  LOz .
cf .  NÀNCY Jean-Luc, Lâ tenarque spéculat ive,  un bon not de
Hege7,  Par i s ,  Ga I i Iée ,  La  ph i losoph ie  en  e f fe t ,  L973 ,  p .  74 .
Op.C i t . ,  p .18 ,  no te  4 .

t4

15

16

L7
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même t18 ,  c ' es t - à -d i r e  de  l a  t o ta l i t é -  Ha i s  peu t -on  l e

l u i  r ep roche r  comme l e  f  a i t  enco re  l f  ancy  ?  19  I  I  do i t

pouvo i r  r es te r  l a  PoEs ib i l t i t é  d ' un  deho rs .  Ce t t e

poss ib i l i t é  demeure ,  o f f e r t e  Pa r  Eege l  l u i -même ,  sous

les  espèces  des  "avan t -d i r es "  (P ré facea ,  I n t r oôuc t i oD ,

Avan t -p ropos  l 2O  .  i l ous  l a  sa i s i ssons  au  vo l ,  ca r  nous

nous  reconna i ssons  dans  ce t t e  p r i se  t ou te  ex té r i eu re  du

pense r  hégé l i en .  Àuss i ,  que  cho i s i r  ?  l { a i s  do i t - on

op te r  ?  Bou rg ,  pa r  exemp le ,  ne  s ' y  r i sque  pas21 .

F ina lemen t ,  l a  l i s i b i l i t é  de  Hege l  en  dépend -e l l e  ?  I t

su f f i t  pou r  ce la  de  dé f i n i r  l ' Àu fhebung .  Hege l  s ' y  es t

emp loyé  :  (  Le  dépasse r  (Au fheben )  p résen te  1a  v ra i e

s i gn i f i ca t i on  doub le  que  nous  avons  vue  dans  l e

néga t i f .  I l  a  à  l a  f o i s  I e  aens  de  n i e r  e t  ce l u i  de

conse rve r  >22  .  Auss i ,  a f i n  de  p rése rve r  l ' e x i gence  de

l ' éc r i t u re  hégé l i enne  en  même temps  que  l a  poss ib i l i t é

d ' éc r i r e  su r  ou  au tou r  de  Hege l ,  nous  na in t i end rons ,

s imu l t anémen t ,  l es  deux  équ i va lences .

Ce  concep t  d 'Au fhebuag ,  nous  venons  de  l e  vo i r ,  es t

essen t i e l  à  l a  ph i l osoph ie  hégé l i enne .  I l  es t  l e  l i eu

où  ce l l e - c i  se  Passe .  l { a i s ,  i l  n  I  es t  Pas  une  i nven t i on

de  Hege I .  B ien  p l u tô t ,  i l  e s t  une  rep r i se ,  Pa r  ce lu i - c i

e t  à  sa  f  açon ,  de  l i eux  t héo log i . ques  i npo r tan t s ,  vo i r e

18
19
20

2L

HEGEL G. l { .F . ,  Phénonéno log ie  de  L 'EsPr i t ,  Pré face ,  P .  8 -
c f .  NANCY J - t .  ,  Loc ,c i t . ,  i b id .
Pour  ce t te  ques t ion ,  oD peut  ae  repor te r  à  :  DERRIDA J . ,
in  La  d issén ina t ion ,  Par is ,  Seu i l ,  Te I  Que l  ,  L9 '12 ,  p .  9  à  67  -

BOURG D.,  Transcendance et  Disconts,  Essai  sur 7a
non ina t ion  pa tadoxa le  de  D ieu ,  Par is ,  Cer f ,  Cog i ta t io  F ide i ,
L32,1985,  p .  43  :  (  L 'Aufbebqng de  !a  fo rme de Ia  p ropos i t ion
écho i t  au  Et l log isme (Scb lugs)  ra t ionne l ,  re levé  (sursumé)  > .
Encore  gUê,  hu i t  l i gnes  PLU5 bas ,  Ia  fo rme " re levé"  a i t  perdu ,
sans  ra ison,  son  soc ius
l {EGEt  G.W.F . ,  La  Phénonéno log ie  de  1 'Espr i t ,  t .  L ,  p .  94 .22
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fondanen taux .  Un  de  ces  l i eux  t héo log iques ,  es t  ce lu i

de  l a  d i a l ec t i que  des  deux  t es tamen ts  qu i  ae  t r ouve

dans  I 'Ep l t r e  au r  Eéb reu r  :

(  L 'Ep l t re  aux  Eébreux  mont re  comnent  les  Bcr i tu res
anc iennes  sê  son t  accompl ies  dans  le  Chr i s t  e t  e l l e
révè le  I  ' ensenb le  des  rappor ts  qu i  a lé f  i n i ssen t  ce t
accompl i ssement  ch ré t ien .  I l  s 'ag i t  d 'un  ensemble
co l rp lexe  e t  même paradoxa l  ,  ca r  i t  un i t  a f  f  i rna t ion  e t
néga t ion  pour  abou t i r  à  un  dépassement  ina t tendu .
L 'exemple  le  p lus  s ign i f i ca t i f  es t ,  ce lu i  du  sac r i f i ce
du  Chr is t  :  en  un  Eens ,  lâ  mor t  du  Chr i s t  en  c ro ix  es t
la  néga t ion  même du  cu l te  anc ien ;  e l le  para l t  sans
rappor t  avec  lu i ;  e l l e  s ' y  oppose  sur  b ien  des  po in ts .
Un  regard  a t ten t i f  découvre  cependan t  une  p ro fonde
con t inu i té  :  d 'un  cô té  comme de  l ' au t re ,  une  o f f rande
es t  p résen tée  à  D ieu ,  gu i  va  jusqu 'à  l ' e f fus ion  du  sang
e t  qu i  v i se  à  ob ten i r  l e  pardon  des  péchés .  l , l a i s  gue l le
supér io r i té  dans  le  cas  du  Chr is t  !  A  l ' i nmo la t ion
r i tue l le  d 'an imaux  succède  un  don  personne l  poussé  à
I 'ex t rême,  dans  une  obé i6sance  par fa i te  envers  D ieu  e t
une  so l  i da r i té  to ta le  avec  les  hommes.  Auss i  l e  bu t
poursu iv i  pa r  le  cu l te  anc ien  es t - i l  na in tenan t  a t te in t
uDe fo is  pour  tou tes  ê t ,  pa r  1à  même,  tous  les  r i tes
an té r ieu rs  se  t rouven t  pér imés .  Ce t  exemple  es t  l o in
d 'ê t re  le  seu l  .  D 'un  bou t  à  l ' au t re  de  son  oeuvre ,
I  I  au teur  con f ron te  les  p romesses  e t  l eu r  réa l i sa t ion ,
les  p ré f igu ra t ions  anc iennes  e t  l eu r  accompl i ssement ,
e t  tou j  ou rs  i l  f a i t  ressor t i r  Ies  d ive rs  rappor ts  qu i
ca rac té r i sen t  le  dérou lement  du  desse in  de  D ieu .  I l  a
un  sens  a igu  de  la  con t inu i té  de  ce  desse in ,  qu i  fa i t
l ' un i té  des  deux  tes taments ,  ma is  i f  ne  se  mont re  pas
no ins  consc ien t  de  la  nouveau té  e t  du  ca rac tè re  f i na l
de  la  révé la t ion  appor tée  par  le  Chr i s t  ,23 .

1 rès  p réc isément ,  dans l e  t ex te  a l l emand  de  1 'Bp l t r e

aux  Eébreux ,  nous  t rouvons  le  te rme d 'Àu fhebung .  I I

t radu i t  l e  g rec  "a the tàE is "  que  le  f rança is  de  la

l raduc t ion  Oecurén ique ôe

(  abroga t ion  t  e t  pa r  (  abo l i r

l a  B ib le  rend  par

t .  I l  n 'ex is te  nu l le

par t  a i l l eu rs  dans  le  louveau  les ta ten t ,  na is  à  deux

repr i ses  dans  I  I  Ep i t re  aur  Eébreur  21  .  Son  sens  es t

Introduction, Ln Nouveau Testanent, Traduction Oecuménique de
Ia  B ib le ,  Par i s ,  Cer f  ,  L972 ,  p .670-67L .
He.  ' î  

,  18  e t  9 ,  26 .  c f .  R IENECKER F. ,  Sprach l i cher  SchTûsseL
zun Griechischen Neuen Testament, nach der Ausgabe NESTLE
(von)  D .  Eberhard ,  G iessen  /  Base l ,  B runnen  Ver lag ,  L987 ,
p .534 .

23

24



L62

c la i r ,  comme v i en t  de  I ' exp l i que r  l e  commen ta teu r  :  i 1

y  a  ab roga t i on  ou  abo l i t i on  pa rce  qu ' i l  y  a

accomp l i ssemen t .  Ha i s  ce t t e  d i a l ec t i que  t héo log ique

n 'es t  pas  l a  seu le .  E t ,  s i  nous  ne  t r ouvons  pas

a i l l eu r s  l a  p réc i s i on  l ex i ca le  que  nous  venons  de

s igna le r ,  nous  en  t r ouvons  l es  i ng réd ien t s  dans ,  Pâ r

exemp le ,  l a  d i a l ec t i que  de  l a  su i t e  du  Ch r i s t  :

(  S i  que lqu 'un  veu t  ven i r  à  ma su i te ,  qu ' i1  renoDce à
lu i -même e t  p renne  sa  c ro ix ,  e t  gu ' i l  me  su ive  ,25 .

I l  s ' ag i t  de  su i v re  l e  Ch r i s t  dans  l e  r enoncemen t  à  so i

que  s i gn i f i e  l ' a ccep ta t i on  de  l a  c ro i x  ,  c  ' es t - à -d i r e

se lon  l a  su i t e  du  t ex te ,  en  r i squan t  sa  v i e  Pou r  sa

cause  e t  ce l l e  de  l 'Evang i l e .  I l  s ' ag i t  de  se  n i e r  pou r

se  re t r ouve r  dans  l e  Ch r i s t  ( ou  d ' abo l i r  l a  c ro i x  pou r

que  l e  su je t  so i t  l a  t r ace  de  ce t t e  m ise  en  ab lme  ) .

A i t l eu r s  enco re ,  dans  l a  d i a l ec t i que  de  l a  g l o i r e  e t  de

1a  c ro i x ,  nous  t r ouvons  ces  mêmes  cons t i t uan t s  :

( .  .  .  S i  l e  g ra i n  de  b té  qu i  t ombe  en  t e r re  ne  meu r t
pâs ,  i f  r es te  seu l ;  s i  au  con t ra i r e  i l  meu r t ,  i l  po r t e
du  f r u i t  en  abondance  t . . . I  Pou r  mo i ,  quand  j ' au ra i  é t - é
é levé  de  t e r re ,  j  ' a t t i r e ra i  à  mo i  t ous  l es  hommes  , 26 .

La pass ion  te l le  que  Jésus  va  la  v i v re ,  débouchera  su r

1a  fécond i té  de  la  Résur rec t ion  qu i  do i t  réun i r  Ju i f s

e t  Grecs  dans  la  même comnunauté  ness ian ique .  Ce  type

de  d ia lec t ique ,  gu i  t raverse  tou t  le  Deasage  chré t ien ,

t rouvera  un  écho  par t i cu l  i e r  chez  l {a i t re  Eckar t  :

(  Comme nous  le  d is ions  p lus  hau t  de  l ' ê t re  v ide  :
no ins  i f  y  a  en  l ' âme de  p réven t ion ,  p lus  e l le  es t
p r i vée  e t  ôénudée  de  f in i tude  e t  v idée  de  tou t  ce  qu i

25
26

Mc.  8 ,  34 .
Jn .  L2 ,  24  e t  32 .
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n 'es t  pas  D ieu ,  p lus  a lo rs  e l le  sa is i t  D ieu  de  man iè re
pure  e t  d i v ine  e t  e l l e  re lève  D ieu  e t  e l l e -même en  D ieu
f .  .  .  t .  De  même que  tou te  inéga l i té  es t  re levée  e t
suppr in rée ,  de  nême le  feu  es t  aPa isé ,  le  bo is  rédu i t  au
s i lence  >27 .

Avec  l a  mys t i que ,  nous  t r ouvons  une  l ec tu re  é tonnan te

de  l a  d i a l ec t i gue  ch ré t i enne .  C 'es t  quas imen t  l a  même

que  ce l l e  de  Hege l ,  à  cec i  p rès  que  l e  ph i l osophe  en

fa i t  un  p rocessus  a l o r s  que  l e  mys t i que  en  f a i t  une

lec tu re  pa radoxa le .  Ouo iqu ' i l  en  so i t ,  nous  t ouchons  1à

la  sou rce  de  Bege I ,  ou  au  mo ins  une  i n f l uence  d i r ec te

due  à  ses  é tudes  de  t héo log ie .  Nous  pouvons ,

ma in tenan t ,  r even i r  à  ce  qqe  nous  avon5 ,  mgmen tanémen t ,

suspendu .

(  Und w ie  w i r  vom Leerse in  sagten ,  dap,  je  wen iger  d ie  See le
voreingenommen und bar und bIoP der Endl ichkei t  und ent leert
von a l le rn ,  danach er fa9s t  s ie  Got t  um so  re iner  und gô t t l i cher
und hebt  Got t  und s ich  au f  in  Got t  t . . .  I  So  aber  a l le
Ung le ichhe i t  au fgehoben und abgetan  is t ,  so  ges t i l l .e t  das
feuer ,  geschweig t  das  l lo lz  ) .  ECKÀRTS MEISTER,  Schr i f ten  und
Prédigten, aus dem mit te l -hochdeutEchen Ûbersetzt  und
herauÀgegeben von German BUTTNER,  I I  Band,  Iena,  Ver lag t  be i
DIEDERICHS 8 . ,  L9L7,  p .  76-77 .  La  t raduc t ion  de  "Àufhebung"
par  " re lève"  es t  t iée  au  contex te  p roprement  chré t ien  de  Ia
i ' résurrect ion" dépendant du verbe "egeirein".

27
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2.2.3 f,EN PEÈOCESSil'S DT' SAVOIEÈ

2 .2 .3 .L  LA  TOTÀL ITE  ET  LA  PERCEPTIO} I

La  ce r t i t ude  sens ib l e ,  comme p ren iè re  t o ta l i sa t i on ,

cons t i t ue  un  nouveau  p rem ie r  momen t  d ' une  t o ta l i sa t i on

à  ven i r .  Ce t t e  un i t é  qu i  se  t r ouve  au  f ondenen t  de

l ' ac te  de  comprend re ,  s i  e l l e  t r ouve  son  o r i g i ne  dans

la  r e l a t i on  en  l aque l l e  se  donne  l e  savo i r ,  c ' es t - à -

d i r e  dans  l a  pa r t i cu l a r i t é  de  ses  t e rmes ,  e l l e  r ev i en t

su r  e l l e -même à  ce t t e  même  re l a t i on ,  na i s  compr i se  à  un

au t re  n i veau  de  p ro fondeu r ,  c ' es t - à -d i r e  au -de là  de  son

dép lo i emen t  dans  1a  pa r t i cu l a r i t é  de  ses  t e rmes ,  dans

leu r  un i ve rsa l i t é .  Se lon  que l  p rocesaus  ?  Que l

opé ra teu r  ?  I l  y  a  passage  de  l ' un  dans  l r au t re  (  pa r

l a  méd ia t i on  de  1a  néga t i on  , 28  ,  néga t i on  qu ' i l  f au t

i c i ,  au  n i veau  de  1a  ce r t i t ude  sens ib l e  ,  g rend re

na i vemen t  comme pa r  exemp le  1a  nu i t  qu i  dev ien t  j ou r  e t

se  démon t re  donc  p l u tô t  comme un  non -é tan t .  C ' es t  l a

d ia l ec t i que  immanen te  de  l ' ê t r e  sens ib l e ,  9u i  se  pose

auss i  comme un i ve rse l  pu i squ ' i l  se  pose  conne  un  non -

cec i29 .  Ma i s  au  n i veau  de  ce t t e  p ren iè re  t o ta l i sa t i on ,

ce  qu i  es t  a t t e i n t  au  t r ave rs  de  l a  néga t i on  de  1a

néga t i on ,  c ' es t  l a  chose  pou r  ce  qu ' e l l e  es t ,  c ' es t - à -

d i r e  I ' un i ve rse l  sens ib l e .  L ' i nméd ia t  es t  r e l evé  |

su r sumé  e t  n ' appa r t i en t  p l us ,  dès  l o r s ,  à  l a  ce r t i t ude

aens ib l e ,  ma i s  à  l a  pe rcep t i on .  La  pe rcep t i on  se

p résen te  comme l a  vé r i t é  de  l a  ce r t i t ude  sens ib l e

( . . .Ca r  c ' es t  ( e l t e )  seu lemen t  l a  Pe rceP t i on  qu i  a  l a

28 HEGEL G.W.F . ,  La  PhénonénoTog ie  de  L 'EsPr i t ,  t .  t ,  p .84 .
29  Cf .  Op .C i t . ,  p .83  s .



165

Bégat ion  t  .  .  .  I  en  son  essence  r30 .  Àuss i ,  l ' un ive rse l

sens ib le  va - t - i l ,  comme po in t  de  dépar t ,  acconp l i r  un

pér ip le  comparab le  à  ce lu i  mené Par  la  ce r t i tude

sens ib l e en d i rec t i on de (  I ' un ive rsa l i té

incond i t i onnée  e t  abso lue  '31 .  Conme Précédemment ,  nous

a l lons  en  res t i tue r  Ies  a r t i cu la t ions  te l les  que  Hege l

les  a  posées .  Ma is ,  auparavan t ,  i l  impor te  de  p réc ise r ,

pour  comprendre  ce  qu i  va  ven i r ,  que  l ' un ive rse l

aens ib le ,  comme le  cec i  re levé  /  su rsumé,  sê  re t rouve

comme un i té  néga t i ve  de  la  chose  ou  cbosé i té32 .  C 'es t

ce t  ' ' l l n , ,  qu i  se  t rouve  ê t re  I  ' ob  j  e t  de  la  percep t ion .

Voyons  a lo rs  que l le  expér ience  la  consc ience  fa i t  dans

sa  percep t ion :

1 '  )  (  L ' ob j  e t  que  j  ' app réhende  se  p résen te  comme
puremen t  Un ;  en  ou t re ,  j e  su i s  ce r t a i n  de  l a  p rop r i é té
qu i  es t  en  l u i  e t  qu i  es t  un i ve rse l l e ,  e t  pa r  1à
ou t repasse  1a  s i ngu la r i t é .  Le  p rem ie r  ê t r e  ôe  I ' essence
ob jec t i ve ,  comme d ' un  UD,  n ' é ta i t  donc  Pas  son  v ra i
ê t r e  ;  l ' ob j  e t  é tan t  l e  v ra i ,  l â  non -vé r i t é  t ombe  en
mo i ,  e t  I ' app réhens ion  n ' é ta i t  pas  j us te .  Je  do i s ,  à
cause  de  I ' un i ve rsa l i t é  de  l a  p roP r i é té ,  P rend re
1 'essence  ob jec t i ve  p l u tô t  comme une  communau té  en
géné ra l .  Je  pe rço i s  a l o r s  ma in tenan t  l a  p rop r i é té  comme
dé te rm inée ,  opposée  à  un  au t re  e t  exc luan t  ce t  au t re  -
Je  n ' app réhenda i s  donc pas  jus tement  l ' essence
ob j  ec t  i ve  lo rsque  j  e  la  dé te rmina is  comme une
communauté  avec  d 'au t res  ou  comme la  con t inu i té ,  e t  j e
do is  p lu tôÈ,  à  cause  de  1a  dé te rminab i l i t é  de  la
p ropr ié té ,  b r i se r  1a  con t inu i té  e t  poser  I ' essence
ob  jec t i . ve  comme un  Un exc lus i f  .  Dans  1 'Un  a ins i  séparé ,
je  t rouve  beaucoup  de  te l les  p ropr ié tés  qu i  ne
I 'a f  fec ten t  pas  les  unes  les  au t res  ma is  son t
mutue l lenen t  ind i f fé ren tes ;  j ê  ne  perceva is  donc  pas
l 'ob je t  j us tement  lo rsque  je  I ' appréhenda is  comme
que lque  chose  d 'exc lus i f ,  ma is  comne i l  é ta i t
i n i t i a lement  seu lement  con t inu i té ;  a ins i  ma in tenan t  i1
es t  un  n i l i eu  commun un ive rse l  ôans  leque l  de  mu l t ip les
propr ié tés ,  comne un ive rsa l i tés  sens ib les  son t  chacune
pour  so i ,  e t  chacune  en  tan t  que  dé te rn inée  exc luan t
les  au t res .  Ha is  avec  ce la  auss i  Ie  s inp le  e t  l e  v ra i
que  je  perço is  ne  son t  pas  un  mi f ipp  un ive rse l ,  na is  la
p rop i ié lé  i i ngu l iè re  pour  so i  . . . t r r .

30
31
32
33

Op.C i t . ,  p .  94 .
Op .C i t . ,  p . 105 .
C f .  Op .C i t . ,  p . 94  95 .
Op .C i t . ,  p .  98
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2 ' l  (  J ' ape rço i s  donc  d ' abo rd  l a  chose ,  comme un  UD,  e t
j e  do i s  l a  r e ten i r  f e rmemen t  dans  ce t t e  dé te rn i na t i on
v ra ie  :  s i  dans  l e  mouvemen t  de  pe rcevo i r  que lque  chose
de  con t rad i c to i r e  à  ce t t e  dé te rm ina t i on  se  p rodu i t ,
a l o r s  i f  f aud ra  y  r econna i t r e  na  ré f l ex i on .  l { a i n tenan t
d i ve rses  p rop r i é tés  qu i  pa ra i ssen t  ê t r e  P rop r i é tés  de
la  chose ,  6e  p résen ten t  auss i  dans  l a  Pe rcep t i on  ;  ma i s
l a  chose  es t  un  UD,  e t  nous  sommes  conac ien t  que  ce t t e
d i ve rs i t é ,  pa r  où  l a  chose  cessa i t  d ' ê t r e  un  UD,  t ombe
en  nous .  Ce t t e  chose  es t  donc  en  f a i t  seu lemen t  b l anche
devan t  nos  yeux ,  Éap ide  auss i  su r  no t re  l angue ,  e t
auss i  cub ique  pou r  no t re  t ouche r .  L ' en t i è re  d i ve rs i t é
de  ces  cô tés  de  ! a  chose  ne  v i en t  Pas  de  l a  chose ,  ma i s
de  nous  ;  c ' es t  a i ns i  à  nous  que  ces  cô tés  s ' o f f r en t
I ' un  en  deho rs  de  I ' au t re ,  à  no t re  oe i l  t ou t  à  f a i t
d i f  f  é ren t  de  no t re  l angue ,  e t c .  l { ous  sommes  donc  l e
m i l i eu  un i ve rse l ,  dans  l eque l  de  t e l s  momen ts  se
sépa ren t  I ' un  de  I ' au t re ,  e t  son t  pou r  so i .  En
cons idé ran t  a l o r s  1a  dé te rm inab i f i t é  d ' ê t r e  m i l i eu
un i ve rse l  comme p rovenan t  de  no t re  r é f t ex i on '  nous
conse rvons  l ' éga f i Jé  avec  so i -même  de  l a  chose  e t  sa
vé r i t é  d ' ê t r e  Un  t r { .

3 ' l  (  La  consc ience  es t  donc  so r t i e  de  ce t t e  deux ième
man iè re  de  se  compor te r  dans  l a  pe rcep t i on ,  man iè re  qu i
cons i s te  à  p rend re  l a  chose  comme l e  vé r i t ab le  éga l  à
so i -même ,  e t  so i  comme I ' i né9â1 ,  comme ce  9u i ,  ho rs  de
L 'éga l i t é ,  es t  ce  qu i  r e tou rne  en  so i -même  -  C 'es t
ma in tenan t I  ' ob j  e t  qu i  es t  à  l a consc  l . ence
I ' i n tégra l i té  du  mouvement  se  d iv i san t  an té r ieu rement
en t re  I ' ob je t  e t  l a  consc ience .  La  chose  es t  un  UD,
e l le  es t  ré f léch ie  en  so i -même,  e l le  es t  pour  so i ,  ma is
e l l e  es t  auss i  pou r  un  au t re  ; e t  en  vé r i t é  e l l e  es t
pour  so i  un  au t re  qu 'e l le  n 'es t  pour  un  au t re .  À ins i  l a
chose  es t  pour  so i  e t  auss i  pour  un  au t re ,  i l  y  a  en
e l le  deux  ê t res  d ive rs ;  u ra is  e l le  es t  auss i  un  Un;  o r
l ' ê t re -un  con t red i t  ce t te  d ive rs i té  ;  1a  consc ience ,
par  conséquen t ,  dev ra i . t  de  nouveau  p rendre  6ur  so i
ce t te  pos i t i on  dans  un  Un du  d ive rs  e t  l ' écar te r  de  la
chose .  E l le  devra i t  donc  d i re  que  la  chose ,  en  tan t
qu 'e l le  es t  pour  so i ,  n 'es t  pas  pour  un  au t re .  Ha is
é 'es t  à  la  chose  e l le -même auss i  que  l ' ê t re -un  écho i t ,
comme la  consc ience  en  a  dé jà  fa i t  I ' expér ience  i  l a
chose  es t  essen t ie l l ement  ré f léch ie  en  so i .  Le  Auss i - ,
ou  la  d i f fé rence  ind i f fé ren te ,  tonbe  auss i  b ien  dans  la
chose  que  l ' ê t re -un ,  ma is  pu isque  cea  deux  moments  son t
d ive rs ,  i t s  tonben t  non  pas  dans  la  nême chose  ma is
dans  des  choses  d ive rses  ;  l a  con t rad ic t ion  qu i  es t
dans  I ' essence  ob jec t i ve  en  généra l  8e  d is t r ibue  en
deux  ob je ts .  La  chose  es t  donc  b ien  ên  go i  e t  Pour  so i ,
éga le  à  so i -même,  ma is  ce t te  un i té  avec  ao i -nême es t
t ioub lée  par  ô 'au t res  choaes  i  a ins i  e6 t  p réservée
I 'un i té  de  la  chose  ;  ê t  l ' ê t re -au t re  ea t  ma in tenu  en
nême tenps  en  dehors  d 'e l l e  conme en  dehors  de  la
coDsc ience  035 .

34
35
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Out re  qu 'appara l t  c la i renen t , dans  ce dern ie r

momen t ,  l a  pos i t i on  de  l a  chose  comme su je t ,  ce  qu i  se

donne  dans  ce t t e  t o ta l i t é ,  âu  t r ave rs  de  l ' e xpé r i ence

de  l a  chose  comme i den t i que  à  so i ,  pu i s  de  l a

consc ience  comme I ' i néga l  e t  en f i n  de  l ' ob j e t  comme l e

mouvemen t  t o ta l ,  c ' es t  une  p rog ress ion  de  l a  consc ience

de  ce  qu i  se  pas6e ,  I o r s  de  conna i ssance  pa r  l e  mo i ,

dans  son  ac te  d ' app réhende r  :  (  La  consc ience  ne

pe rço i t  p l us  seu lemen t ,  ma i s  e l l e  es t  auss i  consc ience

de  sa  ré f l ex i on  en  so i -même ,  e t  e l l e  sépa re  ce t t e

ré f l ex i on  de  I a  s imp le  app réhens ion  e l l e -même t36 .  En

e f f e t ,  que  pe rço i t - e l l e  déso rma i s  de  son  ob je t  qu ' e l l e

reço i t  comme (  I ' i n t ég ra l i t é  du  mouvenen t  se  d i v i san t

an té r i eu remen t  en t re  I ' ob j e t  e t  l a  consc ience  >  ?  Hege l

nous  l e  p réc i se  p l us  en  avan t  dans  ce  chap i t r e :  l a

connex ion  des  momen ts  qu i  l e  composen t  ,  c  ' es t - à -d i r e

(  l es  ex t rêmes  de  l a  s i ngu la r i t é  e t  de  I ' un i ve rsa l i t é  t

a i ns i  que  (  l ' ê t r e -en -so i  de  I ' un  )  e t  (  I  '  ê t r e -pou r -

so i  cond i t i onné ,  à  cô té  duque l  se  p rodu i t  un  au t re

ê t re -pou r - so i  r 37 .  Le  résu l t a t  de  ce t t e  nouve l l e

to ta l i t é ,  ( qu i ,  r appe lons - l e ,  eng lobe  l es  momen ts  de  l a

p récéden te  t o ta l i t é  comme un  p rem ie r  nomen t  de  ce l l e -

c i ,  n i é  à  Eon  t ou r ,  pu i s  de  nouveau  supp r i né  pou r  se

cons t i t ue r  en  re tou r  comne  un  p rem ie r  nomen t  de  ce l l e -

c i ,  n i é  à  son  t ou r ,  pu i s  de  nouveau  supp r i ué  pou r  se

cons t  i tue r en  re tour comne uD p ren ie r  noment

enve loppan t  pour  une  nouve l le  p rogress ion ,  tous  les

moments  an té r ieu rs  )  ,  c 'es t  que  l ' un ive rse l  seDa ib le ,

36
37
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168

comme un  UD,  ou  p l u tô t  comme l ' un i t é  néga t i ve  de  I a

chose ,  donc  dua l i t é  non - réconc i l i ée  des  momen ts  de

ce t t e  seconde  t o ta l i t é ,  Sê  réa l i se  comne  (  un i ve rsa l i t é

a f f ec tée  d ' une  oppos i t i on  t 38 ,  c ' es t - à -d i r e  que  l a

chose  e t  l a  chosé i t é  son t  sa i s i es  dans  l eu r  un i t é

con t rad i c to i r e .  L ' ob je t  demeure ,  con t re  Kan t  ,  comme

nous  I ' av i ons  remarqué -  l a  mesu re  du  savo i r .  Le  savo i r

de  l a  consc ience  se  t r ouve ,  âU  po in t  où  nous  sommes ,

cons t  i t ué  pa r  I  ' un i ve rse l  i . ncond i t i onné  pa rce  qu  I  i l  n '  y

a  p l us  une  mu l t i p l i c i t é  en  deho rs  de  l u i  e t  9u i ,  comme

te l  ,  es t  savo i r  de  I  ' ob j  e t  e t  donc  sépa ré  pu i sque

"ob je t "  de  l a  consc ienc "39 .  Nous  dev inons  que  l a

to ta l i t é  à  ven i r  se ra  l a  supPress ion  de  ce t t e  dua l i t é .

C'es t  seu lement  lo rsque l a  consc ience  pe rcevan te

s ' é1ève ra  à  I ' un i t é  de  ces  con t ra i r es  qu ' e I l e  dev iend ra

en tendemen t ,  nouve l l e  f i gu re  de  1a  consc ience  qu ' i l

s ' ag i t ,  p résen temen t ,  dê  me t t r e  en  rega rd .

2 .2 .3 .2  LÀ  TOTAL ITE  ET  L 'E I I ÎENDEMENT

Pour  met t re  en  perspec t i ve  ce  nouve l  en rou lement

p rogress i f ,  i 1  nous  fau t  vo i r  comment  les  moments  de

ce t  un ive rse l  i ncond i t i onné  -ob je t  de  la  consc ience

percevan te - ,  comment  le  rappor t  de  la  chose  à  ses

propr ié tés  se  p résen te  à  ce l le -c i .  Pour  ce  fa i re ,  à

nouveau  nous  l i v rons  les  a r t i cu la t ions  de  ce  mouvement

to ta l i san t  gu i  do i t  cona t i tue r ,  ou  p lu tô t  fa i re

émer9èr ,  l a  f i gu re  de  l ' en tendement .  A  ce  moment  de  la

rb id .
c f .Op .Ct t . ,  p .109
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consc ience  percevan te ,  dans  l ' un ive rse l  i ncond i t i onné ,

chaque  momen t passe  dans I ' au t re .  Ce  qu i  l u i  con fè re

I ' un i t é  con t rad i c to i r e  p récédemmen t  posée .  Comme te l l e ,

ce t t e  un i t é  es t  l e  débu t  du  mouvemen t  à  ven i r  :

1 ' l (  l e s  d i f f é rences  posées  dans  l eu r  i ndéPendance
passen t  i r nméd ia tenen t  dans  l eu r  un i . t é ,  e t  l eu r  un i t é
i r nnéd ia temen t  dans  l eu r  dép lo i emen t ,  e t  ce  dép lo i emen t
à  son  t ou r  dans  l a  r éduc t i on  de  I ' un i t é  -  C 'es t  ce
mouvemen t  p réc i sémen t  qu ' on  nomme " f o r ce "  :  I t un  des
momen ts  de  ce l l e - c i ,  à  savo i r  l a  f o r ce  dans  I ' expans ion
des  ma t  i è res  i ndépendan tes  dans  l eu r  ê t r e ,  es t
1 ' ex té r i o r i sa t i on  de  l a  f o r ce  ;  na i s  l ' au t re  monen t ,  l a
f  o r ce  comme I ' e t r e -d i . spa ru  de  ces  ma t i è res ,  es t  l a
f o r ce  qu i  de  son  ex té r i o r i sa t i on  es t  r e fou lée  en  so i -
même ,  ou  es t  l a  f  o r ce  P rop remen t  d i t e .  l { a i s  en  p ren ie r
l i eu  l a  f o r ce  re fou lée  en  so i -même  do i t  nécessa i remen t
s ' ex té r i o r i se r ,  e t  en  second  l i eu ,  l â  f o r ce ,  dans
I ' ex té r i o r i sa t i on ,  es t  auss i  b i en  f o r ce  é tan t  en  so i -
même  qu 'e l l e  es t  ex té r i o r i sa t i on  dans  ce t  ê t r e -en -so i -
même .  Quand  nous  t enons  a i ns i  l es  deux  momen ts  dans
leu r  un i t é  imméd ia te ,  c ' es t  que  l ' en tendemen t  auque l  l e
concep t  de  f o r ce  appa r t i en t  es t  p rop remen t  l e  concep t
qu i  sou t i en t  l es  momen ts  d i s t i nc t s  comme d i s t i nc t s ,
ca r ,  dans  l a  f o r ce  e l l e -même,  i l s  ne  do i ven t  pas  ê t re
d i s t i nc t s  ;  I a  d i f f é rence  es t  donc  seu lemen t  dans  l a
pensée .  t 40 .

2 ' l  (  La  f o r ce ,  comme e l l e  a  é té  dé te rm inée  en  é tan t
rep résen tée  comme te l l e ,  ou  ré f l éch ie  en  so i -même ,  es t
l ,  un  des  cô tés  ôe  son  coDceP t ,  ma i s  comme un  ex t rême
subs tan t i f i é  es t  p réc i sénen t  comme ce lu i  qu i  es t  posé
sous  l a  dé te rm inab i f i t é  de  I 'Un .  A lo r s  I a  subs i s tance
des  ma t i è res  dép loyées  es t  exc lue  de  ce t t e  f o r ce ,  e t
es t  a i ns i  un  Au t re  qu ' e l l e .  Pu i squ ' i l  es t  nécessa i re
qu 'e I l e -même so i t  ce t t e  subs i s tance  ou  qu 'e l l e
s ' ex té r i o r i se ,  a l o r s  ce t t e  ex té r i o r i sa t i on  se  p résen te
de  t e l l e  so r t e  que  ce t  Àu t re  l ' aPp roche  e t  l a
so l l i c i t e .  Ha i s  en  f a i t  pu i squ 'e l l e  s ' ex té r i o r i se  de
tou te  nécess i t é ,  c ' es t  qu ' e l l e  a  en  e l l e -même ce  qu i
é ta i t  posé  comme une  au t re  essence .  I l  f au t  donc
abandonne r  l a  pos i t i on  se lon  l aque l l e  l a  f o r ce  é ta i t
posée  comme un  UD,  e t  se l on  l aque l l e  aon  êssence
I ' ex té r i o r i sa t i on  de  so i -  é ta i t  po6ée  comne  un  Àu t re
l ' app rochan t  de  l ' e x té r i eu r  ;  l a  f o r ce  es t  p l u tô t  e l l e -
même ce  m i l i eu  un i ve rae l  de  l a  aubs i s tance  des  momen ts
comme na t i è res ,  c ' es t - à -d i r e  qu ' e l l e  I  t  es t
ex té r i o r i sée  ;  e t  ce  que  l 'Àu t re  l a  so l l i c i t an t  au ra i t
dû  ê t re ,  c ' es t  e l l e -nême  qu i  l ' e s t .  E l l e  ex i s t e  donc
ma in tenan t  conme  l e  n i l i eu  des  ma t i è res  dép loyées .  l { a i s
e l l e  a  auss i  esaen t i e l l emen t  l a  f o rme  de  l ' ê t r e -
supp r i né  des  ma t i è res  subs i s tan tes ,  ou  e l l e  es t
essen t ie l l enen t  un  Un i l a  fo rce  é tan t  a ins i  Posée
comme le  n i l i eu  des  mat iè res ,  ce t  ê t re -un  es t

40 Op.C i t . ,  p .  LLz  113 .
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ma in tenan t  un  Àu t re  gu 'e l le ,  e t  e l l e  a  ce t te  essence
s ienne  à  I ' ex té r ieu r  d 'e l l e .  l {a i s  pu isqu 'e l le  do i t  de
tou te  nécess i té  ê t re  te l l e  qu 'e l le  n 'es t  pas  encore
poaée ,  a lo rs  c 'es t  que  ce t  Au t re  I  !  approche  e t  l a
so l f  i c i - te  à  la  ré f  l ex ion  en  so i -mêne,  ou  suppr lme son
ex té r io r i sa t ion .  Ma is ,  êD fa i t ,  e I le  es t  e l l e -même ce t
ê t re - ré f  1éch i  en  so i -nême ou  ce t  ê t re -suppr imé de
1 'ex té r io r i sa t ion  ;  l ' ê t re -un  d ispara l t  sous  la  fo rme
où i l  appara issa i t  comme un  Au t re  p réc isément ;  e l l e
es t  ce t  Au t re  même,  e l le  es t  fo rce  re fou lée  en  so i -
même ,4L .

3 ' l (  S i  nous  cons idérons  le  p remie r  un ive rse l  comme le
concep t  de  I ' en tendement ,  dans  leque l  l a  fo rce  n  I  es t
pas  encore  pour  Eo i ,  Ie  seCond un ive rse l  eS t  ma in tenan t
I ' essence  de  la  fo rce ,  êssence  qu i  se  p résen te  en  so i
e t  pour  so i .  S i ,  i nversement ,  nous  cons idérons  le
p remie r  un ive rse l  comme I ' imméd ia t ,  qu i  dev ra i t  ê t re  un
ob je t  e f fec t i vement  rée l  pour  la  consc ience ,  le  second
un ive rse l  es t  a lo rs  dé te rminé  comme le  néga t i f  de  la
fo rce  ayan t  une  ob jec t i v i té  sens ib le ;  i l  es t  l a  fo rce
te l le  qu 'e l le  es t  dans  son  essence  v ra ie ,  c 'es t -à -d i re
qu 'e l le  es t  seu lement  conme l ' ob j  e t  de  I  ' en tendement .

Le  p remie r  se ra i t  l a  fo rce  re fou lée  en  so i ,  ou  la  chose
comme subs tance ,  ma is  le  second  es t  l ' I n té r ieu r  des
choses  comme In té r ieu r ,  9u i  es t  i den t ique  au  concep t
comme concep t  >42 .

Nous  venons  de  vo i r ,  Pâ r  l e  moyen  de  ce t t e  t r o i s i ème

to ta f i t é ,  sê  cons t i t ue r  I ' ob j e t  de  1 ' en tendemen t .  De  l a

fo r ce  s imp le ,  - l ' un i ve rse l  i ncond i t . i onné  ob jec t i f  ,

c ' es t - à -d i r e  l e  passage  imméd ia t  l ' un  dans  l ' au t re  des

é lémen ts  con t rad i c to i r es  de  l a  chose - ,  en  passan t  pa r

l e  dédoub lemen t  de  l a  f o r ce  en  f o r ce  so l l i c i t an te  e t  en

fo r ce  so l l i c i t ée - ,  c ' es t - à -d i r e  du  passage

s imp le  de  ce l l e - c i  à  son  i n té r i o r i t é ,  à  sa

du  concep t

cons t  i  t u t  i on

concep t .  E t ,  c res t  j us tenen t  Parce  que

choge ,  son  in té r io r i té ,  ês t  sa is i  Par

essen t ie l l e  comne second  un ive rse l - ,  se  donne  I  ' ob j  e t

p ropre  de  I ' en tendenen t ,  à  savo i r  :  l e  concep t  comme

négat ion  de  la  réa l i té  sens ib le  de  la  fo rce ,  le  fond  de

la  chose  comme

le  fond  de  la

l ' en tendenen t  comme Eon  ob je t  qu ' une  nouve l l e  ex i gence

4T
42

Op.C i t . ,
op .C i t . ,

p.L t4 .
p .  118  119 .
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to ta l i san te  Êe  fa i t  j ou r  :  ce l le  de  l ' i n tégra t ion  de  la

ré f lex ion  qu i  cons t i tue  I ' i n té r ieu r  de  la  chose  au

n iveau  de  Ia  ré f lex ion  en  lu i -mêne du  mo i  qu i  conna f t .

Pour  le  moment ,  cê  nonde  ob jec t i f  de  I ' en tendement  se

donne  comme un  doub lement  aupra -sens ib le  du  nonde

sens ib le  :  (  Dans  ce  v ra i  i n té r ieu r ,  d i t  Eege l ,  comme

1 'abso lument  un ive rse l  qu i  es t  pu r i f i é  de  l ' oppos i t i on

de  l ' un ive rse l  e t  du  s ingu l ie r ,  ê t  es t  venu  à  l fê t re

pour  l ' en tendement ,  s 'ouv re  désorma is  au-dessus  du

monde sens ib le ,  comme le  monde phénoména l ,  un  monde

supra -sens ib le ,  comme le  v ra i  monde,  s 'ouv re  au  dessus

de  l ' en -deça  d ispara issan t  I ' au -de là  permanent ;  un  en-

so i  qu i  es t  l a  man i fes ta t ion  de  la  ra ison ,  la  n t . t i è re

donc  encore  impar fa i te ,  ou  qu i  es t  seu lement  le  pur

é tément  dans  leque l  l a  vé r i té  a  son  essence  '43 .  r l  se

pose ,  dès  lo rs ,  1â  ques t ion ,  avan t  ce t te  ex igence  de

to ta l i té  qu i  voudra i t  poser  I ' un i té  en t re  la  ré f lex ion

de  la  chose  e t  ce l le  du  mo i  gu i  conna l t ,  de  l ' un i té  de

ce  monde supra -sens ib le  avec  ce lu i  de  la  man i fes ta t ion .

Hege l  l ' expr ime à  t ravers  la  d ia lec t ique  de  la  lo i  e t

de  la  fo rce  :  (  La  lo i  es t  t .  .  .  I  p résen te  aous  un

doub le  aspec t  :  une  p ren iè re  fo i s  comne lo i  dans

laque l le  les  d i f fé rences  son t  expr imées  comme des

noments  indépendants ;  l a  seconde  fo is  ôans  la  fo rme du

s imp le  ê t re - re tourné-en-so i -même,  fo rme qu 'on  peu t  à

nouveau  nommer  fo rce  à  cond i t i on  de  ne  PaE en tendre  par

là  la  fo rce  re fou lée ,  na is  la  fo rce  en  généra l  ;  on

peu t  encore  d i re  qu 'e l le  es t  l e  concep t  de  la  fo rce ,

une  abs t rac t ion  qu i  absorbe  en  e l le -nêne  les

ô i f fé rences  de  ce  qu i  a t t i re  e t  de  ce  qu i  es t

43 Op.  C i t .  ,  p .LZO .
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a t t i r é  >14 .  Ce t t e  abso rp t i on  un i f i e  l a  r é f l ex i on  en

e l l e -même de  1a  chose .  E t t e  donne  son  un i t é  à  l ' ob j e t

de  l ' en tendemen t .  La  sépa ra t i on  en t re  l ' en tendemen t  e t

son  ob j  e t  es t  ne t t e  e t  donc  p rê te  à  se  l a i sse r

d i ssoud re  e t  r e l eve r  I  su r sumer  dans  l e  nouvemen t

d ia l ec t i que  gu i  do i t  l e s  un i f i e r  j usqu 'à ,  en f i n ,

abou t i r  à  l a  consc ience  de  so i ,  à  I ' un i t é  en t re  l a

ré f l ex i on  de  l a  chose  e t  1a  ré f t ex i on  en  l u i - nêne  du

mo i  qu i  conna l t .

2 .2 .3 .3  LÀ  COXSCIETCE DB SOr

Si  I ' ob je t  de  I ' en tendement  es t  a ins i  un i f i é  e t  p rê t

comme premie r  moment  d 'une  to ta l i té  qu i  do i t  donner

pour  résu l ta t  l ' a r t ' i r ré "  du  mo i  au  l i eu  même de

I 'expér ience ,  i1  n 'en  demeure  Pas  mo ins  que  la

con t rad ic t ion ,  l a  ré f lex ion  en  laque l le  ae  t rouve  la

chose ,  subs is te  ob jec t i vement .  L 'un i té  à  laque l le  es t

a r r i vée  la  p récéden te  d ia lec t ique  es t  l ' un i té  du

concep t .  On  vo i t  tou t  de  su i te  où  ae  t rouve  la

sépara t ion .  E l le  s 'observe  en t re  I ' un i té  du  concep t  de

fo rce  du  cô té  du  mo i  e t  l a  ré f lex ion  en-so i  de  la

chose .  Auss i ,  s i  I ' on  veu t  que  la  coDac ience  de  so i

so i t  1 'un i té  de  l ' ob je t  e t  du  su je t ,  i l  es t  nécessa i re

que  I  t  expér ience  du  su je t  so i t  au  coeur  mêne de  ce

qu 'es t  l a  chose ,  c 'eE t -à -d i re  ré f lex ion  en  e l le -même.

Aut renen t  d i t ,  i l  es t  nécessa i re  que  la  ré f lex ion  du

su je t  so i t  l a  ré f lex ion  de  la  chose .  OE,  l ' ob je t  de

l ' en tendement  es t  l e  concep t  de  la  ré f lex ion  de  la

44 Op .C i t . ,  p .  L26 .
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chose  s t r i c t emen t  ob jec t i vemen t .  I l  f au t  donc  enco re

que  ce t  ôb je t  so i t  l a  r é f l ex i on  en  l u i -même  du  mo i

conna i ssan t  comme e l l e  es t  de  l a  chose .  À  ce  t o t . n t - 1à

seu lemen t  s ' exp r ime ra  vé r i t ab lemen t  ce t t e  un i t é  en t re

l e  nonde  supra -sens ib le e t  l e  monde  de  l a

man i f es ta t i on .  L ' u l t ime  abou t i s semen t  de  l a  d i a l ec t i que

en t re  I a  l o i  e t  I a  f o r ce  n ' es t  donc  pas  acconp l i .  Pou r

y  pa rven i r ,  i f  nous  f au t  r eme t t r e  en  j eu  ce  concep t  de

la  r é f l ex i on  de  l a  chose  s t r i c t emen t  ob jec t i venen t .

C 'es t -à -d i r e  gu ' i l  f au t  l e  r ep rend re  en  t an t  que

mouvemen t ,  non  pas  comme i l  es t  à  I  I  i n t é r i eu r  de  l a

chose ,  ma i s  comme i 1  es t  à  I ' i n t é r i eu r  du  concep t .

Su i vons  donc  ce  mouvenen t .  E t  t ou t  d ' abo rd  ce  p rem ie r

qu i  mon t re  commen t  l e  j eu  des  f o r ces  donne  un  con tenu  à

ce t  i n t é r i eu r  qu ' es t  l e  concep t  de  f o r ce  :

1 ' l  (  ce  j eu  des  f o r ces  a  1a  cons t i t u t i on  su i van te  :  l a
f o r ce  qu i  es t  so l l i c i t ée  pa r  une  au t re  f o r ce  es t  à  son
t ' ou r  l a  so l l i c i t an te  pou r  ce t t e  f o r ce ,  l aque l l e  ne
dev ien t  so l  I  i c i t an te  que  pa r  1à  .  Ce  qu i  es t  a l o r s
p résen t  dans  ce  p rocessus ,  c ' es t  seu lemen t  l ' é change
imméd ia t  ou  I a  t r ansmu ta t i on  abso lue  de  l a
dé te rm inab i l i t é ,  qu i  cons t i t ue  l ' un i que  con tenu  de  ce
gu i  émerge ,  c ' es t - à -d i r e  l e  f a i t  d ' ê t r e  ou  m i l i eu
un i ve rse l  ou  un i t é  néga t i ve .  Ce  qu i  émerge  avec  un
ca rac tè re  dé te rm iné  cesse  im rnéd ia temen t  d ' ê t r e  ce  qu ' i l
e s t  en  émergean t  ;  pa r  ce t t e  émergence  sous  ce t t e  f o rme
dé te rm inée  i l  so l l i c i t e  1 ' au t re  cô té  qu i  a i ns i
E'ex té r io r i se  ; ou  ce  dern ie r es t  na in tenan t
imméd ia tement  ce  que  le  p ren ie r  deva i t  ê t re .  Ces  deux
re la t ions ,  l â  re la t ion  du  so l l i c i te r  e t  de  l ' ê t re
so l l i c i té  d 'une  par t ,  l â  re la t ion  des  deux  con tenus
opposés  d 'au t re  par t ,  son t  chacune  pour  5o i ,  l ' abso lu
mouvement  de  s ' i nverser  e t  de  8e  t ransposer .  l l a i s  ces
deux  re la t ions  son t  encore  une  seu le  e t  mêne re la t ion  ;
e t  l a  d i f fé rence  de  fo rme (ê t re  ce  qu i  so l l i c i te  e t  ce
qu i  es t  so l l i c i té  )  es t  i den t ique  à  ce  qu i  es t  l a
d i f fé rence  de  con tenu  (  l e  so l l i c i té  comme te l  é tan t
p réc isément  le  n i l i eu  pass i f ,  l e  so l l i c i tan t ,  au
con t ra i re ,  l e  m i l i eu  ac t i f ,  I ' un i té  néga t i ve  ou  1e  Un)
t .  .  .  I .  Ce t te  d i f fé rence  conme un ive rse l le  es t  donc  1e
s imp le  dans  le  jeu  des  , fo rces
es t  la  lo i  de  la  fo rce  t - ' .

45 Op.C i t . ,  p . I22  t23 .
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Ensu i t e ,  pq i sque  l a  f o r ce  t r adu i t  en  une  d i f f é rence

un i ve rse l l e  l e  j eu  des  f o r ces  e t  que  ce t t e  d i f f é rence

un i ve rse l l e  es t  abso rbée  dans  l ' en tendemen t  comme son

ob je t  sous  l a  f o rme  de  l a  l o i  de  l a  f o r ce ,  i l  s ' ag i t  de

comprend re  l e  sens  du  mouvemen t  t au to l og ique  qu i

ass im i l e  l a  l o i  e t  l a  f o r ce :

2 ' |  (  C ' es t  1e  même changemen t  qu i  se  p résen ta i t  dans
le  j  eu  des  f o r ces  ;  i l  y  ava i t  r à  I a  d i f f é rence  du
so l l  i c i t an t  e t  du  so l l  i c i t é ,  de  l a  f o r ce
s ' ex té r i o r i san t  e t  de  l a  f o r ce  re fou lée  en  so i ,  ma i s
c ' é ta i t  l à  des  d i f f é rences  qu i  en  vé r i t é  n ' en  é ta i en t
pâs ,  e t  qu i  pa r  conséquen t  se  s i r pp r ima ien t  à  nouveau
imméd ia temen t ,  Ce  qu i  es t  p résen t ,  ce  n ' es t  donc  pas
seu lemen t  I ' un i t é  nue  en  so r t e  qu ' aucune  d i f f é rence  ne
se ra i t  posée  ;  ma i s  ce  qu i  es t  posé ,  c ' es t  p l u tô t  l e
mouvemen t  pa r  I eque l  une  d i f  f é rence  es t  ce r t a i nemen t
i ns t i t uée ,  ma i s  pa r  l eque l  auss i  ce t t e rF i f f é rence  n ' en
é tan t  pas  une  es t  à  nouveau  suPPr imée  t - -  -

S i  ce  mouvemen t  es t  t au to l og ique ,  i l  n ' en  es t  pas

moins  mouvement  de  I ' en tendenen t . l touvement  t rè ' s

pa r t i cu l i e r  pu i squ ' i 1  es t  I e  con t ra i r e  de  l u i -mêne .  En

e f f e t ,  dans  l e  momen t  nême  où  i f  f a i t  une  d i f f é rence ,

i f  l a  supp r ime  e t  ce la  dans  un  sens  comme dans  1 ' au t re '

L ' un  j - t é  qu i  ca rac té r i se  l a  l o i  de  l a  f  o r ce  comme

concêp t ,  c ' es t - à -d i r e  comme s ta t i que  -e t  donc  comme non

con fo rme  à  1a  ca rac té r i s t i que  du  phénomène -  ae  t r ouve

éb ran lée  en  d i , r ec t i on  de  I ' i den t i t é  de  a t ruc tu re

d ia l ec t i que  de  l ' ob j e t  e t  du  su je t  g râce ,  P réc i sémen t ,

à  ce  mouvemen t  de  I ' en tendenen t .  Un  t r o i s i ème

nouvemen t ,  j us tenen t ,  Vâ  f a i r e  appa ra i t r e  I ' i den t i t é  de

ces  s t r uc tu res :

3 ' l  (  Dans  le  jeu  des  fo rces  ce t te  lo i  se  non t ra i t
j us tement  conme ce t  abso lu  passage  e t  comme pur

46 Op .C i t . ,  p .  130 .



L75

changemen t  :  l ' Eomonyme ,  l a  f o r ce ,  se  déconpose  donnan t
na i ssance  à  une  oPpos i t i on ,  qU i  se  man i f es te  d ' abo rd
comme une  d i f f é rence  i ndépendan te  e t  s t ab le ,  ma i s  une
d r f  f é rence  qu i  se  mon t re  en  f a i t  n ' ê t r e  aucunemen t
d i f f é rence  ;  en  e f f e t  ce  qu i  se  f ePousse  so i -même  de
Bo i -même  es t  l ' homonyme  ;  e t  ce  qu i  es t  r epoussé
s  I  a t t i r e  donc  essen t i e l l emen t  ,  ea3  i l  es t  l e  mêne  ;
a i ns i  l a  d i f  f é rence  se  supp r ime  eneo re  une  f o i s .  La
d i f f é rence  se  p résen te  a l o r s  comme d i f f é rence  de  l a
chose  nême ,  oU  comme d i f f é rence  abso lue ,  ê t  ce t t e
d i f  f é rence  de  l a  chose  n  I  es t  a i ns i  r i en  d ' au t re  que

I  ' l l omonyme  qu i  s  ,  es t  r epoussé  so i -même  de  ao i ,  e t
expose  pa r  1à  sp?u lemen t  une  oppos i t i on  gu i  n  I  e5 t  pas

une  oPPos i t i on  , 2 t .

Que  remarque - t - on  ?  La reconna issance  de  Ia

d i f f é rence  abso lue  à  l ' i n t é r i eu r  de  l a  choae  même.  Ce

qu i  s  i gn i f  i e  qu ' une  t o ta l i t é  s  I  es t  opé rée  e t  que  l a

consc ience  comme te l l e  ne va  pas  ta rder  à  ê t re

t r ansva luée .  Oue  s ' es t - i 1 -passé  ?  L  ' ob je t  un i f  i é  de

l ,  en tendemen t  comme p rem ie r  momen t ,  conme  Un i t é  du

concep t  se  t r ouva  ê t re  r emp l  i  pa r  l a  d i f  f é rence

un i ve rse l l e .  Pu i s  l e  mo i  en  f u t  a f  f ec té .  C 'é ta i t  l e

mouvemen t  t au to l og ique  de  I  ' en tendemen t  .  En f  i n ,  l a

re l a t i on  en t re  I ' ob j  e t  de  I ' en tendemen t  a i ns i  en r i ch i

e t  l e  mo i  conna i ssan t  a i ns i  a f f ec té  s ' accomp l i t  dans  l a

chose  qu i  dev ien t  a i ns i  l ' un i ve rse l  i ncond i t i onné  e t

s ' impose  comme l e  nouve l  ob je t  ê t ,  à  ce  t i t r e ,  demeure

enco re  sépa ré .  Ce  nouve l  ob je t  ae  donne  comme l a  f o rme

inve rsée  du  monde  sup ra -sens ib l e  s ta t i que  des  l o i s ,

comme (  aecond  monde  suPra -sens ib l e  ' 48  e t  appe l l e  pa r

son  dédoub lement  une  réso lu t ion . (  Bn  e f f e t ,  exP l i que

Eege l ,  dans  la  d i f fé rence  qu i  es t  uDe d i f fé rence

in té r ieu re ,  l 'OPposé  n 'eg t  Paa  aeu lement  un  des  deux

au t rement  i l  se ra i . t  un  é tan t  e t  non  un  oPposé-  '  ma is  i l

es t  oppo3é  d 'un  opposé ,  où  l 'Au t re  es t  imnéd ia tement

Op.C i t . ,  p .  131 .
Op .C i t . ,  P .131  L32 .
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présen t  dans  ce t  opposé  >49 . Ce n ' eE t  donc  Pas

l ' en tendemen t  qu i  f i xe  ce t t e  oppos i t i on  ;  e l l e  es t

(  i n té r ieu re  ou  inmanente  t50 .

l ' en tendement  es t  nouveau  en

Ce nouve l  ob j  e t  de

ce  aens  qu ' i l  es t

renouve lé  par  une  d ia lec t ique  in te rne  au  concep t .  Àu

n iveau  où  nous  sommes de  ce t te  d ia lec t ique  les  te rmes

son t  séparés  ou  p lu tô t  opposés .  Cependant  Ieu r  ca ra tè re

d ,ê t re  , ,opposé  d ,un  opposé"  iu rp l ique  imméd ia tement  leu r

un i té  en  même temps  qu 'à  nouveau  leu r  oppos i t i on ,  ê t

ce la ,  êv idemment ,  i n f in iment  :

(  Je  p lace  b ien  sans  dou te ,  exp l i c i te  Hege l ,  l e
con t ra i ie  de  ce  cô té -c i ,  e t  de  ce  cô té - là ,  l ' au t re  don t
i f  es t  l e  con t ra i re  ;  j e  p lace  donc  le  con t ra i re  d 'un
cô té  en  so i  e t  Pour  so i  sans  I ' au t re .  Ha is  jus tement ,
parce  que  j ,a i  i t i  l e  con t ra i re  en  so i  e t  pour  so i ,  i l
és t  l e  con t ra i re  de  so i -même,  ou  i l  a  en  fa i t  l 'Àu t re
dé jà  imméd ia tement  en  lu i -n rêne .  -A ins i  l e  nonde  supra -
seâs ib le ,  gu i  es t  l e  monde renversé  a  en  nême temps
empié té  iu f  I ' au t re  monde,  e t  I ' a  inc lus  en  so i -même :
i l  es t  pour  So i  l e  monde renverSé  ou  inverse ,  c 'es t -à -
d i re  qu l  i I  es t  I ' i nverse  de  so i -nême,  i f  es t  l u i -même
et  son  opposé  en  une  un i té .  C 'es t  seu lement  a ins  i
qu ' i l  es t  l a  d i f fé rence  comme d i f fé rence  in té r ieu re  ou
éomme d i f fÉ rence  en  so i -même,  ou  qu ' i l  es t  comme
in f  i n i té  t f , r .

La  d ia l ec t i que  de  l ' i n f i n i t é  a  pou r  r ésu l t a t

l ,  assomp t i on  de  l a  a t r uc tu re  d i a l ec t i que  p rop re  à

I ' ob je t  dans  l a  r é f l ex i on  P rop re  du  no i  conna i ssan t  '

( .  .  .  Les  momen ts  du  phénomène  son t  abso rbés  déso rma i s

dans  I ' i n t é r i eu r  >52 .  C 'es t  en  obse rvan t  ce  qu i  se

passe  dans  I ' i n t é r i eu r  de  l a  chose  que  l f en tendemen t

(  en  f a i t ,  f a i t  seu lemen t  l r exPé r i ence  ôe  so i -même  )53 .

En  e f f e t ,  c . . .  Pu i sque  t - - . 1  f  i n f i n i t é ,  comme ce

49
50
51
52
53

Op.C i t . ,  p .  135 .
rb id .
rb id .
rb id .
Op.C i t . ,  p .  140 .
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qu re l l e  es t ,  es t  ob je t  pou r  l a  consc ience ,  a l o r s  . l a

consc ience  es t  déso rma i s  consc ience  de  so i  )  54 .

L ,en tendemen t  n ' es t  P lus  sépa ré  de  son  ob je t ,  (  Les

deux  ex t rêmes  ,  ce l u i  du  pu r  i n t é r i eu r ,  ê t  ce l u i  de

I  '  i n t é r  i eu r  r ega rdan t  dans  ce  Pu r  i n t é r i eu r  co ï ' nc  i den t

ma in tenan t  t  55 .  I  I  es t  devenu  à  l u i -mêne  son  p rop re

ob  j  e t  :  (  l { o i ,  j  e  me  d i s t i ngue  mo i -même  de  mo i -même ,  e t

dans  ce  mouvemen t  c  I  es t  imnéd ia temen t  pou r  mo i  que  ce

te rme  d i s t i nc t  n ' es t  Pas  d i s t i nc t  t 56 .  À ins i  se  t r ouve

accomp l i  l e  passage  de  l a  consc ience  à  l a  consc ience  de

so i .  Le  concep t  de  l a  consc ience  de  so i  se  t r ouve

dé te rm iné  comme un i t é  du  su je t  e t  de  I ' ob j e t -  La

consc ience  de  so i  se  pose ,  dans  l a  pe rspec t i ve  de  ce t t e

pa r t i e  de  l a  Pbéno réno log ie  de  I 'Esp r i t  '  comme un

second  deg ré  de  l a  consc ience .  (  Un  t r o i s i ème  ce lu i  de

la  " r a i son I  c l ô tu re ra  ce t t e  "SC ience  de  I tEXpé r i ence  de

la  consc ience "57 .

p ropos .  )

Àu po in t  où  nous  sonmes,  nous  pouvons  sa is i r  ce  l i eu

où  Heget  éc rase  la  vo lon té  dans  l ' ac t i v i té  de  la

ra ison ,  ou  réc ip roquenen t  l ' ac t i v i té  de  la  ra ison

s ,éc rase  dans  1 'ac t i v i té  de  la  vo lon té .  E t  donc ,  nous

pouvons  sa is i r  ce  po in t  où  ae  c lô t  ce t  i néga I  rapPor t

en t re  I ' i n te l lec t  e t  l a  vo lon té .  Par  1à  se  te rm ine

ce t te  odyssée  inaugurée  Par  Duns  Sco t .  Ha is ,  en  même

temps,  s 'ouv re  un  au t re  mouvement  ôe  pensée  don t  i l

appar t ien t  au  dénouement  de  ce  déve loppenen t  de  Poser

Ma is ,  cê  n 'es t  P lus  Ià  no t re

54
55
56
57

Op.C i t . ,  p .
Op .C i t . ,  p .
Op .C i t . ,  p .
Op .C r t . ,  p .

138.
140 .
139 .
63 .
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les  t e rmes .  Pou r  l ' heu re ,  l ' a c t i v i t é  de  d i sso lu t i on  de

tou t  con tenu  donné ,  i n t é r i eu r  ou  ex té r i eu r ,  âU  n i veau

de  I a  consc ience  de  so i ,  nous  pe rme t  de  sa i s i r ,  dans  ce

t rava i l  du  néga t i f ,  ce  qu  I  i l  en  es t  de  l a  vo lon té ,  chez

Hege l .  Ca r ,  où  se  s i t ue - t - e I l e ,  s i  ce  n ' es t  dans  ce

t rava i l  e t  l i ée  à  l a  p résence  à  so i  émergée  du  passage

des  dé te rm ina t i ons ,  l ' une  dans  l ' au t re ,  du  concep t  e t

de  l ' ob j e t  !  Auss i ,  es t - e l l e  :  (  La  pa r t i cu l a r i t é

ré f t éch ie  su r  so i  e t  pa r  l à  r amenée  à  1 ' un i ve rse l  ou  I a

s i ngu la r i t é  t 58 .  L ' éc rasemen t  r éc i p roque  de  l a  r a i son

e t  de  l a  vo lon té  t i en t  en  cec i  que  l a  s i ngu la r i t é

résume  en  e l l e  ce  mouvemenÈ  du  passâ9ê ,  en  l a

consc ience  de  Eo i ,  des  dé te rm ina t i ons  du  concep t  e t  de

I ' ob je t ,  g râce  augue l  1a  pa r t i cu l a r i t é  f a i t  r e tou r  à

une  un i ve rsa l i t é ,  l aque l l e  es t  en  f a i t  une  un i ve rsa l i t é

p rodu i t e  pa r  e l l e -même.  No t re  p ropos  es t  donc  a t t e i n t .

Su f f i t - i l  pou r  commence r  de  conc lu re  en  d i r ec t i on  de

que lques  conséguenees  p rop res  à  un  rebond i ssemen t  ?

Non ,  ca r  1e  mouvemen t  du  phénoméno log ique ,  t e l  que  nous

venons  de  l e  me t t r e  en  Pe rspec t i ve ,  n ' es t  gu ' une

épu ra t i on  en  vue  du  mouvenen t  sys téma t i que .  Àuss i ,

no t re  p ropos  do i t - i l  se  doub le r  d ' un  second  vo le t  qu i

me t t e  en  év idence  l a  sys téma t i c i t é  de  ce  mouvemen t .

HEcEt  G.W.F . ,  P r inc ipe
par  ' l  

,  p .  75 .
58 de la Phi losophie du Droi t
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2 -2 , -4  LE l f f i

2 , 2 ,4 .L  tA  RECIPROCITE  DU TEMPOREI  ET  DE

L ' INTEMPOREL

La  consc ience  de  so i  venue  au  t e rme  d ' un  p rocessus

d ia l ec t i que  f a i t  de  déve loppemen ts  e t  d ' en rôu lemen ts

sous  f o rme  sy l l og i s t i que  de  t o ta l i t és  ne  peu t  se

su f f i r e  à  e l l e -même.  En  e f f e t ,  ce  p rocès  es t  conçu  pa r

I I ege l  comme une  p rem iè re  pa r t i e  de  son  sYs tène .  E t  à  ce

t i t r e ,  e l l e  es t  pa r t i e  i n t ég ran te  du  sys tème .  La  ra i son

en  es t  qu ' e l l e  se  neu t  dans  l ' é I é rnen t  de  l a  consc ience ,

l ' ê t r e - l à  imméd ia t  de  I ' e sP r i t . (  Une  te l  l e

p résen ta t i on ,  d i t  I I ege l  ,  cons t i t ue  auss i  l a  p rem iè re

pa r t i e  de  l a  sc i ence ,  pa rce  que  l ' ê t r e - l à  de  I ' esp r i t ,

en  t an t  que  p rem ie r ,  n ' es t  pas  au t re  chose  que

l ' imméd ia t  ou  l e  commencemen t  .  .  .  ) 59 .  Ce la  s i gn i f i e  que

I  ' expé r  i ence  de la  consc ience es t  l ' épu ra t i on

d ia l ec t i que  de  I anécessa i re ,  pa r  un  mouvement

consc ience  e l le -même au  t ravers  de  son  h is to i re ,  pour

que  pu isse  se  dép loyer  ce  qu i  se ra  1a  "Log ique"  -  l {ous

touchons  là  aux  (  deux  versan ts  de  la  cons t i tu t ion  de

l 'espr i t ,  l ' h i s to r ique  e t  l a  sys témat ique  D-  I l  va  de

so i  guê ,  concernan t  I ' h i s to r ique ,  i l  f au t  Penser  à

tou te  la  Ph{noréno log ie  de  I 'Esgr i t ,  mêne s i  no t re

propos  ne  nous  a  Pas  ameBé auss i  l o in .  La  consc ience  de

so i  dans  laque l le  s ' i ôen t i f i en t  concePt  e t  ob je t  su f f i t

à  r i squer  ce t te  fo rmu le  ôe  Gabr ie l -Ph . l f i ômer  e t  à

a jou te r  avec  lu i :  (  Ce  qu i  eB t  rée l  ( l ' b i s to r ique)  es t

ra t ionne l  (  l e  Eys téna t ique  )  ,  ce  qu i  es t  ra t ionne l  (  l e

59  HEGEL  G .W.F . ,  La  Phénonéno log ie  de  1 'Esp r i t ,  P ré face ,  p .  31 .
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log ique  e t  l e  d i c i b l e  )  es t  r ée l  (  l e  phénoméno log i - que  e t

l ' e xpé r i ence  )  D60 .  Ce t t e  r éc i p roc i t é ,  ê t  su r t ou t ,  ce

ca rac tè re  de  commencemen t  de  l a  Pbéno réno log ie  de

I 'Esp r i t  nous  ob l i ge  donc  à  donne r  un  second  vo le t  à

ce t  exposé  de  l a  consc ience  de  so i  hégé l i enne .  S i ,

g râce  à  l a  Phéno réno log ie  de  I tEsp r i t ,  l a  consc ience  e t

l a  sc i ence  se  re j o i gnen t ,  c t es t  qu ' un  nême  mouvemen t

l es  an ime .  I l  s ' ag i t  donc  de  l e  f a i r e  appa ra i t r e .  Au

demeuran t ,  f a i r e  j oue r  ce t t e  r éc i p roc i t é ,  es t  de  l ' a v i s

même de  Hege l :

(  La  pu re  reconna i ssance  de  so i -même  dans  l ' abso lu
ê t re -au t re ,  ce t  é the r  comme te l ,  es t  l e  f ondemen t  de  l a
sc i ence ,  ou  l e  savo i r  dans  son  un i ve rsa l i t é .  Le
comnencemen t  de  l a  ph i l osoph ie  p résuPpose  ou  ex ige  que
la  consc ience  se  t r ouve  dans  ce t  é l émen t  t .  .  .  I .  De  son
cô té  l a  sc i ence  réc l ame  de  l a  consc ience  de  so i  qu ' e l l e
se  so i t  é l evée  à  ce t  é the r ,  pou r  qu ' e l l e  Pu i sse  v i v re
en  e l l e  e t  avec  e l l e ,  ê t  pou r  qu ' e l l e  v i ve .
I nve rsemen t ,  I ' i nd i v i du  a  l e  d ro i t  d ' ex i ge r  que  l a
sc i ence  l u i  concède  du  mo ins  l ' é che l l e  qu i  l e  condu i se
à  ce  sommet ,  e t  l a  l u i  i nd i que  en  l u i - nême  061 .

Bre f ,  p rocès  tempore l  e t  p rocès  in tempore l

re jo ignen t  ou  co ïnc iden t  avec  ce  que  ce la  suppose

fo rme sy l log is t ique  en  to ta l i té .

B ien  év idemment ,  i l  ne  s 'ag i t  PâE,  pour  nous ,  encore

une  fo is ,  de  fa i re  tou t  le  parcours  de  la  Log ique .  I l

n 'es t  d 'a i l l eu rs  guère  beso in  d 'en  su iv re  le  ry thme

WIDMER c-Ph., f ,otes sur la négativité dans la philosophie de
Hegel ,  in  Hegel  e t  La théologie contenpora ine.  L 'absol -u dans
l ' h i s to i re  ?  Neucha te l -Pa r i s ,  De lachaux  e t  N ies t l é ,
b i b l i o t hèque  t héo log iguê ,L977  ,  p .L27 .  C f  HEGET G .W.F . ,
P r inc ipes  de  ]a  Ph i l osoph ie  du  Dro i t , ,  P ré face ,  9 .  55 .  C f
HEeE t  G .W.F . ,  La  Phénonéno log ie  de  1 'Esp r i t ,  P ré face ,
p .  49  -50 .
HEeEt  c .W.F . ,  La  PhénonénoLog ie  de  l 'EsPr i t ,  P ré face ,
p .  23  24 .
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sys té rna t ique .  I  I  su f  f  i t  de  s 'en  ten i r  à  ce  p remie r

n iveau  de  to ta l i té  que  cons t i tue  le  "deven i r " .  De

I 'aveu  même de  Hege l  ce la  es t  su f f i san t  c  Pu isgue ,

exp l ique- t - i l ,  dans  Ia  Sc ience  i l p  la  Log ique ,  désorma is

ce t te  un i té  se  t rouve  une  fo is  pour  tou tes  au  fondement

e t  cons t i tue  l ' é lément  de  tou t  ce  qu i  su i t  ,  a lo rs ,

ou t re  le  deven i r  l u i -même,  tou tes  les  dé te rmina t ions

tog iques  u l té r ieu res  :  ê t re - là ,  qua l i té ,  de  façon

généra le  tous  les  concep ts  de  la  ph i losoph ie ,  son t  des

exemples  de  ce t te  un i té  ,62 .

Cependan t ,  uD  t e l  s ys tème  dans  l eque l  t ou t  es t

mouvemen t  t o ta l i san t  ne  peu t  p résen te r  r i en  d ' au t re  que

de  l a  c i r cu la r i t é .  La  t o ta l i t é  es t  un  ce rc l e .  La  pensée

de  I I ege l  se  meu t  dans  1a  c i r cu la r i t é .  Le  ce rc l e  es t  son

m i l i eu .  Pas  de  pensée  sans  t o ta l i t é .  Àuss i ,  s i  I I ege l

pense  -ê t ,  comme i f  pense - ,  i I  es t  I u i - nême  sa i s i  dans

-
l e  ce rc l e .  Fo rcémen t  !  Sa i s i  dans  l e  ce rc l e ,  commen t

peu t - i l  avo i r  p r i . se  su r  l e  ce rc l e  ?  Se ra i t - ce  que  l a

tog ique  es t  r em ise  en  cause  ?  Pas  du  t ou t .  La  l og ique

pense  l a  pensée .  E l l e  se  donne  a ins i  à  ê t r e .  Les

p rem iè res  pages  de  I ' I n t r oduc t i on  de  l a  Sc ience  de  l a

Log ique63  ba laye  l es  t r aces  de  t ou te  " l og ique "  qu i

n ' i den t i f i e ra i t  pas  l a  f o rme  e t  l e  con tenu ,  l e

sub jec t i f  e t  I ' ob j ec t i f ,  l e  p rocesEus  l og ique  e t  l e

p rocessus  on to l og ique .  Pou r tan t ,  l a  ques t i on  de  l a

p r i se  su r  l e  ce rc l e ,  dans  sa  r i gueu r ,  demeure  ;  pas

sous  1a  f o rme  don t  e l l e  v i en t  d rê t re  posée ,  ma i s  sous

HEGET G.W.F. ,  Sc ience de  Ja  Log ique,  p remier  tome,  p remier
l i v re ,  J 'E t re ,  éd i t i on  de  Lg tz ,  t raduc t ion ,  p résen ta t ion  e t
no tes  par  LÀBARRIERE P.J .  e t  JARCZYK G. ,  Par i s ,
Àub ie r -Monta igne ,  Ph i losoph ie  de  I 'Espr i t ,  t972 ,  p .  61 .
Op.C i t . ,p .9 -LL .

62

63
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l a  fo rme du  commencement .  Comment

qu i  ne  p résen te  gu 'un  mouvement

p résen te - t - i I  un  bou t  par  f l que f

Bre f ,  ê t  en  f i n  de  compte ,  comment

en  e f fe t ,  un  sys tène

c i rcu la i re  ascendan t

on  peu t  le  p rendre  ?

ae  jus t i f i e - t - i l  ?

2  . 2  .  4  . 2  LE  PROBLEHE DU COI , IHE !TCET{ENT

La  l og ique  de  Hege l ,  nous  l e  6avons  ma in tenan t ,  a

pou r  ob je t  l a  pensée  e l l e -même conçue  comme mouvemen t

to ta l i san t .  Comme te l l e ,  e l l e  ne  peu t  se rv i r  de

commencement .  Nous se r  t ons a lo rs en p l  e  i ne

con t rad ic t ion  par  rappor t  à  ce  qu i  a  é té  p récédemnent

posé .  Une  te l le  concep t ion  en t ra lnera i t  à  nouveau  une

sépara t ion  qu i  se ra i t  aux  an t ipodes  de  l ' i den t i té  en t re

l e sub j  ec t  i  f et I ' ob j ec t i f - l e cons t  i tuan t

de  surc ro î t ,ph i l osoph ique  même de  l l ege l -  eu i ,

" log iquement "  ne  pour ra i t  ten i r .  En  e f fe t ,  commencer

par  la  pensée  amènera i t  à  poser  une  pensée  de  la  pensée

de  la  pensée  .  Ou t re  que  ce t te  pensée  n 'aura i t  aucun

sens  pu isque  ce  qu i  fa i t  l a  pensée  c 'es t ,  du  po in t  de

vue  de  Hege l ,  l e  mouvement  d ia lec t iguê ,  ce l le -c i  se ra i t

posée  en  dehors  de  la  pensée ,  c 'es t -à -d i re ,  dans  ce

cas ,  se ra i t  posée  la  réduc t ion ,  en -deçà  de  la  pensée ,

du  ph i losophe  Bege l .  A  l ' év idence  ce  n 'es t  pas  a ins i

que  ce la  se  p résen te .  Comnent ,  dès  lo rs  ae  pose ,  s inon

le  " te rmet '  du  connencenen t ,  du  mo ins ,  pour  le  Doment ,

Ba  p rob lémat ique  ?  Conment  s 'env isage  le  comnencement

d 'une  to ta l i té ,  c 'es t -à -d i re  d 'un  ce rc le  ?  La  ques t ion

es t  encore  recondu i te .  L 'es t - t -e l l e  vé r i tab lement ,  du

po in t  de  vue  de  Hege l  ?  À  v ra i  d i re ,  Do t re  au teur  E 'y
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es t  a t t aché .  Cons tammen t ,  ce l u i - c i  f a i t  l ' e f f o r t  de

(  rendre  p lus  access ib le  à la  représen ta t i -on  le  po in t

de  vue  à  pa r t i r  duque l  i l  f au t  cons idé re r  ce t t e

sc ience  t  qu ' es t  l a  ph i l osoph ie .  C 'es t  l e  bu t ,  avoué

pa r  Eege l ,  no tammen t  des  I n t r oduc t i ons  61  .  E t  c ' es t ,

p réc i sémen t ,  une  I n t r oduc t i on ,  ce l l e  de  l 'Eacyc lopéd ie

des  Sc iences  Ph i l osoph iquee ,  9u i  pose  l a  p rob léma t i que

du  commencemen t  :

(  Pou r  ce  qu i  es t  du  commencemen t  que  l a  ph i l osoph ie  a
à  i ns tau re r ,  e l l e  semb le  en  géné ra l  comnence r  pa r  une
p résuppos i t i on  sub jec t i ve ,  comme l es  au t res  sc i ences ,
c ' es t -à -d i r e con t ra i n te de  f a i r e  d ' un  ob - j  e t
pa r t i cu l i e r  - t ou t  comme c ' es t  d ' a i l l eu r s  l ' e space ,  l e
nombre  e t c . ,  i c i  c ' es t  l a  pensée -  I ' ob j e t  de  1a  pensée .
l , t a i s  c ' es t  l ' a c te  l i b re  de  l a  pensée  que  de  se  p l ace r
au  po in t  de  vue  où  e l l e  es t  pou r  e l l e -nême  e t  en  ce la
se  c rée  e t  se  donne  e l l e -même son  ob - j e t .  Ensu i t e ,  ce
po in t  de  vue  qu i  appa ra l t  comme po in t  de  vue  imméd ia t
do i t  nécessa i remen t  à  I ' i n t é r i eu r  de  l a  sc i ence  se
fa i r e  l e  r ésu l t a t  ê t ,  en  vé r i t é ,  l e  r ésu l t a t  u l t ime  de
ce l l e - c i ,  dans  l eque l  e l l e  a t t e i n t  à  nouveau  son
commencemen t  e t  r e tou rne  en  e I I e -même.  De  ce t t e  man iè re
l a  ph i l osoph ie  Ee  mon t re  comme un  ce rc l e  r evenan t  en
lu i -même ,  qu i  n ' a  aucun  commencemen t  au  sens  des  au t res
sc iences ,  dê  t e l l e  so r t e  gue  l e  commencemen t  es t
seu lemen t  une  re l a t i on  au  su je t  en  t an t  que  ce lu i - c i
veu t  se  déc ide r  à  ph i t osophe r ,  ma i s  non  à  l a  sc i ence
e l l e -même.  .  .  t 65 .

Pou r  l a  ph i l osoph ie ,  c ' es t - à -d i r e  pou r  l e  mouvemen t

to ta l i san t ,  l â  pensée  semb le  ê t re  l ' ob j e t  de  l a  pensée .

l { a i s  1a  pensée  se  donne  e l l e -même son  ob  j e t .  Conme  te l

i l  es t  s imp le .  I l  n ' es t  pas  t o ta l i sé .  Le  pu r

commencemen t  comme ob je t  de  l a  pensée  n ' es t  pas  enco re

la  ph i l osoph ie .  C 'es t  seu lemen t  l o r sque  ce  commencemen t

es t  " r e l evé  |  su r sumé"  que  ce lu i - c i  peu t  non t re r  sa

pa r t i cu l a r i t é  de  commencemen t .  C 'es t  l e  t r ava i l  de  1a

HEGET G.W.F . ,  In t roduc t ion ,  i n  Sc ience  de  7a  Log iÇ luê ,  p :  10 .
I |EGEL G. lV. F. ,  Encyclopédie des Sciences Phi losophiques,
t .  L,  La Science de la Logigue, Introduct ion,  texte intégral
p résenté ,  t radu i t  e t  annoté  par  Bernard  BOURGEOIS,  Par is ,
Vr in ,  B ib l io thèque  des  tex tes  ph i losoph iques ,  t9 '79 ,  p r  L7 ,
p .  183  .
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pensée  ou  l a  pensée  p rop renen t  d i t e .  La  pensée  ne  peu t

donc  pas  se rv i r  de  commencemen t .  E l l e  f ou rn i t  son

commencemen t .  Ce  qu i  veu t  d i r e  qu ' i l  es t  l e  s i nP le  non -

n réd ia t i sé .  De  l a  so r t e  l e  commencemen t  de  l a

p t r i l o soph ie  -e t  c ' e6 t  pou rquo i  i l  es t  v ra imen t  ce la  e t

non  pas  sc i ence  ou  résu l t a t -  n ' es t  pas  une

p résuppos i t i on  sub jec t i ve .  Le  mo i  se  p résen te  a i ns i

comme l e  l i eu  de  l a  t o ta l i t é .  La  t o ta l i t é ,  du  coup ,

s ' i naugu re  dans  I e  conmencemen t .  Le  commencenen t  es t

a l o r s  l e  l i eu  de  l a  t o ta l i t é .  Ce t t e  concep t i on  du

commencemen t  se  t r ouve  exp l i c i t ée  dans  1a  P ré face  de  l a

Pbénonéno log ie  de  I 'Esp r i t  :

(  . . .  La  réa l i sa t i on  pos i t i ve ,  âu  sens  p roP re  du  t e rme ,
du  commeneemen t ,  es t  en  même temps  un  compor temen t
néga t i f  à  l ' éga rd  de  ce  commencemen t ,  c ' es t - à -d i r e  à
l ' éga rd  de  sa  f o rme  un i l a t é ra l e  se lon  l aque l l e  i l  es t
seu lemen t  imméd ia temen t  ou  bu t  t .  .  .  I .  On  do i t
I ' env i sage r  (  1a  réa l i sa t i on  )  comme un  i nd i ce  que  l e
fondenen t  ou  l e  p r i nc i pe  du  sys tème  es t  seu lemen t  en
fa i t  son  commencemen t  t 66 .

on sa is i t  i c i  l a  néga t i v i té  du  pos i t i f  e t  l a

pos i t i v i té  du  néga t i f  qu i  fa i t  du  commencement  un

commencement  de  la  ph i losoph ie  comme sc ience ,  c 'es t -à -

d i re  comme mouvement  ve rs  la  to ta l i té .  Àuss i . ,  pouvons-

nous  d i re  que  de  comnencement  i f  n 'Y  en  a  po in t ,  s i  ce

n 'es t  comme sa is ie  du  nouvement  de  la  to ta l i té .  Seu l  l e

mouvement  comme te l  peu t  nous  ind iquer  un  comnencement

au  sens  d 'une  appréhens ion  sys ténra t ique .  Pu isque  le

commencemenÈ es t  fondé  conme la  f i n  de  la  to ta l i té ,  son

d iscours  ne  peu t  ê t re  ce lu i  de  la  to ta l i té  pensée ,  na is

i l  peu t  seu lenen t  ê t re  imp l iqué  Par  la  pensée  de  la

to ta l i té .

66 Op .C i t . ,  p .  22 .
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On  peu t  exp r ime r  au t remen t  ce t t e  coupu re  en t re  l e

commencemen t  e t  l a  ph i l osoph ie ,  coupu re  d ' o rd re

pédagoq ique  qu i  veu t  r end re  access ib l e  l a  ph i l osoph ie

comme sc ience ,  c ' es t - à -d i r e  conme  savo i r  e f f ec t i f 6T :

(  Le  sens  i n i t i a l ,  en  t an t  que  t e l ,  es t  l a  sc i ss i on  de

lu i -mên re  en  ê t re  pensé  ( l e  commencemen t  posé ,  gu i  es t

l ' ob j e t  de  l a  ph i l osoph ie )  e t  en  pensée  de  l ' ê t r e  ( 1e

su je t  de  l a  ph i l osoph ie ,  pa r  qu i  ce  qu i  es t  posé  es t  un

commencemen t ,  c ' es t - à -d i r e  es t  g ros  de  l a  f i n ) . . .  068 .

Le  commencemen t  es t  une  rup tu re  i naugu ra t r i ce ,  ma i s  i I

ne  commence  pas  seu lemen t  au  dépa r t ,  i l  commence  à

chaque  pas .  Le  commencemen t  es t  t ou t  au tan t  r up tu re  e t

r épé t i t i on .  Le  p rob lème  du  commencemen t  es t  a i ns i

" éc l a i r c i " ,  cependan t  que  son  " t e r t t l ê " ,  c  t  es t - à -d i r e  son

con tenu ,  qu i  dans  I ' exp l i c i t a t i on  de  Bou rgeo i s  es t  d i t ,

n ' en  es t  pas  mo ins  non  venu  au  f i l  de  no t i e

déve loppemen t .  I 1  s ' ag i t  dès  l o r s  de  l e  pose r .

Au t remen t  d i t ,  en  quo i  e t  pou rquo i  " l ! ê t r e "  es t - i I  l e

con tenu ,  1e  t e rme  du  commencemen t  de  l a  ph i l osoph ie  de

I I ege  I  ?

DERRIDÀ J . ,  Hors  l i v re  . . . ,  p .zL .  ( Jacques  Der r ida  s 'es t
a t taché à  en  mont rer  I 'ambigu ï té  s i  tan t  es t  que la  vér i té
pour  Hege l  ne  peut  se  t rouver  hors  de  la  to ta l i té .  Ma is  ce
( reste )  comme Ie nomme Derr ida,  du point  de vue de Ia
progress ion  to ta l i san te  de  la  vorac i té  de  Ia  ph i losophre  de
Hege l ,  f i n i ra  b ien  par  ê t re  empor té  dans  I ' i n f in ie  c i r cu la r i té
de la  to ta l i té ,  lo rsque tou jours  du  même po in t  de  vue,  f in i ra
tou te  ex té r io r i té ,  l o rsque  Ia  to ta l i té  s 'appara l t ra  to ta lement
à  e l Ie -nême.  On peut  rêver ,  ma is  c 'es t  à  ce la  gue condu i t
Ia  log ique imp lacab le  de  Hege l ) -
BOURGEOIS 8 . ,  Présenta t ion ,  in  HegeJ G.W,E.  ,
Encyclopédie des Sciences Phi losophiques, t .  L,  La Science
de  ]a  Log ique ,  p .  41 .
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2 .2 .1 .3  LE  ' ' TERI {E ' '  DU  COI ,TMET{CEMENT

A ins i  que  nous  venons  de  l e  r emarque r ,  l ê  " t e rme"  du

commencenen t  es t  i nsépa rab le  du  t ou t  de  l a  t o ta l i t é .  I I

cons t i t ue  p réc i sémen t  l e  commencemen t  de  l a  t o ta l i t é '

cependan t  i f  n  I  es t  pas  ce l l e - c i .  I l  es t  en  que lque

so r te  une  f i gu re  de  I ' i n f i n i .  C ' es t  l a  r a i son  sans

dou te  pou r  l aque l l e  Hege l  f a i t  g rand  cas  de  son

p rob lème .  Tou te fo i s ,  conme  commencemen t  de  l a  t o ta l i t é  '

ce l u i - c i  s ' o rdonne  l og iquemen t  à  ce lu i - r à .  Le

commencemen t  de  l a  ph i l osoph ie  comme savo i r  de  l a

to ta l i t é ,  eu i  comme te l  es t  dé jà  savo i r  abso lu  pu i sque

non  sépa ré  du  su je t ,  ma i s  savo i r  du  nouvemen t  de

méd ia t i on  qu i  s t r uc tu re  t ou t  é tan t  '  ex i ge  que  l a

consc ience  se  t r ouve  dans  ce t  é l émen t ,  c  I  eE t -à -d i r e

dans  1a  t o ta l i t é .  Cec i  é tan t  c l a i r ,  que l  es t  l e  " t e rme"

du  commencemen t  S i ,  comme nous  l e  Savons  ma in tenan t ,  l â

t o ta l  i t é  es t  ce  qu i  r end  conc re t  l e  concep t  ?  Le

concep t  a i ns i  r endu  conc re t  pa r  l e  t ou t  f a i t  de  l a

to ta t i t é  un  ac te ,  ce lu i  d ' appa ra l t r e .

La to ta f i té  es t  p rocès .  E t  c 'es t  ce t te  dé te rn ina t ion

de  la  to ta l i té  qu i  va  donner  à  Hege l  1e  " te rme"  du

commencenent .  En  e f fe t ,  comme 1 'exPr iment  Labar r iè re  e t

Ja rczy ] t r  ,  (  Quand  la  consc ience  a  éprouvé  t . . . I  qu 'e l le

n  I  a  e l le -nême,  auss i  b ien  que  tou te  réa l i té  de  ce

monde,  d 'au t re  sens  que  de  6e  reconna i t re  engagée  dans

ce  mouvement  g râce  auque l  l a  subs tance  ine r te  en  v ien t

à  s 'appréhender  comme au je t ,  a lo rs  e l le  es t  en  mesure

de  sa is i r  ce  qu  '  i l  en  va  de  l ' ê t re  e t  de  son
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dép lo i emen t  nécessa i re  t 59 .  Ce  " t e r11 lê t ' ,  enco re  une

f  o i s ,  v i en t  d ' ê t r e  d i t  :  i 1  s ' ag i t  de  l  '  I ê t r e " .  l { a i s

ce t  
=ê t re  

don t  i I  s ' ag i t ,  en  t an t  que  commencemen t  de  l a

to ta f  i t é ,  Sege l  l e  nomme (  imn réd ia te té  s i np le  ) ,

(  l ' ê t r e  pu r ,  ou  l ' ê t r e  en  géné ra l  070 -  I l  ne  peu t  en

ê t re  au t remen t  eomme comnencenen t  de  l a  t o ta l i t é ,

pu i sque  l e  pé r i p l e  de  l a  t o ta l i t é  i den t i f i e  l e  néga t i f

e t  l e  pos i t i f  pou r  l e  pose r  comme i den t i t é  cons t i t u t i ve

de  t ou t  ce  qu i  es t .  Te l  es t  l e  p rocès  i n tempore l  en

quo i  cons i s te  l a  Log ique  de  Hege l .

La  l og ique  condu i t  à  pose r  1 ' ê t r e  pu r  comme

commencemen t  de  l a  ph i l osoph ie  comme son  mouvemen t

d ' i n t é r i o r i sa t i on  - s i  t an t  es t  que  l a  l o t a l i t é  es t  ac te

d ' appa ra l t r e -  j usqu 'à  son  f ondemen t .  Hege I  exP r ime  son

po in t  de  dépa r t  sous  l a  f o rme  d ' une  an t i nom ie  don t  l a

con t rad i c t i on  appa ren te  t i en t  à  ce  que  seu l  I ' imméd ia t

devenu  es t  I ' imméd ia t  vé r i t ab le -  con t ra i r emen t  au

savo i r  de  l a  ce r t i t ude  sens ib l e  qu i  es t  savo i r  de

l ' imméd ia t  ou  de  l ' é t an t71  pu iEque  I a  t o ta f i t é  es t

mouvemen t  sy l l og i s t i que  :

(  L  '  imméd ia te té  s imP le  es t  e l l e -même une  exp ress ion  qu i
es t  de  l ' o rd re  de  I a  r é f t ex i on ,  ê t  ae  rappo r te  à  I a
d i f f é rence Par  rappor t au  néd ia t i sé . Dans  son
express ion  v ra ie ,  ce t te  imméd ia te té  s iu rp le  es t  l ' ê t re
pur ,  ou  l ' ê t re  en  généra l  ;  ê t re ,  r i en  de  p lus ,  sans
aucune  au t re  dé te rn ina t ion  n i  aucun  au t re  ênp l i ssage .

69

70
7 t

TABARRIERE P.J .  e t  JÀRCZYK G. ,  Présenta t ion ,  iD  HEGEL
G.W.F . ,  Sc ience  de  la  Log ique ,  éd i t i on  de  t8 t2 ,  P .  X IX .
HEGET c .W.P. ,  Sc ience  de  ]a  Log ique ,  éd i t i on  de  L8 t2 ,  p .40 .
(  De ce  qu 'e } le  sa i t  e l le  expr ime seu lement  cec i  :
i l  es t  ;  e t  6a  vér i té  cons is te  seu lement  dans  1 'ê t re
de la  chose D HEGET G.W.F. ,  La  PhénonénoTog ie  de
1 'Espr i t ,  p .  81 .
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' oe i l  ré t rospec t i f  su r  le  concep t  du  savo i rCe  coup  d

pur  es t

cons t  i tue r

l e  f ondemen t d ' où

le  commencemen t  de  l a

l ' ê t re  p rov ien t  pour

Sc ience  abso lue .

Ou deux ièmement ,  à  I ' i nverse ,  le  commencement  de  la
sc ience  abso lue  do i t  ê t re  lu i -nême commencement  abso lu ,
i l  ne  peu t  r ien  p résupposer .  I  I  do i t  donc  n 'ê t re
méd ia t i sé  par  r ien  e t  ne  do i t  pas  avo i r  de  fondement ;
i l  do i t  ê t re  par  conséquen t  purement  e t  s imp lement  un
imméd ia t ,  ou  p lu tô t  I ' imméd ia t  l u i -mênre .  De  même gu ' i l
ne  peu t  avo i r  de  dé te rmina t ion  en  regard  d 'au t re  chose ,
de  même ne  peu t - i l  en  con ten i r  non  p lus  en  lu i ,  aucun
con tenu ,  ca r  semb lab le  chose  sera i t  pa re i l l ement  une
d i f fé renc ia t ion  e t  un  rappor t  I ' un  à  l rau t re  de  te rmes
d ive rs ,  pa r tan t  d 'une  méd ia t ion .  Le  commencenent  es t
donc  l ' ê t re  pur  >72 .

L 'an t i nom ie  appa ren te au  t r ave rs  de  l aque l l e  Hege l

exp r ime  son  po in t  de  dépa r t ,  ou  l e  commencemen t  de  l a

ph r l osoph ie ,  en  t an t  que  ce l l e - c i  5e  rappo r te  à  l a

d r f  f é rence  pa r  r appo r t au néd ia t i sé ,  p résuppose  le

pa rcou rs  de

auss i  b i en

l a  Phénoréno log ie  de  l 'EsPr i t ,  ma is  tou t

comme commencement  abso lu  i l  n ra  pas  beso in

de  ce  p résupposé  .  I  I  se  j  us t i f  i e  l u i -même  comme

commencemen t  de  1a  Sc ience  de  l a  t o ta l i t é ,  c '  es t - à -d i r e

comme l a  t o ta l r t é  i n i t i a l e  non  enco re  déve loppée  dans

ses  moments  cons t i tu t i f s .

nous  demande r ,  é tan t  donné

en  so i  de  1 ' ê t r e  pu r

I 1  es t  en  so i .  I l  r es te  à

l a  pos i t i on  en  e l l e -même ou

comme conmencemen t  de  l a

ph i losoph ie ,  que ls  son t  les  te rmes  de  son  déve loPpement

ou ,  s i  I ' on  veu t ,  que ls  son t  les  te rmes  log iques  de  sa

cons t i tu t ion  to ta l i san te .

Tou te fo is ,  avan t  d 'exp l i c i te r  ce  qu ' i l  en  es t  de  la

venue  au  tou t  de  l ' ê t re  PUt ,  on  peu t  s ' i n te r roger  su r

aa  cons is tance  !  En  e f fe t ,  comme te l  l e  commencement  de

72  HEcEt  G.W.F . ,  Sc ience  de  Ja  Log igue ,  éd i t i on  de  tBLz ,  p .40 .
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la  ph i l osoph ie  se  p résen te  avec  un  con tenu .  O r ,  c ' es t

I e  p rop re  du  t ou t  d ' ê t r e  un  con tenu .  Le  commencemen t  de

la  ph i l osoph re  ne  peu t  avo i r  de  con tenu  sans  quo i  i l

e s t  dé jà  l a  ph i l osoph ie .  Nous  avons  vu  que  l e  po in t  de

dépa r t  de  ce l l e - c i  ne  peu t  co inc i de r  avec  e l l e -nême .  I l

es t ,  comme d i t  Hege l ,  r  abs t ra i t  , 73  .  Fau t - i l  a l o r s

commence r  l a  ph i l osoph ie avec  l ' i dée  pu re  du

commencemen t  ?  Ce  n ' es t  pas  a i ns i  pou r tan t  que  Eege l  a

commencé  l a  ph i l osoph ie .  Commen t  a l o r s  l ' i dée  pu re  du

commencemen t  es t -e l l e  l ' ê t r e  pu r  ?  C 'es t  p réc i sémen t  à

ce t  end ro i t ,  à  I ' a ss im i l a t i on  de  l ' une  à  I ' au t re  que

Hege l  va  mon t re r  que  l ' i dée  pu re  du  commencemen t  n ' a

d ' au t re  s i gn i f  i ca t i - on  que  1 ' ê t r e  pu r  dans  son  i den t i t é

au  néan t .

L ' ê t r e  pu r  pou r  l l ege l  n ' a  d ' au t re  dé te rm ina t i on  ç Iue

d 'ê t r e  t e I74 .  De  ce t t e  f açon ,  i l  s ' oppose  à  l a  pensée ,

c ' es t -à -d i r e  à  l a  ph i l osoph ie ,  seu lemen t  à  l a  cond i t i on

d 'ê t r e  dé te rm iné .  Sommes-nous ,  à  nouveau ,  devan t  l a

même appa rence  de  con t rad i c t i on  p récédemmen t  sou levée  ?

l f  on ,  ca r  ê t r e  t e l l e  ou  t e l l e  chose  c ' es t  ex i s t e r  pou r

so i ,  en  s ' opposan t  à  t ou t  ce  gu ' on  n res t  pas .  Pa r  ce la

même,  c ' es t  ex i . s t e r  pa r  l a  r e l a t i on  du  même que  I ' on

es t  so i -même  avec  I ' au t re  que  I ' on  n ' es t  pas .  E t re

dé te rm iné  pa r  ce t t e  r e l a t i on ,  c ' es t  ê t r e  ce t t e

re l a t i on  ;  c  ' es t  donc  ae  rappo r te r  à  so i -même .  B t re ,

c ' es t  donc  auss i  ê t r e  au t re  t ou t  en  é tan t  so i - nême .

Commen t ,  dès  l o r s ,  dans  ce t t e  pe rspec t i ve ,  I ' i dée  pu re

du  conmencemen t  s ' i den t i f i e - t - e l l e  à  l ' ê t r e  pu r  dans

73
74

Op.  C i t .  ,  p .  45 .
c f .  Op .C i t . ,  p .  58 .
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son  i den t i t é  avec

su i t :

l e  néan t Eege l  I ' e xp l i gue  comme

(  R ien  n 'es t  encore ,  e t  i l  f au t  que  que lque  cbose  so i t .
Le  commencement  n  t  es t  pas  le  néan t  pur ,  ma is  un  néan t
don t  que lque  chose  do i t  so r t i r  :  l ' ê t re  es t  en  même
temps dé jà  con tenu  en  lu i .  Le  commencement  con t ien t
donc  I ' un  e t  I  I  au t re ,  I  |  ê t re  e t  l e  néan t  ;  i l  es t
l ' un i té  de  I  |  ê t re  e t  du  néan t  ;  -ou  i f  es t  non-ê t re  qu i
es t  en  même temps  ê t re ,  ê t  ê t re  gu i  es t  en  même temps
non-ê t re .  Dans  le  commencenent ,  ê t re  e t  néan t  son t
p résen ts  comme d i f fé ren ts  ;  ca r  le  commencement  renvo ie
à  que lque  chose  d  t  au t re  ;  i l  es t  un  non-ê t re  qu i  es t
rappor té  à  l ' ê t re  comme à  un  au t re  ;  l e  commencement
n 'es t  pas  eneore ,  i l  va  seu lenen t  ve rs  I  |  ê t re .  Bn  même
temps,  le  commencement  con t ien t  l ' ê t re ,  ma is  un  te l
ê t re  gu ' i l  s 'é lo igne  du  non-ê t re ,  ou  le
" re l  evê /  su rsumé" ,  comme que lque  chose  qu i  l u i  es t
opposé .  Ha is  de  p lus ,  cê  qu i  commence  es t  dé j  à  e t
pour tan t  tou t  auss i  b ien  i r  n 'es t  pas  encore .  E t re  e t
non-ê t re  son t  donc  en  lu i  en  un ion  imméd ia te ;  ou  le
commencement  es t  l eu r  un i té  ind i f fê renc iée  >75-

À ins i ,  l e  néan t  qu ' i np l i que  I ' i dée  pu re  du  commencemen t

de  l a  ph i l osoph ie  es t  ce la  qu i  donne  sa  cons i s tance  à

l ' ê t r e  pu r  comme commencemen t  de  l a  ph i l osoph ie .  pa rce

que  l a  pu re té  du  commencemen t  de  l a  ph i l osoph ie

déte rmine  l ' ê t re ,  pour ce t te  ra ison  l ' ê t re  pur  es t

néan t .  L 'ê t re  pur  es t  auss i  b ien  ce  qu ' i l  n ,es t  pas .

c 'es t  même ce la  le  cons t i tuan t  o r ig ina i re  de  la  Log ique

que  Eege l  va  dép loyer .

2  .2  .  1  .  1  LA  CONSl  I  TUT IO I I  BT  LE  COI ,T I .TENCEI ,TENT

Nous  aavons  ma in tenan t  que  (  I  |  ê t re  pur  e t

pur  son t  la  même cbose  >76 .  Le  néan t  es t  e t

es t  néan t .  L 'ê t re  dev ien t  le  domaine  dans

néan t  qu i  es t s 'oppose  e t

le  néan t

le  néan t

leque l  l e

gu i  es t

75
76

Op.C i t . ,  p .
Op .C i t . ,  p .

45 46 .
59 .

g run i t  à I  |  ê t re
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néan t .  c ' es t  a i ns i  que  l es  choses  ex i s t en tTT .  La

d ia l ec t i que  es t  ce  l i en  syn thé t i gue  g râce  auque l  ces

d i ve rses  no t i ons  so r t en t  l es  unes  des  au t res .  P lus

p réc i sémen t ,  se l on  Hege l ,  l a  d i a l ec t i que  es t  t .  .  .  l e

mouvemen t  r a t i onne l  supé r i eu r ,  dans  l eque l  des  t e rmes

qu i .  pa ra i ssen t  pu remen t  e t  s i r np lemen t  sépa rés  passen t

pa r  l e  t r uchemen t  d ' eux -mêmes ,  e t  en  ce la  passen t  l ' un

dans  l ' au t re  >78 .  I l  n ' y  a  pas  de  néga t i on  i so l ée .

Tou te  nêga t i on  es t  néga t i on  d ' un  con tenu  dé te rm iné .

( I c i ,  i l  e s t  dé te rm iné  sous  l a  moda l i t é  de  I ' en - so i ) .

C 'es t  a i ns i  qu ' adv ien t en  vé r i t é  l e  deven i r ,

(  mouvemen t  ,  d i t  I I ege l  ,  où  l es  deux  son t  d i f  f  é ren t s  ,

ma i s  pa r  l e  t r uchemen t  d ' une  d i f f é rence  qu i  s ' es t

d i ssou te  t ou t  auss i  im rnéd ia temen t  >79  .  (  Rappe lons ,

quand  même,  guê  nous  sommes  au  n i veau  de  l a  s t r uc tu re

i n tempore l l e  du  p rocès  l og ique  qu i  cons t i t ue  l a  r éa I i t é

du  p résen t .  À  ce  n i veau  de  l ' ana l yse ,  1â  réa l i t é  du

p résen t ,  dans  I ' i ndé te rm ina t i on  de  l ' ê t r e  e t  du  néan t ,

es t  seu lemen t  (  v i sée  comme un  au -de là  p résen t  ) 80 .

Néanmo ins , ce t te  p remiè re  un i té  cons t i tue l e

conmencement  ou  1e  p remie r  moment  de  I ' un i té  su ivan te

gu i ,  e l l e ,  ên  posan t  la  dé te rn r in i té  posera  l ' ê t re - là ) .

l l a i s  p réc isons  de  f  açon  p lus  se r rée  le  Propos .  Le

deven i r  imp l ique  un  résu l ta t .  Cres t  ce la  mêne qu i  l e

cons t i tue .  Pour  gagner  en  c la r té  donnons ,  avec  Hege l ,

une  vue  panoramique  de  sea  cona t i tuan ts :

(  Le  résu l ta t  v ra i  qu i  s 'es t  dégagré  i c i  es t  l e  deven i r ,
l eque l  n 'es t  pas  s imp lement  I ' un i té  un i la té ra le  ou
abs t ra i te  de  l ' ê t re  e t  du  néan t .  l {a i s  i1  cons is te  dans

77
78
79
80

c f .  i b id .
Op.C i t . ,  p  78 ,
Op.C i t . ,  p .  5é
Op.C i t . ,  no te  29

60 .
p .  63  ,  e f  .  p .67 .
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ce  mouvement  (  qu i  t i en t  en  ce  )  que  l ' ê t re  pur  es t
inméd ia t  e t  s imp le ,  que  pour  ce t te  ra ison  i f  es t  tou t
auss i  b ien  le  néan t  pur  que  leu r  t l i f  f  é rence  es t ,  ma is
tou t  auss i  b ien  se  " re lève /suraume"  e t  n  r  es t  Pas .  Le
résu t ta t  a f f i rme donc  tou t  au tan t  la .  d i f fé rence  de
l 'ê t re  p ; t  de  I ' é tan t ,  ma is  comne d i f fé rence  seu lement
v isée  ' " r .

Dans  ce t t e  pe rspec t i ve ,  t ous  l es  momen ts  de  ce t t e

re l a t i on  son t  en  p l ace .  Comme on  peu t  l e  r emargue r ,  i l s

ne  subs i s ten t  que  l es  uns  pa r  r appo r t  aux  au t res .  C res t

d ' a i l l eu r s  ce  qu i  l es  dé f i n i t  comme (  momen t  >82  e t  qu i

i nc l u t  e t  pe rme t  l e  passage  de  l ' un  à  I ' au t re  a i ns i  que

le  r e tou r  au  commencemen t  en  une  un i t é  g ross ie  de  I eu r

d i f f é rence .  En  t an t  que  résu l t a t  ,  ce t t e  un i t é  ou

to ta l i t é ,  gu ' es t  l a  d i f f é rence  " re l evée / su rsumée"  de

l ' ê t r e  pu r  e t  du  néan t  pu r ,  n ' es t  pas  enco re  vé r i t ab le ,

ca r  ce  n ' es t  po in t  enco re  I ' e f  f ec t i v i t é  de  l ' ê t r e - l à .

E l l e  n ' es t  que  v i sée .  Ma i s  l e  mouvemen t  es t  l à .  E t

c ' es t  ce la  qu i  nous  i n té resse .

Le  mouvemen t  d i a l ec t i guê ,  ou  p l us  s imp lenen t  l a

d ia l ec t i guê ,  es t  ce  qu i  donne  sa  cons i s tance  au

deven i r .  Comme te l l e ,  e t  à  cauae  de  aa  rep r i se  en

re tour  du  p remie r momen t ,  e l l e  s ' i den t i f i e  au

spécu la t i f .  Spécu la t i f  es t  donc  à  comprendre ,  comme d i t

Domin ique  Bourg ,  (  à  par t i r  de  son  sena  p ropre ,  ce lu i

de  l ' image ,  du  re f le t  t83 .  I l  s ign i f i e ,  dès  lo rs ,  l ê

mouvement  to ta l i san t  en  quo i  s 'abo l i t  l a  d i f fé rence

en t re  le  su je t  e t  I ' ob je t .  I1  cona is te ,  a ins i ,  pour

reprendre  les  te rnee  mêneE de  Bege l  (  danE ce  uouvement

d ia lec t iguê ,  te l  qu ' i l  es t  P r i s  i c i ,  e t  donc  dans

81
82
83

Op.C i t . ,  p .
c f  .  Op .  C i t .  ,
Op .C i t . ,  p .

67 .
P .

4L .
79.
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I ' ac te -de -sa i s i r  I ' op -posé  dans  son  un i t é ,  ou  l e

pos i t i f  dans  l e  néga t i f  D84 .  L ' essen t i e l  appa ra l t  i c i  :

l e  r nouvenen t  de  sa i s i e  comme ac te  de  passe r .  C 'es t  ce t

ac te  de  passe r  gu i  donne  t ou t  son  sens  à  l  " 'Au fhebung " ,

concep t  don t  on  a  remarqué  l ' impo r tance  pou r  l e  Pense r

hégé l i en .  I 1  conv ien t ,  dès  l o r s ,  dê  l e  sa i s i r  de  f açon

déte rminée  : ( .  .  .  que lque chose T.. . I n t e s t

" re levé lEursumé" ,  p réc ise  Eege l  ,  guê  dans  la  mesure  où

i f  a  accédé  à  I ' un i té  avec  son  op-posé  )85 .

L ' "Àu fbebung"  es t  I ' opéra teur ,  ou  p lu tô t  l e  concep t

opéra to i re  de  Ia  to ta l i té  ou  s i  l ' on  veu t  du

sy l log isme,  gu i  se  t rouve  a lo rs  ê t re  la  fo rme du

spécu la t i f .

S i  t ou te  néEa t i on  es t  néga t i on  d ' un  con tenu

dé te rm iné ,  nous  pouvons  pose r  f  o r rne l l emen t  l a  va leu r  du

ra i sonnemen t  de  Hege l .  l t ous  emprun tons  à  Hen r i  N ie l

ce t t e  f o rmu la t i on :  (  C ' es t  un  ce r t a i n  A  qu i  se  n i e  e t

pose  un  non -À .  La  p résence  de  ce t  A  dans  l a  néga t i on

spéc i f i e  l e  non .  A  son  t ou r  ce  non -A  que  nous  pouvons

appe le r  B  va  se  n i e r  e t  poae r  un  non -B  ou  C ,  C  pose ra

un  non -C  e t c . . .  Jusqu 'à  ce  guê ,  f i na l emen t ,  l e  N  auque l

nous  avons  abou t i  pose  comme sa  néga t i on  l e  A  qu i

cons t i t ua i t  no t re  po in t  de  dépa r t .  t 86 .  Au t remen t  d i t  À

=  A  =  B  =  B  =  C  =  C  =  N  =  } f  =  A .  Une  t e l l e  fO rnu le  ne

peu t  t en i r  gue  s i  I ' on  p rend  l e  ve rbe  ê t re  dans  8a  pu re

vacu i t é  comme l ' a  f a i t  Bege l .  Comme te l  i l  peu t  ê t r e

to ta l i sé  comme i 1  a  é té  exp l i qué .  Dans  ce  cas ,  I e

84
85
86

Science de la  Logique,  éd i t ion de
Op .  C i t .  ,  p .  81 .
NIEL H., Dialectique h6gélienne et
in  âspec ts  de  7a  d iaLec t ique.  t .  I I
Brouwer,  Recherches de phi losophie,

LBLZ ,  p .  28 .

dialectique Darxiste,
,  Par i s ,  Desc lée  de
1956 ,  p .  23 I .
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deven i r  es t  l e  l i eu  du  passage  de  l ' un  à  l r au t re .  I l

s ' impose  donc  conme  to ta l i t é  l og iquemen t  p rem iè re .

Dé ta i l l ons  f o rme l l emen t  cec i  :  l ' ê t r e  pu r  A  es t  t ou t

au tan t  néan t  pu r  donc  non -À .  Ce la  s ' éc r i t  A  =  À .  l , l a i s

l e  conmencemen t  comme te l  imp l i que  l eu r  i den t i t é .  Donc

B  =  A .  Ce la  s ' éc r i t  en  f i n  de  comp te  comme cec i  :  A  =  À

=  B  =  A  l ' ê t r e  pu r  e t  l e  néan t  pu r  son t  l es

ex t rêmes  qu i  se  p résen ten t  comme I ' exp ress ion  de  ce t t e

to ta l i t é  qu i  i den t i f i e  I ' i den t i t é  e t  l a  d i f f é rence .

A ins i ,  e t  pou r  r ep rend re  l e  mo t  de  De r r i da ,  (  .  '  .  l a

t au to l og ie  e t  l ' hé té ro l og ie  5 ' accoup len t  dans  l a

p ropos i t i on  spécu la t i ve  t 87 .  E te rne l  p r i n temps  dans

leque l  l ' ê t r e  s ' appa ra l t  à  l u i -même  a ins i  que  l e  mo i  du

su je t .  .  .  Thèse ,  i I  va  sans  d i r e ,  9u i  heu r te  l e  sens

commun .  La  l og igue  c l ass ique  d i t  en  e f f e t ,  comme l e

"bon  sens " ,  À  es t  À ,  e t  non -À  es t  non -A .  E l l e  se  re fuse

pa r  l à  à  pense r  que  l e  concep t  de  À  dé f im i t e  à  l a  f o i s

À  e t  non - r \ ,  qu ' i l  dé f i n i t ,  en  t ou te  r i gueu r ,  l es  deux ,

qu ' i l  es t  donc  con t rad i c to i r e  e t  do i t  p l u tô t  ê t r e

compr i s  comme l e  passage  de  A  à  non -4 ,  ê t  a i ns i  se

cons t i t ue r ,  dans  l e  t emps ,  comme un  t ou t .

Cet te  cons t i tu t ion en  to ta l i té  imp l ique  une

dé f in i t i on  du  langage  e t  ce t te  dé f in i t i on ,  Ee lon

Para in ,  es t  une  dé f in i t i on  (  express ionn is te  t88 .

Comment  ce la  ?  Eege l  en  donne  les  ind icee  à  par t i r  de

ce t te  même cons t i tu t ion  :

(  S ' i l  pa ra issa i t  con t rad ic to i re  de  concevo i r  I ' abso lu
essen t ie l l ement  comme résu l ta t ,  une  pe t i te
con6 idéra t ion  se ra i t  suscep t ib le  de  met t re  o rd re  à

Hors Livres,  Ptéface, p.  37.
PARÀIN 8 . ,  Op .C i t . ,  p .  195 .

87
88
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ce t t e  appa rence  de  con t rad i c t i on .  Le  commencemen t ,  1e
p r i nc i pe  ou  I  'Àbso lu ,  dans  son  énonc ia t i on  i n i t i a l e  e t
imméd ia te  es t  seu lemen t  l ' un i ve rse l .  S i  j e  d i s ,  " t ous "
l es  an imaux ,  ces  no t s  ne  peuven t  pas  passe r  pou r
l ' équ i va len t  d ' une  zoo logJ -e  ;  avec  au tan t  d ' év i dence ,
i f  appe r t  que  l es  mo ts  de  d i v i n ,  d ' abso lu ,  d ' é te rne l  ,
e t c ,  n ' exp r imen t  pas  ce  qu i  es t  con tenu  en  eux  -e t  de
te l s  mo ts  n ' exp r imen t  en  f a i t  que  l ' i n t u i t i on  en tendue
comme f  i nméd ia t .  Ce  gu i  es t  p l us  que  de  t e l s  mo ts ,
même  l a  seu le  t r ans i t i on  à  une  p ropos i t i on ,  con t i en t  un
"deven i r - au t re "  qu i  do i t  ê t r e  r éass im i l é ,  ou  es t  une
méd ia t i on  )89 .

Le  l angage  su i t  donc  t ous les  ca rac tè res  de  l a

pensée  que  nous  avons  n i s  au  j ou r  j usqu ' i c i .  I l  n ' es t

pâs ,  dès  l o r s ,  I ' image  de  l a  cbose ,  ma i s  un  p rodu i t  de

l ' èsp r i t  :  (  La  pensée  t . . . J  cons i s te  p réc i sémen t  à

ê t re  so i  e t  son  Àu t re  e t  à  su rmon te r  ce t  Au t re  de  f açon

à  ne  r i en  l a i sse r  échappe r . Le  l angage  é tan t  I ' oeuv re

de  l a  pensée . . .  ) 90 .  I l  f au t  a l o r s  d i r e  que  l e  l angage

es t  l ' e xp ress ion  de  l a  vé r i t é  dans  son  i ncessan t

mouvemen t  de  t o ta l i sa t i on .

89
90

HEGET G.  T { .  F  .  ,
HEGET G .W.  F .  ,
Philosophiques

La Phénonéologie de L 'Espr i t ,  Préface,
Précis de 1'EncycLopédie des Sciences
pa r  20  p .45 .
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Le  va  e t  v i en t  de  ce t t e  m ise  à  d i s t ance  de  l ' au t re

a f i n  de  l e  r ep rend re ,  e t  dans  l eque l  nous  avons

d i sce rné  l ' é c rasemen t  de  l a  vo lon té  dans  l a  r a i son ,

cu lm ine  dans  l a  gc i ence  de  l a  l og ique .  Pou r  que l l e

ra i son  ?  (  La  l og ique  qu i  n ' a  aucune  ex i s tence  p rop re ,

exp l i quen t  avec  une  i n f i n i e  pe r t i nence  Ja rczyk  e t

Laba r r i è re ,  (  es t  )  ce  pa r  quo i  t ou tes  choses  ex i s t en t

I .  .  .  I .  La  log ique ne  pose  l a  r éa l i t é  qu ' en

d ispara issan t  e l le -même comme log ique  t . . .1  (au  t ravers

de  )  l a  "ce l lu le  ry thmique  fondamenta le "  de  tou t  le

sys tème e t  de  tou te  la  pensée  de  I Iege l .  D 'abord ,  ce lu i

de  la  "néga t ion"  t  .  .  .  I  .  L 'ê t re  n 'es t  ce  qu ' i l  es t  que

"hors "  de  lu i -même,  de  par  le  Procès  de  "néga t ion"  de

I 'essence .  Néga t ion  dynamique ,  Par  conséquen t  :  son

vér i tab le  nom,  c 'es t  l a  "néd ia t ion"  t  .  .  .  I  .  Or  qu i  d i t

"néd ia t ion"  d i t  t rans i t i on ,  Do l l  pas  d 'un  te rme à  un

au t re  te rne ,  ma is  p lus  fondamenta lement  d 'un  te rme à

lu i -même comme au t re  :  de  l ' i nnéô ia t  i nnéd ia t  à

l ' imméd ia t  compr is ,  c 'eg t -à -ô i re  jus tement  à  I ' imméd ia t

t 'méd ia t i sé " .  l {ouvement  don t  la  rac ine  es t  l e  t ra i tenen t

ja rna is  achevé  de  l ' i den t i té  comme a l té r i té  e t  de
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I ' a l té r i té  comme iden t i té  :  vo i là  p réc isément

Hege l  appe l le  la  " ré f lex ion"  ta .

Ce  mouvement  par t  de  l ' imméd ia te té  de  l ' ê t re  (  en

so i )  pour  t rouver ,  pa r  la  méd ia t ion  de  I ' essence  (pour

so i ) ,  sâ  re lève /sursumat ion  dans  la  p lén i tude  du

concep t  (  en  e t  pour  so i  )  .  L 'au t re -en-so i -pour -so i

cons t i tue  a ins i  l e  mouvement  achevé .  Nous  a l lons

dép l ie r  l a  p rocessua l i té  de  ce t te  to ta l i té2 .

Remarquons  d ' abo rd  que  I ' a l t é r i t é  p roP re  à  I a

"g rande  l og igue " ,  en  quo i  se  déc ide  aon  s ta tu t ,  n ' es t

pas  l a  seu le  de  l ' ensemb le  de  ce t t e  oeuv re .  En  e f f e t ,

chaque  momen t  de  sa  t r i p l i c i t é  compor te ,  comme te l ,  une

a l t é r i t é  méd ia t i san t  l e  t ou t  qu ' i l  es t .  Chaque  sphè re

compor te  donc  une  dé te rm ina t i on  pa r t i cu l i è re  de

l ' a l t é r i t é  r e l a t i ve  à  I ' imméd ia te té  don t  e l l e  es t  I ' a

d i f f é renee .  À  ce t  éga rd ,  Hege l  d i s t i ngue  l u i -même  l es

d i f f é ren tes  f o rmes  de  I ' i nméd ia te té  desque l l es  se

p lacen t ,  comme second  momen t ,  ces  a l t é r i t és  :

(  Dans  la  sphère  de  l ' ê t re ,  e l l e  es t  l ' ê t re  Iu i -même e t
l ' ê t re -1à  ;  dans  la  sphère  de  l ' essence ,  I ' ex is tence  e t
ensu i te  l ' e f fec t i v i té  e t  subs tan t ia l i t é  ;  dans  la
sphère  du  concePt ,  en  dehors  de  l ' imméd ia te té
Ien tendue ]  con lne  un ive rsa l i té  abs t ra i te ,  désorma is
l ' ob jec t i v i té  t3 .

JÀRCZYK G.  e t  LABARRIERE P. -J . ,  Hege l iana ,  Par i s ,
Presses  Un ivers i ta i res  de  France,  Ph i losoph ie
au jourd 'hu i ,  1986 ,  p .  24 -25 .
Nous nous  serv i rons  pour  ce  fa i re  de  I 'a r t i c le  de
JÀRCZYK G. et  LABARRIERE P.-J. ,  le statut  logique de
l ra l té r i té  chez  Eege l ,  in  Ph i losoPh ie ,  Par is ,  M inu i t ,
13 ,  h i ve r  1986 ,  p .  68 -81 .
Science de La Logique, deuxième tome, Ia Logigue
subject ive ou Doctr ine du Concept,  t rad.  tÀBÀRRIERE
P. -J .  e t  JARCZYK G. ,  Par i s ,  Àub ie r -Monta igne ,  1981 ,
p .2 t2  ;  l oc .  c i t .  pa r  JARCZYK G.  e t  tÀBÀRRIERE P.J . ,
7e  s ta tu t  Toq ique de  L 'a l . té r i t .é  chez  Hege l ,  p  -  59 .

ce que

1 .

2.

3 .
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On  peu t  a l o r s  pa r l e r ,  se l on  Ja rczyk  e t  Laba r r i è re ,

pa r  t r anspos i t i on ,  (  d f  a l t é r i t é  imméd ia te ,  d ' a I t é r i t é

ex té r i eu re ,  d ' a l t é r i t é  ob jec t i ve  , 4  su i van t  en  ce la  l es

ca rac tè res  de  l ' en  so i ,  du  pou r  so i  e t  de  I ' en  so i -Pou r

so i  du  mouvemen t  d i a l ec t i que .  Du  coup ,  comme on  peu t  l e

cons ta te r ,  c ' es t  au  n i veau  du  second  momen t  de  ce t t e

immense  t r i p l i c i t é  qu ' appa ra i t  l e  l i eu  où  se  déc ide  l e

s ta tu t  de  I ' a l t é r i t é  l og ique .  Ha i s ,  r ep renons  chacune

des  a l t é r i t és  r e l a t i ves  aux  sphè res  conpos i t es  de  l a

Sc ience  de  l a  l og ique .

Dé jà ,  p l us  hau t ,  nous  avons  m is  en  re l i e f  ce  qu i

r ega rde  l ' ê t r e  comme commencemen t  de  l a  sc i ence .

I nu t i l e  d ' y  r even i r .  Dégageons  p l u tô t  ce  qu ' i l  en  es t

de  l ' a l t é r i t é  dans  ce t t e  sphè re .  Pou r  ce  f a i r e ,  i l  f au t

t ou t  de  même rappe le r  qu ' un  t e l  commencenen t  n ' es t  pas

une  imméd ia te té  b ru te ,  ma i s  une  imméd ia te té  p rem iè re

9u i ,  pou r  ê t r e  t e l l e ,  es t  t ou jou rs  dé jà  p r i se  dans  l e

mouvemen t  r é f l ex i f  de  I ' appa ra l t r e  à  so i  :

(  L ' imméd ia te té  s imp le  es t  e l l e -même une  exPress ion  qu i
es t  de  l ' o rd re  de  l a  r é f l ex i on ,  ê t  se  rappo r te  à  l a
d i f f é rence  pa r  r appo r t  au média t i sé .  Dans  son
express ion  v ra ie ,  ce t te  imruéd ia te té  s imp le  es t  l ' ê t re
pur  ou  l ' ê t re  en  généra l  ;  ê t re ,  r i en  de  p lus ,  sans
aucune au t re dé te rmina t ion  n i aucun au t re
empl i ssage  t  s .

L ' imméd ia te té  s imp le  es t  donc  une  to ta f i té .  Ce t te

apparen te  con t rad ic t ion  a  dé jà  fa i t  I ' ob je t  d 'une

é luc ida t ion  conme i l  a  é té  e igna lé .  D ta is ,  concernan t

l ' a l té r i té  qu i  noua  in té re88e ,  ce t te  pos i t i on  en

4 .
5 .

rb id .
C f .  Op .C i t . ,  no te  72 .
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to ta l i t é  es t  f ondamen ta le .  En  e f f e t ,  comme to ta l i t é ,

e l l e  suppose  une  a l t é r i t é .  Àuss i ,  que l l e  es t -e l l e  ?  Ce

qu i  cons t i t ue  ce t t e  t o ta l i t é ,  c ' es t  l a  " r é f l ex i on "  qu i

r end  ra i son  de  " l ' imn réd ia te té  s imp le "  e t  du

"méd ia t i sé " .  Que l l e  es t  ce t t e  r é f l ex i on  ?  E l l e  es t  l a

réso lu t i on  en  " savo i r  pu r " ,  t e rme  de  l a  Phéno réno log ie

de  I tBsp r i t ,  de  ce  dua l i sme  p rem ie r  de  l a  cons ience

don t  nous  avons  su i v i  l e s  t i néamen ts  j usqu 'à  l a

cons ience  de  so i  qu i  6e  reconna l t  comme t t ê t r e  pu r " .

L ' a l t é r i t é  don t  i l  es t  ques t i on  dans  ce t t e  t o ta l i t é  se

p résen te ,  dès  l o r s ,  d '  e l l e -même.  E l l e  es t  ce  P rocès  en

quo i  t i en t  I e  méd ia t i sé  j usqu 'au  savo i r  pu r .  Auss i ,

l ' ê t r e  se  dé te rm ine - t - i l  pa r  l e  p rocès  de  ce t t e

a l t é r i t é  gu ' en  l u i  i 1  t o ta l i se .

Pou r  ce t t e  r a i son ,  i l  n ' y  a  Pas  I i eu  de  f a i r e

gue lque  passage  i ndû  en  d i r ec t i on  de  I ' ê t r e - l à .  I l

su f f i t  à  Hege l  de  redoub le r  l ' a l t é r i t é  don t  l ' ê t r e  pu r

es t  p l e i n  a f i n  de  t o ta l i se r  ce l l e - c i  comme ê t re - f à .  Le

"deven i r  ( ue rden ) "  es t  ce t t e  méd ia t i on  p rop re  au  rég ime

de  l ' ê t r e  :

(
I t

Mouvement  d 'a l té r i té
a l té ra t ion  in té r ieu re  du

JÀRCZYK G. Et  LABÀRRIERE
L 'aL té r i t é  chez  Hege l ,  p .

qu i  d i t  en  ex té r io r i té
Lerme o r ig ina i re  t6 .

lou te fo is ,  qu 'on  se  rappe l le  I ' apparen te  an t inomie

par  laque l le  Hege l  expr ime le  connencenen t  de  la

ph i losoph ie .  Le  p remie r  vo le t  de  ce l le -c i  co r respond  à

ce  qu i  v ien t  d 'ê t re  d i t .  En  résunré ,  i l  a  t ra i t  à  ce t te

p résuppos i t i on  qu 'es t  l e  p rocès  de  la  consc ience  -  l ' l a i s

P. - J . ,  l e  s t a tu t  Tog igue  de
7L .

6 .
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1e second  vo le t  se  su f f i t  à  lu i -même.  L 'ê t re  pur  a

propre  p ro fondeur  in tempore l le  dans  son  iden t i té

néan t ,  c 'es t -à -d i re  :

(  I l dev ien t I u i -mêne  eD  ae  reconna i ssan t
passé  dans  son  au t rei n tempore l lement

Àuss i ,  peu t -on  pa r l e r  d ' une  concom i tance  o r i g i na i r e  de

l ' a l t é r i t é  avec  l e  commencemen t .  Ce l l e - c i  pa r t âgê ,  à

l ' év i dence ,  l es  mêmes  ca rac tè res  de  pu re té  gue  ce lu i -

c i . .  E l l e  dev ien t  conc rè te  l o r sgue  l e  pé r i p l e  t o ta l i san t

pose  l e  néan t  en  ê t re  l à ,  l ' engagean t  dans  l e  r ég ime  de

la  d i ve rs i t é  "gua l i t a t i ve "  e t  " quan t i t a t i ve " .

Ce t t e  éc l os i on  en  t o ta l i t é (  s  I  nous  pe rme t  de

commence r  à  p réc i se r  que l  es t  l e  s t a tu t  l og ique  de

l ' a l t é r i t é  chez  Hege l .  r l  n ' es t  pas  s i n rp l e .  L ,  au t re ,  en

e f  f e t ,  comme on  v i en t  de  I ' esqu i sse r ,  es t  t ou t  auss i

b i en  à  I ' i n t é r i eu r  qu ' à  r  ' e x té r i eu r  de  l a  sphè re  de

l ' ê t r e  don t  i r  es t  l a  méd ia t i on .  (  Te l  es t  en  e f f e t  l e

pa radoxe  :  l e  s t a tu t  l og ique  de  I ' a l t é r i t é  ne  resso r t i t

n i  à  l a  p ropos i t i on  d ' une  ex té r i o r i t é  s i np lemen t  donnée

n i  à  l a  su f f i sance  d ,un  t e rme  gu i  se ra i t  en  l u i -même

I ' au t re  de  l u i -même  i  I ' au t re  vé r i t ab le  t .  .  .  I  es t  à  l a

f o i s  ex té r i eu r  e t  i n t é r i eu r ,  donné  e t  dédu i t  i  c ,  es t

pou rquo i  l e  " passe r ,  de  l  ,  ê t r e  n  r  es t  au t re ,

fondaren ta le ren t ,  que I ' i den t i té  dé te rminan te  du

progreaaer  e t  du  régresser  qu i  es t  ca rac té r i s t igue  du

concep t  tB  :

sa

au

7 .
8 .

rb id .
Op.C i t . ,  p .  72 .
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(  Chaque  é tape  nouve l l e  de  I ' a l l e r - ho rs -de -so i ,  c ' es t -
à -d i r e  de  l a  dé te rm ina t i on  u l t é r i eu re ,  es t  auss i  un
a l l e r -dans -so i ,  e t  l ' e x tens ion  p l us  g rande  t ou t  auss i
b i en  (  l '  )  i n t ens i t é  l a  p l us  hau te  t e .

C 'es t  b i en  l à  l ' a spec t  sa i s i ssan t  du  mouvemen t

d ia l ec t i que  de  l l ege l .  La  l eau re  de  I ' avaacée  es t  ce l l e

de  l a  p ro fonôeu r .  On  pou r ra i t  d i r e ,  êD  que lque  so r t e ,

que  p l us  on  avance  p l us  on  recu le .  Àuss i ,  l a  p rop re

dé te rm ina t i on  de  l ' ê t r e  engage  ce l l e  de  I ' au t re  qu i  ne

peu t  se  pense r ,  s t r i c t emen t  l og iguemen t ,  que  pa r

rappo r t  à  l ' ê t r e  qu ' i l  méd ia t i se  :

(  De  même que  l ' ê t r e  passa  en  néan t ,  a i ns i  I ' e t r e - l à  en
ê t re -au t re  ;  l ' ê t r e -au t re  es t  l e  néan t ,  ma i s  comme
rappo r t .  L ' au t re  es t  non -ce lu i - c i  ;  na i s  ce lu i - c i  es t
éga lemen t  un  au t re ,  donc  auss i  non -ce lu i - c i .  I l  n ' es t
pas  d ' ê t r e - l à  gu i  ne  se ra i t  en  même temps  dé te rm iné
comme au t re  ou  n ' au ra i t  un  rappo r t  néga t i f  t 10 .

2.3 . t .2 L 'ESSENCE

Te l I e  es t  l a  pos i t i on  de  I ' a l t é r i t é  l og ique  l o r sque

l ' ê t r e  se  dé te rm ine .  Passons ,  dès  l o r s ,  à  aa  pos i t i on

dans  La  Doc t r i ne  de  l ' e sseDce  ,  c  ' es t - à -d i r e  dans  l a

dé te rm ina t i on  pa r  l aque l l e  l ' ê t r e  p rov ien t

i n tempore l l emen t .  Comme te l l e ,  I ' a l t é r i t é  p rop re  à  l a

sphè re  de  I ' essence  su i t ,  de  t ou t  t emps  ,  l d  démarche

d ia l ec t i que  même de  I  |  ê t r e .  Ce  f a i san t ,  ce  Douvemen t

ré f l ex i f  s ' avè re  con t rad i c to i r e  e t  donc  p rê t  à  (  se

I ' au t re  d 'e l l e -même enposer  comme

l ' i nnéd ia te té  de l 'e t re -donné  pour  le  fa i re

sursumant

accéder  à

9 .  Doc t r i ne  du  Concep t ,  p .  388 /33  ;  l oc .  c i t .  pa r
JÀRCZYK G .  e t  LÀBÀRRIERE P . - J . ,  i b i d .

10 .  Sc ience  de  Ja  Log ique ,  éd i t i on  7872 ,  p .  86 /72  ;  l oc .
c i t .  pa r  JÀRCZYK G .  e t  tABÀRRIERE P .J . ,  p .  73 .
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ce t te  imméd ia te té  devenue  gu 'es t  I ' e f fec t i v i té  )41 .

L 'essenee  es t  donc  la  méd ia t ion  qu i  pe rmet  à  l ' ê t re  ou

l ' imméd ia te té  de  surg i r  en  ex is tence  :

(  .  .  .  La  cond i t i on  de  I  ' ek -s is te r  de  l ' ê t re ,  c 'es t
I ' e f  f ond remen t de  I ' essence , redoub lemen t  de  l a
néga t i on  qu i  t i n t  d ' abo rd ,  aous  sa  f o rme  s i np le  dans
I ' e f fonôrement p remie r  de  l ' ê t re  en  essence .
Ef fond remen t  de  I ' e f f ond remen t ,  l e  f ondemen t  mène  à  son
te rme  l e  r e tou r  de  l ' ê t r e  à  l u i -même ,  t e I  qu ' i l  f u t
i naugu ré  pa r  t r l  I  i n t r opasse r "  de  ce t  ê t r e  en  l u i -même .
A ins i ,  I ' i nex i s t ence  de  l ' e ssence  es t -e l l e  ce  qu i  f onde
I ' a f f i rma t i on  de  ce t  " ê t r e  essen t i e l "  qu ' es t  déso rma i s
I ' ex i s t ence .  L ' a l t é r i t é - imméd ia te té  de  l ' ê t r e  en  son
app réhens ion  p rem iè re  p rend  f o rme  déso rma i s  de ce t t e

l ' ê t r ea l té r i té -ex té r io r i té
n réd ia t i sé

gu 'es t  l ' e x i s t ence  ou

Se  dép lo i en t  ensu i t e  l es  d i a l ec t i ques  du  "phénomène"

e t  de  ' r l  I  e f  f  ec t i v i t é " .  I nu t i l e de poursu iv re  p lus  en

avan t  ce  mouvemen t  essen t i e l  dans  l eque l  l ' ê t r e  es t

cons t i t ué  dans  son  s ta tu t  spécu la t i f  ,  c ' es t - à -d i r e  dans

sa  d i r nens ion  d ' a l t é r i t é .  I n t r odu i sons  ce  de rn ie r  momen t

de  l a  t o ta f i t é  l og ique  qu

l ' a l t é r i t é  qu i  l u i  es t

momen t  s i gne  l ' i den t i t é

11 .  JARCZYK
L2 .  Op .C i t .

' es t  l a  Doc t r iae  du  concep t  e t

cons t i tu t i ve .  Comme te l ,  ce
I

de  ce t t e  d i f  f é rence  en t re

I  ' ê t r e  e t  I ' e ssence .  L ' a l t é r i t é  acque r ra ,  de  ce  f a i t ,

son  s ta tu t  l og ique  achevé .

2.3 .1 .3 LE  COI {CEPT

Tou t  d ' abo rd ,  a i ns i  que  I ' a  dé jà  s i gna lé  Eege I ,

l ' i nméd ia te té  qu i  Be  donne  à  ven i r  en  ob jec t i v i t é  dans

la  sphè re  du

abs t ra i t e " .

concep t  se  f i gu re  comme une  "un ive rsa l i té

Cet te  abs t rac t ion  (  de I 'uD iversa l i té  )  ,

p ropre  à  l  t  S t re  s  t  ab i ran t  eD eaaence e t  ae  cons t i tuant

G.  e t  tÀBÀRRIERE P . - J .  Op .C i t . ,  p .  75 .
,  P .  76 .
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pa r - l à  co l r e  ê t r e  e t  capab le  dàs  l o r s  de  Ee  d i r e  co lne

e r i s t ence ,  f o rme ,  comme te l l e ,  r  l e  po in t  de  dépa r t

d ' un  au todép lo i emen t  du  concep t  qu i  con jo i n f  p rog rès

ve rs  I  ' ob j  ec t i v i t é  e t  r ég ress ion  ve rs  I ' ê t r e  a l o r s

a t t e i n t  j us temen t  dans  sa  d imens ion  de  concep t  Da3 .  Le

concep t  se  p résen te  a l o r s  comme l a  f o rme  achevée  de

l ' ê t r e  gu i ,  pou r  a t t e i nd re  ce t t e  s ta tu re ,  do i t

s ' accomp l i r  au  t r ave rs  d ' un  pé r i p l e  sy l l og i s t i que  :

(  Le  sy l log isme es t  méd ia t ion ,  l ê  concep t  comp le t  dans
son  ê t re -posé .  Son  mouvement  es t  l e  su rsumer  de  ce t te
méd ia t ion ,  dans  laque l le  r ien  n 'es t  en  e t  pour  so i ,
ma is  chague  ( te rme)  es t  seu lement  par - la -méd ia t ion  d 'un
au t re .  Le  résu l ta t  es t  pa r  conséquen t  une  imméd ia te té
qu i  (  es t  )  venue  au  jou r  par  le  su rsumer  de  la
méd ia t ion ,  un  ê t re  qu i  (es t )  tou t  auss i  b ien  iden t ique
à  la  méd ia t ion  e t  es t  l e  concep t  qu i  s 'es t  é tab l i  l u i -
même à  par t i r  de  e t  dans  son  ê t re -au t re .  Ce t  ê t re  es t
par  conséquen t  une  chose  qu i  es t  en  e t  pour  so i ,

I  'Ob j  ec t i v i té

L 'a l t é r i t é  a  a t t e i n t  son  s ta tu t  l og ique  dans

l ' ob jec t i v i t é  concep tue l l e .  Le  doub le  mouvemen t  de

l 'Àu fhebung  qu i  a r t i cu l e  ce t  é ta t  p rocède ,  (  d ' une

iden t i t é  r é f l ex i ve  de  l ' imméd ia te té  e t  de  l a  méd ia t i on

t . . . 1 .  Ce t t e  imméd ia te té -méd ia t i on  qu ' es t  l ' a l t é r i t é

comme ob jec t i v i t é  t .  . .  I  compor te  deux  monen ts

l og iquemen t  d i s t i nc t s  :  I  ' ob j  ec t i v i t é  comme po in t

ex t rême  d ' une  exp ress ion  de  l a  sub jec t i v i t é  (  néga t i on

s imp le  ou  néga t i on  pos i t i ve ) ,  e t  ce t t e  même  ob jec t i v i t é

comne  t ' t ou rnan t r ' ,  c ' es t - à -d i r e  comme o r i g i , ne  e t

f ondemen t  d ' un  " r e tou r "  qu i  es t  en  f a i t  un  ressouven i r

de I ' i n té r io r i té  dans  l ' ex té r io r i té  e t comme

ex té r io r i té  (néga t ion  redoub lée  ou  néga t ion  néga t i ve ) .

13 .  Op.C i t . ,  p .  78 .
L4 .  Doc t r ine  du  Concept ,  p .  204/3e

G.  e t  TABARRIERE P. -J . ,  Op .C i t .
Loc .  c i t .  pa r  JARCZYK
p .  79 .
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C'es t  sous

l ' i den t i té  de

I  ' express  ion

ce t t e  de rn iè re  f o rme  gue  se  déc ide

I ' i den t i t é  e t  de la  d i f f é rence  qu i  es t

l a  p l us  adéqua te  de  I  I  a l t é r i t é  chez

I I ege l  D1s .  Sous  ce t t e de rn iè re  f o rme  éga lemen t  se

dess ine  l a  t é l éo log ie  hégé l i enne :

(  Le  mouvemen t  de  l a  f i n  a  ma in tenan t  a t t e i n t  cec i  que
le  momen t  de  I ' ex té r i o r i t é  n '  (  es t  )  pas  seu lemen t  posé
dans  l e  concêp t ,  l u i  n ' ( es t l  pas  seu lemen t  un  devo i r -
ê t r e  e t  ac te -de - t end re ,  ma i s ,  comne  to ta l i t é  conc rè te ,
es t  i den t i que  à  l ' ob j ec t i v i t é  imméd ia te .  Ce t t e  i den t i t é
es t  d ' un  cô té  l e  concep t  s imp le ,  e t  auss i  b i en
ob j  ec t i v i t é  imméd ia te ,  ma i s  d ' un  au t re  cô té  de  f açon
pa re i l l emen t  essen t i e l l e  néd ia t i on ,  ê t  c ' es t  seu lemen t
pa r  e l l e  ( en tendue )  comme néd ia t i on  se  su rsuman t  e l l e -
même qu ' ( e l l e  es t )  ce t t e  imméd ia te té  s imp le  , 16 .

Tou te  t ens ion  es t  donc ' c l ose  dans  l ' i den t i t é  en t re

I ' imméd ia t  e t  l e  méd ia t  de I ' ob j  ec t i v i t é  i dée l l e .  En

e l l e  I ' a l t é r i t é  r ée l l e  se  t r ouve  p résen tée  pa r  l e

p rocès  qu i  t o ta l i se  (  l ' ê t r e  t e l  qu ' i l  se  t r ouve  donné

e t  l a  méd ia t i on  ré f l ex i ve  du  pose r -p résuppose r .  Dans  ce

pa radoxe  t i en t  son  s ta tu t  l og ique :  i 1  es t  t e l  que  I ' on

ne  sau ra i t  pa r l e r  d ' a l t é r i t é  r ée l l e  dans  I ' oub l i  de  son

o r i g i ne  une  e t  doub le  ,  p ro j  ec t i on  d ' une  i n té r i o r i t é

concep tue l l e  e t  r é f l ex i on  d ' une  ex té r i o r i t é  donnée .

D i sons  enco re  que  1e pr inc ipe  log ique  t . . . I  n 'es t  ce

qu ' i 1  es t  qu ' à  r a i son  de  r ' l ' é chappemen t "  qu ' i l  conna l t

par  rappor t  à lu i -même [ . . . I , (  c 'es t -à -d i re  )  une

Le  s ta tu t  l og ique  de

qu ' i l  néd ia t i se  tou t

f i bé ra t i on  de  so i  comme au t re  >L7 .

I  '  a l  té r  i t é

in té r ieu r

a  cec i  de  par t i cu l ie r

e t  ex té r ieu r .  A  ce  t i t re ,  i l  s igne  la  "mor t

15 .  i b i d .
16.  Doctr ine du Concept ,  p .

G .  e t  tÀBARRIERE P . - J . ,
t 7  .  Op .  C i t .  ,  p .  80 -81 .

l oc .  c i t .  pa r  JARCZYK
p .  80 .

27L/20
Op.  C i t  .



205

de  D ieu " ,  l a  pe r t e  du  f ondemen t  pou r  gu i ,  à  chaque  pâs ,

l a  pensée  commence .
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2 .3 .2 .L  LA  D IÀLECTIQUE DU F IN I  ET  DE  L , INF IN I

Dès  L802 ,  dans  Fo i  e t  Savo i r ,  Hege l  v i sa i t  (  l a

démarche  néga t i ve  de  I 'Au f k l â rung  t ,  c ' es t - à -d i r e  l e

t r ava i l  de  I ' en tendenen t  sépa ra teu r ,  l u i  r ep rochan t  de

pose r  l e  me i l l eu r  de  l u i -même  (  en  deho rs  e t  au -dessus

d 'e l l e  dans  une  f o i ,  t e l  un  au -de là  t .  .  .  I  ;  auss i  se

fa i t - e l l e ,

se rvan te  d

i t - i l  que lque  peu  i r on ique ,  dê  nouveau

une  f o i  ) aa . Ce  t ex te , de  pa r  sa

pe rspec t i ve ,  a  une  po r t ée  re l i g i euse  qu i  engage ,  s i

I ' on  peu t  d i r e ,  une  " t héo log ie  spécu la t i ve "  gu i  t i en t

au  seu l  éc r i t  i ndépendammen t  d ' une  déc i s i on  a thée  ou

c royan te  d ' o rd re  b i og raph ique .

Fo i  e t  savo i r  a  donc  une  cons i s tance  su f f i sammen t

i n té ressan te  pou r  se  su f f i r e  à  son  p ropos  sans  gu ' i l

va i l l e  l . a  pe ine  de  recou r i r  aux  é l abo ra t i ons  beaucoup

p lus  " sys téma t i gues "  de  Hege l  au r  l e  mêne  su je t .

D 'a i l l eu r s ,  l e  po in t  de  m i re  qu i  engage  ce  t ex te  mon t re

b ien  que  l e  cons t i t uan t  f ondamen ta l  du  sys téma t i que ,

c ' es t -à -d i r e  I ' i den t i t é  d i a l ec t i que ,  es t  ce la  même  qu i

i n t e r roge  ce t t e  démarche  sépa ra t r i ce  de  l 'Àu f k l â rung .

18 .  HEGEL c .w .F . ,  D i f f é rence  des  sys tènes  ph iLosoph iques
de Fichte et  de SheJ- l ing,  Foi  e t  savoi r  ou phi losophie
de ]a  réf lex ion de Ja subject iv i té  dans f  in tégraJ i té
de ses formes en tant que philosophie de Kant, de
Jacob i  eÊ  de  F i ch te  (L8021 ,  t raduc t i on ,  i n t roduc t i on
e t  no tes  pa r  MERY M. ,  Pa r i s ,  V r i n ,  t 952 ,  p .  I 94 .

d

t
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Qu '  i l  nous  su f  f  i se  donc  de  le  l i re  dans  ce t te

perspec t i ve ,  c 'es t -à -d i re ,  n i  p lus  n i  mo ins ,  dans  1a

perspec t i ve  même de  Bege l .

Dans  ce  t ex te ,  Hege l  cons idè re  ce  que  l a  ph i l osoph ie

es t  devenue  avec /depu i s  Kan t .  Ce  que  Hege l  sa i s i t  de

ce l l e - c i  t i en t  en  deux  t r a i t s  :  e l l e  es t  ph i l osoph ie  de

la  f o i  ê t ,  pa r  conséquen t ,  e l l e  es t  une  ph i l osoph ie  de

la  f  i n i t ude  .  Qu 'on  se  rappe l l e  l es  l im i t es  de

' t l ' e xpé r i ence  poss ib l e "  !  Ce la  s i gn i f i e  qu ' e l l e  es t

dans  un  rappo r t  impu i ssan t  à  I ' abso Iu .  E t ,  c ' es t  l a  f o i

ch ré t i enne  dans  son  cons t i t uan t  t héo log ique  qu i  va

f  ou rn i r  à  I I ege l  l a  so lu t  i on  à  ce  rappo r t  ,  c ' es t - à -

d i r e  :  su rmon te r  l e  f  i n i  -  Ca r  ,  l ' abso lu ,  comme te l  ,

ex i ge  l a  t o ta l i t é .  Se lon  l l ege l ,  1a  l i n i t e  kan t i enne  ne

fa i t  qu ' é tab l i r  1a  pensée  dans  un  s ta tu t  d ' asp i r a t i on  :

(  . . .  Ce t  espace  i n f i n i  e t  v i de  du  savo i r  ne  peu t  ê t r e
remp l i  que  pa r  l a  sub jec t i v i t é  de  1 ' asp i r a t i on  e t  du
p ressen t imen t  ) 1e .

Or,  un  te l  s ta tu t  n 'es t  pas

Et  I ' on  sa i t  comb ien ,  pour

requ ie r t  I ' un i té  de  la  pensée

ra ison  pour  laque l le  i l  a jou te  :

un  s ta tu t  on to l og ique .

Hege l ,  l a  ph i l osoph ie

e t  de  l ' ê t r e .  C 'es t  l a

( .  .  .  Ce  fa i t ,  9û i  au t re fo is  passa i t  pour  lA  mor t  de  la
ph i losoph ie  [ . . . ]  a  é té  é r igé  en  sys tène  >nu .

I tege l  l i t  Kan t  conme une  ph i losoph ie  du  néan t  (e t

l ' oppose  à  l ' a r i s to té l i sme pour  leque l  1a  né taphys igue

por ta i t  Eur  " l ' ê t re  en  tan t  qu 'ê t re " ) .  Pour  lu i ,  Kan t

19 .  Op .C i t . ,  p .  207 .
20 .  r b i d .
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n r  a  f a i t  que  subs t i t ue r  une  mé taphys ique  de  l a

sub jec t i v i t é  à  une  mé taphys ique  de  I ' ob j ec t i v i t é

accomp l i ssan t  en  ce la  l e  p r i nc i pe  p ro tes tan t  de  l a

consc ience  qu i  cons i s te ,  oD  l ' a  vu ,  en  une  sépa ra t i on

de  l ' i n t é r i eu r  e t  de  l ' e x té r i eu r .  l , i a i s ,  cê  f  a i san t ,

Kan t  a  t ou t  de  nême  p répa ré  l ' i den t i t é  abso lue  du

sub j  ec t i f  e t  de  I  ' ob j  ec t i f  .  Ca r  l e  f  i n i  e t  I '  i n f  i n i

s ' appe l l en t  r éc i p roquemen t  du  f a i t  même  de  l eu r

pos i t i on  un i l a t é ra l e .  E t ,  c ' es t  p réc i sémen t

I ' i n f i n i t ude  néga t r i ce

Kan t  à  Hege l  :

qu i  va  cons t i t ue r  l e  l i - en  de

(  .  .  .  La  pensée  é tan t  chez  (  Kan t  )  r econnue  comme
in f i n i t ude  e t  cô té  néga t i f  de  l 'Abso lu  i  o t ,  ce  cô té
es t  l e  pu r  anéan t i s semen t  de  I ' oppos i t i on  ou  de  l a
f i n i t ude ,  ma i s  en  même temps  auss i  l a  sou rce  du
mouvemen t  é te rne l  ou  de  l a  f i n i t ude  qu i  es t  i n f i n i e ,
c ' es t - à -d i r e  s ' anéan t i t  é t e rne l l emen t  ;  e t  de  ce  néan t ,
de  ce t t e  nu i t  pu re  de  I ' i n f i n i t ude ,  l â  vé r i t é  s ' é l ève
commed ,unab1menys té r i eux , sonpaysd ,o r i g i ne>2L .

La f  i n i tude  e t  l '  i n f  i n i tude  passen t  l ' une  dans  l  ' au t re

grâce  à  la  pu issance  néga t r i ce  hér i tée  de  l ' abso lu

lu thér ien  de  la  consc ience .  En  e f fe t ,  I ' i n f in i tude  de

I ' i n té r io r i té  es t  ce  cô té  ac t i f  qu i  ne  se  rédu i t  pas  à

que lque  f in i tude  que  ce  so i t ,  ê t  donc  e l le  cons t i tue  le

p r inc ipe  o r ig ina i re  de  l ' éb ran lement  de  l ' oppos i t i on  au

f  in i  .  Le  f  i n i  ,  comme te l  ,  Be  su f  f  i t  à  sa  c lô tu re  ,

tand is  que  I ' i n f in i  posé  en  face  du  f in i  se  t rouve

s i tué  Eur  le  mêne p lan  que  ce lu i  du  f i n i  ê t ,  pa r

conséquen t ,  dev ien t  lu i -même que lque  chose  de  f in i

na is ,  pâ r - là  même,  i I  a f fec te  d ' i n f in i tude  le  f i n i .

Néga t ion  de  la  néga t ion .

2L .  Op .C i t . ,  p .  297 -298 .
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2 .3 .2 .2  LE  SCHET. tE  THEOLOGTQUE

A ins i  se  découv re  I ' a c t i v i t é  néga t r i ce  de  l ' i n f i n i t é

qu i  cons t i t ue  I e  l i en  de  Kan t  à  Hege l .  L i en  d i a l ec t i que

p rop re  à  l a  l ec tu re  de  Hege l  que  Kan t  De  pouva i t  que

p ressen t i r ,  comme en  t émo igne  l a  pe rspec t i ve  de

"1 ' un i t é  de  I ' ape rcep t i on "  gue  nous  avons  déve loppée  e t

qu i  l a i s sa i t  subs i s te r  I ' abs t rac t i on  réc i p roque  en t re

l e  phénomène  e t  l e  su je t .  La  s i t ua t i on  se  t r ouve

renve rsée .  Le  concep t  i n f i n i  qu i  exc lua i t  d ' abo rd  t ou t

con tenu  au t re  que  ce lu i  de  I ' e xpé r i ence  poss ib l e  e t  ne

t rouva i t ,  dès  l o r s ,  son  i den t i t é  avec  ce lu i - c i  que  dans

la  f o i ,  c ' es t - à -d i r e  dans  I ' i ndé te rm ina t i on  sup rême ,

dev ien t  ma in tenan t  ce  gu i  es t  l e  con tenu  sup rême  :

I ' i dée  sup rême ,  c ' es t - à -d i r e  1a  dé te rn i na t i on  sup rême  :

I ' ê t r e .  Dé te rm iné  ,  l ê  concep t  es t  devenu  rée l  e t  l e

su je t  man i f es ta t i on .

Ma i s ,  cê  passage  n ' es t  pas  auss i  s i np le  qu ' i l

pa ra î t .  I  I  n ' es t  pas  se re in .  I 1  es t  une  conquê te  de

l  " ' au t re "  r i ve  qu i  paase  pa r  l a  néga t i on  de  ce  que  Kan t

a  posé  comme fo rme  abs t ra i t e ,  c ' es t - à -d i r e  qu ' e l l e  es t

néga t i on  de  so i -mêne , na i s  auss i  pa r  vo ie  de

conséquence  néga t i on  de  l a  (  ph i l osoph ie  ôe  Kan t  >22  e t

encore  "mor t  de  D ieu t ' , ca r  Hege l  i den t i f  i e

l ' i nca rna t ion  e t  l a  mor t  de  l ' i dée  e t  I ' i ncarna t ion  e t

la  nor t  du  Chr i s t .  C 'es t  ce t te  incarna t ion  e t  ce t te

rédempt ion  spécu la t i ve  qu i  Be  d isen t  au  te rme du  tex te

de  Hege l  :

22 .  Op.C i t . ,  p .  205-227 .
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(  .  .  .  Le  concep t  pur ,  ou  I ' i n f in i tude ,  comme ab lme du
néan t  où  tou t  ê t re  s 'eng lou t i t ,  ne  do i t  dés igner  la
dou leur  in f in ie  que  comme un  moment ,  dou leur  qu i
jusgu 'à  fà  n 'é ta i t  dans  la  cu l tu re  que  comme un  fa i t
h i s to r ique ,  ê t  cons t i tua i t  l e  sen t iment  su r  leque l
repose  la  re l ig ion  moderne ,  le  sen t iment  gue  D ieu  même
es t  mor t  (  Pasca l  en  ava i t  donné  une  express ion  pour
a ins i  d i re  purement  emp i r ique  dans  la  fo rmu le  :  l a
l {a tu re  es t  te l l e  qu 'e l le  marque  par tou t  un  D ieu  perdu
e t  dans  I ' homme e t  hors  de  l ' homme )  ,  ma is  i l  ne  do i t
donc  dés igner  la  dou leur  in f in ie  gue  comme un  moment ,
e t  r i en  que  comme le  noment  de  l ' i dée  suPrême,  ma is  pas
davan tage  , '  dê  la  so r te ,  à  ce  qu i  se  borna i t  encore
so i t  au  p récep te  mora l d 'un  sac r i f i ce  de  1 'ê t re
emp i r i que ,  so i t  au  concep t  de  l ' abs t rac t i on  f o rme l l e ,
l e  concep t  pu r  do i t  donne r  une  ex i s t ence  ph i l osoph ique ,
e t  pa r  su i t e  donne r  à  l a  ph i l osoPh ie  l ' i dée  de  l i be r t é
abso lue  e t  du  même coup  l a  Pass ion  abso lue  ou  l e
Vend red i -Sa in t  spécu la t i f  ,  qu i  j  ad i s  f u t  h i s t o r i que  ;
e t  i l  do i t  r é tab l i r  ce l l e - c i  dans  t ou te  l a  vé r i t é  e t  l a
du re té  de  son  i r np ié té .  C 'es t  de  ce t t e  du re té  seu le ,

pu i sque  l e  ca rac tè re  p l us  se re in ,  p l us  dépou rvu  de
fondemen t ,  p l us  s i ngu l i e r ,  des  ph i l osoph ies
dogma t i ques  ,  comme des  re l i g i ons  na tu re l l es ,  do i t
d i spa ra l t r e  -  r  que  l a  sup rême  to ta l i t é  avec  t ou t  son
sé r i eux  e t  à  pa r t i r  de  son  f ondemen t  l e  P lus  i n t ime ,
é t re i gnan t  t ou t  à  l a  f o i s  e t  sous  l es  t r a i t s  de  l a  p l us
se re ine  l i be r t é ,  peu t  e t  do i t  r essusc i t e r

Ce t t e  conc lus i on  es t  t r ès  r i che  en  même temps  que

re la t i vemen t  exp l i c i t e .  E l l e  me t  en  re l i e f

du  sen t imen t  ,  c ' es t - à -d i r e  du  non -e f  f ec t i f  ,

t o t a l i t é ,  c ' es t - à -d i r e  à

l e  f i n i  e t  l ' i n f i n i ,  à

n ' es t  a l o r s  gu ' un  monen t .

l a  pensée  e t

ph i l osoph ie :

l e  passage

du  sépa ré ,

I ' i den t i t é

l ' e f f ec t i f

La  pensée

la  v i e  , 24 .

de  l ' ê t r e

(  "D ieu  l u i -

e t  l ' ê t r e  s ' un i ssen t ,  ce  qu i  ex i ge  l e  passage  du  schème

théo log ique  dans  I ' ex i s t ence  ph i l osoph ique .  (  G râce  à

I ' i dée  du  D ieu  qu i  v i t  e t qu  i  neu r t  ,  exp l  i que  l f  ah l  ,

nous  avons  f  i dée  de l ' un ive rse l  concre t ,  de  ce t te

de  1 ' abs t ra i t  à  l a

d ia l ec t i que  en t re

don t  l '  i n f  i n i t ude

L 'un i t é  on to l og ique  de

t rans fo rme  l a  r e l i g i on  en

un ion  du  f in i  e t  de  l ' i n f in i  qu i  es t

23 .  Op .C i t . ,  p .  298 .
24.  WAHL J.  Le nalheur  de J .a

de  HegeL ,  Pa r i s ,  R iede r ,
conscience dans la
t929 ,  p .  110 .

phiJ.osophie
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même es t  mo r t ' r , commen t  e Bade I l e , c ' es t - à -d i r e

l ' i n f i n i t é  de  l a  pensée  abs t ra i t e ,  du  su je t  PUr ,  de

I ' esp r i t ,  nê  peu t  r es te r  dans  sa  sé rén i t é  immuab le  e t

v i de

comme 1e  remarque  I u i - nê rne  Hege l ,  ma i s  1 r  un i t é  pensée ,

e t  non  seu lemen t  dés i r ée  du  f i n i  e t  de  l ' i n f i n i  es t  à

ce  p r i x .  La  résu r rec t i on  spécu la t i ve  es t  au  p r i x  de  l a

dé te rn i na t i on  de  D ieu ,  c '  es t - à -d i r e ,  Pa r  conséqueDt ,  ôe

Ea  eo r t  qu i  es t  I ' appa r i t i on  de  l ' bo l ne  ra i sonnab le ,

c ' es t - à -d i r e  de  I ' honne  qu i  es t  Passé  de  l a  f o i  au

savo i r  abso lu ,  non  abs t ra i t .

Ce  que  l e  j eune  Hege l  a  esqu i ssé  c ' es t ,  n i  p l us  n i

mo ins ,  sa  base  de  compréhens ion  de  l a  d i a l ec t i gue  de

I 'Esp r i t ,  a i ns i  qu ' i l  l ' e xp l i que  dans  ses  Leçons  au r  l a

ph i l osoph ie  de  l a  r e l i g i on  :

(  Ce  que  nous  rep résen te  ce t t e  v i e  du  Ch r i s t ,  ce
qu 'e I l e  r ep résen te  pou r  1a  cons ience  emp i r i gue ,
géné ra le  e t  imméd ia te  c ' es t  ce  p rocessus  de  l a  na tu re
de  I 'Esp r i t ,  D ieu  sous  sa  f o rme  huma ine .  En  son
déve loppemen t ,  c ' es t  l a  p rog ress ion  de  I ' I dée  d i v i ne
jusqu 'à  I a  p l us  g rande  sc i ss i on ,  âu  con t ra i r e  de  l a
dou leu r  de  l a  mo r t  gu i  e l l e -même es t  l a  conve rs i on
abso lue ,  l e  sup rême  amour ,  en  e I I e -même l a  néga t i on  de
la  néga t i on ,  l â  r éconc i l i a t i on  abso lue  qu i  es t  l a  m i se
de  cô té  de  l ' oppos i t i on  en t re  l ' homme e t  D ieu  e t  l a  f  i n
se  réso l van t  dans  l a  sp lendeu r ,  dans  l a  f ê tq  qu ' es t
I ' a ccue i l  de  l ' ê t r e  huma in  dans  I ' I dée  d i v i ne  , 26 .

D ieu ,  ou  l ' I dée ,  c ' es t  donc ,  Pou r  Hege l ,  l a  r éa l i t é

To ta l e .  La  pe rspec t i ve  du  t ex te  va  donc  p l us  l o i n  gu ' i l

25.  BÀDEttE J. -R. ,  Foi  re l ig ieuse et  connaissaDce
philosophique (À propos de Eegel, ( Glauben und
Tf issen D ) ,  in  Revue phi losophique de La France et  de
L 'é t r ange r ,  Pa r i s ,  P resses  un i ve rs i t a i r es  de  F rance ,
j u i l l e t  à  décembre  1942 -L943 ,  p .  74 .

26 .  HEGET G .W.F . ,  Leçons  su r  7a  ph i l osoph ie  de  La
re l i g i on ,  t r aduc t i on  G IBEL IN  J . ,  Pa r i s ,  Ga l l ima rd ,
Nouve l l e  r evue  f r ança i se ,  1954  p .  L57 .
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ne  pa ra l t  au  p rem ie r  abo rd .  On  peu t  en  t i r e r ,  au  n i veau

du  t ex te ,  une  conséquence  rad i ca le .  Ce t t e  r ad i ca l  i t é  ,

c ' es t  1a  récusa t i on  de  t ou t  en -so i  t r anscendan t .  C 'es t

ce  qu i  r esso r t  à  l ' é v i dence  de  l ' ana l yse  que  nous

venons  de  me t t r e  en  re l i e f .  Eyppo l i t e ,  d ' a i l l eu r s ,

i nd ique  f o r t  b i en  l e  con tou r  de  ce  que  nous  sommes

con t ra in ts d 'é tab l i r  :  (  La t rans fo rmat ion de

I ' anc ienne  mé taphys ique  en  l og ique  s i gn i f i e  1a  néga t i on

d 'un  ê t re  t r anscendan t  que  l a  r a i son  pou r ra i t

conna l t r e ,  ma i s  qu i  se ra i t  un  nonde  i n te l l i g i b l e  en

face  de  ce t t e  r a i son  t . . . 1 .  La  l og ique  hégé l i enne  ne

conna l t  n i  chose  en  so i ,  n i  monde  i n te l l i g i b l e .

L ' abso lu  ne  se  pense  pas  a i l l eu r s  que  dans  l e  monde

phénoména l . . .  , 27 .

La  "mor t  de  D ieu " ,  ou  p l u tô t ,  de  l 'Esp r i t  es t  a i ns i

un  ac te  qu i  émane  de  D ieu  l u i -même ,  dê  l 'Esp r i t .  E I l e

es t  l a  f i gu re  qu i  r ep résen te  l a  néd ia t i on  nécessa i re  de

son  so i ,  c ' es t - à -d i r e  I ' a ccès  à  son  bonheu r  e t  à  sa

I  i be r t é .

27 .  HYPPOTITE  J . ,
un i ve rs i t a i res

ex is tence ,  Par i s ,  P resses
1953 ,  p .  7O-7L .

Logique et
de  F rance ,
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2 .3 .3 .L  UNE MESURE DE L 'E ISTOIRE

Les  é l émen ts  que  nous  avons  posés  au  cou rs  de  ce

déve loppemen t ,  ê t  que  nous  p roposons  comme con tenu  à  l a

mode rn i t é  ph i l osoph ique ,  Dê  son t  en  aucune  man iè re

o r i g i naux .  I l s  r e l èven t  d ' une  c l ass ique  h i s t o i r e  de  l a

ph i t osoph ie .  C 'es t  l a  f  i l i è re  pa r  l aque l l e  nous  l es

avons  posés  qu i  impo r te  e t  qu i  donne  à  ce  con tenu  une

un i t é .  Un i t é  qu i  dé l im i t e  une  pé r i ode '28 ,  en  une  so r t e

de  mesu re  de  l ' h i s t o i r e .  Ce t t e  f i l i è re ,  donnée  pa r  l e

comp lexe  rappo r t  en t re  I ' i n t e l l ec t  e t  1a  vo lon té ,  f o rme

la  t r ame  qu i  pe rne t  d ' avance r  ce  con tenu  e t  ce t t e

mesu re  de  l ' h i s t o i r e .  De  Duns  Sco t  à  I I ege l ,  c ' es t  une

doub le  f i n  qu i  se  découv re  :  f i n  de  l ' un i ve rs  méd iéva l

28 .  Pé r i od i se r  n ' es t ,  semb le - t - i l ,  pas  t ou jou rs  de  bon  t on ,  s : -
I ' on  se  repo r te ,  pâ r  exemp le ,  à  ce t t e  r éponse  de  DERRIDÀ J  .  ,
L 'O re t JLe  de  L '  au t re ,  o tob ioq raph ies ,  t r ans fe r t s , t r aduc t Jon ,
tex tes  e t  déba ts  avec  Jacques  Der r tda l  sous  l a  d i rec t i on  de
LEVESQUE C .  e t  DONÀtD  (  Mc  )  C .  V .  ,  Mon t réa l  ,  VLB  éd .  ,  L982  ,
p .115  :

(  . . . Je  ne  su i s  pas  un  " f an "  de  l a  mode rn i t é ,  j e  ne  c ro j - s
pas  s imp lemen t  à  I a  spéc i f r c i t é  i r r éduc t i b l e  de  I a
"mode rn i t é " .  Je  me  demande  s i  l e  ne  me  su rs  j ama i s  se rv i
de  ce  mo t - l à ;  en  t ou t  cas  j e  su i s  t r ès  mé f i an t  à  l ' éga rd
des  coupures  e t  des  gens  qu i  d i sen t  " ça  commence  1à"  ;  j e
n ' a i  j ama i s  f a i t  ça  e t  l e  c ro i s  même  avo i r  ma rqué  i c i  ou
1à  des  rése rves  à  I ' éga rd  de  ce  t ype  de  pé r iod i sa t i on  ) )

Cer tes ,  ma is  comment  se  fa i t - i l  gu 'un  thème,  une
p rob léma t i que  1e  pe rme t te  ?  L ' i n t é rê t  d ' une  pé r i od i sa t i on ,
c ' es t  de  pouvo i r  ce rne r  ce  qu i  se  passe .  OE ,  ce  qu i  se
passe  a  nécessa i remen t  sa  venue  e t  sa  c lô tu re ,  sans  quo i
i l  ne  peu t  r i en  se  sa i s i r  !  C ' es t  d ' a i l l eu r s  a i ns i  que
Hege l  a  fonc t i onné ,  s i  t an t  es t  guê ,  comme le  remarque
REGNIER M., Ànbieruité de la théologie hégélienne, in
Arch i ves  de  Ph iLosoph ie ,  Àv r i l - Ju in ,  1966 ,  p .  185 ,  pou r
Hege l ,  (  La  ph i l osoph ie  c ' es t  I ' h i s t o i r e  compr i se  ma i s
jus temen t  I ' h i s to i re  passée  ) .  Ev idemment ,  nous  ne  fa i sons
pas  oeuv re  de  "décons t ruc t i on " .  .  .
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de  l a  ph i l osoph ie  e t  f  i n  de  l a  mode rn i t é  en

ph i t osoph ie .  Àvec  l ' un i ve rs  méd iéva l  de  l a  ph i l osoph ie ,

c ' es t  l a  pe rspec t i ve  I  i ée  à  I  ' o rd re  qu i  se  t e rm ine  s  i

t an t  es t  que  l a  vo lon té  es t  subo rdonnée  à  l a  r a i son .  En

revanche ,  s i  avec  l a  p l us  g rande  ex tens ion  de  l a

vo lon té  pa r  r appo r t  à l a  r a i son  e t  l a  venue  de

I ' au tonomie  de  1a  consc ience ,  c 'es t  une  perspec t i ve

t iée  à  la  l i be r té  qu i  s 'ouv re ,  nous  sommes encore

incapab le  de  dé te rminer  ce  qu i  se  te rm ine ,  avec  I Iege I .

Auss i ,  nous  f au t - i 1  c i b l e r

essen t i e l s  de  ce t t e  mode rn i t é

Hege l .

que lques  ca rac tè res

qu i  se  recue i l l e  chez

en  Lu the r  1e  momen t  h i s t o r i que  dansHege l  t r ouve

leque l ,  pou r

d ' ex té r i o r i t é

p ro tes tan te  )30 ,

I ' i nd i v i du ,

d i spa ra l t  >29 .

(  tou te

( L a

cond  i  t  i on

consc ience

comme i l  qua l i f  i e  ce t t e  s i t ua t i on ,  l u i

appa ra î t  comme l e  p r rnc i pe  qu i  énonce  c l a i r emen t

l ' i nes t rmab le  d i gn i t é  gue  I ' i nd i v i du  acqu ie r t  pa r  sa

re l a t i on  à  I ' abso lu .  L '  i nd i v i du  huma in ,  es t ,  en  e f  f e t ,

pou r  Lu the r ,  I ' un i que  su je t  de  l a  con f i ance  sa l va t r i ce

qu l  es t  I ' e ssence  de  l a  f o i .  Ma i s  ce  qu i  impo r te  à

Hege l ,  c ' es t  (  l ' e sp r i t  l i b re  t 31  sans  gue  s ' imp l i que

aucune  déc i s i on  a thée  ou ,  au  con t ra i r e ,  c royan t  
" 32 .

29 .  HEcE t  c .W.F . ,  Leçons  su r  l a  Ph iLosoph ie  de  7 'H i s to i r e ,
t r aduc t i on  pa r  G IBET IN  J . ,  Pa r i s ,  V r i n ,  B ib l i o t hèque  des
tex tes  ph r l osoph iques ,  L979 ,  p .  3L9 .

30  HEGEL G.W.F . ,  P réc i s  de  1 'Encyc lopéd ie  des  Sc jences
Ph i l osoph iques . . .  pa r  552 ,  r emarque ,  p .  300 .

31 .  HEGEL  c .W.F . ,  Leçons  su r  l . a  Ph i l osoph ie  de  L 'H i s to i r e ,
p .  319 .

32 .  Nous  fa i sons  nô t re  i c i  ce t te  remarque  de  WEIL  E . ,  HegeJ
e t  1 'E ta t ,  C inq  Con fé rences ,  Pa r i s ,  V r i n ,  1980 ,  p .  47 ,
conce rnan t  l a  pos i t i on  re l i g ieuse  de  Hege l  :  (  S ' i I  a  é té
ch ré t i en  ou  a thée ,  ce la  es t  d ' abo rd  une  gues t i on  d 'o rd re
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Es t - ce  à  d i r e  gu ' aucune  d i f f é rence  ne  sépa re  Hege l  de

Lu the r  ?  Lo in  de  f à .  Se lon  E r i c  ï e i l ,  une  d i f f é rence

déc i s i ve  l es  oppose :

(  La  sanc t i f i ca t i on  du  monde ,  exp l i que - t - i l ,  n ' es t  pas
la  t âche  d ' un  i n té r i eu r  qu i  r es te ra i t  é t e rne l l emen t
i n té r i eu r .  une  t âche  é te rne l l emen t  à  accomp l i r  e t  qu i
dev ra i t  r es te r  é te rne l l emen t  non  accomp l i e ;  e l l e  a  é té
accomp l i e  dans  e t  pa r  I ' h i s t o i r e ,  c ' es t  une  t âche  qu i
appa r t i en t  au  passé ,  non  à  I ' a ven i r .  Le  monde  es t
devenu  ra i sonnab le ,  quo rqu ' i l  ne  l e  so i t  pas
en t i è remen t  ;  ce  qu i  r es te  du  ch r i s t i - an i sme ,  c ' es t  l a
pensée  (que  I a  r e l i g i on  n ' a  sa i s i e  que  dans -J .e  mode  de
la  r ep résen ta t ron ) ,  non  l a  f o rme  de  l a  v i e  ' J J .

L ' i n t é r i o r i t é  l u t hé r i enne  rep r i se  pa r  Hege l  es t  devenue

I ' i n t é r i o r i t é  dans  l aque l l e  se  meu t  I a  ph i l osoph ie ,

don t  une  des  f  i gu res  qu i l a  man i f es te  es t  ce l l e  que

nous  avons  m ise  en  pe rspec t i ve ,  à  savo i . r  l a  " consc ience

de  so i " ,  l . d i son  (  enco re  impa r fa i t e  , 34  qu i  a t t end  sa

re lève / su rsuma t i on  pa r  l a  "Ra i "o r r " .

L ' accomp l i ssemen t  de  l a  consc ience  en  consc ience  de  so i

s ' es t  opé ré  g râce  à  Desca r tes .  En  dés ignan t l e  t cog i t o '

l e  p r i nc i pecomme l e  f ondemen t

p rem ie r  su r  l eque l

,  l a  vé r i t é  p rem iè re  ou

do i t  s ' a r t i cu l e r  t ou te  l a  cha lne  des

b iog raph ique .  La  réponse  es t  a lo rs  s imp le  :  on  n 'a  aucune
ra rson  à  me t t re  en  dou te  Ia  s rncé r i t é  de  ses  déc la ra t i ons
répé tées  dans  tou tes  ses  oeuv res ,  dans  chague  nouve l l e
p ré face  aux  éd i t i ons  de  1 'Encyc lopéd ie ,  dans  ses  comptes
rendus ,  dans  ses  l e t t res  aux  amis  e t  au  m in i s tè re .  On  peu t
ensu i t e  d i r e  que  son  ch r i s t i an i sme  n ' es t  pas  I e  bon ,  on
peu t  sou ten i r  que  son  sys tème es t  ob jec t i vemen t  a thée  (à
condi t ion de donner  une déf in i t ion convenable de
I ' a t hé i sme)  i I  n ' en  es t  pas  mo ins  v ra i  gue  Hege l  s ' es t
tou jou rs  cons idé ré  comme ch ré t i en  e t  que ,  t ou jou rs ,  i I
s ' es t  e f f o r cé  de  mon t re r  gu ' aucune  de  ses  t hèses  n ' é ta i t
en  con f l i t  avec  l a  f o i  ) .

33  WEIL  8 . ,  Essa js  e t  Con fé rences ,  t ome  second ,
Par i s ,  P1on ,  Recherches  en  Sc iences  l l uma ines ,
p .30 .

34 .  HEGEL  G . l { .F . ,  La  PhénonénoLog ie  de  L 'Esp r i t ,

PoJ i t i que ,
34 ,  t 97L ,

t .  L ,  p .  I 20 .
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ce r t i t udes  ,  l e  ph i l osophe  f r ança i s  sa i s i t ,  en  f  i n  de

comp te ,  l ' ê t r e  sous  l a  dé te rm ina t i on  de  l a  pensée .  Ce

qu i  s i gn r f  i e  guê ,  déso rma i s ,  I  ' ê t r e  que  conna Î t  l a

ph i l osoph ie ,  ou  p l u tô t  dans  l e  cas  de  Desca r tes  I a

mé taphys ique ,  c ' es t  l ' ê t r e  de  I a  pensée ,  ou  p l u tô t

exac temen t ,  l ' ê t r e  du  su je t  pensan t .  Ce  qu i  f a i t  d i r e  à

Hege l  que  (  l a  consc ience  de  l a  pensée  a  é té  dégagée

d 'abo rd  pa r  Desca r tes  .  .  .  t 35 .  Hege l  acco rde  a i ns i  à

Desca r tes ,  con t re  Kan t  qu ' i l  r a i l l e36  ,  l d  pos i t i on  de

fonda teu r  de  1a  ph r l osoph ie  mode rne  en  t an t  que  ce lu i -

c i  donne  à  l a  ph i l osoph ie ,  t e l l e  que  Hege l  l ' a

é Iabo rée  ,  son  I  i eu ,  ou  s i  I  ' on  veu t ,  son  doma ine  .  Le

ph r l osophe  a l l emand  accomp l i r a  ce t t e  o r i g i ne  en  " savo i r

abso lu " .  L ' esp r i t  l i b re  de  Lu the r  e t  l a  consc ience  de

la  pensée  de  Desca r tes  son t  pa rm i  l es  o r i g i nes

p r i nc i pa les  de  sa  pensée .

2 .3  . 3  . 2  L 'ALTERI lE  ET  LÀ  LECTURE

Le  mouvemen t  d i a l ec t i que  de  l a  f o rma t i on  t o ta l i - san te

donne  à  ce t t e  no t i on  ph i l osoph ique  du  " su je t "  une

dé f i n i t i ve  au tonom ie  sous  l ' ég i de  de  l a  " consc ience  de

so i " .  Ce  ca rac tè re  de  " t o ta l i t é "  r amasae  en  l u i  ce

qu ' i I  f au t  en tend re  du  pensab le  c } ; ez  Hege l .  I l  compor te

pa rm i  ses  é l émen ts  compos i t es  I  '  I ' a l t é r i t é " .  P lus  qu ' un

des  é l émen ts  de  ce l l e - c i ,  I ê  concep t  d "Àu t re "  es t

l ' a r t i san  du  mouvemen t  de  méd ia t i on  qu i  pe rme t  à

35

36

HEGET G.W.F .
p .  336  .
HEGET G.W.F .

Leçons sur la

Foi  et  Savoir ,

Pht losoph ie  de  I 'H i s to i re ,

p .  205 .
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l ' homme de  se  t o ta l i se r  en  consc i . ence  de  so i ,  r a i son

enco re  i .mpa r f  a i t e ,  (  esp r i t  , 3?  .  À  ce  t i t r e ,  nous

pouvons  d r re  avec  Ch r i s t i an  De lacampagne  que  c  c ' es t

Hege l  gua  ,  l e  p rem ie r ,  a  i n t r odu i t  en  ph i l osoph re

I ' i dée  gue  I ' ex i s t ence  de  l fAu t re  é ta i t  non  seu lemen t

un  f a i t ,  ma i s  une  nécess i t é  i nd i spensab le  à  ma  p roP re

ex i s tence  e t  à  mon  p rop re  épanou i ssemen t  ) 38 .  B ien

en tendu ,  du  po in t  de  vue  de  l a  t r ad i t i on  ph i l osoph ique ,

l e  concep t  d " 'Àu t re "  es t  un  des  concep ts  p rem ie rs  de  l a

pensée .  P la ton ,  dans  l e  Soph i s te  en  a  énoncé  l e

p ropos  :

(  L ' essence  de  I 'Àu t re ,  do i t  ê t r e  une  c i nqu ième  na tu re
dans  l e  nombre  de  ces  na tu res  l es  p l us  impo r tan tes  qu i
son t  I  ' ob j  e t  de  no t re  cho i x  (  I  '  B t r e ,  l e  Repos  ,  l e
Mouvemen t ,  l e  Hême  . .  .  )  t .  .  . 1 .  I l  es t  donc  f o r cé  QUê ,
pou r  l e  mouvemen t  t ou t  comme pou r  l e  r es te  des  gen res ,
r l  y  a i t  un  E t re  du  Non -E t re :  se lon  t ous ,  ê I r  e f f e t ,  l a
na tu re  de  I 'Àu t re ,  en  rendan t  chacun  au t re  que  l 'E t r e ,
f  a i t  de  l u i  en  l l on -E t re  ;  e t  de  t ous  sans  excep t i on ,

-  ; ; ; = . ; ,  o "n " " r  ,  gu ' i r  es t  un  t ' 1o i ,  exp r i que  Hege r  ,  vo i l à
ce  qu r  f a r t  I a  r ac tne  de  l a  na tu re  huma ine  de  I ' homme.  En
tan t  qu 'Esp r i t  I ' homme n ' es t  pas  un  imméd ia t  ma i s
essen t re l l emen t  un  ê t re  gu i  r e tou rne  à  so i .  Ce  mouvemen t
de  med ra t i on  es t  un  momen t  essen t i e l  de  I 'Esp r i t .  Son
ac t r v r t é  cons i s te  à  so r t r r  de  I ' imméd ia te té ,  à  l - a  n i e r  e t
à  r even r r  a rns r  en  so i .  11  es t  donc  ce  qu ' r l  se  f a i t  pa r
son  ac t i v r t é .  Le  su le t ,  l a  vé r i t ab le  r éa I i t é ,  es t
seu lemen t  ce  qu i  es t  r en t ré  en  so i .  L '  Esp r i t  do i t  ê t r e
compr rs  un iguemen t  comme son  p rop re  résu l ta t  t .  .  .  l .
L ' exempLe  I e  p l us  sub l tme ,  con t rnue  Hege l ,  es t  donné  pa r
I a  na tu re  d r v i ne  e l l e -même i . . . 1 .  C res t  seu lemen t  dans  I e
ch r i s t i an i sme  que  D ieu  se  révè Ie  comme Esp r i t .  l 1  es t
d ' abo rd  Pè re ,  Pu i ssance ,  Un i ve rse l  abs t ra i t  e t  enco re
caché  ;  ensu i te ,  r l  esE  so i -même comme ob je t ,  u l l  Au t re  que
lu i -même ,  uD  E t re  dédoub lé  :  i I  es t  I e  F i l s .  Ma i s  ce t
Au t re  que  so i  es t  éga lemen t  l u i -même imméd ia temen t  :  i I  se
conna l t  e t  se  con temp le  en  l u i -e t  c ' es t  p réc i sémen t  ce t te
connarssance  e t  ce t te  con temPla t i on  de  so i  qu 'es t  en
t ro r s i ème  l i eu  I 'Esp r i t .  Ce la  veu t  d i r e  gue  I 'Esp r i t  es t
I e  t ou t ,  e t  non  I ' un  ou  I ' au t re  de  ses  momen ts  ) .
HEGET G .w .F . ,  La  Ra i son  dans  L 'H i s to i t e ,  i n t r oduc t i on  à  I a
ph i l osoph ie  de  I 'H i s to i re ,  t r aduc t i on  e t  no tes  de
PAPÀIOANNOU K . ,  Pa r i s ,  Un ion  Géné ra le  Ed i t i ons . ,  10  /  L8 ,  235 ,
1984 ,  p .  78 -80 .

DELACÀMPAGNE C. Autrui, in Le Èûonde Dinanche ,
supp l .  au  n "11660 ,  25  Ju i l l e t  L982 ,  P .X I .

37

38
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nous  d i r ons  dès  l o r s  à  bon  d ro i t ,  sous  I e  même  rappo r t ,
qu ' i l s  son t  Non -E t re  de  ce t t e  f açon  ;  e t  en  revanche ,
pa rce  gu ' i l s  pa r t i c i pen t  à  l ' E t r e ,  nous  d i sons  qu ' i l s
" son t " ,  qu ' i l s  son t  t ' des  ê t res "  t .  .  . I .  À  mes  yeux ,
l ' e ssence  de  " l 'Àu t re "  se  morce l l e  év i demmen t  de  l a
même man iè re  que  l a  conna i ssance  )39 .

Àu t remen t  d i t ,  s i  I ' une  des  na tu res  n ' es t  pas  l ' au t re ,

e l l e  es t  f o r cémen t  Àu t re  e t  1 ' au t re  de  même.  La  f açon

d 'ê t r e  de  chaque  na tu re  ou  gen re  es t  a l o r s  d ' ê t r e

Àu t re ,  i ns tau ran t  un  gen re  supp lénen ta i r e .  Ce  gen re

supp lémen ta i r e  - l e  gen re  de  l 'Àu t re -  a  pou r  e f f e t  de

rend re  chaque  gen re  Àu t re  gue  I 'E t r e ,  c ' es t - à -d i r e  l { on -

E t re  e t  l ' E t r e  l u i -même  Àu t re  que  t ou tes  l es  f o rmes

d 'ê t r e  e t  so i -même  l { on -E t re .

Ce t t e  capac i t é  du  gen re  de  L "Au t re "  à  d i f f é re r

l ' en t re l ac  des  con t ra i - r es  cons t i t ue ,  pou r  Hege l ,  l a

sou rce  f ondamen ta le  e t  avouée  de  1a  l og ique  de  son

sys tème40 .  Tou te fo i s ,  l a  d i a l ec t i que  hégé l i enne  ne  se

rédu i t  pas  à  l a  d i a l ec t i que  p l a ton i c i enne .  En  t ou t  cas ,

I I ege l  ne  l a  r édu i t  pas  a i ns i .  B ren  p l u tô t ,  1 ' au teu r  des

Leçons  au r  P la ton  ass in i l e  l ' Àu t re  p l a ton i c i en  à  sa

p rop re  no t i on  du  néga t i f  :

(  Ce  qu i  es t  I
en  généra l  c
l 'Au t re  es t  l e
l 'Àu t re ,  e t
rappor t -  r41 .

' Àu t re ,  i n t e rp rè te - t - i l ,  es t
' es t  l e  même ,  l ' i den t i que  à
non - i den t i que ,  ê t  ce  l , l ême  es t
assu rémen t  sous  un  seu l

l e  néga t i f
so i -même  ;
auss i  b i en

e t  même

39

40

PLÀTON, Ls Sophis te,  i r r  Oeuvres conplètes,  t .  I I ,
T raouc t i on  e t  no tes  é tab l i es  pa r  ROBIN L .  ,  avec  Ia
co l l abo ra t i on  de  MOREAU l , l . J . ,  Pa r i s ,  Ga l l ima rd ,  NRF ,
B rb l r o thègue  de  I a  P lé i ade ,  1984 ,  p .  3 t7  320 .

HEGET G .W.F . ,  Leçons  su r  PJa ton .  L825 -L826 ,  i n t r oduc t i on ,
t raduct ion et  notes par  VIEITLÀRD-BARON J-L,  Par is ,
Àub ie r -Mon ta igne ,  B ib l i o thègue  ph i l osoph ique  b i l i ngue ,
L976 ,  p .99 .

rb i d .4L
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L  |  " i n t e rp ré ta t i on "  pa r  Hege l  de  P la ton  t r ave rse

év idemmen t  t ou t  son  sys tème .  C 'es t  a i ns i  que  i i g t t "  e t

l e  Non -E t re  ,  c ' es t - à -d i r e  1e  d i f f é ren t  de  I 'E t r e  dans

le  momen t  même  de  I  'E t r e  "  sous  l e  même  rappo r t  "

dev iennen t ,  au  débu t  de  l a  Log ique ,  l ' E t r e  e t  l e  Néan t .

Héd ra teu r  de  l a  To ta l i t é ,  i I  s i gn i f i e  l e  commencemen t

de  l ' a ccomp l i ssemen t  de  l a  mé taphys ique .  En  e f f e t ,  s i

pense r ,  pou r  Hege l ,  cons i s te  (  à  ê t r e  so i  e t  son  Àu t re

e t  à  su rmon te r  ce t  Àu t re  ) ,  i f  f au t  r econna l t r e  que

( l ' homme es t  essen t i e l l emen t  I ' ennem i  de  l ' ê t  r ">42 .

Commen t  ce la  ?  Hege l  l u i -même  I ' exp l i c i t e  :

( . . .  Ne  pas  ê t re  ob je t  à  so i -même ,  comme l l o i  abs t ra i t ,
ma i s  comme Mo i  qu i  a  en  même temps  l a  va leu r  de  l ' ê t r e -
en -so i ,  ou  se  compor te r  à  I ' éga rd  de  I ' essence
ob jec t i ve  de  t e l l e  so r t e  qu ' e l l e  es t  I a  va leu r  de
l ' ê t r e -pou r - so i  de  l a  consc ience  pou r  l aque l l e  e l l e
es t ,  c ' es t  ce l a  gue  veu t  d i r e  pense r  ) 43 .

Àuss r ,  f au t - i l  no te r  que  1e  concep t  hégé l i en  de

I I ' rÀu t re " ,  au  t r ave rs  du  (  schéma  de  ré f l ex i on

rée rp roque  > ,  comme d i t  Ca the r i ne  C lémen t44 ,  es t  ce la

qu i  pe rme t  I e  dép lo i emen t  de  l ' en - so i  pou r  deven i r  en -

so i - pou r - so i  de  l a  consc ience ,  dans  un  é l o i gnemen t

tou jou rs  p l us  app ro fond i  de  I 'E t r e  j usqu 'à  son  o r i g i ne

mé taphys igue .  Ce  mo t i f  va  c r i s t a l l i se r  nombre  de  déba ts

dans  I ' ap rès -mode rn i t é  de  ce t t e  f açon  déc idée  dans  l e

s i l l age  de  Hege l .

PÀPAIOANNOU K .  ,  I n t roduc t i on ,  i n  HEGET G.W.F .  ,  I a  ra rson
dans  1 ' h i s t o r rê . . . ,  p . L2 .
HEGEL  G .W.F . ,  La  Phénonéno log ie  de  l . ' Esp r i t ,  t . 1 ,  p .  168 .
CLEMENT C. ,  M i ro i r s  du  su je t ,  Pa r i s ,  Un ion  Généra le  Ed i t i ons .
t 0 /L8 ,  1004 ,  L975 ,  p .  36 .

42

43
44
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I ' L f  i n t e rp ré ta t i on "  don t  i l  s ' ag i t ,  n res t  j ama i s  en

ex té r i o r i t é  (  pa r  r appo r t  au  passé  )  ,  ma i s  e l l e  a

d r rec temen t  à  vo i r  avec  1a  ph i l osoph ie  compr i se  comme

c  mémo i re  I  qu i ,  comme I ' exp l i que  Jean -Lou i s  V ie i l l a rd -

Ba ron ,  t  do i t  f a i r e  l e  mouvemen t  de  I 'B r - i nne rung

(  r ecue i l l emen t  dans  l ' i n t é r i o r i t é  )  pou r  se  comprend re

e l l e -même >45  .  De  l a  so r t e ,  a i ns i  que  l ' a  ana l ysé  Lou i s

À l t husse r ,  i l  ne

(  su rdé te rm ina t i on

s 'ag i t  su r tou t

e f fec t i ve  , ,

pas  l à  d ' une

mars d 'une

(  i n t é r i o r i sa t i on  cumu la t i ve  gu i  n ' a  que  l es  appa rences

de  l a  su rdé te rm ina t i on  , 46 .  Àuss i ,  À l t husse r  va - t - i l

dép l i e r  ce  mouvemen t  de I 'E r - innerung  pour  en  mont re r

l a  s t r i c t e  i n t é r ro r i t é  :  ( .  .  .  À  chaque  momen t  de  son

deven r r  l a  consc ience  v i t  e t  ép rouve  sa  p rop re  essence

(gu r  co r respond  au  deg ré  qu ' e l l e  a  a t t e i n t l  à  t r ave rs

tous  l es  échos  des  essences  an té r i eu res  gu ' e l l e  a  é té ,

e t  à t r ave rs l a  p résence a l l us i ve des  f o rmes

h rs to r i gues  co r respondan tes .  Pa r  quo i  Hege l  i nd ique  gue

tou te  consc : -ence  a  un  passé  supp r imé  conse rvé

(au fgehoben )  dans  son  p résen t  même ,  -  e t  un  monde  ( l e

monde  don t  e l l e  pou r ra i t  ê t r e  1a  consc ience ,  ma i s  gu i

r es te  comme en  marge  dans  l a  Phénoméno log ie ,  d ' une

p résence  v i r t ue l l e  e t  l a t en te ) ,  ê t  donc  qu 'e l l e  a  auss i

comme passé  l es  mondes  de  ses  essences  dépassées .  l . t a i s

ces  f i gu res  passées  de  l a  consc ience  e t  ces  mondes

la ten t s  (  co r respondan t  à  ces  f i gu res  )  n ' a f f ec ten t

j ana i s  l a  consc ience  p résen te  comme des  dé te rn i na t i ons

e f f ec t i ves  d i f f é ren tes  d ' e l l ee -nêmes  :  ces  f i gu res  e t

45

46

VIE ITLARD-BARON J .L . ,  I n t roduc t i on ,  i n  Leçons  su r  pJa ton
(1825  -  L826 l ' ,  p .  15  e t  4L
À tTHUSSER L . ,  Pou r  Ma rx ,  Pa r i s ,  Maspé ro ,  Théo r i e ,  L973 ,
p .  100 .
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ces  mondes  ne  l a  conce rnen t  que  comme des  échos

(  souven i r ,  f an tôme  de  son  h i s t o r i c i t é  )  de  ce  qu  I  e l l e

es t  devenue ,  c ' es t - à -d i r e  des  an t i c i pa t i ons  de  so i  ou

des  a l l us i ons  à  so i .  C ' es t  pa rce  que  l e  passé  n  I  es t

j ama i s  que  I ' essence  i n té r i eu re  (  en -so i  )  de  1 ' aven i r

qu ' . i l  r en f  e rme ,  que  ce t t e  p résence  du  passé  es t  l a

p résence  à  so i  de  1a  consc ience  même e t  non  une  v ra i e

dé te rm ina t i on  ex té r i eu re  à  e l l e  >47 .  Que  l a  ph i l osoph ie

hég ré l l enne  so i t  r ecue i l l emen t  dans  I ' i n t é r i o r i t é  de  l a

t r ad i t i on  ph i l osoph ique  n ' es t  Pas  sans  conséquences .

Ce t t e  s i t ua t i on  opè re  un  dép lacemen t  r ad i ca l .  En  e f f e t ,

qu ' a r r i ve - t - i l  ?  Cec i  que  t ou te  I ' h i s t o i r e  de  l a  pensée

se  t r ouve  recompr i se  ! (  Or ,  c 'es t  t rès  p réc isément

pou r  ce t t e  r a i son ,  f a i t  r emarque r  Yves  Le  Ga l ,  que  l es

penseu rs  con tempora ins  se  f on t  l ec teu rs  :  non  p l us

commen ta teu rs  (  ce  qu i  ne  peu t  t r ouve r  p l ace  que  dans  l a

con t i nu i t é  d ' une  h i s t o i r e  de  l a  ph i f osoph ie ) ,  ma i ' s

l ec teu rs  ,  c  ' es t - à -d i r e  s ' opposan t  l es  t ex tes  de  l a

t r ad i t i on  e t  l es  (  r e  ) comprenan t  comme symp tôme  de  ce

qu i  à  t r ave rs ,  sous ,  de r r i è re  eux ,  se  j oua i t  , 48  -

Tou te fo i s ,  pou r  ê t r e  t ou t  à  f a i t  p réc i s ,  s ' aç t i s san t  de

Hege l ,  d i sons  que  ce lu i - c i  se  f a i t  l e c teu r  au  sens  où

i l  se  réapp rop r i e  "mé taphys iqueme l l t " ,  c ' es t - à -d i r e

"on to - l og iqueme l l t " ,  I ' h i s t o i r e  de  l a  ph i l osoph ie .

47
48

Op .  C i t .  ,  p .
tE  GAL  Y . ,
Ce r f  ,  L975 ,

100 101 .
Quest ion(  s  )

p .  209 .
â  La  théoLoq ie  ch ré t i enne ,  Pa r i s
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2 .3 .3 .3  DE  L 'EPOQUE ÀU HODE

L 'éca r t è l emen t  en t re  l a  r a i son  e t  l a  vo lon té  ob l i gea

à  recons idé re r  l a  ques t i on  de  l a  vé r i t é  e t  du  savo i r .

La  d i a l ec t l que  hégé l i enne  f a i t  f i na l emen t  de  1 ' ob je t  ce  qu ' i 1

es t -devenu -pou r - l a - consc ience .  Ce t t e  u l t ime  va l i da t i on  du

savo i r  se  dé f  i n i t  comme un  "appa ra l t r e  à  l a

consc ience " .  Hege l  p ré tend  donc  c l o re  ce  souc i  de  l a

vé r i t é  du  savo i r  ouve r t  pa r  Desca r tes  e t  t r ava i l l é  pa r

Kan t .  En  d ' au t res  t e rmes ,  a i ns i  que  I ' exp r ime  Jean -

F ranço i s  Lyo ta rd ,  nous  avons  a f f a i r e  à  (  ce t t e

d i spos i t i on  géné ra le  de  l a  mode rn i t é  à  dé f i n i r  l es

cond i t i ons  d ' un  d i scou rs  dans  un  d i scou rs  su r  ces

cond i t i ons  >49 .  Àu t remen t  d i t ,  ce  que  nous  avons

nommé 1a  "Mode rn i t é  ph i l osoph igue "  n ' es t  donc  pas  so r t i

du  f 'D i scou rs  de  l a  mé thode "  qu i  en tend  exam ine r  ce  que

peu t  ê t r e  l a  conna i ssance  huma ine ,  n i  d ' a i l l eu r s  de  l a

" ce r t i t ude " ,  c ' es t - à -d i r e  de  l a  pe rspec t i ve  un i t a i r e  du

su je t .  Àuss i ,  peu t -on  se  demande r ,  s i  t e l l e  es t  l a

cond i t  i on  de  l a  mode rn i t é  ph i l osoph ique ,  9uê  se

passe ra i t - i l  au  cas  où  ce t t e  cond i t i on  dev iend ra i t

i l l ég i t ime  ?  Ma i s  avan t  t ou t ,  commen t  l e  dev iend ra i t -

e l l e  ?  P réc i sémen t ,  nu l l e  pa r t  a i l l eu r s  gu ' au  l i eu  même

de  son  d i scou rs ,  de  ce  qu i  se  p résen te  dans  son

d i scou rs .  C 'eE t -à -d i r e  que  ce t t e  p résen ta t i on  éc la te  e t

se  f r agmen te .  Lyo ta rd  nomme ce t  événenen t  1a  f i n  des /du

(  g rand (s )  r éc i t ( s )  t 50  ou  son  éc la temen t  en  (  pe t i t ( s )

r éc i t ( s )  , 51 .

49

50
51

TYOTARD J.F.  ,  Lâ condi t ion postnoderne,  Rappor t
su r  Le  savo i r ,  Pa r i s ,  M inu i t ,  C r i t i que ,  1979 ,  p .52 .

Op .  C r t .  ,  p .  98 .
THEOFITAKIS  8 . ,  P i l ne r  1 'absence ,  Ea t re t i en  J . J .Be ine i x  -  B .
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Dans  l e  cas  p réc i s  qu i  nous  occupe ,  c ' es t  l e  r éc i t

de  (  l a  g rande  sa i s i e  du  rée l  , 52 ,  comme d i t  E l i e

Théoph i l ak i s ,  qu i  se ra i t  en  ques t i on  avec  ce  9u i ,

depu i s  Desca r tes ,  en  es t  l a  mesu re  :  (  I f o t r e  i den t i t é

de  su je t  huma in ,  conçu  comme po r teu r  de  vo lon té ,

capab le  d ' au tonom ie  e t  donc  de  na l t r i . se  à  l ' éga rd  de

son  env i r onnemen t  ) 53  pou r  passe r ,  p réc i se  Lyo ta rd ,  (  à

un  t ype  de  pense r  t ou t  à  f a i t  d i f f é ren t  où  l es

s t ruc tu res ,  l es  ma t r i ces  de  sens  ne  son t  pas  é tab l i es ,

ou  do i ven t  ê t r e  sans  cesse  ré tab l i es  D  54 .  Ce  qu i

voud ra i t  d i r e  que  nous  sommes  en  p l e i n  dans  ce  passage

ê t  ,  pa r  conséguen t ,  ce l u i - c i  au ra i t  à  f  i n i r  de

s ' exp l i que r  avec  l es  d i scou rs  de  va l i da t i on  du  savo i r

t e l s  que  nous  l es  avons  posés  comme cons t i t uan t s  de  l a

mode rn i t é  ph r l osoph ique  !  Àuss r  1a  p r i se  dans  l e

l angage  cons t i t ue - t - e l l e  l e  l i eu  cha rn iè re  de  l a

p rob léma t i gue  pos tmode rne de  l a  ph i l osoph ie  e t

pe r t u rbe - t - e l l e  l a  pos i t i on  dans  l e  l angage ,  c ' es t - à -

d i r e  l e  r éc i t  même  des  pos i - t i ons  mode rnes .  Tou te f  o i s ,  oD

peu t  s ' i n t e r roge r .  La  mor t  des  g rands  réc i t s  de  ce t t e  mode rn i t é

imp l i que - t - e I l e  nécessa i remen t  l eu r  f i n  dé f i n i - t i ve  ?  B ien

p lu tô t ,  n ' i nd rque - t - e1 le  pas  s imp lemen t  une  rup tu re ,  dé f i n i t r ve

ce r tes ,  ma i s  qu i  dans  ce  cas  pe rme t  des  réc i t s  " ouve r t s "

52

53

54

TheofiLakis, in Hodernes et après ? 'rles innatériauxrr, in
au t renen t ,  sous  I a  d i r ec t i on  de  E I i e  Théo f i l ak i s ,  Pa r i s ,  1985
p .  163 .
THEOFILÀK IS  E . ,  F i xe  e t  nob iLe ,  La  mor t  l a  v i e ,  op . c i t . ,
p .  2L3 .
LYOTÀRD J .F .  ,  Les  pe t i t s  réc i t s  de  ch rysa l i de ,  En t re t i en  J .F .
Lyo ta rd -Û .  Théo f i l ak i s ,  op . c i t . ,  p .  13
LYOTÀRD J .F .  ,  Les  pe t i t s  réc i t s  de  ch rysa l i de ,  En t re t i en  J .F .
Lyo ta rd -E .  Théo f i Lak i s ,  op . c i t . ,  p .  13
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dans lesque l s s  ens e t non-s  ens se mêl  en t

i nd i ssoc iab lemen t  ?

Àvan t  de  p réc1se r  ce t t e  de rn iè re  i n t e r roga t i on ,  i f

conv ien t  de  s i t ue r  davan tage  l e  p ropos  de  Lyo ta rd  a i ns i

que  ce lu i  de  Théo f i l ak i s .  En  e f f e t ,  i l s  se  s i t uen t  su r

un  t e r ra i n  p réc i s ,  ce l u i  de  l a  " t echnocu l t u re r ' ,  dans

laque l l e ,  se l on  Théo f  i l a k i s ,  (  l e s  nouve l l es  r éa l i t és

qu i  s ' imposen t  dans  l e  cad re  de  (  ce l l e - c i  )  r emp lacen t

I ' i n t e r f ace  Homme/Na tu re  pa r  ce l l e  Homne  lTechn ique  )  55

e t  dans  I aque l l e  éga lemen t ,  se l on  Lyo ta rd ,

(  s ' i n t é ressan t  aux  i ndéc idab les ,  aux  l i n i t es  de  l a
p réc i s i on  e t  du  con t rô l e ,  aux  quan ta ,  aux  con f l i t s  à
i n fo rma t  i on non comp l  è t  e  , aux " f  r a c t a t ' , aux
ca tas t rophes ,  aux  pa radoxes  p ragma t i ques ,  l a  sc i ence
pos tmode rne  f a i t  1a  t héo r i e  de  sa  p rop re  évo lu t i on
comme d i scon t i nue ,  ca tas t roph ique ,  non  rec t i f i ab l e ,
pa radoxa le .  E l l e  change  I e  sens  du  mo t  savo i r ,  e t  e l l e
d i t  commen t  ce  changemen t  peu t  avo i r  l i eu .  E I l e  p rodu i t
non  pas  du  con tenu ,  ma rs  de  l ' i n connu .  E t  e l l e  suggè re
un  modè le  de  I eg r t i -ma t r . on  qu r  n ' es t  nu l l emen t  ce lu i  de
la  mer l l eu re  pe r f o rmance ,  ma i s  ce lu i  de  l a  d i f f é rence
compr r se  comme pa ra log re  )  56  .

On  s i t ue  i c i  c l a i r emen t  l e  dép lacemen t  opé ré  pa r

Lyo ta rd  :  l e  d i scou rs  de  l ég r t rma t i on ,  c ' es t  l e  " pe t i t

r éc i t "  en tendu  comme pa ra log ie ,  en t ra l nan t  dans  son

s i l l age  une  ques t i on  du  " t emps "  .  (  E t  t ou t  d ' abo rd ,

es t - i l  p réc i sé ,  dans  l a  sc i . ence  057 .  Qu ' i l  so i t

ques t i on  de  sc i ence ,  e t  de  sc i ence  pos tnode rne ,  nous  l e

sav ions  dé jà .  Ce  qu i  es t  nouveau ,  c ' es t  l e  " t ou t

d ' abo rd " .  Ce t t e  p réc rs i on  es t  ex t rêmemen t  i n t é ressan te ,

ca r  e l l e  i np l i que  d ' au t res  poss ib i l i t és  de  ce t t e

q q

56
57

THEOFITÀKIS  8 . ,
t ransnodern i té ,
LYOÎARD J .F . ,  LA
Op .C i t . ,  p . 98 .

Cond i t ion  Huna ine ,  J ' in te r face  ou
id ;  ,  p .  x .

cond i t ion  pos tnoderne,  p .  97 .  e t

1a

c f .  L07  .
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désar t i cu la t ion  qu 'opère  Lyo ta rd  en t re  modern i té  e t

pos tmodern i té .  E l le  imp l ique  d 'au t res  reg is t res  que

ce lu i  de  la  technocu l tu re .  Une  no te  a t tenan te  à  ce t te

p réc is ion

Cependant ,

C 'es t  l à  un  p rogramme

réc i - t s ,  conme para log ies ,

s ' excuse  de  ne  pouvo i r  en  d i r e  p l us .

e l l e  es t  su f f i sannen t  exp l i c i t e  pou r

i nd ique r  l a  vo ie  :  ( ,  .  e t  en  géné ra l  t ou t  ce  que  nous

reg roupons  i c i  sous  l e  nom pa ra log ie  t 58 .  Ce la  s i gn i f i e

que  dans  l a  (  f o rme  pos t -mode rne  de  l a  v i e

i n te l l ec tue l l e  159 ,  comme d i r a i t  R i cha rd  Ro r t y ,  qu i

v i se  Lyo ta rd ,  l a  poss ib i l i t é  des  nouveaux  réc i t s  de

lég i t ima t i on  ne  peu t  p l us  ê t r e  a f f ec tée  d ' aucune  f o rme

to ta l i san te .

Ce t t e  pe rspec t i ve  es t  con f i rmée  pa r  Lyo ta rd  l u i -même

en  un  a r t i c l e  pos té r i eu r  de  t r o i s  ans  à  La  cond i t i on

pos tnode rDe ,  ouv rage  dans  l eque l  I ' au teu r  p résen te ,

ce r t es ,  une  pensée  cons t i t uée  su r  l a  pos tmode rn i t é ,

ma i s  pa r  t r op  spéc i f i ée  au tou r  de  l a  t echnocu l t u re

eomme nous  avons  pu  l e  r emarque r .  O r ,  dans  ce t  a r t i c l e ,

Lyo ta rd  i ns i s t e  su r  l a  f i n ,  non  p l us  des  g rands  réc i t s ,

ma i s  de

(  l a  nos ta l g i e  du  t ou t  e t  de  l ' un ,  de  l a  r éconc i l i a t i on
du  concep t  e t  du  sens ib l e ,  de  l ' e xpé r i ence  t r anspa ren te
e t  commun icab le  t . . . 1 .  Gue r re  au  t ou t ,  s ' éc r i e - t ' i l
pour te  rm ine  r ce t a r t i c l e , téno  ignons de
l ' imp résen tab le ,  ac t i vons
l ' honneu r  du  Dom 050 .

l es  d i f f é rends ,  Eauvons

qu i  s ign i f i e  que  les  nouveaux

se  fe ron t  à  cô té ,  au tour ,  su r

58
59

60

rb id .  no te  zL t .
RORTY R.,  Eabermas, Lyotard et  la postmoderni té,  in Cr i t ique,
442  ,  mars  ,  1 .984 ,  p .  L97  .
tYOTÀRD J.F. ,  Réponse à la quest ion :  Qu'est-ce que le
pos tmoderne ?  ,  I r I  Cr i t ique ,  4L9,  avr i l  ,  L982,  p .  367.
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les  narges  de  la  to ta l i té .  Ce  qu i  répond  à  1a  ques t ion

gue  nous  avons  sou levée  concernan t  les  réc i t s

modernes  :  f i n ,  ce r tes ,  pa r  t "ppo i t  à  eux ,  ma is  comme

rup tu re ,

(  se lon

' e s t - à -d i r e  comme exp l i ca t i on  avec  eux

pa radoxe  du  f u tu r  (  pos t  )  an té r i eu r

(nodo )  ) 61 ,  comme I ' i nd i que  enco re  Lyo ta rd ,  t r açan t  pa r

l à  une  t âche  à  accomp l i r .  Les  réc i t s  mode rnes  son t  donc

à  nouveau  p résen tés ,  ma i s  pou r  ê t r e  dépassés .  Ce

qu '  i nd ique  l e  pa radoxe  du  f u tu r  an té r i eu r .  Une  t e l l e

exp l i ca t i on  imp l i que  une  pos té r i t é ,  na i s  une  pos té r i t é

t e l l e  qu ' e l l e  en  f i n i t  avec  I a  t o ta l i t é  de  ra i son  t ou t

en  repensan t  l ' appo r t  spéc i f i que  de  ce l l e - c i  comme,  pâ r

exemp le ,  l es  deux  po in t s  impo r tan t s  que  nous  avons

c ib l és ,  à  savo i r  l ' a l t é r i t é  e t  l a  l ec tu re .  Ce  po in t  de

vue  dép lace  l a  ques t i on  de  l a  pé r i od i sa t i on  qu i  é ta i t

un  po in t  de  vue  h i s t o r i c i s t e  e t  donne  donc  ra i son  à

Der r i da .  Le  t r onçon  que  nous  av ions  découpé ,  Pâ r

rappo r t  à  ce  nouve l  axe ,  n ' es t  donc  p l us  (  une  époque ,

pouvons -nous  d i r e  enco re  avec  Lyo ta rd ,  ma i s  p l u tô t  un

mode  (  c ' es t  I ' o r i g i ne  l a t i ne  du  mo t  )  dans  l a  pensée ,

dans  l ' énonc ia t i on ,  dans  l a  sens ib i f i t é  , 62 .  Ce  po in t

de  vue  se  dép lace  dès  l o r s  en  d i r ec t i on  d ' un  nouveau

nomina l i sme ,  Vo i re  d ' une  g rammato log ie  e t  annonce ,  pa r

l à ,  l a  so r t i e  du  d i scou rs  de  l a  mé thode ,  s i  t an t  es t

guê ,  dans  ce  rappo r t  ma rg ina l  e t  pa radoxa l  du  f u tu r

an té r i eu r ,  t ou te  ma i t r i se  se  déso rdonne .

i b i d .
tYOÎARD J .F .
i n  C r i t i guê ,

, Histoire universelle et différsnces
456  ,  ma i ,  1985 ,  p .  559 .

c

le

6t
62 cul turel les,
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ctoNcf.usIoN f..A FTG'T.'EÈE DE ltIEfZSGIE

La  no t i on  de  "po in t  de  vue "  ou  l e  pe rspec t i v i sme

"dans  l a  vé r i t é "  i nd ique  assez  b i - en  l a  so l i t ude  de

I ' homme (pensan t  e t  vou lan t ) .  Àu  p l us  s imp le ,  i l  s ' ag i t

du  po in t  d ' où  i t  vo i t .  E t ,  à  ce  t i t r e ,  i l  ne  vo i t  " gue "

de  ce  po in t .  Le  po in t  acqu ie r t ,  dê  l a  so r t e ,  une

impo r tance  quas i  on to l og ique ,  ca r  l e  spec tac le  donné  en

pa r tage  à  ce  po in t  n ' es t  l e  spec tac le  que  de  ce  po in t .

L ' homme ne  se ra i t  gu ' un  po in t  de  vue .  Ma i s ,  pou r  Hege l ,

que l  po in t  de  vue  !  ?  Que  nous  ne  soyons  pas

ind i f f ê ren t s ,  gu€  l a  ha ine ,  l ' amou r ,  l a  pass ion ,  ma i s

auss i  l a  vo lon té  e t  l a  eonna i ssance  nous  t r ave rsen t ,

i nd ique  l a  p r i se  de  l ' " au t re "  dans  un "même "

c i r cu la i r e ,  don t  I I ege l  a

p réc i sémen t ,  a i ns i  que  nous

(  consc ience  de  so i  )  v i s  mes

p le i nemen t ,  j ' e x i s t e  e t

d ressé  l a  l og ique .  T rès

avons  pu  l e  non t re r ,  r t j s '

expé r i ences ,  c ' es t - à -d i r e ' ,

l ' e xpé r i ence  en

qu i  me  possède

s  t  r uc  t u re  I  I  eme  n t

j e  d i s

l aque l l e ,  f i na l emen t ,  c ' es t  mo i

exc  lus  i vement  .

I ' expér ience

un ive rse l  z

(  Ouand nous
par t i cu l ie r  i
pa r  là  que lque

C e  r r j e r l

de  chacun

g u l

es t ,

es t

du c o u p ,  u D  t t j e t r

d isons  ' j e " ,  nous  s ign i f i ons  ce r tes  un
nra is  pu isque  chacun  es t  " je f l  ,  no r lF  d isons

chose  de  tou t -à - fa i t  un ive rse l  t - .

Qu 'es t -ce  à  d i re  ?  S i  ce  n 'es t  que  nous  aommes là  en

face  d 'une  con t rad ic t ion  spécu la t i ve  ex t rême en t re  r r je f '

e t  "au t ru i "  qu i  pose  le  p rob lème d ia lec t ique  de  la

con t rad ic t ion ,  dê  l ' i den t i té ,  de  la  s inu l tané i té  e t  de

1. HEGET G.[^I.F. , fticyeTopédie des sciences philosophiE)es, t.3,
Ia Ëiloeçhie dê I'Eqrrit, g 381, Add.
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l a  d i f  f é rence  qu 'ex i ge  l a  l og ique  de  l a  t o ta f  i t é  :

(  Dans  ce t t e  dé te rn i na t i on  rés i de  l a  f o rm idab le

con t rad i c t i on  qu i  cons i s te  en  ce  que  pu i sque  r r j e ' r  es t

ce  qu i  es t  t ou t -à - f a i t  un i ve rse l ,  cê  gu ' on  re t r ouve

abso lumen t  pa r t ou t ,  ce  qu i  n ' es t  i n t e r rompu  pa r  aucune

l im i t e ,  l ' ê t r e  commun  à  t ous  l es  hommes ,  l es  deux  " so i "

qu i  se  rappo r ten t  i c i  I ' un  à  l ' au t re  cons t i t uen t  une

iden t i t é  on  pou r ra i t  même  d i r e  une  l um iè re  e t  son t

cependan t  s imu l t anémen t  deux  e t  dans  une  d i s t ance

pa r fa i t emen t  r i g i de  e t  g l acée ,  e t  subs i s ten t  chacun

comme abso lumen t  d i f f é ren t s  de  I t au t re ,  abso lumen t

i npéné t rab les  , 2 .  Qu ' i l  y  a i t  une  i den t i t é  en t re  un

I ' j e ' r  e t  un  r f t u ' r  n ' es t  pas  sans  l a i sse r  pe rp lexe  l e  bon

sens  commun  qu i  vo i t  deux  ê t res  b i en  d i s t i nc t s .

Cependan t ,  en  t e rmes  hégé l i ens ,  ce t t e  r éc i p roc i t é  dans

I  ' i den t i que  ne  s ' opè re  qu ' à  l a  cond i t i on  d ' un  accès

réc ip roque  à  l a  consc ience  de  so i  qu i  d i t  r r j e " .  I l  es t

b i en  c l a i r  qu ' i l  s ' ag i t  a l o r s  d ' une  so r t i e  de  l a  na tu re

i poac tue l l e  (À r i s t o te l "  de  I ' honne  en  d i r ec t i on  d ' une

un i ve rsa t i t é  (  r ée l l e  eD  tan t  que  réc i p roc i t é  D3 .  I l

s ' ag i t  d ' une  un i ve rsa l i t é  d i a l ec t i guemen t  vécue ,  c ' es t -

à -d i r e  d ' une  t o ta l i t é ,  d ' un  résu l t a t  qu i  n ' a  r i en  à

vo i r  avec  un  reg i s t r e  s imp lemen t  concep tue l  e t  qu i  es t

imméd ia temen t ,  c ' es t - à -d i r e  d i a l ec t i guemen t  s i ngu la r i t é

con t rad i c to i r e .  .  .

Or,  tan t  qu ' i t  y  a  de  ' t l rau t fê t ' ,  c 'es t -à -d i re  tan t

qu ' i l  y  a  des  dé te rmina t ions  (ou  inversement ) ,  c 'es t -à -

d i re  encore ,  tan t  que  la  pensée  ae  t rouve  engagée  dans

0p.Crt . ,  g 430, Add.
O,p.Ci t . ,  g 436.

2 .
3 .
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que lque  chose  qu i  n ' ea t  pas  e l l e -même,  qu i  n ' es t  pas  sa

p rop re  t o ta l i sa t i on ,  on  peu t  d i r e  qu ' e l l e  n ' es t  pas

l i b re .  E l t e  es t  p r i sonn iè re  du  cyc le  i n f e rna l  de  l a

con t rad i c t i on .  Seu le  l a  pu re  t r anspa rence  de  t ou te

ex té r i o r i t é  anène  l e  r ègne  de  l a  l i be r t é .  Ce la

s i gn i f i e ,  n i  p l us  n i  r o i ns ,  l ' é l i r i na t i on  de  t ou t

au t re ,  de  t ou te  a l t é r i t é ,  de  t ou te  e r t é r i o r i t é .  E t

j us temen t ,  l ' au t re  l e  p l us  con t rad i c to i r emen t  au t re ,  en

pos i t i on  de  s t r i c t e  éga l i t é  avec  l e  ' r j e r ' ,  c ' es t  b i en  l e

t ' t u r r ,  e t  i nve rsemen t .  En  i nd iquan t  l e  r ésu l t a t  du

p rocès  de  l a  t o ta l i t é  en t re  l e  ' f j e ' f  e t  l e  " t u ,  eomme

un i ve rsa l  i t é  r ée l  l e  en  t an t  que  réc i p roc i t é ,  I I ege l

mon t re  pa r f a i t emen t  l ' éga l i t é  des  deux  t e rmes  en

présence . C t e s t a lo rs  ,  qu '  en s t r i c te obéd ience

bégé l ienne  v ien t  la  nécessa i re  avancée  du  louvenen t

d ia lec t ique  qu i  dépasse  ce t te  réc ip roc i té  re la t ione l le

pour  la  la i sser  co r re  un  lonen t  dans  le  lou t  to ta l i san t

de  I ' I dée  (ou  D ieu4 l .

Ce t te  perspec t i ve  p rovoque  des  ré t i cences  a isément

compréhens ib les .  Nous  par tageons ,  pâr  exemple ,  ce l le  de

L i t t  gu i ,  en  même temps ,  ouvre  une  lec tu re  in té ressan te

de  ce  mouvement  d ia lec t ique  :

(  Or ,  gu 'en t re  le  su je t  e t  l " ' au t rê " ,  on  in t rodu ise  une
re la t ion  de  réc ip roc i té  aur  fond  d 'éga l i té ,  ce la  es t
encore  ind ispensab le ,  pa rce  que  ce  n 'es t  que  par  ce t te
éga l i té  qu 'on  sauvera  la  l i be r té  du  des t in  qu i  en
f  e ra i t  l a  v i c t ime du  Logros  tou t  pu issan t .  Car  c 'es t  pa r
ce t te  réc ip roc i té  que  la  l i be r té  es t  en  que lque  sor te
conservée  dans  le  t 'ma in tenan t "  de  la  rencon t re  v i van te ,
ê t ,  pa r  là ,  empêchée  de  se  d issoudre  dans  un  un ive rse l
supra - tempore l  l - .  .  . I .  C 'es t  en  se  ma in tenan t  en
équ i l i b re  qu ' i l s  s€  ma in t iennen t  en  l i be r té  t .  .  .  t  .  (  La
l ibe r té  )  es t  ma in tenan t  une  pos i t i on  p r i se  dans  le

D'HOI{DT J., Hegef
universitaires de

et J.'hégéTianisne, Parrs, Presses
France, Ore sais-je ?, tO29, L982, p.26.

4 .
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un  équ i l i b re  dé l i ca t  dans  I ' ac t i on  qu i  un i t  e t
oppose  à  l a  f o i s  l es  pa r t ena i res .  Dans  ce t t e
pe rspec t i ve ,  l â  l i be r t é n 'es t  pas  un  b ien  don t  on
pour ra i t  p rendre  une  possess ion  dé f in i t i ve  e t
ina t taquab le  par  une  success ion  r igoureuse  de
dépassements .  La  l i be r té  veu t  ê t re  conqu ise  tou jours  à
nouveau ,  dans  des  rencon t res  ac tue l les  avec  un  au t re
v ivan t  de  ses  p ropres  rac ines  e t  de  Bon  p ropre  d ro i t .
Le  p résen t  qu i  s 'appar t ien t  à  so i -même,  _vo i là  Ie  seu l
é lément  dans  leque l  e l l e  peu t  p rospére r  '= .

I I ege l  n ' es t  pas  abo l  i  pou r  au tan t  ,  l o r squ 'on  sa i t  l a

mu l t i d imens ionna l i t é  de l ' esp r i t  hégé l i en  qu i  a  l e

p résen t  t o ta l  pou r  espace .  E t  l e  p résen t ,  c ' es t  l a  v i e

au  quo t i d i en ,  f u t - e l l e  l a  co ïnc idence  du  ' j e "  avec  ses

expé r i ences  ! C 'es t  d i r e l a  s i t ua t i on  un ique  dans

laque l l e  chaque  f o i s  on  se  t r ouve  e t  avec  l aque l l e ,

chaque  f o i s ,

s i t ua t i on  e t

s i t ua t i on  e t

d u  r t  j  s ' r  c a r a c t é r i s e l e  p résen t .  La

le  t r j s ' r  f o rmen t  une  con t rad i c t i on  qu i  f a i t

s ys tème  e t  a  pou r  r ésu l t a t  I a  déc i s i on .  La  déc i s i on  es t

dans  l e  t emps  l e  f r u i t  du  t r ava i l  du  néga t r f .  E l l e  es t

t ou jou rs  dé jà  dans le  mouvemen t . La  déc i s i on ,  c ' es t

<  dec ide re , coupe  r  , t r anche r  06 , c ' es t -à -d i r e ,

d i a l ec t i quemen t ,  c t es t  i ns tau re r  I ' au t re .  La  v i e ,  l e

p résen t ,  c ' es t  l a  déc i s i on  dans Ia  réc i p roc i t é  du

tempore l  de I ' i n t empore l pour  se re t rouver

laque l le  lemomen tanémen t  ma l t r e  d ' une  opac i t é  dans

' j e '  se  t r ouva i t  p r i s  (  onn ie r  )  .

I l  s ' ag i t  l à  " d

sauve  l a  l i be r t é .

t un  Hege l "  gu i , en que lque  sor te ,

Ma is  dans  tou te  son  anp l i tude

doc t r i na le ,  Hege l .  t ue  l a  l i be r t é  (  s i ngu l i è re  )  :

(  Commen t  donc  un  ê t re  Ée ra i t - i t  " l i b re " ,  qu i  dans

i f  f  au t  se  déc ide r  .  L ' un i c i t é  de  l a

Essai d'un tetpwellenent critiqrc, Paris,
Médi.ations, t973, p. 37L.

décider, op.cit. ,  p. 268.

5 . LITT T. , Hegel,
DencËI-Gonthier,
IOIJBIN C., art.6 .
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I  ' a f  f r on temen t  avec  I  ' au t re  n ' obé i ra i t  pas  aux  é  l ans

qu i  l u i  son t  p rop res ,  ma i - s  dev ra i t  se  aupp r ime r  avec

ce t  au t re  dans  un  é l émen t  supé r i eu r  e t  eng loban t  ?  On

a r r i ve  a i ns i  au  résu l t a t  s i ngu l i e r  se lon  l eque l  une

cons t ruc t  i on conc  ep t  ue  I  I  e é  I  abo rée P O U r assu re r

dé f i n i t i vemen t  l a  l i be r t é  abou t i t  à  l a  néga t i on  de  l a

I  i be r t é

ce lu i - c i  pe rme t ,  g râce  à  l a  pos i t i on  en  a l t é r i t é  de  l a

déc i s i on ,  de  (  dess ine ( r )  un  "monde"  qu i  es t  t . . . 1

I ' a i l l eu r s  de  t ou t  i c i  t a .  Pou r  Ja rczyk ,  (  S i  l a

"gues t i on  de  D ieu "  peu t  avo i r  un  sens ,  c ' es t  dans  I a

mesu re  où  t . . .  I  e l l e  na l t  de  ce  l i eu  qu i  es t  ce lu i

d  ' une  "méd ia t i on "  , e .  .  .  Pa r l e r  de  I  ' a l t é r i t é  en  deho rs

de  [ I ege l ,  c ' es t - à -d i r e ,  t r ès  p réc i sénen t ,  en  deho rs

d ' un  déba t  avec  sa  l og iguê ,  c ' es t  pa r l e r  de  " r i en " ,  ou

p lu tô t  c ' es t  l a i sse r  pa r l e r  l e  " non -sens "  ;  d i sons ,

gu ' r l  s ' ag r ra i t  d ' une  l i gne  de  f u i t e  évas i ve .  .  .  I l  f au t

a  f  f  r rme r  I  '  1n - sépa rab i l  i t é  de  D ieu  pa r  r appo r t  à

I  ' homme :  (  .  .  .  S i  D ieu  es t  i n - sépa rab le  de  I ' homme,

exp l i que  Ja rczyx . ,  c ' es t  pa rce  que  e t  dans  l a  mesu re  où

I  I  es t ,  en  ce t  homme e t  en  son  au t re ,  en  l u i  comme

au t re  e t  en  l ' au t re  comme l u i -même ,  en t re  l u i  e t  l u i  e t

en t re  l u i  e t  I ' au t re ,  ce t t e  a l t é r i t é  i n - f i n i e ,  im -

ma l t r i sab le ,  qu i  dess ine  I ' amp leu r  de  sa  l i be r t é  ) 10 .

Une  p r i se  su r  D ieu  s ' o f f r e  en  sa  nom ina t i on  comme

t tau t re t t  ;  " comne  au t re " .  I l  es t  t t au t re t '  qu i  ne  rev i en t

pas  pou r  f o rmer  une  t o ta t i t é  mo r te l l e  pou r  l u i .  I l

s  'ag i t  a lo rs  d 'une  (  a l té r i té  fondamenta le  >  ,  d 'une

7 .
8 .

o
10 .

t ITT  T .  ,  @.Cr t . ,  p .  381 .
JÀRCZYK G. Lraltérité fdæotafe, in Drgo, philosophie,
10, Paris, Beauchesne, 1985, p. L26.
Ibid.
rbid.
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aI té r i té q u l (  i n -ex i s t e  t 11 du fa i t de son

appar tenance  au  regrs t re de  l a  méd ia t i on  l a  p l us

f  ondamen ta le  qu i  so i t .  l { a i s  ,  l o r sque  I ' on  rev i en t  " au

Hege1"  de  l a  t o ta l e  un i t é  spécu la t i ve ,  oD  ne  peu t

év i t e r ,  devan t  un  d i scou rs  de  ma l t r i se  auss i  g rand iose ,

de  ques t  i onne r  ce  p résen t  qu i  d i gè re  i né luc tab lemen t

tou t  passé ,  c ' es t - à -d i r e , équ i va lemmen t ,  t ou t  ce  qu i

v i en t .  Ce  ques t i onnemen t  ne  t r ouve  donc  à  d i r e  gu ' en

d i rec t i on  d ' un  f u tu r  qu i  l a i s se  un  f u tu r ,  so i t  un  f u tu r

an té r i eu r  .  Pou r  a l l e r  dans  ce t t e  d i r ec t i on ,  i l  nous

f  au t  r ep rend re  pa r  où  Hege l  a r r i ve  a f  i n  de  vo i r  de

que l l e  man iè re  une  t o ta l i t é  qu i  ne  se  re fe rme  pas  peu t

se  pose r .

Ce  qu i  r esso r t ,  t r ès  c l a i r emen t  e t  avec  i ns i s t ance ,

de  l a  pensée  hégé l i enne  ,  c  ' es t  sa  cons t i t u t i on  en

"  t o ta l  r t é  "  .  Chaque  mouvemen t  es t  l a  subve rs i on  d  '  une

" I i n r t e "  qu i  sc i nde ra i t  I ' i n t é r reu r  e t  l ' e x té r i eu r  en

une  d r  f  f  é rence  non  t o ta l  i sée  . Te l l e  es t  l a  ma rche

imp lacab le  de  l a  d i a l ec t rguê ,  au  po in t  que  Se r res  ne

vo r t  p l us  ce  qu i  d r f  f è re  (  I es  ph r l osophes  qu i

p rocèden t  pa r  l e  t r ava i l  du  néga t i f ,  e t  l es  sac r i f i ces

huma ins  des  Àz tèques  a r rachan t  l e  coeu r  à  que lque

v i c t ime  au  hau t  de  l eu r  py ram ide  pou r  que  l e  so le i l

pu i sse  en f i n  se  l eve r  , L2 .  Ana log ie  assass ine  qu i  donne

le  t on  aux  déba ts  à  ven i r .  La  déc la ra t i on  "gue r re  au

Tou t "  pa r  Lyo ta rd  s i gn i f i e  sa  rad i ca l i t é  en  rega rd  de

ce l l e  même  de  Eege l .  Peu t -ê t r e  f au t - i l  qu ' i l  en  so i t

a i ns i  pou r  ma rque r  ce  que  l a  d i a l ec t i que  bégé l i enne  a

11 .  Op .C i t .  ,  p .  L27 .
L2. SERRES H., Mtachenent, AltoJ.ogue, Paris, Flamrnrion, 1983,

p .  97 .
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d ' i nsuppo r tab le  pou r  nos  con tempora ins .  En  e f f e t ,  ceux -

c i  ne  suppo r ten t  p l us  l e  r e tou r  de  l a  "d i f f ê rence "

comme " t o ta l i t é "  ma i s ,  âu  con t ra i r e ,  exace rben t  sa  m ise

à  d i s t ance  comme " t o ta l emen t  au t re " .  Ce  qu i  s i t ue  l a

p rob léma t i que  mêne  de  l a  pos tmode rn i t é  e t  a t t énue  1a

rad i ca l i t é  de  l a  déc la ra t i on  de  Lyo ta rd .  Àmb igu Ï t é ,

nous  I ' avons  d i t ,  qu i  se  sou t i en t  comme "exp l i ca t i on "

avec  Hege l ,  au t remen t  d i t  comme " f u tu r  an té r i eu r " ,

c ' es t - à -d i r e  gue  l a  r up tu re  n ' es t  r ad i ca le  que  pou r

d i spose r  l es  pa r t ena i res  du  déba t  gu i ,  eux ,  se ron t

rad i caux .  Ce t t e  so r t e  de  rappo r t  éc l a te  avec  l a  f i gu re

de  l { i e t zsche  (  1844 -1900  )  au  t r ave rs  de  l ' é l abo ra t i on  du

concep t  de  t ' vo l on té  de  pu i ssance " .

La  vo lon té

rés i s t ance  de

t t r a i s o n t t  :

de  pu i ssance  a  pou r  con tex te  l a

l { i e t zsche  à  éga le r  I  '  r f ê t r e "  e t  l a

(  Le  monde ,  pou r  nous ,  eE t  r edevenu  i n f i n i ,  en  ce  sens
que  nous  ne  pouvons  pas  l u i  r e fuse r  l a  poss ib i f i t é  de
p rê te r  à  une  i n f i n i t é  d ' i n t e rp ré ta t i ons .  Nous  sommes
rep r i s  du  g rand  f r i s son  )13 .

Et  encore :

(  I l  me  semble  inpor tan t  qu 'on  se  débar rasse  du  Tou t ,
de  I  'Un i té ,  de  j  e  De  sa i -s  que l le  f  o rce ,  de  j  e  ne  sa is
que l  abso lu  ;  on  ne  pour ra i t  manquer  de  la  p rendre  pour
ins tance  suprême e t  le  bap t i se r  "D ieu" .  I l  f au t
énr ie t te r  I ' un ive rs ,  pe rd re  le  respec t  du  Tou t  D  14 .

NIETZSCHE F, Le @i *voir, traduction VIÀIÀTTE À., Paris,
Gall innard, NouveLle re\ æ française, 1950, V, I374, p.209.
NIETZSCIIE F. , La rnLonté de P.Éssanoe, tradtrctj.on
BIÀI{QUIS G., t. 2, Paris, Gallimard, Nowelle revue
française, 1948, II, S 489, p. 153.

13 .

L4.
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l f i e t zsche  f r appe  de  nu l l i t é  l a

ra i son  à  i den t i f i e r  l a  ca tégo r i e  du

' ê t re ,  ma is  encore , pa r  vo ie  de

conséquence ,  i 1  s i gne  l a  f i n  de  l a  d i a l ec t i que  comme

lo i  abso lue  de  l ' ê t r e ,  en  même temps  que  l a  f i n  d ' un

"su j  e t "  capab le  de  ma l t r i se r  l a  t o ta l i t é  de  l ' ê t r e  .

Commen t  N ie t zsche  en  es t - i l  venu  1à  ?  La  ra i son  de  ce

changemen t  de  pe rspec t i ve  se  t r ouve  dans  un  dép lacemen t

de  l a  ques t i on  de  I ' ê t r e .  Non  p lus  l ' ê t r e  comme

appa r i t i on  d i a l ec t i que  à  so i -même ,  ma i s  comme ac te  de

se  su rmon te r  so i -même  e t  de  se  t r ans f i gu re r  dans  une

"oeuv re "  que  l f i e t zsche  dé te rm ine  comme t ' vo l on té  de

pu i ssance "  :  (  L ' essen ie  l a  p l us  i n t ime  de  l ' ê t r e

es t  l a  vo lon té  de  pu i ssance . . .  t 1s .

Pou r  comprend re  ce  qu i  se  s i gn i f  i e  sous  ce t t e

dé te rm ina t i on ,  ê t  pa r  l à  comprend re  I ' en j  eu  du

dép lacemen t  que  t { i e t zsche  opè re  pa r  r appo r t  à  Hege l ,  i l

impo r te  d ' é l uc i de r  I ' o r i g i ne  du  concep t  de  " vo lon té  de

pu i ssance r ' .  En  e f f e t ,  ce  concep t  peu t  P rê te r ,  e t  a

d ' a i l l eu r s  p rê té ,  à  t ou tes  so r t es  de  con fus ions  que

Gran ie r  a  heu reusemen t  dénoncéesa6 .  N ie t zsche  l u i -même ,

au deneuran t , n 'é ta i t  pas  dupe  gu 'une  t e l l e

déte rmina t ion  pouva i t  ê t re  dé tournée  de  son  sens  par

une  pos té r i té  cyn ique  ou  Peu  à  la  hau teur  de  8a

peneée:  c  Sous  un  t i t re  gu i  n 'es t  pas  sans  danger :

"La  vo lon té  de  Pu i ssance ' r , c 'es t  une  ph i losoPh ie

NIETZSCIIE F., La rnlonté de Ptissattce, t. t, L. 2, .g 54,
p .  2L7 .
Cf. GRÀNIER J. , Le Problène de fa vérité dans 7a
philosophie de Nietzsclrc, Paris, Seuil, I'ordre
philosophique, 1966, p. 369-411.

15.

16 .
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nouve l l e . . .  , L7 .  La  ra i son  en  es t  que  l es  bases  de  ce

concep t  son t  t r i v i aux  e t  r eposen t  su r  des  reg i s t r es

auss i  d i f  f é ren t s  que  ceux  de  l a  psycho log ie  '  de  l a

soc io l og ie  e t  de  l a  b i o l og ie  sans  9uê ,  t ou te fo i s ,  l e

concep t  l u i - nême  se  s i t ue  su r  l a  nêne  p l an .  (  Ce t t e

phénoména l  i t é  imméd ia te  de  l a  vo lon té  de  pu i ssance ,

t  .  .  .  I  n ' es t  n i  un  "ob j  e t "  n i  un  é ta t  d ' âme ,  ma i s  l a

p to fondeu r  ex i s t en t i e l l e  i nhé ren te  à  l ' a c te  de  se

su rmon te r  so j - -même  t . - . I -  (B re f  ) ,  une  on to l og ie  de  l a

t r anscendance  D1a .

t { i e t zsche  f a i t  un  sau t  du  p l an  emp i r i que  au  p l an

on to l og ique  en  se  rê fé ran t  à  l a  compé t i t i on  g recque  qu i

s ' exp r ime  ph i l osoph iquemen t  à  t r ave rs  l es  f i gu res

my th iques  d ,Apo l l on  e t  de  D ionysosas .  Tou te fo i s ,  s i  l a

t echn i c i t é  de  1a  ph i l osoph ie  n i e t zschénne  commence  à  se

donne r  i c i ,  e l l e  ne  demeure  pas  mo ins  t r i bu ta i r e  d ' un

p rocessus  gu i  s ' amorce  à  pa r t i r  de  ' l a  découve r te  du

coeu r  de  I ' homme comme fab r i can t  i l l u so i r e  de  sa

ce r t i t ude .  Une  l e t t r e ,  da tée  de  j u i n  1865 ,  à  sa  soeu r

E l i sabe th  exp l i que  dé jà  ce t t e  expé r i ence  (p rop re  )  e t

l a i sse  p ressen t i r  l ' impo r tance  gu  I  au ra  l a  psycho log ie ,

dans  l a  t r aque  des  i déaux  qu i  empêchen t  1 ' homme de

v i v re ,  c ' es t - à -d i r e  de  deven i r  ce  qu  '  i l  e s t  en  se

sUrmon tan t  sana  cease :

(  S i  nous  av ions  c ru  depu i s  no t re  j eunesse  que  t ou t  l e

sa lu t  de  l ,  âme  décou le  d ' un  au t re  que  Jésus ,  Pâ r
exenp le  de  Mahome t ,  n ' es t - i l  Pas  ce r t a i n  que  nous

au r i ôns  pa r t i c i pé  aux  nêmes  bénéd i c t i ons  ?  Àssu rémen t ,

NIETZSCHE 8., La trcl.onté de puissattce, t. 1, intr., S L,
p .  31 .
GRAI{ IER J. ,  @.Ci t . ,  P.  410.
Cf. NIETZSCI{E F. , Naissance de
BIN{QUIS G., Paris, Gallfunard,

17 .

18 .
19 . la tragédie, traduit Par

Idées NRF 210, L970.
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seu le  l a  f o i  sauve ,  non  pas  l ' ob j ec t i v i t é  qu i  se  t r ouve
de r r i è re  l a  f o i .  Cec i ,  j e  t e  1 ' éc r i s ,  chè re  E l i sabe th ,
seu lemen t  pou r  a l l e r  pa r  l à  à  l a  r encon t re  des  moyens
de  démons t ra t i on  l es  p l us  hab i t ue l s  des  c royan t s ,  qu i
en  appe l l en t  à  l eu rs  expé r i ences  i n té r i eu res ,  ê t ,  pa r
f à  conc luen t  à  I ' i n f a i l f i b i l i t é  de  l eu r  f o i .  Tou te  f o i
vé r i t ab le  ne  t r ompe  pâs ,  e l l e  appo r te  ce  que  l a
pe rsonne  c royan te  conce rnée  espè re  y  t r ouve r ,  ma i s  e l l e
ne  p résen te  pas  l e  no ind re  sou t i en  pou r  l a
j us t i f i ca t i on  d ' une  vé r i t é  ob jec t i ve

on  dev ine  dé jà  que  N ie t zsche  va  dép lace r

f r l ' ob j ec t i v i t é r '  ve r s  l ' é t ab l i s semen t  de  l a  " va leu r " .

Ha i s  n ' an t i c i pons  pas .  .  . Prenons  p lu tô t  ac te  que  ces

deux  p réc i s i ons  nous  a i den t  à dé te rm ine r  p l us  en  avan t

de  pu i ssance  avec  l esce  rappo r t  de

phénomènes .  Ca r

l a  vo lon té

s i  sau t  i l  y  a , i l  n ' en  demeure  pas

se  pose .  Que l  es t -moins  gu 'un  rappor t  d 'ê t re  à  é tan t

i l  ?  La  dé te rm ina t i on  on to l og ique  même Ie  marque  comme

ce  qu i  n ' es t  r i en  d ' é tan t ,  ma i s  pe rme t  de  l e  pense r :

(  Ce  dev ra i t  ê t r e  que lque  chose ,  non  un  su je t ,  non  un
ob je t ,  non  une  f o r ce ,  non  une  ma t i è re ,  non  un  esp r i t ,
Don  une  âme  ma is  on  me  d i r a ,  on  pou r ra i t  con fond re
que lque  chose  de  ce  gen re  avec  une  ch imère .  Je  l e  c ro i s
mo i -même .  E t  i f  se ra i t  mauva i s  qu ' i l  n ' en  f û t  pas
a ins i :  i l  f au t  même  que  ce la  pu i sse  se  con fond re  avec
tou t  ce  qu i  ex i s t e  e t  pou r ra i t  ex i s t e r  e t  pas  seu lemen t
avec  l a  ch imè re .  Ce la  do i t  avo i r  l e  g rand  t r a i t  de
fam i l l e ,  auque l  t ou tes  choses  se  reconna i ssen t  comme
appa ren tées  avec  l u i

La  vo lon té  de  pu i ssance  se  donne  c l a i r emen t  à  en tend re

comne  I ' essence  du  mouvemen t  qu i  r appo r te  l ' ê t r e  à

l ' é tan t  e t réc ip roquement , c 'es t -à -d i re , en  f i n  de

comp te ,  au  t ' deven i r t '  sans  qu r i l  n t y  a i t beso in  d ' aucun

l ' ob l i ge  à  un

es t  i c i  b i en

" i déa l "  qu i  an t i c i pe 6ur  ce lu i -c i  e t

c  a l  qua  ge

a t t e  i n t  .

purement  a r t i f i c ie l .  Eege l

20.

2L .

Ioc. cit. par VAIÀDIER P. , Nietzsche, L'athée de riquew,
Paris, Desclée de Brouwet, L975, p. 23.
toc. cit. par GRANIER J., O,p.Cit. , p. 377.
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Conne dé te ru ina t ion  on to log ique ,  lâ  vo loa té  de

pu isaance  es t  I ' esaeDcô la  p lus  in té r ieu re  de  l ' ê t re .

C tes t  I I i dée  nÊme de  tdépaseenen t "  ou  de  opu issance"

qu i  ee t  fondamenta le  :  (  l ou t  t rava i l l e  à  Be

Eurpaaaer  (ûber r tnden)  sans  ceaae  ,22 .  ious  re t rouvons

ic i  l a  quea t ion  de  la  I ' l i n i te "  e t ,  pâE là ,  I ' en jeu  de

la  " ra ison  (Yernun f t ) " .  Or ,  l e  con tex te  de  la  c i ta t ioa ,

c  I  eg t  I ' i nex is tence  du  b ien  e t  du  ua l  a t tes tée  par  le

6urpaBgement  de  so i  (  t rSe lbs t tbe r r induagr "  l .  Ce la

e iga i f i e  que  la  t ' pu issaDcet r  ee t  eseen t ie l l enen t

t t  r a i  g o n t t  :

c  On adore  tou jours  la  fo rcc  à  genoux  se lon  la
v ie i l l e  bab i tude  dee  esc lavea  e t  pour tan t ,  l o rsqu ' i l
f au t  dé te rminer  le  degré  de  vénérab i l i t é ,  l e  degr6  de
ra ieon  (Yernua f t l  dans  la  fo rce  es t  l e  seu l
ôé te rminan t  :  i l  f au t  éva luer  eD gue l le  Deaure  la  fo rce
a  é té  su rnon tée  par  que lque  chose  de  supér ieu r r_à  guo i
e l le  obé i t  conme ins t runen t  e t  conne  noyen  !  Do ' -

Ce t te  dé te rn ina t ion  de  la  pu ieBance  comne ra ison  es t  l e

sau t  opéré  par  f , i e tzsche  pour  ye raer  dans  le  reg is t re

on to log ique .  Ce  gau t  es t l e  aouvemen t  de  t t  Be

t ranacender r r .  l {ouvenen t  gu i  pasEe aans  ceaaê  la  l i n i te

de  so i  e t  dé te rn iae  a ins i  l ' ê t re  coune  vo lon té  de

pu ieaaDce.  Ce  nouvenen t ,  l a  Sr lbs tûbcr r lnûEng,  es t

l ' a f f i r l a t ion  de  l ' t t re  co rne  vo lon té  de  pu i roance ,

tou t  conDe l tAu fhcbung  es t ,  pour  Eege l ,  l a  cond i t i oa  de

I 'appar i t i on  de  l ' û t re  à  eo i .  Les  dcux  louvenen ts

paaeen t  la  l i uL te ,  l a i s  a lo re  que  chez  Eege l  la

22. MFIZSCIA 9. , Ait si pilait ZaraMstra, traÀrtion
BIN{QUIS G., Paris, Àubier, 1950, If, De lâ naitrisê ds
æL, p. 241.
II|IEfZ9CHB ?. , Ar.rcre, réf]ettd.or,lg sE 7æ ptÉitg& Nnantt(,
tradnit par AIAERI H., Paris, Itrae,lptte, Pluriel, 8509, t%7 ,
t. cirq.rièm, g 5{8, p. 283.

23.
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négat ion  de  la  néga t ioa  oPère  une

de  pu isaancê  écar tà le  à  I ' i n f in i

fe rne tu re ,  l a  vo lon té

tou te  e r l s tence  f in ie ,

gue  Eege l  ava i treE tauran t  ce t te inqu ié tude

d ia lec t iquement  co lna tée  :

(  La  g randeur  de  I  t  houae ,  d i t  f , i e tzscbe  '  e  t  es t  qu ' i l
es t  un  pon t ,  e t  DoD uD te rne ;  ce  qu 'on  Peu t  a iner  chez
l 'honne ,  c ies t  qu ' i l  es t  t rans i t i oa  e t  pg rd i t i on .
J 'a ime ceu l  qu i  De  Eaven t  v i v re  qu 'à  -coad i t i on  de
Bér i r ,  ca r  eD pér i ssan t  i l s  8e  d6pasgen t  , - ' -

Get  {car te ren t  dLseout  à  J  a la is  c t  I  t  e t re  e t  le  ru i  e t

dans  le  Pur  Paaaagê  a le ra  I ' au t re .  l l a i s  ce t te

d isso lu t ion  s 'opère  noyennan t  des  noda l i tés  ProPres  qu i

son t  ce l les  de  la  e t ruc tu re  de  la  Sc lbs tûber r l ' ndung .

C,  es t  ce t te  g t ruc tu re  qu ' i l  Doua  fau t  ae t t re  eD

perspec t i ve  de  façon  à  d i f fé renc ie r  aoD louvement  de

ce lu i  pa r  leque l  Eege l  P rogreaas .

Dans  l ee  deux  caa  i l  y  a  "Pag5age t t ,  aaDa  quo i  aucun

dépassement  n  t  es t poaE ib le .  Ce qu i inp l  i que

nécessa i rement  quê  gue lque  choee  eo i t  dépaggé ,  ou

p lu tô t  t raaecendé  pu iEque  le  mouvenen t  eg t  Progrees i f .

I l  es t  en tendu  que  Doua PrenoDa la  vo lou té  de  Pu isaance

Boua aon  en t rée  ac t i ve  e t ,  Don  réac t i ve .  Le  sa rcasme

n ie tzschéen  a  b ien  non t ré  que  (  l a  vo lon té  de  pu issance

peu t  â t re  a l té rée  fonc iè re ren t  dane  6oD ae3a  d  |  ê t re ,

e l le  peu t  aub i r  uDe lnverg ion  on to log ique ,  8 '  i a f léch i r

eD vo lon té  ôe  néan t  au  l i eu  de  s texa l te r  cD vo lon té  ôe

v ie .  I l  su f f t t  Pour  cc la  qu 'on  cor roDpe la

Selbrtûberr lntung ct l a û l .a lec t ique  de

I  I  i n té r l .o r i sa t ion ,  qu 'oa  f  a ree  de  I ' caPrL t ,  un  Pr lnc iPe

24. nIgfZSCE F., âittsi pilait htatlnstra, lrolognn, P. 57.
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de nor t  en  bypoe tas ian t  la  u6ga t i v i té  in te l lec tue l le

coune  le  tn ih i l t  d  t  une  t ranscenôance  i l l uso i re  D  2s .  La

s t ruc tu re  de  la  Se lbs tûber r lnûung  8e  con fond  a ins i  avec

soD ac t i v i té .  Dàs  lo rs ,  que l le  es t ,  ce t te  fo rce  qu i  Be

pénè t re  de  ra ison  ?  I f  i e tzsche  dé l  i n i te  ce t te  ac t  i v i té

de  la  façon  su ivan te  :  (  Sub l ine r  tou tes  les  inpu ls ions

de  uan iè re  à  por te r  t rèe  lo in  la  aeDEib i l i t é  Pour  ce

qu i  es t  é t ranger  e t  eD fa i re ,  na lg ré  l ' é t range té ,  une

aource  de  jou tsaance  >26 .  rgub l iue rD eg t  ce  Proceaaus

ou  ce  p rocès  de  t rans fo rna t ion  de  l r i ns t inc t  eD ra ison .

Une ra ison  don t  le  bonheur ,  l o in  d  tâ t re  la  c la r té

car tés ienne ,  eBt  I  '  é t range té  tou jours  aouve l le  de

I ' i nconnu  en  perpé tue l  rebond ieseuen t  de  lu i -n tne .

Cet te sub l  i na t  i on est tou t au tan t une

"sp i r i tua l i sa t ion"  de  ce  aêne  ins t inc t :

(  Tou tee  les  pass ions  on t  un  temps  où  e l les  ne  gon t  que
né fas tee ,  où  e l les  av i l i eeen t  leu rs  v i c t ines  avec  la
lou rdeur  de  la  bê t i se ,  e t  une  éPoque ta rd ive ,
beaucoup  p lus  ta rd ive  où  e l leg  Ee  nar ien t  à  I ' esPr i t ,
où  e l les  Je 'ep i r i tua l i sen tn  s27 .

Sub l ine r  e t  ep i r i tua l iee r  noumeat  la  s t ruc tu re  de  la

Se lbe tûber r inôuDg.  8 i  oD la  décoapoee ,  oD s 'aPerço i t

que  l ' i as t inc t  es t  ce  ( Iu i  ea t  rep r i s ,  c 'es t -à -d i re ,

jua tenen t ,  sub l iné  ou  ep i r l tua l leé  i  ce  qu i  veu t  d i re

que  nous  aonmea dans  un  raPpor t  du  'n tnen  e t  ôe

l ' t rau t re "  don t  le  p rocès  de  eub l i ra t ion  aaEure  le

pasgage  .  L  I  t tau t re t  eg t  donc  le  o !8 !e t '  ,  ra le  au t rement  ,

@AlfIER J., Op.Cit.,  p. 446.
ffiBTZSCIIE F., Èuwes rctJa,æs, traûrtiqr æt.LE H.-tr.,
Paris, llerqrre de harrce, L939, E 3, P. 37.
IEE|IZSG|B 9., b æ&grrtle &e i&læ, p<Ae & Ip as
Hagtnr, Nietz*-Ip ærritte ,lrypr et sttlvi & 7'Antéclrrist',
lraù.rction ÀtAEIil H., Paris, ]lercure de Frape, t952, g 7.,
p. 110.

25.
26.

21.
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daas  la  ra ison  .  e  t  ee t , -à -d i re  dane  I  t  Hoeuv tan  26 .  Dès

lo rs ,  po in t  de  ec iss ion  ué tapbys ique  à  la  node

kan t ienne ,  ma is  un€  au then t ique  Au fbcbung ,  pu iequr  es t

ma in tenu  I  I  i ns t inc t  ,  ce  ( Iu i  es t  dépaseé ,  EanE pour tan t

qu  t  aucun  re tour  De  e  t  opàre .  Le  geu l  re tour  que

I 'oc t ro ie  t i e tzscbe  es t  ce lu i  de  t ' l  t  é ts rne l  re tour  du

nEDer ,  e teBt -à -d i re  I ta f f i rna t ion  en  avan t ,  du  Proceasug

de eubl  imat ion .  fous ayoDa tonc af  f  a i . re Do! à uac

dialcct ique de t tpc h6gr6l  ienne ,  la l t  à uDe f  orrc

s6guen t ie l l e  de  ce l l c -c i2e .  La  d i f f6 rence  avec  Eege l

es t  ténue .  E l le  ee t  cependan t  nan i fes te .  E l le

n ' imp l ique  abso lument  pas  la  n tne  perepec t i vc .  E l le

coDs is te  en  ce  que  l f i den t i té  n 'es t  que  'Pur t  Passage .

Cfes t  I ' imp l i ca t ion  nécessa i re  te  l 'E te rne l  Be tour  du

l {ênre .  Auss i ,  po in t  de  f  i gu reE de  la  coDac ience  se lon  le

p r inc ipe  de  la  d ia lec t ique  bégé l ienne ,  la i s  d isgo lu t ion

"Bys témat ique t '  de  ce  qu i  ee t  conDu ,  e  ' ee t -à -d i re

t ' t ransva lua t ion" .  Ce  qu i  nou6  ob l ige  à  la  n ise  eD

regard  de  la  "vo lon té "  Dême de  pu isaance  de  la

Se lbs t tbe r r ind rDg,  noeud  de  sa  s t ruc tu re  e t  éc la i re

d 'ua  Douveau  jou r  le  rappor t  en t re  la  vo lon té  e t

I  '  i n te l l  i gênce  .

Connen t  ae  dé te rn ine  l c  passage  du  rSre  à  I ' au t re ,

de  I  I  au t re  coDDe nÊne à  I  t  au t re  co tnê  Douye l lement

au t re ,  c  I  e6 t -à - i l i re  con te  re tour  é te rne l  du  uBue ?

Ce qui déeiçme fa philoeophie de Nietzscbe qrnp tue
phifæophie du style, alors qu'qt pant, parler pour lbgBl
d'tne philosophie de la Ércire.
lbuE anong, par exet4>le, t.ute séqlrc dialectiq.e
nietzsctréeDne ttpiqæ dans la subli.mation de tâ Jttstice
Eqre la fore de Iâ grb. Cf. llIFfZsCl|E l, h dftÉnlqic
de 7a rctafe, tradwtion ÀLBER! H., Paris, l{erctre &
Eance, L9i|8, p. 114-115.

28.

29.
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Cet te  E t rUc tu re  l ténonce  d Ie l le - rOue.  L tau t re  Be

présen te  coqne  le  bu t  ou  la  Pu issance  à  a t te ind re  e t  8e

t rouve  re la t i v l sé  dans  le  DoDeDt  mâme GoDDe oême pr$ t  à

Be t ranecender  en  d i rec t ion  d 'une  nouve l r r  e  pu issance  :

au t re  coume Douve l le  pu isaaDce à  a t t€ ind re  qu i  "encore"

Ee  p rê te  au  jeu  de  la  vo lon té  de  Pu i3saDce.  Dans  ce t te

perspeCt ive ,  l a  "pu iaEance t '  9g t  l a  t r va leurn  a r rÊ tée  e t

douc  re la t i ve  ou  occaa ionne l le  de  l ' é lan  de  la

t ranscendance  :

(  Bon  e t  Dauya is ,  r i che  e t  Pauyre  '  nob le  e t  c roquan t ,
g t  tous  les  au t res  nons  de  Ya leura  son t  au tan t  d  I  a rmeg
et  d 'enb lèneE r l i g l_ " t3BB"  qu i  do iven t  a ider  la  v ie  à  5e
aurpaaaer  aana  cegae  D-

La  vo lon té  de  pu ie5aDce r6e ide  tou te  en t ià re  dans

cê t tê  tens ion  p rogressan t  de  Pu ieaance  en  pu iesance ,

c 'eg t -à -d i re  de  va leur  en  va leur  ou  encore  de  vér i té  en

vér i té .  L 'Lns t inc t  e t  aon  au t re  sub l iné  8e  renvoyan t

aou6  la  PreEe ion  du  n tne  une  Pu isaance  eD PaaEe de

deven i r  aon  au t re .  (  l l e rve i l l euse  ré f lex iv i té  du  dés i r ,

connen te  Gran ie r ,  qu i  fa i t  du  dés i r  Le  n i ro i r  où  chacun

peut reconna t t re  la t race fug i t  i ve de aa

t rangcendancesa .  Séquence  d ia lec t ique  dans  laque l le  la

spécu la t ion  bégé l ienne  n 'a p luE de  n iee ,  où

I ' i npér ia l i ene  ûu  coDccp t  co l te  iden t i té  c i r cu la i re  es t

évanou ie  :  C  ineou teDab le  légère té  de  I t t t re  ,32 .  Ha is ,

e l le  6Bt  t conpenséer  Par  I  t  ex té r io r i té  de  la  Yo loDté  de

pu lBaance ,  la  pu isaaDce e l le - l t re ,  I  I  osuvre  ou

30. NIEfZSCHE P, Ainsi Patlait htatJsstra, II, Deg
tarentuleg, g. ZL3-2L5.

31. (RAilIER J., qt.Cit., P. 415.
iz. cf . KfiDElÀ i., t,'insttenable J;égàreté æ L'âtJre, traduit

par xBE[. F., Parie, Gatli-mrd, I|cf,rrrelle revuÊ française,
L984, p. *L2.



242

I  I  i den t i té  eD laque l le  ae  t ien t

to i -uêue,  la  Se lbs tûbe r r l .nûung.

I  t  ac te  de  eurnon te r

Àu  to ta l ,  DouE pouvona  d i re  que  la  vo lon té  de

pu lsgance ,  tan tô t  t ' y ie r 'o t  tan tô t  t r ra igon t ,  c 'es t -à -

d i re  tan tô t  " iDs t inc t t t  e t  tan tô t  t t sub l ina t , i on" ,  Joue

ayec  e l le -nême,  aacr i f i an t  tou r  à  tou r  une  par t ie

d te l le -nêne ,  dans  le  seu l  bu t  de  Be  surPaaaer  e l le -

nêne .  On peu t  r€Darquer  que  c  t .es t  encore  la  " ra i8on"

que  t ie tzsche  u t i l i ee  pour  poEer  ce t te  t ra l te rnance"  e t

dé te rminer  I ' eegence  de  l  t  Ê t re  conne  vo lon té  de

pu isBance .  On peu t  donc  a f f i rmer  que  la  ra ison  es t  l a

fo rme suprêne  de  la  vo lon té  de  Pu isEaDce,  na is  auss i

guê ,  conme fo rne ,  e l le  demeure  en  ex té r io r i té  par

rappor t  à  la  vo lon té  de  Pu isaaDce dans  uD raPpor t

(  express ionn is te  033  :

(  D 'abord  des  inages .  Pu is  des  mote ,  aPP l iqués  aux

inages .  En f in  dee  coacep ts ,  poss ib les  eeu lement  dès

qu t i l  y  a  dee  no ts ,  une  façon  de  ra lagBer  beaucoup

d ' images  aoua  une  réa l i té  non  concrà te ,  ra i s  aud ib le

( le  no t ) .  Le  pe t i t  peu  d |éno t ions  quê  p rodu i t  l e  rmot "

c 'es t -à -d i re  la  vue  d ' l . l ages  ana logruee  pour  lesque l les

i f  ex ig te  un  ceu l  no t ,  ce t te  fa ib le  éno t ion  ea t  le  fond

eonnun,  la  baee  du  concePt  t .  . .  t .  Le  laagage  do i t

se rv i r  à  ôés igaer  des  é ta ts  e t  des  beco ine  i  l ee

concep t ,s  son t  donc  des  g lgnes  ôe  reconna igsance  .  I  I  D '

t l  a  paB là  d ' i n tcn t ion  log ique  , '  l â  pensôe  log iqur  ee t

d isso lvan te .  Chacune  dee  choees  que  Doua i conceYoDs" ,

chaque  6 ta t ,  es t  une  e ïn thèse  que  l ' on  a 'a r r i ve  PaE à

33. PÀRAIN 8., Op.eit., p. 118, n. 1.
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t tconcevo i , r t t ,  l a i s  b icn  à  dée igner ,  e t  ce la  nâne ,  à

cond i t i on  de  recoDna l t re  uDe cer ta ine  ana log ie  aYôc  cô

qu i  a  é té  [ .  .  .  I .  Les  honnee  commencen t  seu lement  à

s 'apercevo i r  que  la  nus ique  es t  l e  langaEe f igu ré  des

pasa ioue .  B t  P lus  ta rd  on  aPPrsDdra  à  d l ' ecerner  d  I  ap rès

sa  mus ique  I ' engênb le  des  ins t inc ts  du  uuE ic ien .  I l  ne

pense  cer tes  PaB g tê t re  t rah i  Par  tà .  C ' l s t  en  quo i  6ea

con fees ions  son t  innocen tes ,  à  I t i nverse  de  tou tes  les

oeuvrea  l i t t é ra l rea .  t {a ie  ce t te  innocence  e l i s te  auss i

chez  les  g rands  Ph i losophes  ;  i l s  De  Ee  renôen t  PaB

conp te  que  c 'eg t  d 'eux -mtmes  qu  t  i l s  pa r len t  ;  i l s

s  t  i nag inen t  qu ' i l  s  t  ag i t  de  la  "vé r i té t '  ;  au  f  ond  c 'eB t

d ,eux  qu ' i l  s 'ag i t  t . . . t .  La  ph i losoph ie  D fêa t  qu 'une

aor te  d 'oecas ioa  e t  de  poaa ib i l i t é  qu i  pc rmet  à

I ' i ns t inc t  de  s 'expr ine r .  .  .  D34 .  Oue d i re  de  P lus

exp l i c i te  Eur  la  cona t i tu t lon  oDto log ique  ôe  la  vo lon té

dans  aon  rappor t  avec  la  ra ison  !  E t  a f in  ô 'agseo i r

d6 f in i t i venen t  ce t ta  thèee ,  lâ i ssons  .eDcore  t ie tzsche

f i xe r  aa  rad ica l i té  :

(  La  nora le  es t  dàs  na in tenan t  anéan t ie .  Cons ta te r  ce
fa i t .  ce  qu i  res te  ,  c  ' es t  :  " j e  veux t ' .  E i t l ra rch ie
Douve l le  con t re  l ' l négar j !é .  Au  l i eu  du  iuge  e t  du
répregaeur ,  l e  c réa teur  D-o .

A  ce t  eDdro i t ,  l e  dép laccncu t  ôe  l l c t zsche  Par  rappor t

à  Eege l  es t  la rge len t  coDaoDDé .  À lo re  11Ûe,  che l  Eege l ,

la r t l toD lvai t  ablorbé la volontô '  ch. t  f  lotreshe la

yoloDt| produl.t la rt l;on Golle vololtÔ tr PuitlaDce '

I  I  De  rea te  P luB ,  dàs  lo re ,  q1û  t  à  Doua  .derander  ce  que

g ign i f i e ,  Pour  l l e tzsche , la  l i be r té  :  c  L1bre ,

:t4.

35.

IIIEIZSCIIE F.,
67 ;952 ,9 .
Op.Cit .  ,  \1,

Ia wlonté de
{6.

1,  I f I ,  iDt t . ,

IrriffiIæ, I, 5 101 et 103, P.

S 16, p.  17.
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exp l ique  f ie tzsche ,  ce la  s ign i f i c  "D i  heur té ,  D i

poussé t t ,  aana  aucu4  sen t ineu t  de  con t ra in t ,e .  Quand Doua

roncon t rona  uDe rés iÉ tance  à  laque l le  Doua  devons

céder ,  Dous  ne  Doua seDtoDa p lus  l i b res  ;  8 i  noua  ne

c fdons  pâ8 ,  s i  DouB I  t  ob l lgeons  à  céder  '  DouE Doua

aentoDa l i b res .  C  t  es t  donc  le  aeDt inen t  de  Dot re

Eupér io r i té  de  fo rce  que  DouE aPpe lons  no t re  " l i b re '

a rb i t re i  ;  l a  congc ieDce  que  noqa  aVOnA d 'une  fo rce

con t ra ignan tê  par  raPPor t  à  uDe fo rce  coDt ra in te  D36 .

La  perEpec t i ve  de  l f i e tzsche ,  EouE I ' en t rée  Par  laque l le

noua  I tavons  Pr i8e ,  é tan t  poeée '  Dous  pouvona  donner  aa

s ign i f i ca t ion  à  ce t te  t ' vé r i tén  de  la  Dor t  de  D ieu .

A lo rs  que  Eege l  fonc t ionne  dans  la  sphère  de  la

concêp t ion  ch ré t ienne  de  D ieu  Pour  régoudre  la

sépara t lon  t rag ique  de  I ' i n f in i  e t  de  la  f i n i tude  la

nmor t  de  D ieu"  6 ign i f i an t  a lo rs  la  uéga t i v i té  Par

laque l le  cE t te  réconc i l i a t ion  s ropère  - t  l f i e tzsche  8e

e i tue  comp là tenen t  en  dehors  de  ce l le -c i .  Pour

I t i e tzEche  ,  l â  t rmor t  de  D ieu"  s ign i f  i e  quê  :  (  La  f  o i

dans  le  D ieu  chré t ien  a  é té  dépou i l l ée  de  Ba

p laus ib i l i t é  ,37 .  En  e f fe t ,  l ' aPProPr ia t ion  Par  I ' homne

de gon ProPre ôes t  in , c  I  es t - à -d i r e  l a

Selbs tûbcr r indûD9,  reDd incensée  e t  aon  e l iB tence  e t  Ea

propos i t i on .  Coume l rexpr iue  Va lad ie r ,  (  I l  (D ieu)  ee t

la  f i r i t 6  nâne  d 'une  vo loDté  incaPab le  de  daneer  Eur

les  ab inea ,  l ' L l l us ion  que  Yeu t  la  vo loa t |  Pour  De  pas

ae  yo i r  te l l e  qu 'e l le  eg t  D3Ê.  I l  rep rase1 te '  pour ra i t -

on  d i re ,  I th ïPoe tase  de  la  ce r t l tude '  a lo r3  que  a lDa

36.
37.
:18.

Q.Cit., g 463, P. 14{-145.
NIEIZSGIE 8., 7e ei Savzp'ir, V, 5 343, p. 173.
VÀIÀDIR P., Op.Cit,., 84-85.
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l in i te  n i  f i na t  i t é  la  So lb r t tDer r inôung  ébran le  tou te

cer t i tude .  Ce t te  thège  ee t  a t tee tée  Par  la  réponse  n t re

que  fa i t  l e  tde rn ie r  Pape t r  à  Zara thous t ra  :  (  Hres t -ce

paE ta  p ié té  nême qu i  t ' emptche  de  c ro i ' re  cncore  eD

Dieu  ?  E t  ton  e rcsas ive  p rob i t ' é  qu i  t ' en t ra tne  au-de là

du  b ien  e t  du  na l  D3e .  La  t , raDgfo rna t ion  de  la  ro ra le

en  laque l le  8e  t ien t  C  Le  neDaoDEe ué tapbys ique  de

l ' fdéa l  aupraaens ib le  D 'o  e récu te  D i .eu  e t ,  du  coup ,

(  es t ,  se lon  Gran ie r ,  l ' a f  f  i rna t , i on  de  la  Yo loDté  de

pu iEaance  devenue  sDf in  conac ien te  de  eo i . . .  t ' 1 .  La

r rmor t  de  D ieu t '  sE t  a lo ra  l ' 6vénenen t  iaauEUra l  qu i

p répare  la  vo ie  du  surhoune  :

(  De  fa i t ,  nous  au t res  Ph i losoPheS,  
' l i b res  e3pr i t s " ,

apprenan t  qug  t l  t  anC ien  D ieu  es t  DOr t [  '  noua  noug
sâ-n tone  i l l un inés  conue  Par  uDe nouve l le  auro re  ;  no t re
èoeur  déborde  de  g ra t i tude ,  d 'é tonnenen t ,  dê
pr " "sen t iment  e t  d fa t ten te  t  t . . , I  vo i là  gu 'en f ln ,  mÊme
Ë'  i t  n 'e6 t  pag  c la i r ,  I ' ho r i zon ,  dê  nouveau  '  semb le
i i l i " ,  vo i là  qu 'en f in  noe  va is5eaux  Peuyen t  rePar t i r ,
e t  voguer  au-dévan t  de  tou t  pér i l  ;  t ,ou te  tgn ta t i ve  es t
repermise  au  p ionn ie r  de  la  coDna iEsance  ' *o  '

l {a in tenan t  dépossédé  de  tou t  po in t  f i xe ,  te  la  conéd ie

de  la  ce r t i tude ,  I ' honne  de  la  Se lbe tûbcr r inôung l  peu t

en f iD  voguer  en  d i rec t ion  de  I ' ho r l zon  in fLn i ,  6u r  la

hau te  Der  en f in  re t rouvée .  Ce t  événc len t  inaugura l ,

ce t te  auro re  êBt  tou te  cn t ià re  conparab le  à  (  u1e

ph i losoph ie  du  Dat in  D  qu i ,  b ien  €n teDdu,  régonne  con6e

un  c r i  de  v i c to i re  Eur  la  tPh i losoPh ie  du  so i r r  de

Eege l  €n  laque l le  se  récaP l . tu le  la  to ta l i té  Pensée  du

teeps  Pr6 ten t .  ?o in  de ce t tc  Ph i losoPb ie ,  l â

39. !IIBTZSCIIB E, Ainai prlait ?arafugtra, fV, &t
diponibilité, P. 507.

40. @ÀNIB J., Q.cit. , 9. 262.
41,. Op.Cit. , 9. 264.
12. t{fgfZSCXE 9,, 7e Crai 9arzc'il, t, Y, g 3{3, 9. L74.



246

Sc lbs tûDer r indung  g 'engaEo daaa  I ' i nconnu  ProDet ' teu r

qu  I  es t  ,  ee lon  I f  i e tzsche ,  I ' bonue  :

(  E lever  uD
le  paradoxe
propoË de
prob lène  de

an ina l  qu i  Pu isse  Prone t t re
que  la  na tu re  I ' es t  donné

l  t -homne ?  i ' eg t -ce  PaE là
l ' honme ?  , ' 3

Dor tg ,  ce  que
eurhuna iu  v i ve

,  Do t re  vou lo i r

D 'eg t -ce  PaE
pour  tâche  à
le  vé r i tab le

nous  vou long  à
:  te l  Sera  un

suprêne  ,+1 .

E t  encore  :

(  l ous  lee  d ieux  BoDt
préseDt ,  c 'es t  que  I ' e
lou r ,  l o rs  du  g rand  l { i a l i

I l  reE te  na in tenan t  à  t i re r  tou te  la  s ign i f i ca t ion  de

la  f tno r t  de  D ieu t r  en  regarô  ôe  ce  que  noua  avoDs posé

conne  t 'Dodern i té t ' .  I fous  la iCBerOnS,  Pour  Ce  f  a i re ,

I ' exce l len te  ana lyse  ôe  S lo te rô i j k  noua  I ' exp l iquer  :

(  L fénoncé  :  "D ieu  es t  no r tx  con t ien t  f " ' I  que lque

chose  qu i  d i f fè re  comp lè tenen t  de  I ' abanôon  de  la

théo log ie  e t  de  I ' i n t ron iea t ion  de  I  I  human isne  qu 'on

l ie  dans  des  in te rpé ta t ions  Euper f i c ie l l es  '  L  I  a t taque

de  t ie tzsche  v ise  la  comb ina ison  en t ià re  de  D i 'eu  e t  de

I 'homme Eur  laque l le  8e  fonde  la  log ique  de  la

sub jec t i v i té  de  la  V ie i l l e  Europe  ;  e l l e  v iee  éga leuen t

I ' i déa l  de  t ransparence  e t  ô  |  au to - t rane luc id i té  de

I Iespr i t  t . . . l .  "D ieu  ee t  nor t "  s ign i f i e  éEa leuen t  que

Dous  fa isons  I texPér ieace  ô tun  re tour  à  l ' obScur i té ,  dê

la  rébab i l i t a t ion  du  non- t ransParen t ,  du  re tour  à

l fau tonomie  du  Phéaonàne Pur  e t  à  la  rébab l l i t a t ion

43. NIETZSCHE tr., ârræi!.rtjol â ]a #ffiJqie de 7a ætafe'
traÀ.lstim pàr mn'm+nruEl1l, Paris, .tlniæ Générale
Bditions, tôltg, æ6, t974, Danrièæ diee€rta13on, g 1,
p.  165.

44. ftffnZSCfg P,, Ainsi parfiait Zarathortst,ra, l, b ]a wttu

Erri collrp, P. 175.
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ô 'une  d ign i té  de  la  choee  iaconnue  e t  aoa-péné t rée  t ' 5 .

L ' s l sen t ie l  du  déP laceneDt  de  t le tzsche  es t  c la i r  e t  aa

f iEure  eesen t ie l l e .  La  d isgo lu t ion  de  la  ce r t i tude

en t ra ine  la  per te  de  la  t ransParoDce e t  de  l ' au to -

t rans luc id i té  de  l ' espr i t  e t ,  Par  là  l0me,

l ' i npoes ib i l i t é  Pour  ce lu i -c i  d 'un i f i e r  BouB aa  couPe

le  rée l .  Du  rée l ,  Drappara l t  pour  l f i e tzschs ,  9uê  ce  qu i

es t  t you lu t t  .  l {a i s  Ë ie tz6cbe  es t * i l ,  Par  là ,  v ra igen t

sor t i  de  la  nodern i té  ?  D 'après  Va t t ino ,  c  "  ' un

d iscours  Eur  le  Pos tnoderne  en  pb i loeoph ie  devra i t

t .  .  .  l  s 'au to r iee r  du  te rme de  Yr r rLndung  in t rodu i t  pa r

Ee ideEger  t . . .  I  pour  dée iEner  que lque  choEe qu i  tou t  à

la  fo i s  es t  ana logue  à  la  Ueber r iDûung ,  laque l le  d i t  l e

dépaEsement  ou  I  I  ou t rePas6emsnt ,  e t  cepcndan t  8 'en

d is t ingue  pour  n 'avo i r  P lus  aucuD raPPor t  avec

I 'Au fhebung  t t i a lec t ique ,  o r  avec  uD " la iaaer  der r iè re

Eo i "  ca rac té r i san t  le  rapPor t  à  uD pasEé qu i  n raura i t

p lus  r ien  à  nous  d i re .  B t  c  I  es t  p réc ieéren t  la

d i f  f  é rence en t re  Yer r ladung e t ,  Uebcr r l .Dôung qu i  peut

Doua a ider  à  dé f in i r  ph i losoPh iquenen t  le  "PoEt - "du

pog t  noderne  D.6 .  A t te loas -Dous ,  dès  lo rs ,  à  ce t te

d i f fé rence .  B l le  s 'enEage dane  uD Douyeau  déba t  que

Dou6 s i tuons  en t re  Ee ideEger  e t  Lacan  à  cau6e  de  la

p ro r ia iÈé  te  s t ruc tu r€  daas  la  PeDEÔe qu i  l ee

earac t6 r  ige  .

{5. SIOITRDI.IK P., hir d, b Cafifcrle ' û3 rE la ciæ
lb b ÈUaonÈle & lrbistoin ct anr fe gollffio
C &r:trfr fffstin:, in æitiqtÆ, 161-165' Janvirn
:féwier, 1986, p. t?2-L23.
\nTtll'lO G., h fin e 7a ffinité, IfihiTlgæ et
IptzÉltlgutiçnp dag 7a anltwe fg;t:@ine, Paris, Sêuil,
Lrordre philoeophi$e , LW , P. 169.

46.
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3.1. 3 f,JI DEEA'T I'ACAIT-IIIBIDKrcTER'

LesoeuvreadeEe ideggere tdeLacanrecà len tune

ia te l l i gence  ôe  l ' a l té r i té ,  peasée  dans  lee  l i n i tes  du

n tne ,  d i f f i c i l enen t  con touroab le '  E t '  c 'es t  b ien  leu r

p rox in i té  tendue  qu i  re t ien t  I ' a t ten t ioa '  Ee idegger  a

une  a t t i t uôe  B lu tô t  pa radoxa le  à  l ' égard  de  la

Psychana lyse .Deuxa l l ' us ions ,Dêt tenen tpé jo ra t i vese t

d issérn inées  danE 6on  oeuvre ,  vo is inen t  avec  un  t rava i l

de  longue  ba le ine  pub l lé  récemment  e t  Pour  la  Pren iè re

f  o is  aoua le  nom de lo l l i l oner  ScrLaarc l  '  t ' l  '  Bosg '  le

rédac teur  du  p réambu le  à  cês  sén ina i ree  ,  taPPor te  '  à

ce t  égarô  ' que  na lg ré a  Eon  n6Pr is  (  ee lner

yerach tung)  D  Pour  les  théor ies  Ps lchoPatho loE iques  '

Ee idegger  a  eonsacré  (  un  t rava i l  de  S isyphe

(  S ls lpbosarbe i ' t  )  D2  ,  au r  a f  f  a i res  du  gsych isn re  de

I  t  bomoe.

Une a t t i t ude  tou t  auss i  pa radoxa le  ae  t rouve

éga lgDentchezLacan .B t leconcerne6v i ,ôennen t la

Pb i logoph iee tpar t i cu l iè reuen tEe idegger .s iLacana

Pugeeerv i rdess t ruc tu regdePenséeé laborôespar

Ee idegger , i l aguausg iE 'endé fa i reavecDoDno insde

téôa in .  c  r {ange  ton  Daec in  t3  ,  es t  uDe aPos t roPhe

p lu tô tP iquau t 'eàaoDadresge . l |a l .e leProb làaequ i

DouaoccuPeaPPara l tôane le fa l tques lLacanapu

t HBIDKffi t4. , bTTiJspr gHIit:Eæ, Protokolle' oegltrâùe,
goiàt", édlté par U. Bosa, V. Klostemann, Francfort a'u

le llain, 1987.
Op.Cit . ,  P.  XI .
Ë seng-& cette référence sera æaly6é Plug en arrant'2

3
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Pu isercbgzEe ideggerôequo inour r i re t fo r lu le rBa

prob téna t ique ,  c8  ne  soa t  Pa8  les  to l l i l oner  SerLnaro

qu i t rouven técbodans la repr i se lacan iennede

Ee idegger .  Ausg i  é tab l i rons -noua  sur  que lquêE po in ts

fondauen taux  lee  raPPOr ts  s t ruc tu rau t  qu l  raPprocben t

ou  é lo ignen t  Lacan  de  Ee idegger  '  Bn  e f fe t  '  ces

c ro isementg  De  peuven t  t t re  counandés  que  Par  les

s t ruc tu resdepenséequ i t rouven tque lqueen tea tedans

les  fo rmu la t ions  lacan ienDeE de  la  Psychana l Ï se '  ces

po in ts  de  rencon t re  eon t  Pr inc ipa lenen t  le  (  l aaEage '  '

l e  (  décen t rement  du  su je t  e t  (  l ' i uPens6  D '
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t
3 - 1- - 1- f'El f,.ârrciâGlc

3.1 .1 .1  LB SETS EEIDEGGEBIET DU SIGIE

I fougDePouvons ,à l ' év idence ,n ie r l ' e l i g tencedes

é tan tg ionéd ia tse tb ru ts . I l àson tpa ten tse t i l snoua

heur ten t .  l {a ie  son t - i l s  Pour  au tan t  acceEe ib les  ?  s ' i l s

leaon t ,connen t leeon t - i l e?oup lu tô t r ( IU 'eg t -ce -qu i

fa i t  que  l ' é tan t  innéd ia t  e t  b ru t  ee t  Pour  noug

in te l l i ( ' i b le  ?  c ,gg t -à -d i re ,  f i na leuen t ,  Pourquo i  l es

é tan ts  son t - i l s  un  monde dans  leque l  Doua  sé iournons  ?

Ace t te in te r roga t ion ,Ee ideggere tLacanréponden tque

l ,  honme e t  le  nonde  do ivea t  ce  qu ' i l s  eon t  au  langage .

Le  langage  e8 t ,  pour  a ius i  d i re  '  l ê  nL l ieu  où  les

hommes e t  l es  choses  appara iseen t .  r {a i s ,  ce  n 'es t  Paa

ausg i  s imp le .  C ,eg t  b ien  la  ra ison  Pour  laque l le  ce  qu i

s 'a f f i rneavecEe ideggere tLacanee tuDeaf f i rna t ion

en  déba t .  E t  uD déba t  auppose  uD t t sDDeDi " '  Auss i '  ou t re

lapergPec t i vequesou lèven tnosau teur ' ' do i t -on

ne t t re  eD év idence  un  ea jeu .  Pour  coDneDcer '  non t rons

avec  Ee idegger  c9  ( Iu i  f  a i t  qu 'un  nonde  ae  la rque  coDDe

huna in .  LeE paragraphes  18  c t  31  de  t t re  c t  t c lPe4  t loua

apprenDent  connen t  I  ' houuc  es t  tou iours  '16  j  à ,  eD f  a i t  '

P r ieôaaeuDe(ea ten te (Ycr r t l nûn l r }DPréa lab leavec

l f t t re  ôe  l ' é tan t .  Sana  ce  a té ià  cd6vo i lé  (gc l l cb te t )  ' ' ,

DOUa ce6Eer ions  Préc icé len t  d 'â t re  huaa ias  i  DouB De

coEPreDdr ioner ienàr lenParcequgr lenneDouE

aPpara l t ra l t .  8 i  que lque  cboge  n 'é ta i t ,  P r ie  dans

HEIDKXER !1., EEe et, ffir., p' L2Èt27 et 187-193'
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I t t t re ,  l a la ia ,  en  e f  fe t ,  ce l le -c i  ne  8ê  la i ssera i t

vo i rê t juger .Poura f f i r re r ,Pare f ,gDPle rgUe la tab le

gur laque l te j ' 6c r i se8 tdes ty leLou ig -Ph i l i ppe , i l

eE t  néceesa i re  qu tuDê Pré -v is ion  ôoub lée  ô 'un  p ré - jugé

on to log lque  De perne t te  de  Juger  e t '  avaDt  tou t '  dê

vo i r ,  conme l ,  i nd igue  la  découPe lex ica le  qu i  i eo le

l rob je t  du  jugenen t .  L ré tan t  a  tonc  uD seDE à  Par t i r  du

noment  où  i r  y  a  un  é tan t  qu i  pa r le  Pour  le  d i re  '  Bn

e f fe t ,pa r le rD 'es tPaEe lnp leuen téne t t redegaons

mais ,  comme DouE I ' aPprend  la  Pbénooéno log ie  de

Be i .degger ,  pa r le r  De  ae  sou t ien t  gue  ô 'un  d i re  à

l  t  écou te  duque l  noua  6oumêE suspendus  '

(  Ce  que  nous  écou tons
Jamais  des  b ru i t s  t '  '  '
t a rche ,  lê  ven t  du  Dord ,
qu i  c réP i te  t

t ' d 'abord"  ,  ô i t - i l ,  cg  De  eon t

l .  On  écou te  la  co lonne  en
le  tac - tac  du  P ive r t ,  l e  feu

L 'honme  D 'eE t  donc pag seu lement  '

ôé te rn ina t ion  ugue l le  reçue  des  Grecs ,

ecoD,  uD v ivan t  ôoué  de  ra iEon  na ie  '  I

comne l ' é tan t  qu i  Par le  '

se lon  la

un tooD logon

t  L l  ae  non t re

(  ce la  ne  s ign i f i e  Pâ8 , -  con t inue  Ee iûegEer  p lus  eD

avan t  dans  soD tex te  ,  qu - ,  i l  a  
"n  _p topr "  

r ï  poaE ib i l  i t é

de  l ,6 locu t i ; ;  voca le  n ï ie ,  ag  con l ra i re ,  qu?  ce t  é tan t

a  pour  nao iô iâ  à ;à i i .  aà -aâvo i le r  l e  ronàe  
-e t  

l e  Dace in

lu i -n3ne  D- .

Legno tsde la languequePar lece lu iàqu i

aPPar t ien t lacoaPrébeBa ioDôs l | l t re ,ce lu iqu ies t le

' là , ,  ôe  l  ' â t re  ,  le  Da ' le l 'n ,  l  ,  ho loe  Pour  qu i  (  i l  y  Ya

agsen t ie l l ceen t  eD EoD l t re  de  ce t  l t ro  r tae l6  '  cea

5
6

Op.Cit. , P {,
Op.Cit . ,  P.18,

p.2L0 et 9.2L2.
p.L22.
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Dots ,  donc ,  son t  le  langage  qu i  8s  d6p lo ie  conue  e t

dana  le  raPpor t  que  ce t  é tan t  Par t i cu l ie r  qu ,  es t

l ,bonueen t re t ien tavgc l tâ t re .Le langagees t

l ,  éc los ion  de  l ' é tan t  à  lu l -nâne  Parce  qu 'ea  lu i

s  I  ab r i te  l ,  t t re .  Dès  lo rs ,  Pâa  ô  |  au t re  accèe  à  l  '  6 tan t ,

e i  ce  D 'es t  eD Passan t  par  ce t te  deneure '  Pour  Ê t re

te l ,uné taa tdo i tÊ t reno lnéd 'uneran iè reoud 'une

au t re .  (  Quand  nouE a l lone  à  la  fon ta ine ,  ac  p la l t  à

d i reEe idegger ,quandnouat raveraona la fo r t t ,nous

t raverson5  dé jà  le  nom t r fon ta iD9" ,  l e  DOD " fo rg t "  '  nême

s iDouan 'énonçoaspasceano t ' s 'n tnes iDouaDê

peDaona paE à  la  langue  '7  '  B re f  '  l os  Do ts  ôe  la  langue

eon t  Doa  ehemins  Pour  a l le r  à  n ' i npor te  quo i  qu i  es t '

Lesé tan tsDeeontpagEanEle langage .C 'eg tpare t

dans la langueque lesé tan tgaPpara iaeen te t

qu 'appara l t  éga lenen t  l ' é tan t  que  nous  aonnee '  I I  Y  a

en t re  l ,  ê t re  e t  l ' é tan t  une  cor - resPOnôance  don t  le

langage  es t  I ' avènement  '  Le  langage  es t  ôonc  à  PeDser

au t renen t  qu '  i l  D '  a  pu  I  '  t t ' re  Juequ '  à  p résen t  '  I  l

e  ,  ag i t  de  vo i r  au t renen t  qu  ,  une  concePt  ion  qu i  l re

conna l t  l e  logog  que  BouE aa  fo rue  d 'énoncé  (Ausgage)

e t  gû i ,  Par  conséqueDt ,  De  fa i t  du  no t  que  le  a inp le

s igne  d 'un  é tan t  ' 1é  jà  là8  '

l e l  ee t  l ,  i l eDneDi ' '  avec  leque l  Ee idegEer  es t  en

i léba t . I l e lag i t , t ràac la i renen tde ' l ' a l té ra t iondu

s igne ' rc 'eE t -à -d i re rse lonEe ideggcr 'de laBaasa t ion '

à1 ,éPoquehe l lén is t ique ,ôUg ig lne( ta r tc l chea)

mrCpi ab8 lnæÉ, r1 cEErPs
traCuit Par BOIGIBIB t{', Paris,

oui tn ùæIrt anlle Eart,-Clalli[ard, 
ntrf, T&e, 424'

1980, P.373.
Cf , 

'Eæe 
et 7slEts, 

'Par 18, P'212'I
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(e rp { r inen té  à  par t i r  du  non t re r  (  au r  te r  l c l .gcn)  r  au

e igne  (  d l t c r6 té  co6ne  ine t runen t  d 'une  dés igna t ion  D  .

De  l ' un  à  I ' au t re ,  l a  d i f fé rence  t ien t  en  cec i  que

(  ôés ig f  ne r ,  ce  n  I  es t  p lue  non t re r  au  seng  de  la i sser -

appara l t re  D9 .  Ha is ,  I tennea i  n res t  Pas  ceu leDent

c ib lé ,  i f  ee t  éga le ren t  aonné  :  i l  e 'ag i t  de  Gu i l l aune

von  Eunbo ld t .  Ce lu i -c i  es t  v ieé  en  tan t  qu 'en  lu i

cu ln ine  ce t to  iden t i f i ca t ion  en t re  la  paro le  e t  l e

langage  qu t inp l ique  nécessa i renen t  la  Yue  ôu  Dot  d 'une

langue  conme se  d is t inguan t  eD s ign i f i an t  (  aens ib le

voca l ou sc r ip tu ra l  ) , s iEn i f i é (  Ln te l l  i g ib le

concep tue l  )  e t  chose  dés ignée  (  é tan t  l  .  I l  es t  c la i r

g l lê  ,  cons  id t t ré  a ine  i  ,  l e  l ' angage  n '  eg t  qu  '  un  p rodu i t  ,

pa rn i  ô 'au t r6s ,  de  I ' ac t i v i té  de  l reaPr i t  huna in .  Dans

ce t te  perspec t i ve  ,  <  les  nong  eon t  lee  no ts  qu i

exh iben t (Dare tc l len ) .  I IE présentent  à l a

rep résen ta t ion  ce  qu i  eg t  a lé  j  à  t10  .  C 'es t  b ien  ce la  que

v ise  Ee idegger  à  t ravers  la  rePrésen ta t ion  u l t i ne  qu 'en

fa i t  Eunbo ld t  l o rsqu ' i l  ne t  en  €xergue  ce t te  c i ta t ion

de  ce  dern ie r :  (  ( l a  paro le )  eg t  en  e f fe t  l e  t rava i l

de  I ' espr i t  dang  aa  répé t i t i on  é te rne l le  eD vue  de

rendre  le  aon  a r t i cu lé  ap te  à  exPr iner  la  pensée  '11 .

Vo i là  quaa inen t  d isparue  tou te  YeDue au  Jour  de  l ' é tan t

e t  a  fo r t i o rL ,  tou t  Da le ln .  l l a ia  ce t te  tPôc i f l c i té  de

l ,honne  cap te  tou te  l ra t ten t ion  Peng lve  de  Ee idegger .

B t le  s ign i f i e  que  le  langage  d iePose  le  londe  ê t ,  à  ce

t i t re ,  CUe I ' honne  es t  davan tage  pogeédé  Par  lu i  qu ' i l

[: âia vtt lâ lrelr, in âeàaninaænt vaæ 7a Eprcle,
trduit par F@IER F., Gallimrd, Parig, 1986, p.23L-232.
tro Dt, in âclroinænt tærE 7a Eprcle, tW6, p. 211'.
Le clmin wlrs fa parcle, p. 233. cf . ruæLDI (vw) G.,
De 7a divarcité de eæucû;ore de 7a Parcfe iallat-re
et wt inflælrcc sw 7e &læ'lqænt æi-rifi.el & L'qfu
Inrllaitr, TraÀrit par CAIISSAT P., Sqril, Faris t974.

9

10
LL
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ne posaède  par  le  langage .  Par  fà

décen t ré .  Ha ig  ce t to  pgrapôc t i ve

deux iàae  en t rée  par  faque f fe  DouE

Ee idegger  e t  Lacan .

r tne  I thomne ee t

concerDe a lé jà  la

vou lons  approcher

3 .L .L .2  LB SEt rS  LACATIET DU SIGTB

Le p ropos  lacan ien n 'ee t  paÊ iden t ique  à  la

pêrspec t i ve  he ideggér ienne ,  na is  p réeen te  une  e t ruc tu re

comparab le .  Lacan  poae  quê  le  langage  p réex is te  à

I 'appar i t i on  du  su je t  e t  enEendre  ce  dera ie r .  A lo rs  que

Ee idegger  n6d i te  le  chen inenen t  de  la  paro le ,  Lacan

é tud ie  la  eouu iss ion  du  eu je t  à  la  lo i  du  langage .

Cet te  lo i  du  langage  fo rne  pour  Lacan  un  reg is t re

par t i cu l ie r ,  l e  reg is t re  du  e ïnbo l ique ,  leque l  ee t

coex tens i f  à  tou t  I ' o rd re  du  langage .  I l  8e  donne  en

deux  versan te .  Le  p remie r  ve rEan t  coDat i tue  le  (  Grand

Aut re  t  ;  i l  es t  l e  d iecours  u r t i ve rse l .  Le  second

versan t  coDat i tu t i f  de  l ' o rd re  du  langage  ee t

I ' c  Au t re  ,  ,  coDçu  coune  le  d iscours  de  I  t  i acongc ien t .

Ces  deur  ye rBan te  du  eynbo l ique ,  doa t  le  par lan t  ee t

t rana i ,  Ee  donnen t  connc  au tan t  d 'a l té r i tés .  De  l ' un  à

l rau t re  de  ces  versan ts  Be  t rouve  la  pos tu re  du  eu je t

par lan t  ,  c tee t -à -d i re  la  pos tu re  de  I  thu raa i té  de

l 'honne .  Ha is  E i  Lacan  re jo in t  Ee idegger  Eur  ce t te

pos i t i on  de  la  paro le  co t le  l i eu  de  l l appara l t re ,  soD

po in t  de  dépar t  ee t  I  rAu t re  donn6  co l le  le  d iscours

un ive ree l ,  a lo rg  gue  pour  Ee idegEer  DouB ba igaone  dans

I ' t t re .  I l  es t  donc  i rpose ib le  de  cooprendre  quo i  que
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ce  Eo i t  au  d iscoure  de  l  t  i nconec ien t  EaDB ce t te  vue

lacan ienne ,  l re lon  lague l le  le  langage  noua  p récède .

Lacan  a t t r i bue  au  langage  oo"  p réva lence  coDat i tuan te

don t  i f  i npor te  na in tenan t  de  s i tue r  la  poe i t i on .  De

rêse  que  Ee idegger  inec r i t  l a  ca tégor ie  de  l ' 9 t re  dans

le  nonde ,  pour  Lacan ,  lâ  vé r i té  p ropre  à  I ' i nconsc ien t

appara l t  tdans  lee  eynp tônes  t .  . ,  I  où  le  su je t  l es

ar t i cu le  en  paro les  ,L2 .  Le  synp tône  peychana l r t i que  a

ôonc  cec i  de  par t i cu l ie r

(  qu ' i l  es t  aou tenu  par  une
te l le  qu te l le  se  man i fee te
son t  e f fec t i venen t  par léee
Cec i  Ee  ré fè re  au  fondenen t
dup l i c i té  qu i  soumet  à  des
reg is t res  qu i  s ' t  nouen t
s ign i f i é  t13 .

e t ruc tu re  du  langage  t .  .  .  t
dans  les  langues  t .  . .  I  qu i

par  les  naasea  huna ines .
de  ce t te  e t ruc tu re ,  so i t  l a

lo i s  d ie t inc teg  leE  deux
:  du  s ign i f i an t  e t  du

Cet te  d is t inc t ion  es t  fondanen ta le .  E l le  a r t i cu le

préc isénen t  les  deux  veraan ts  du  s fnbo l ique .  Au

s ign i f i an t  co r respond  la  langue  comne sys tène  e t  au

s ign i f i é  la  paro le .  Pour  le  d i re  avec  un  peu  p lus  de

préc is ion ,  d iEons  que  le  reg ia t re  du  s ign i f i an t  a  la

s t ruc tu re  synchron ique  du  na té r iau  p ropre  au  langage

te l  que  le  dégage  la  l i ngu is t ique ,  tand is  que  le

reg is t re  du  e ign i f i é  a  a f fa i re  avec  I  I  ensemble

d iachron ique  des  .  d iecours .  La  perspec t i ve  p ropre  à

Lacan  es t  ôe  non t re r  lee  e f fo r t s  de  la  e t ruc tu ra t ion  du

réeeau  e ign i f i an t  au r  la  e ign i f i ca t ion .  Ce t te  approche

appara i t  c la i renen t ,  dans  la  façon  qu 'a  Lacan  de

coDEidére r  le  eynp tône  :  (  8n  tan t  que  fo rna t ion

par t  i cu l  i è re  de  I  '  i nconec i .en t  ,  i l  n  I  ca t  pas  une

IÂeÂN J., Iâ f:fËnCtfae d,
SâriI, Paris, 1966, p. {43.
Op.Cit. , p. 4{4.

L2

13

næigffi,, Lnfutrs,
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t

a ign i f i ca t iou ,  na ie  aa  re la t ion  à

e ign i f i an te  qu i  l e  dé te rn ine  r14 .

uDe g t ruc tu re

L ,  o r ig ina l i té  de  Lacan  coDg is te  à  tbéna t i se r

rad ica lenen t  ce t te  tbàee  de  la  (  P réva lence  D15 du

e ign i f i an t .  Ce  qu i  a  Pour  conséquence  d 'agg im i le r  l e

p roceasua  du  eymptôme au  nécan isne  l i ngu ia t i .que  de  la

né taphore l5 .  r c i . ,  Lacan  a rgunen te  à  Par t i r  d 'un  Poème

de Pau l  Va lé ry  a f in  de  noa t re r  que  le  s iga i f i an t  ne

dev ien t  de  la  pensée  qu 'à  la  coDd i t ion  qu ' i l  so i t  P r ie

dans  sa  g loba l i té .  P lus  s lac tement ,  LacaD lon t re  que

c 'ee t  I ' a r t i cu la t ion  hor i zon ta le  des  no tg  de  la  Phraae ,

en  nême temps  que  le  con tex te  ve r t i ca l  de  chacun  des

no ts  en  connex ion ,  qu i  appor te  que lque  choae  co1ne  de

la  e ign i f i ca t ion lT .  Ce fa iean t ,  i f  dévo i le  un

oennemi "  :  l a  théor ie  l i ngu is t ique  du  s iEne  ê t  aon

én inen t  repréEentan t  :  Ferd inand  de  $aus8ure .  La

dé f in i t i on  du  s igne  avancée  par  Sauagure  Peu t  Ee

résuner  en  d isan t  que  le  s igne  es t  I ' un ion  d 'une  inage

acoua t ique  ( lo rsqu ' i l  ee t  o ra l )  appe lée  'e ign i f i an t "  e t

d 'un  concep t  nomué t ' s ign i f  i é " .  Ce  s igne  à  deux  f  aceE

eEt  tou t  en t ie r  i nc luE dans  le  dona ine  de  la  langue .

l {a i s  i f  ee t  éEa leuen t  f  i é  ayec  un  ré f  é ren t  dans  la

réa l i té18 .  Lacan ,  eD accordan t  uDe Pr6va leDce  au

s ign i f i an t ,  te t  P réc iséaen t  en  cauae  cc  schéna  de

représeo ta t ion  de  la  r6a l i té  Par  le  e igne  aauaaur iên .

Par  conaéquent ,  e i  l e  s ign i f l é  ca t  dé te rn iné  par  le

L4
15

L6
L7
18

@.Cit. ' 9. t14S.
IÀCAlf J., Lrintæ & b ldtre
rain df,dg lild, in Scrits p.
Cf . Op.Cit., p. 528.
Cf . Op.Cit., p. 504-505

dæ lridd, an lâ
502.

Cf . sAts$nts (dê) P. , &ltre & TiwuistiEn
Papt, Paris, 1969, p. 98ss.

gérÉrale,
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e ign i f i an t ,  a lo rs  le  rô fé ren t  gu i  dé t ,e rn ina i t  l e

s iga i f i é  dans  la  théor ie  Eau3sur ienne ,  e t  aues i  dans  c€

que  I ' on  peu t  appê le r  la  Pensée  e lass ique ,  D€  t ien t

p lus  que  cou6e  ind |c ldab le .  C 'eg t  jus tenen t ,  se lon

Lacan ,  lâ  poag ib i f i t é  du  lanEage de  e ign i f i e r  au t re

cbo6e  que  ce  qu ' i l  d i t  qu i  dé te rn ine  aa  re la t i ve

au tonon ie  par  rappor t  au  geDa.

Lacan  nonme  (  gYubo l i que  t  ce

eynp tône  en  t an t  qu ' i l  es t  uDe

symbo l i que  déE igne a lo rs  l ' o rd re

qu i  a  t ra i t  au

lé taphor " l9 .  Le

dee  phénonènes

auxque ls  la  psychana lyee  a  a f fa i re  en  tan t  qu ' i l s  son t

s t ruc tu rée  co6ne  un  langage .  l {a ie ,  e t  c 'ea t  f  à  que  Doua

pouvona  connencer  à  conprendre  ce  qu ' i l  en  es t  du  Grand

Àut re .  Avan t  tou te  a t ruc tu ra t ion  co lne  I  I  es t  un

langage ,  lâ  langue  es t  l à ,

(  t .  .  .  I  Enormi té  de  ce t  o rd re  où  DouE aoEDeB en t rés ,  à
quo i  nou t  aonmea,  a i  l ' on  peu t  d i re ,  nés  uDe seconde
fo is ,  êD eor tan t  de  I ' é ta t  j us te tsen t  dénonné  Ln fans ,
6ans  paro lê  :  so i t  I ' o rd re  eynbo l ique  cona t i tué  Par  le
lanEage e t  l e  noment  du  d iecours  un ive rse l  concre t  e t
de  tous  les  s i l l ons  par  fu foôouver tE  à  ce t te  heure ,  où
i f  noua  a  fa l l u  nous  loger  , - - .

A ine i ,  l a  p réva lence  du  s ign i . f i an t  coad i t i onne  la

vér i té ,  ma is  la  p réva legce  de  la  langue  cond i t i onne

I 'accès  à  la  paro le .  La  vé r i té  c t  l a  Paro lc  te  t rouven t

l i ées  i  p lus  e lac teneDt ,  l e  EeDa e t  l e  sy rp tône

par tagen t  uD conDun ôes t in .  Le  sy rP tô re  a  ôonc  8a

vér i té  p ropre  gu i  a ' i n te r fà re  dans  la  vé r i té  de  la

congc ieace .  Cc  gon t  t ràs  exac te len t  l cg  . re la t ions  en t re

leg  e ign i f  i an t , s  ( Iue  Lacan  en tsDd Par  ce  qu i  g t ruc tu re

Cf .tÀClN J., h lFyeharnlYee
@.Cit . ,  p.  445.

19
20

et st etæigælnt, p. {54.
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lo  eynbo l ique2 l .  Le  synbo l ique  ee t  un  o rd re  q lu i  ne  ae

vo i t  pas  na is  qu l  s féprouve  dans  aes  e f fe te  :  c res t

a l n g  l ' qu ' i l f au t conprendre les phénonènes

synp tona t iques .  La  s ign i f i ca t ion  es t  un  e f fe t  de

I  I  a r t i cu la t ion  dee  s ign i f i an te .  Le  synbo l igue  De

cona ig te  gu 'en  ce t te  a r t i cu la t ion  quas i -nach in ique ,

qu 'ea  la  d ispos i t i on  ôeg  s ign i f i an ts  i  c 'eE t  la  raLson

pour  laque l le  Lacan  lu i  a  donné  le  BoD de  Grand  Au t re .

Lacan  dé te rmine  I  fÀu t re  a ins i  en tendu  conne  (  l e  l i eu

du  t résor  des  s ign i f i an ts  D .

À ins i ,  l e  e ign i f i an t  a  8on  l i eu  qu i  es t  I 'Au t re .  Ce

préa lab le  t i en t ,  de  ce  que  chaque  s ign i f i an t  (  nê  ae

sou t ien t  que  du  p r inc ipe  de  Eon  op l ros i t i on  à  chacun  des

au t res  >22 .  Comme te l ,  I  tAu t re  es t  une  " fonc t ion"  qu i

ae  eou t ien t  con [ê  t ' conp lé tude"  e t  don t  Ee  sa t i s fa i t  l e

su je t  de  la  psychoe"23 .  En  ce  qu i  coneêrne  le  su je t  qu i

n 'es t  paa  psychos6 ,  ce lu i -c i  ne  ae  coDst i tue  (  qu 'à  a ' y

aoua t ra i re  (  ôu  Grand  Au t re )  e t  à  la  déconp lé te r

( l ' a r t i cu la t ion  ou  la  cba lne  s ign i f i an te l  pour  à  la

fo ie  devo i r  6 ' y  conp te r  e t  n ' ï  fa i re  fonc t ion  que  de

Danquê.  ,21 .  Car ,  ee lon  Lacan ,  (  i l  D 'y  paa  d rÀu t re  de

I  f  Au t re  D  ,25 ,  ce  qu i  s iEn i f  i e  qu ' i l  D 'y  a  pas  t le

aé ta langage ,  aucun  au t re  langage  pour  garan t i r  que  le

langage  De so i t  pas  t roapeur .  Seu le  la  paro le  peu t  ê t re

v ra ie ,  ca r  seu le  la  paro le  peu t  ren t i r  :  (  Ce t  Au t re

es t  ex igé  pour  e i tue r  dans  le  v ra i  l a  gueg t ion  de

2L

22

23
24
25

IÀCAI{ J., Htr rr lr rrltrtat, hicl tæ :ffiæalt'æ
où ctnLtrEr & lr pææfitôil, in Bcrit€, p. 64&-649.
IÀC,Àlf J., &ûrario a a$*, d, diafr:Èi{tr ôr tir dæ
lfi.æcid, ftrdia, in wiæ, p. s6.
Op.Cit . ,  p.  818.
Op.Cit., p. 806-807.
0p.Cit . ,  p.  818.
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I ' i ncongc ien t ,  c '  es t -à -d i re  pour  lu i  donner  le  te rne  da

s t ruc tu re  qu i  fa i t  de  tou te  l "  su i te  de  la  névroee  uDe

ques t ion  e t  non  un  leu r re  >26 .

26 [ACN{ J. IÂ æyrJwnlyæ et st enæigtwnt, p. 151.
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3-L-Z f.El Dffi U.' Stf,ItEtf

3 .T .2 .L  L 'ONIG ITÀ IRE  EB IDEGGERIET

Pour  Ee idegger  coDne pour  Lacan ,  lâ  langage  a  un

carac tè re  féeond  ên  c€  seDs qu  t  i l  engeadre  ou  qu ' i l

suac i te .  I l  Doua  fau t  na in tênan t  a l le r  p lus  lo in  dans

ce t te  d i rec t ion  e t  é tud ie r  ce  qu ' i l  en  ee t  de  ce

carac tè re .  Pour  Be idegger ,  i l  s  t  ag i t  de  por te r  6on

a t ten t ion  à  (  ce  qu i  f .  .  .  I  pa r le  a lo rs  que  noua

par lone  ,27  .  Ce t te  d i f fé reace  d ispoee  le  chanp  du

dép lo ienen t  de  la  paro le .  Que  fau t - i l  en tendre  ?  R ien

d 'au t re  que  le  fa i t  de  par le r  pour  d i re  que lque  chose  :

(  C 'es t  l u i  qu i  d  t  abord  por te  e t  p résen te  au  par le r  e t

à  ceux  qu i  pa r len t  que lque  chose  à  quo i  i l s  se

rappor ten t  D28  .  Que lque  choee  es t  d i t  dane  le  d i re .

Que lgue  cbose  appara l t  daus  le  ô i re .  Le  d i re  (8agen)

es t  donc  apophan t ique  e t  l a  D i te  (d ie  Sage)  (  l a  paro le

en  en t ie r  D  en tendue  conne  (  ron t re r  D .  En  tan t  gue

te l  ,  l a  Sagre  es t  nonmée par  Ee idegger  :  (  d i c  te ige  )  r  .

Le  dép lo ieuen t  de  la  paro le  es t  p réc iaéoen t  ce

chen ineren t  qu i  ya  à  d i re  cê  qu i  es t  à  ô i re  :  l a  D i te .

Crea t  donc  eD vue  de  lu i -a tue ,  co tne  D i te ,  gue  le  d i re

d i t  que lque  chose  :  (  ce  qu i  Be  dép lo ie  dans  la  paro le

es t  la  D i te  D  À  par t i r  de  là ,  Ee idegger  peu t  donner

6on  po in t  de  yue  Eur  la  no t ion  de  e igne  :

HEIDHICER 14., T.ê
Op.Cit. , p.237 et

clwnin rærs Ia parofe, 9.236.
p.  239.

2t
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(  Toug  les  e ignes  t i ren t  o r ig ine  d 'ua  lon t re r  dans
I 'ho r i zon  e t  pour  le ; ^  in ten t ions  duque l  aeu lement  i l s
peuven t  ê t re  e ignes  ,z t .

A  ce t  endro i t  conneDce à  ae  dese iner  que lque  chose

conne  un  décen t renen t  du  su ie t  qu i  pa r le .  En  e f fe t ,

I ' a jo in tenen t  en t re  le  d i re  e t  l a  D i te  se  eonPose ,  où

p lu tô t  ,  s  ' a r t i cu le  de  te l le  nan iè re  que  l ' ac t i v i té

huna ine  d 'exprese ion  n 'eg t  pag  I texc lus ive  Seaure  de  ce

que  He idegger  appe l le  par le r .  Pour  le  ph i losoPhe,  i l  y

a  un  monde d 'abord  parce  qu ' i l  Y  a  que lque  chose  qu i  ae

non t re .  L 'é tan t ,  conme ce  nonde ,  es t  ce  qu i  ae  la i sse

en tendre  dans  la  paro le .  Auss i ,  Ee idegger  noua  a f f i rme-

t - i l  ce t te  phrase  é tonnan te  :

(  f ,ous  en tendons  par le r  l a  paro le  t . . .1 .  La  paro le
par le  (ô ie  Sprache  spr i ch t ) .  B l le  observe  e t  su i t
d 'abord  e t  en  p ropre  ce  gu i  ae  dép lo ie  dans  le  par le r  :

l lurui j " iorr?"n15tt"  
par le cePendant qu'el le di t  '  c 'est-

Ce n 'e6 t  donc  pas  un  su je t  na l t re  de  son  d i re ,  ou

cen t re  dép loyan t  une  v ie ion  du  nonde  (Te l tanechaunung)

qu i  pa r le ,  na is  b ien  l ' ê t re  de  I  |  é taDt ,  l a  D i te  du  d i re

pour  c réer  un  nonde .  Que (  l a  paro le  Par le  D  ,  ce t te

fo rnu le  én ig rna t igue  de  Ee idegger  ind ique  que  la  paro le

ne  par le  pas  eeu lement  pour  conmun iquer  ma ie ,  avan t

tou t ,  guê  la  paro le  par le  Pour  e l le - rÊne .  Au t rement

d i t ,  l a  paro le ,  l oLn  d t t t r c  c rP lc l l i vc ,  ee t  c réa t r i ce

o l l  ,  s i  l ' on  p ré f  è re ,  au to -c réa t r i ce .  B l le  I ' es t

d 'au tan t  p lus  que

(  eD tou t  ce  gu i  v ien t  DouE Par le r  f . .  .  I  ra i s  auss i
dans  le  par le r  qu i  ca t  no t re  fa i t ,  pa r tou t  ràgne  le
non t re r  qu i  l a iEge  appara i t re  ce  qu i  v ien t  eD PréEence ,
e t  l a i sse  d igpara i t re  ce  qu i  eo r t  de  la  p résence .  La
Di te  n res t  nu l le ren t ,  ap ràs  couP,  l ' e lp resE ion  en

Q.Cit. , 9. 24V24L.
op.Cit .  ,  p.24L.

29
30
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paro les  de  ce  qu i  aPpara l t  i  e  ' ea t  b ien  p lu tô t  tou t
éc la t ,  qu  t  i l  pa ra ieae  ou  qu ' i l  s 'échaPpe,  qu i  repoao
dans  la  D i te ;  e l l e  l i bà re  cê  qu i  v ien t  en  p résence
dans  la  p résence  qu i  ee t  la  s ienne ;  e l le  dé l i v re  ce
qu i  s rabsen te  à  l rabseaee  gu i  Iu i  a ied .  La  D i te ,  de
par t  en  Par t ,  g louverDe e t  a jo in te  ( f tg t l  l e  l i b re  jeu
de  I ' éc la i rc ie ,  ce t te  éc la i rc ie  que  t ,ou t  Para i t re  do i t
ven i r  v iE i te r ,  gue  tou t  d igPara t t re  do i t  dé la isser ,
ce t te  éc la i rc ie  iusqu 'où  tou t  ven i r  en  PréeeDce e t  tou t
abseu tenen t  do i t  en t re r  se  non t re r ,  c  t  eE t -à -d i re  ven i r
Ee  d i re  t31 .

Le  d i t  mont re  e t  a jo ia te  tou t  Para l t re ld iePara l t re .

Tou t  coDDe le  d i re ,  l ê  d i t  es t  donc  apophan t ique .  I l

ree te  a lo rs  à  poser  la

I ' apophan t igue ,  lâ  queg t ion

v ien t  en  p réeence  ou  g 'absen te

quea t ion  que  requ ie r t

de  I ' o r ig ine  de  ce  qu i

L ro r ig ine  qu i  donne  à  ce  gu i  pa ra l t /d iapara l t  de

ven i r  en  aon  p ropre  es t  nonmée aPPropr ienen t  par

Ee idegger  (Das  Ere ign ie l32 .  L 'E re ign ia , ce  qu i  fa i t

a r r i ve r  6n  p ropre ,  es t  I ' a jo in tenen t  ôu  (  t racé-ouvran t

(der  Au f r i ss )  t33 ,  du  dép lo ienen t  qu i  d i t  que lque  chose

e t  du  c i l  y  a  (  Es  g ib t  )  t  à  d i re  où  g 'éc la i rc i t

(  l i ch te t  )  dePu is  lu i -nâne  le  D i t  (  Sagre  )  en  Yue  ôe  lu i -

même (Sprache) .  Tou t  Ee  PaEBe c t  ae  t ien t  dans  ce t te

n ise  en  chen in  ôu  d i t  e t  de  la  Paro le  ;  ra ie  tou t  se

paaae  ausE i  e t  ae  t ien t  en t re  les  ac tan ts  de  ce  rég ime,

I ' bonne  lu i -n lne ,  le  par lan t  qu i  ô i t  que lque  chose  e t

l 'E re ign is  qu i  a iue te  ou  fa i t  Be  co-aPPar ten i r ,  eD leu r

p ropre ,  l e  d i t  e t  l e  d i re .  Ha is  Pu isque  te l le  es t  l a

fonc t ion  de  l 'E rcLgn i l ,  i l  res te  au  Par lan t  de  par le r ,

de  s 'a jo in te r  au  d i t ,  d ' l t re  a jo in t {  Par  I t l re ign is -  En

f in  ôe  corp te ,  c tes t  I ' l r c ign l r  qu i  pa r l c  dane  le  d i t -

Op.Cit. , 9, 24b245
Op.Cit. , p. 216.
op.Cit. , D. 238.

31
32
33
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L I  E re ign is  donne  au  d i t  8a  l r rop r ié té .  Conne  te l ,  ce  don

Darque  aa  f in i tude .  I l  donae  au  d i t  d 'ê t re  in f in inen t

ce t te  p ropr ié té ,  ca r  i l  es t  au rg i " r . r " t t  l un ineux  e t

donc  i f  es t  auss i  nu i t  ( fà thà)  d 'où  tou t  p rov ien t .

Cres t  d i re  que  l 'E ro iga is  es t  en  n tue  tenpa  la te ign ie ,

a l té r i té  au  ee in  du  aêne  31 ,  par  où  le  g i lence  p renô

tou te  aa  d inens ioa  de  réponee  (  à  la  eonaonance

s i lenc ieuse  de  la  pa i r  où  la  D i te  appropr ie  en

non t ran t  t35 .  Dès  lo re ,  un6  l i u i te  dépar tage ,  au  coeur

de  ce  qu i  ee t  d i t  ou  pensé ,  uD non-d i t  e t  un  non-pensé

revend iquan t  la  vé r i té .  C 'eg t  fà  un  décen t rement  du

su je t  que  Doua re t rouvons  éga lenen t  cbez  Lacan

nonobs tan t  év idenment  la  d i f fé rence  de  reg is t re .

Ee idegger  e t  Lacan  in t rodu isen t  une  con t inu i té  en t re  c6

qu 'a r t i cu le  la  l i n i te ,  sana  que  jana is  on  n 'en  rev ienne

au  même.  En  e f fe t ,  I ' o r ig ine  d toù  tou t  p rov ien t  demeure

te l le ,  tand is  que  l ' i nconsc ien t  es t  dé f in i t i venen t

inconsc ien t .

3 .L .2 .2  L 'OB IG I I IA IBB  LACATIEN

Voyone donc  p lus  p réc iaénen t  ce  gu ' i l  en  es t  chez

Lacan .  Pour  ce la ,  e ran inons  le  aecond  veraan t  du

eynbo l ique  qu i  pose  l 'Au t re  co t r te  le  d iecours  de

I ' i nconsc ien t ,  avaDt  de  regarder  d tun  peu  p lus  p rès

connen t  le  ph i loeopbe  e t  l e  pe tchana lys te  env ieagen t

ce t  inpensé .  Le  B ï lbo l ique  fo r re  uDe en t i té  a t ruc tu ra le

Cf . HBIDHXffi H., !-r €t Etr, ia Onstjon fV, traùrit par
F.F@IER et J. BEAIFREI, Parig, Gallinard, îrf , Clasgiquæ de la
philoeæhle, t982, W.25L et 242.
HBIDKXffi Â. , Iâ C/rprnin vers la parole, W. 251, et 212.

34

35
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qu i  t i en t  pa r  so i .  Àccéder  au  synbo l i .que  rev ien t  à  d i re

que  8e  ronp t  la  conp lé tude  tou te  E t ruc tu ra le  de  I ' o rd re

Ey lbo l ique  € t ,  conaéquennent  i ' i oa is t inc t ion  qu i

p récède  l ' acgu ig i t i on  du  langage36 .  Ce t te  opéra t ion

Erar t i cu le  au tour  du  e ign i f i an t  e t  e l l e  es t  f i gu rée  Par

I ' express ion  a lgébr ique  du  noubre  inag ina i re  2 { -L  37 .

C 'es t  l a  pos i t i on  de  ce  Donbre  inag ina i re  qu ' i l  nous

fau t  é tab l i r .

l f ous  aayons  qu€  le  d iscours  un ive rse l ,  pour  le  pe t i t

d ,  homme,  pasBe par  la  langue  na te rne l le  38 .  Ce t te

inc idence  es t  d 'une  inpor tance  ua jeure ,  ca r  Ia

carac té r i s t ique  de  l ' i nag ina i re  dé f in i t  l a  re la t ion  de

I 'en fan t  avec  5a  nère .  C  I  es t  une  re la t ion  te l lement

par t i cu l iè re  gue  Lacan  conpare  ce t te  re la t ion  à  un

(  coup le  inag ina i re  039 .  Le  tyPe  d ' iden t i f i ca t ion  en t re

la  mère  e t  I ' en fan t  es t  fuE ionne l .  E l le  De t  le  pe t i t

d 'homme en  s i tua t ion  de  5ê  fa i re  ob je t  de  ce  qu i  es t

suppoeé  manquer  à  la  mère ,  cê  que  Lacan  no tsme le

C Pha l lus  t .  Le  Pha l luE  nes t '  l a  f i gu re  de  ce  qu i  n ie

le  manque.  S i  te l l e  es t  l a  cond i t i on  de  la  re la t ion

i rnag ina i re  avec  la  nère ,  a lo r6 ,  i l  f  au t  l a  lo i  du  père ,

la  d in rens ion  ôe  cas t ra t ion  pour  que  l ' en f  aa t  repère  la

p lace  exac te  du  dée i r  de  aa  rà re .  La  lè re  joue  uD rô le

fondanen ta l  en  reconna iesan t  e t  eD nonoan t  le  Père .

36 L'fudifférerriatim et la qrfusiqr carctériestt le
regigtre i-maginaire. Des textes æ b gta! ùr rirpil,
I'qrcsivité o fsfÛaaffec, De B ætÉdaEs, in 8crita,
s'attaclpnt plus particrrlièrsst à oe reEistre et à ses
caractèreE. lbtre p'ropo6 nrest Pas d'4[trof@dir cê registrg,
nais drirÉiqrer dane qLpi entalp Ie sltoliquê.
$ûversiol dt anjet et, dialec,.t-içnr fu æir ûns f iaælæciqtt
fretâ,ien, p. 819.
Cf . @.Cit., p. 813 et 824.
[ÀCAN-J, DrlD ertfo f6fidnire à tg1û traitffi, p;3ibls
& Iâ lEtùle, in Fits, 9, 552.
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Celu i -c i  so r t  a ing i  du  chaop  iaag ina i re  de  I ' en fan t ,

leque l  coDa is te ,  êD Eon  aspec t  due l  ou  fus ionne l ,  à

t t re  no i  dans  les  au t res .  Le  père  ee t  inposé  e t

s ' i npose  conme un  " t i e rs  i r réduc t ib le  qu i  s ign i f i e

I ' i nposs ib i l i t é  au  coup le  inag ina i re  d ' (avo i r l  l e

pha l lus ;  l e  père  rée l  dev ien t  le  père  synbo l ique  sous

le  couver t  du  s ign i f i an t  ( I fom-du-père r  e t  dépos i ta i re

supposé  du  pha l lue .  I l  dép tace  a ins i  l r i den t i f i ca t ion

de  I ' en fau t  ve ra  lu i .  Ha is  à  que l  p r i x  ?

Le  paasage  au  synbo l ique ,  la  so r t ie  de  I ' i naE ina i re ,

es t  a ine i  une  pos i t i on  de  la  d i f fé rence .  f l  es t  l e  fa i t

de  eor t i r  du  m i rage  de  no i  dans  I ' au t re  que l  qu ' i l

so i t .  l ou te fo is ,  ce t te  per te  de  la  aère  es t  compensée

eymbo l iquenen t  par  la  nomina t ion .  I l  y  a  un  rappor t  des

p lus  é t ro i t s  en t re  le  e ign i f i an t  f ,on -du-père  e t  l e

re fou lement  o r ig ina i re .  La  subs t i tu t ion  du  Pha l lus  au

I fon-du-père  es t  pour  Lacan  la  pos i t i on  lêne  de

l ' i nconsc ien t  ;  p lue  que  le  a tade  du  r i ro i r ,  qu i

comnence  à  ine taure r  un  su je t  aoua  la  fo rne  du  no i  eD

un i f ian t  spécu la i renen t  ce  qu i  é ta i t  uDe percep t ion

norce lée ,  c  I  es t ,  l e  (  Iangage  D qu i  ca t  l a  (  cauae  du

su je t  D  12 .  Deux  opéra t ions  co lnanden t  ce t te  cauae  :

(  La  p ren iè re ,  I ' a l i éna t ion ,  ee t  le  fa i t  du  su je t .
P renons  pour  o r ig ine  ce t te  donnée  guraucun  gu je t  n 'a  de
ra ison  d 'appara t t re  dang  le  r6e l ,  sau f  à  ce  qu ' i l
ex ie te  des  â t , ree  par lan ts  t  .  .  .  l .  Ce t te  d iv ie ion  ne
procède  ôe  r ien  d 'au t re  que  du  Jeu  des  e ign i f i an ts
t  .  .  .  t .  Le  reg ig t re  du  s lgn i f  i an t  s ' l . ng t i t ,ue  de  ce
qu 'un  s ign i f i an t  rep réaen te  uD gu je t ,  pour  un  au t re
e ign i f i an t .  C 'es t  l a  g t ruc tu re  de  tou tee  les  fo rna t ionE

42 IÀCN{ J., biti'o & lriæeist, in .kits, p9, 830 et 835.
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de l ' i nconsc ien t .  E t  c 'es t  auas i  ce l le  qu 'exp l ique  la
d iv i s ion  o r ig ina i re  du  gu je t .  Le  e iga i f i an t  Be
produ isan t  au  l i eu  de  l rAu t re  Don  eDeore  repéré  y  fa i t
su rg i r  l e  su je t  de  l 'Ê t re  qu i  D ta  pae  encore  la  paro le ,
na ie  c 'es t  au  p r i x  de  la  f i ge r  î  ce  qu ' i l  r  ava i t  fà  de
prÊ t  à  par le r  t  . . .  t  d i spara l t  de  n 'Ê t re  p lus  qu 'un
s ign i f i an t  t .

En  d 'au t reE te rnes ,  a r r i ve  i c i  un  t roub le  de  la

représen ta t ion  en t ra lné  par  la  d iv i s ion  en t re  le  so i  e t

le  su je t  du  d iscours  congc ien t  de  la  cu l tu re  t rans -

ind iv idue l le ,  à  savo i r  I 'Au t re  de  l ' o rd re  synbo l ique .

CteBt -à -d i re  que  le  pe t i t  d 'honne ,  eD p renan t  à  aon

conp te  lee  s ign i f i an ts  de  l ' a lÀu t re ,  re fou le  aon  p ropre

gu i  é ta i t  p rê t  à  par le r  e t  a ins i  l e  perd .  Te l le  es t  l a

d iv i s ion  o r ig ina i re  du  su je t ,  du  fa i t  que  ce lu i -c i

pa r le .

Une  deux iène  opéra t ion  s 'en  eu i t

su je t  n 'es t  p lus  qu 'un  s ign i f i an t  :

du fa i t  que

(  Ce t te  opéra t ion ,  nous  I ' appe lons  :  Eépara t ion
t  .  .  .  I .  Le  eu je t  se  réa l i se  dans  La  per te  où  i f  a

surg i  comme inconsc ien t  t  .  .  .  l .  Separe ,  Be  para re  :
pour  se  pare r  du  s ign i f i an t  soua  legue l  i l  succombe,  le
au je t  a t taque  la  cha lne  que  noug  avoDs rédu i te  au  p lus
jue te  d 'une  b inarL tê ,  eD aon  po in t  d ' i n te rva l le .
L ' i n te rva l le  gu i  Ee  répè te ,  s t ruc tu re  la  p lus  rad ica le
de  la  cha lne  s ign i f i an te ,  es t  l e  l i eu  que  chan te  la
métonymie ,  véh icu le  du  dés i r .  C 'ee t  en  tou t  caa  Bous
l ' i oc idence  où  le  su je t  ép rouve  dans  ce t  ia te rva l le
au t re  chose  à  le  mot i ve r ,  guê  lea  e f fe ts  de  Eens  don t
le  so l l i c i te  un  d iecours ,  qu ' i l  rencon t re  e f fec t i vement
le  dée i r  de  I 'Au t re  t  . . .  l .  Ce  qu ' i l  va  t l  p lacer ,
c 'es t  roD p ropre  langue  t . . .  I .  Ha is  ce  qu ' i l  comb le
a ine i ,  t  . . .  I  c 'eg t  t  . . .  I  l a  per te  coDs t i tuan te
d 'une  de  aeg  par ts - -e t  de  lasue l l c  i f  6e  t rouve  en  ôeux
parrs cons. f . , ie"T"43t t  

de laquel lc

Bre f  ,  co  ( Iu i  du  eu je t  ea t  pe rdu  à  aa  conac ience

s 'a r t i cu le  ré tonyn iqueuen t  dans  le  tée i r .  À ins i  donc ,

g i  l e  eu je t  n 'adv ien t  que  ôans  le  d iscoure  e t  pa r  le

l e

43 Op.Cit. , p.840 et p. 84244
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d iscours ,  c 'ee t  pour  auas i tô t  8 'en  éc l ipeer .  Par

congéquent ,  une  d iec r in ina t ion  s 'é tab l i t

i r réduc t ib lenen t  en t re  le  l i eu  d 'où  I ' o r ig ine  Ie

d iscoure  e t  l e  l i eu  où  i l  se  p rodu i t  en  a ' y

ré f lécb igsan t .

lous  pouvons  na in tenan t  conPrendre  la  g ign i f i ca t ion

du  (  pha l lus  t .  I l  es t  ce  t f  pe rdu"  re la fé  dans  le

d iscours .  L ' i nconsc ien t  es t  l angage  dans  la  Deaure  où

I ' i ns taure  un  re fou lenen t  du  pha l lus ,  ce lu i -c i  devenan t

le  s ign i f i an t  d 'une  d iepar i t i on  11 .  Lacan  peu t  a lo rs

d i re :  (  Oue  le  pha l lus  eo i t  un  e ign i f i an t  i npose  que

ce  so i t  à  la  p lace  de  I 'Au t re  gue  le  eu je t  Y  a i t

accès  D 45  .  I t  ne  res te  a lo rs  à  la  né tonyn ie  qu 'à

fa i re  le  jeu  ôu  dés i r  c  qu i  8e  nan i fes te  dans

I ' i n te rva l le  que  c reuae  la  denande  en-deçà  d 'e l le -nêne ,

pour  au tan t  gue  le  su je t  en  a r t i cu lan t  la  cha lne

s ign i f i an te ,  amàne au  jou r  le  naDgue à  9 t re  avec

I  ' appe l  d 'en  recevo i r  l e  comp léuren t  de  l  t  Âu t re  146  .

I fous  conprenons  de  ce t te  façon  conuen t  I  t  i nconEc ien t

es t  l e  d iscours  de  l 'Àu t re ,  l e  second  Yersan t  du

synbo l ique .  L 'Àu t re  ee t  a lo rs  ce  l i eu  où  le  eu ie t  E 'êD

va  pu ieer  Eon  dés i r .  Àuss i  b ien ,  Pu isque  le  Pha l lus  ee t

le  a ign i f i an t  d 'un  naDque,  e8 t - i l  f o rné  co tDe ana logue

à  { - t ,  c 'es t -à -d i re ,  { -ph i  (  pha l lus  117 .  L 'Au t re  a lo rs

44
45
46

4t

cf . tÀcÀ,t{ J., Iâ gigifncatio ab Ëalhr, in Eæits,
i.bid.
IÀcâN J., [â directic & la <ræ ct fc pidln ab
turrir, in Fjts, 9, 62?.
Cf . &tbrcreiqt ùt anjet et diafætiqæ A) æsir darrs
l'itlærtæient frq.dien, F. 822426.

p. 692-693.
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se  po8e  coome  l e  l i eu  du  DaDque ,  PU iEque  l e  dés i r  po r . t e

au r  un  ranque  qu i  ne  s ra t t e i n t  pa6 .

L 'Au t re  es t  requ is  de  répondre  (  dans  les

s ign i f i an ts  cona t i tuan te  de  la  cha iae  supér ieu re ,

au t rement  d i t  en  te rnes  de  pu ls ion  t  .  . .  l .  La  pu ls ion

comne t résor  dee  s ign i f i an te  t  . . .  1  eEt  ce  qu i  adv ien t

de  la  denande  quand  le  su je t  E ' l  6vanou i t  t  48 -  Conme

i t  n ' y  a  pag  de  né ta lanEage,  i l  y  a ,  à  t ravers  la

langue  na te rne l le ,  une  in te r fé rence  en t re  le  langage  e t

I ' i nconsc ien t .  E t  c 'es t  l à  gue  DouÉ touchons  au

prob lème de  la  névroee  ,  ca r  le  névrosé  es t  ce lu i ,

p réc isément ,  (  qu i  i den t i f i e  le  t raDque de  I 'Au t re  à  Ea

demande D49 De la  aor te ,  l ê  n6vroEé déP lace  le  su je t .

OE,  te l l e  n 'es t  j us tenen t  pas  t  l ' ex -s is tence  D50 où

Lacan  s i tue  le  su ie t  ôe  I ' i nconsc ien t .  C 'es t  a ins i  que

le  psychana lys te ,  tou t  au  long  de  gon  oeuvrê ,  Don t re ra

comment  le  langage  per tu rbé  fonc t ionnan t  en-dehors  du

eu je t  coDac ien t  p lace  le  su je t  en -dehors  de  lu i -nêne  -

Op.Cit. , p. 8L7 et 818.
0p.Cit . ,  p,  823,
IÀCÀlt L. , Ia shinir€ eE lâ

48
49
50 Ldtre FL6e, in kits, P.LL.
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3-1 - -3 f, ' rt|IPEtltgEB

3.1 .3 .1  LE REEL EEIDEGGERIE[

Pour  Ee idegger ,  (  I ' bonne  De ae  dép lo ie  dans  lon

€asence  gu 'en  tan t  qu ' i . l  ee t  revend iqué  Par  l  t  Ê t re .

C 'es t  seu lement  à  par t i r  de  ce t te  revend ica t ion  qu ' i l

' ra ' '  t rouvé  fà  où  son  sBaence  hab i te .  C 'es t  Aeu lement  à

par t i r  de  ce t  hab i te r  qu ' i l  r ra f '  l e  langage  conne  I ' ab r i

qu i  ga rde  à  8on  esaence  le  ca rac tè re  ex ta t ique .  Se

ten i r  dane  l ' éc la i rc ie  de  I 'B t re ,  e 'es t  ce  qu '  (  i l  )

appe l le  l ' ek -s is tence  ôe  I ' honme D.51 .  Par  ek -s ia tence ,

i l  f au t  en tendre  ce  aurg issement  (  "e l "  )  e t  ce t te

pos i t i on  (  "s i s teDee"  )  dans  la  lun iè re  de  I ' t t re  -

Lumière  b ien  én igna t ique  pu isqu 'e l le  ae  d iEs inu le .

C 'es t  b ien  la  ra ison  pour  laque l le ,  aaDs  dou te ,

' l  '  ê t re "  sê  fa i t  oub l ie r  dans  gon  n tE tè re  Pour  ae

donner  comme "é tan t "  qu i  se  su f f i t  à  lu i -nÊne.  L 'honme

es t  a lo rs  ten té  de  ae  tourner  ve rE  le  seu l  é tan t .  I l

pe rd  sa  l i be r té  ek -a ta t ique  t  i l  Perô  la  d i f fé rence

en t re  l ' ê t re  e t  I  |  é tan t  dans  laque l le  aa  l i be r té

cona is te  pour  t rdécho i r f t  dane  la  se rv i tude  de  I ' i n -

lLe tence ,  c 'eg t -à -d i re  Pour  a  e r re r  t  ôans  le  aana- fond

du  ca lcu lab le  e t  de  l ' u t i l i sab le  du  seu l  é tan t  52 .  Ce t

6 ta t  de  cboee  es t  uDe eor te  t r  d  t  ennen i  n  rePéré  Par

IIEIDBG@R ll., t;ttæ anr lrhni.æ, in A1agtiogl III, traÀlit
par IIUNIER J., Paris, Gallimrd nrf , Clâagiqtæ e la philoeæhie,
1980, p. 90.
Cf . HEIDE(XER M., D lræ & Iâ tûité, in 0^85Èiorr I,
traùrit par HÀIIIB{S (de) â. et BIBIEI, lf ., Gallimard, Parie L%2,
p .185.

51
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Ee idegge r  aous  l e Dom de  '  l og i s t i que  " .  La

pgycbana lyse ,  qu i  n 'a  r ien  à  vo i r  avec  les  ana lyaes  de

t l zpe  phénonéno log ique  que  noua  p topo" .  Ee idegger ,  es t

(  accoup lée  D (  l oppe l t  l  53  ,  nous  d i t - i l ,  à  la

log is t ique .  Conne  te l le ,  l a  psychana lyse  par t i c ipe  de

ce t te  so r te  d 'exc lus ion ,  ou  p lu tô t  es t  nég l igée  du  fa i t

de  aon  ineeeen t ia l i t é .  Deux  a l lue ions  ayan t  t ra i t  à

ce t te  p ra t ique  se  t rouven t  dans  son  oeuvre  i

év idenment ,  e l l es  ne  eon t  Paa  é log ieuses54 .

Cons idérons  le  raPpor t  en t re  la  Psychana lyse  e t  l a

log is t ique  conme é tan t  une  lu t te  que  la iese  en tendre  la

n ise  à  l ' écar t  d 'une  eor te  de  psycbana lyee .  Bga lenen t ,

en  re tour ,  l â i ssons  ae  d i re  la  réac t ion  de  ce t te

psychana lyse  gue  nous  avona  n iee  en  re l ie f  ayec  Lacan .

Pour  ce  fa i re ,  r i en  ne  vau t  une  guere l lE  de  no ts .  On

sa i t  que  la  ques t ion  "gu 'appe l le - t -on  penEer  ?  "  eB t

une  des  quea t ione  qu i a r t i cu len t  le  t rava i l

ph i losoph ique  de  He idegger .  C 'ee t  9uê ,  pour  Ee ideggêr ,

lo rsque  l ' é lément  de  la  pensée ,  l ' ê t re  de  l ré tan t ,  ee t

oub l ié ,  i f  ne  res te  au  d iscoure  ph i losoPh ique  qu 'à

s rob jec t i ve r  en  é tan t .  Ha is ,  ce la  rev ien t  a lo rs  à  ne

p lus  penaer55 .  La  pensée  aur  la  Pensée  es t  conP lè tement

en  dehore  d 'e l le -nÊne,  PUisqu 'e l le  es t  en  dehors  de

HEIDEG(ffi H., Q)'ag4nlÀætqt panser ?, traduit par BtsCKB A. et
(RN|E[. G., Paris, Presses tltriversitaires de Franæ,
Bpi-Étùé-essaiE philosophiques, 1988, p. 34.
Au anjet de la lrorière allwiqt, 8ê rqtorter à la rpte n' 53.
Fqrr la sêffiide, cf . Orrst €{lp fa Ëétæhreinr' trduit par
OORBIN lf., in Owetiolos f, PariE, Galti-mard, tuf , Classiques de
fa Phifoeæhie, t%2 p. 30. lhrs rF rsrs attar&rong pas gur
]a s€ærde allrsicr por faire 6rrt. Disong tdrt dê ÉrE, à
titre irrticatif , ql.c lbidegger Etigratise fa pefehanalyge ql
distinguant I'angpieee m eenti-nent qrtologiqæ drut
nal-à-lfâflF quelcon$re de tyBe existentiel qt nârr'otiqp.
Cî,. &r'qrPeTltt<tt ænær ? P, 33.
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I 'ê t re .  L 'ê t re  dang  legue l  l a  pensée  ae  t rouve

lo rsgu 'e l le  pense  dev ien t  un  ob je t  de  conna issance .

L 'o r ig ina i re  de  la  pensée  d ispara l t  au  p ro f i t  d 'une

sa is ie  de  ce lu i -c i .  C 'es t  ce  p rocêaaua  que  Ee idêgger

Don[e  la  log igue  :  (  La  pensée  aur  la  pensée  Be

déve loppe  en  occ iden t  conme log ique  t56 .  D 'après

Ee idegger ,  nous  devons  ce t te  par t i cu la r i té  à  P la ton .

Les  Grecs  conceva ien t  le  log tos  conne  un  (  p ro -ven i r  de

la  non- la tence  ' .  Déaorma is ,  l e  Log tos  aBsume à  lu i  seu l

la  pensée .  Le  Logos  dé f in i t  désorna is  le  eube t ra t  de  la

pensée  :

(  Logoa ,  c 'ês t  ma in tenan t  :  l ege in  t i  l a ta  t i ros ,  d i re
que lque  chose  de  que lgue  chose .  Ce  don t  que lque  chose
es t  d i t  es t  ce  qu i  es t  soua- jacen t  à  la  p ropos i t i on ,  cê
qu i  l u i  es t  p ré - jacen t  e t  p ro - jacen t ,  upo le i tenon
(  sub jec tu r ) .  Le  Logoe  é tan t  devenu  indépendant ,  comne
propos i t i on ,  i l  en  résu l te  gue  l ' t t re  se  p résen te  conme
cet te  p ro - jacence  t57 .

La  log ique  rédu i t  donc  le  logos  au  su je t  de  la

p ropos i t i on ,  t i and is  que  le  lege in  hab i l i t e

I ' a t t r i bu t ion .  Penser  dev ien t  a t t r i buer  dans  les

l in i teE  du  con t rad ic to i r " .53 .  C 'es t  ce  schème

cons t i tu t i f  de  la  log ique  que  Ee idegger  Bonme "  la

log is t ique  " .  Be idegger  vo i t  I ' i n f luence  de  la

log is t ique  danE la  pensée  coDDô une  (  i nvas ion

(  tc rn icruag ) 059 gu i a  qua l  i . l en t conqu is  la

ph i loEoph ie .  Ha is  le  règne  de  la  loE ique  ne  I ' a r rê te

pa8  là .  l ou tes  leE  ec iences  de  l ' honne  son t  aux  na ins

de  la  log ia t ique .

ibid.
HBIDFGæR !1., lntr,odtl,tiort à la ÉWtWi€a.e, trduit par
KAIIN G., Parig, Ga[inard, 1e1, 49, 1983, p. 190.
cf  .  Op.Cit . ,  p.  158.
At'€ræLlæt<rl petær ? p. 34.

56
57
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59
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La psychana lyse ,  Ee lon  He idegger ,  n réchappe  pas  à

ce t te  lé thode  de  ca lcu l  un ive rse l .  B ien  d 'a i l l eu rs  ne

lu i  ôehappe  :  c  Par  le  fa i t  que  la  log is t ique

e 'accoup le  à  aa  nan iè re  p ropre  ayec  la  Peycho log ie

noderne  e t  l a  pa ïcbaua lyse ,  ê t  avec  la  eoc io log ie ,  l e

car te l  de  la  ph i loeoph ie  noDtan te  es t  au  conP le t .  060 .

L 'énunéra t ion des  p r inc ipa les s  c  ience g  huma i .  ne  s

s ign i f i e  que  tou t  l rhomme eÊt  a t te in t  i  gue  l ' honme es t

conp lè tenen t  in féodé  à  la  log is t ique .  I l  D 'eg t ,  en  tou t

e t  pour  tou t ,  l o rsqu ' i l  ne  p6nEe pâ8 ,  lo rsqu ' i l  es t  en

dehors  de  l ré lénen t  de  la  pensée ,  qu 'uD joue t  de  la

log igue .  Pu isqu ' i l  ne  sa i t  oêne  paE cê  qu ' i l  f a i t  :

(  l ' i r ra t iona l i sne  [ .  .  .  l ,  ràgne  en  na i t re  inconnu  e t
incon tes té  dans  la  dé fense  de  la  " log ique"  pu isque
ce lu i -c i  c ro i t  pouvo i r  egqu ive r  une  néd i ta t ion  aur  le
log ros  e t  Eur  I  I  eEEeDce de  la  ra t io  qu i  a  en  lu i  Bon
fondement .  ,  61 .

E t re  l i b re

es t  uDe

log is t ique

dans  l  t  ê t re  ou  une  nar ionne t te  de  l ' é tan t

a l te rna t i ve  qu i  p i vo te  Eur  l ' axe  ôe  la

62

60

61
62

i-bid. lcibniz, déjà, remarqnit qræ I'irstscient ealqrle et
srgrte. . .
Lettrre ew l'âl.lutlalniæ, 9.L29
Mais, et nous rp ræterms qu'allueif à cet égard afin ds tF pag
anrclrarger t.ur erposé q.ri ne tient qu'à ge rqÉrer dang Le naqlrie
drup oar\rre foieqnanÈe, oet grjfl qmarde ulti.mtt Ia
réductiqr ôu r6el à un rude- gtrictgrpnt teclrriqr. [e
( Q-ctell, lræzaiffi, , sgt, entre antreg, ce rabat de
l'être et de lrétûû l'ur err lrantre qui réfuit tqrte
différence, et donc tqrt gsrs, ftoutr ne laissgr qu'rue carcasae
ereloitable, cf . HBIDKffi H., trt çstio & lâ tcÉni{p, in
æais et ælrfétetæs, traduit par PRtsAU A. , Paris, @lli-nard,
TeL, 52, 1984.
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3.1 .3 .2  LE BBEL LACATIEI I

La  psychana lyse ,  6e  t rouvan t  eng lobée  dans  une

opprobre  qu i  Dê  lu i  l a i sse  guàre  de  recoDDaisaance ,

t rouve  chez  Lacan  uDe f ' r i poe te r  aous  la  f  o rne  d 'une

fo rnu le  à  " l ' ênpor te -p ièce"  :  c  l {ange  ton  Dare in  !  , -

Ce t te  fo rmu le ,  pour  le  no ins  v i ru len te ,  a  Pour  cou tex te

généra l  l e  s6 r i l a i re  aur  la  le t t re  vo l6e  qu i  8e  Propose

de  t  déch i f f re r  r61  le  con te  d 'Edgar  Poe ,  t radu i t  pa r

Baude la i re  e t  i n t i tu lé  la  le t t r c  vo t6e64 .  En  fa i t ,  Pour

Lacan ,  i l  s 'ag i t  p lu tô t  d 'une  le t t re  ' dé tournée ' .  Ce t te

nuancê  es t  i npor tan te car ,  non  eeu lenen t  e l le

cor respond  au  p ropos  du  sén ina i re ,  l a i s  eDcore  e l le

t radu i t  t rès  l i t t é ra lenen t  le  no t  (  Pur lo ined  ,  du

t i t re  o r ig ina l  65 .  Ce t te  fameuse  le t t re  dé tournée  eer t

à  Lacan  à  i l l ue t re r  le  c  dép lacement  (En ts te l lung)  r60

du  s ign i f i an t  e t  Bur tou t  ,  !?  "p réEéancen  
67  du

s ign i f i an t  pa r  rappor t  au  s ign i f i é .  l {a i s  pour  sa is i r

ce t te  supréna t ie  du  E ign i f i an t ,  i l  Dous  para i t

nécessa i re  de  rappe le r  d  I  abord  les  fa i te  coDat i tuan t  le

con te  de  Poe .

L 'h ig to i re  de  la  le t t re  vo lée  se  dérou le  en  deux

scènes  par fa i tenen t  ré f le r i veg  I ' uae  Par  rappor t  à

I  I  au t re .  Dane  la  p renLère  ecàne ,  une  re ine  reço i t  uDe

le t t re  coaproDet tan te  Pour  aon  hoaaeur  e t ,  aa  gécur i té .

IÀCAN J., A^rerhtre at rætnil æ WiB, P.10.
Cf . POB 8.4., Hietoiree etrtmafiimirc, trdrtiqr BAIIDEÀIRts,
Garnier-flæriqt, t965, p. 8$-108.
Cf . #nitnire sn la lettre voltfB.., 9.29.
op.Cit . ,  p.11.
0p.Cit .  ,  p.29.

6t
æ

65
66
67
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L 'en t rée  du  ro i  I ' ob l ige  à  uoê  p ro rp te  d ies i ru la t ion .

La  re ine  ne  t rouve  r ien  de  r leux  que  de  Poser  la  le t t re

aur  une  tab le ,  l a  suEcr ip t ion  de  la  le t t re  b ien  ên

év idence .  Tou te fo is ,  ce t te  Danoeuvre  e t  l ' enbar ras  de

la  re ine  n 'échappen t  Pas  au  l i n ie t re  qu i  acco1PagDe le

ro i .  Tou t  en  con t inuan t  de  t ra i te r  des  a f fa i res  d 'E ta t ,

ce lu i -c i  subs t i tue  la  le t t re  pour  la  reop lacer  Par  une

au t re  de  aSne apparence .  La  re ine  voyan t  le  nanège  ne

peu t  que  8e  na l t r i se r  e t  8e  ta i re .  Le  n in iE t re  qu i t te

la  p ièce  conme s ' i l  ne  s 'é ta i t  r i en  paeaé  ,  l a i ssan t

en t re  la  re ine  e t  l u i  ce  ges te  guê  chacun  ea i t  de

I 'au t re .  Dane  la  seconde  scène ,  DouE voyons  Dup in  au

n in is tè re  e t  en  conpagn ie  du  n in is t re  de  la  p ren iè re

scène .  I l  a  é té  envoyé  par  le  p ré fe t  de  po l i ce .

So l l i c i té  par  la  re ine ,  pendan t  d ix -hu i t  no is ,  l o rs  ôes

absences  noc tu rneg  du  n in ie t re ,  l g  p ré fe t  a ,  Eana

Euceès ,  passé  l ' hô te l  ôu  fonc t ionna i re  au  pe igne  f in .

Dup in  p ré fè re  inspec te r  lee  l i eux  à  ôécouver t ,  l es  ïeux

eependant  p ro tégés  par  dee  lune t tes  ve r tes .  Son  regard

tombe aur  ce  qu ' i l  conprend  ê t re  la  le t t re .  Posée  aur

un  por te -car tes ,  l a  le t t re  ne  pouva i t  ê t re  m ieux

d iss inu lée  par  ce  gue  I ' on  Peu t  coDa idére r  cogme é tan t

6on  n i l i eu  na tu re l .  I l  ne  res te  à  DuP in  qu 'à  Prendre

congé  de  aon  in te r locu teur ,  cn  f  e ig rnan t  d 'oub l ie r  Ba

taba t iè re .  Dup in  rev ien t  le  lendeaa in  pour  récuPérer

Eon  ob je t ,  l a i s  avec  eD pocbe  uDe coa t re - façon  de  la

le t t re  vo lée .  À tan t  a r rang6  uD inc iden t  ôe  rue  e t

p ro f i tan t  de  I ' a t ten t ioa  du  r in i s t re  dé tournée  Par  ce

dérangeaen t ,  i l  eD p ro f i te  pour  écbanger  aubrep t i cenen t

leg  le t t res .  Dup in ,  l e  P lue  s l rP le ren t  du  aonde ,  t l ' â

p lus  qu 'à  p rendre  congé  du  n in ie t re .  Lc  r in i s t re ,  conne
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l a  re ine ,  es t  eD poaaoag ion  d 'un  faur -eenb laa t .  Ce  qu i

d i f fé renc ie  leu r  e i tua t ion  reEpec t i ve  ee t  que  la  re ine

le  ea i t ,  a lo re  que  le  n in ie t re  ne  le  sa i t  pas .68 .

Qu 'es t -ce  que  aoua  non t re  le  parcourg  de  c6  (  pu r

s ign i f i an t  qu  I  es t  l a  le t t re  vo lée  ?  t69  lou t  d 'abord

quê  le  s ign i f i an t  s 'appar t iea t .  La  le t t re ,  eou l igne

Lacan ,  c  a  un  t ra je t  qu i  l u i  es t  p ropre  rTO.  De  fa i t ,

nonobs tan t  aon  con tenu ,  ou  s i  I ' on  p r6 fè re ,  son

s ign i f i é ,  une  le t t re  leLgn i f i aa t  su i t  Bon  courg .  E l le

appara l t  e t  d i spara l t  au  gxé  des  eubs t i tu t ions  pour

f ina lenen t  reven i r  à  6on  po in t  de  dépar t ,  na rqué  par  la

remise  de  la  le t t re ,  sub t i l i eée  par  Dup in ,  âu  p ré fe t  de

po l i ce .  En t re  tenps , c 'es t -à -d i re  en t re  lee  deux

scènes ,  où ,  on  l ' au ra  conpr i s  ,  opère  le  ps l i chana lys te ,

la  le t t re le ign i f i an t  a  d isposé  aon  nonde .  e 'eg t  e l le

qu i  fa i t  l ' b i s to i re .  Les  pêrsonDages  de  I ' h ie to i re  ne

cons is ten t ,  D 'appara issen t  gue  dé te rn inés  par  e l le .

(  C 'es t  l a  le t t re  e t  aon  dé tour  qu i  rég i t  l eu rs

en t rées  e t  l eu rs  rô les .  ,72 .  l e l l e  êÉt ,  se lon  Lacan ,  lâ

p réséance  du  a iga i f i an t .  P lue  encore ,  ce t te  p réeéance

du  s ign i f i an t  pasae  tou tes  s iga i f i ca t ione .  Lacan ,  a f in

de  ae  rendre  exp l i c i te ,  enprun te  au  l y r i sne  :

(  l e l l e  ee t  la  réponee  ôu  e ign i f i an t  au -de là  de  tou tes
s ign i f i ca t ione  :  DTU c ro is  aE i r  quand  je  t ' ag i te  au
gré  des  l i ene  don t  je  Doue  tes  dés i rs  ;  a ins i  ceux-c i
c ro issen t - i l g  eD fo rce  e t  se  ru l t i p l i en t - i l e  en  ob je ts
qu i  te  ra rènea t  au  ro rce l le len t  de  ton  en fance
ôéch i rée .  Eh  b iea ,  c  ' es t  l à  cê  qu i  ae ra  ton  fes t in
jusqu 'au  re tour  de  I ' i nv i té  de  p ie r re ,  eue  je  eera i
pour  to i  pu isgue  tu  n 'évoques .  t  Pour  re t rouver  un  ton

Cf . Op.Cit., pp. L2-L4.
Op.Cit . ,  p.  16.
@.Cit .  ,  p.  29.
Op.Cit . ,  p.  30.

68
59
70
72
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p lus  tempéré ,  d isone  gue  la  réponse  du  e ign i f i an t  à
ce lu i  qu i  l ' i n te r roge  ee t  :  (  l {ange  ton  Daae in  !  r  73 .

Ce t te  fo rnu le  appara i t  l o reque  i "  s ign i f i aa t  a f f i rn re

aa  lo i .  E t  l a  lo i  d i t  que  c 'eg t  ê t re  en  p ro ie  au

s ign i f i an t  que  g l t  vé r i tab lenen t  le  là  de  I ' honne .  I l

n ' y  a  pag  d 'au t re  Dase in .  La  lo i  es t  de  se  nour r i r ,  de

c ro l t re  e t  de  ae  nu l t i p l i e r  au  Eré  du  e ign i f i an t .  I l

reg te  à  t t re  fà  où  es t  l e  dée i r  pour  Ê t re  le  là  de  6on

déE i r .

Pour  Lacan ,  lê  d iecours  que  l rhonme t iea t  au r  lu i -

nêne ,  ê t  au r  ce  qu i  l ' en toure ,  n 'eg t  paB d i f fé ren t  de

ce lu i  que  I ' ana lysan t  t i en t  à  I  t  encon t re  de  aon

ana lys te .  L 'aaa lysan t , gu i ,  aoua  la  p reas ion  d 'un

synp tône  para lyean t  aon a isance  dans  la  v ie

quo t id ienne ,  ês t  condu i t  chez  I ' ana lys te  e t  p ropose  une

h ie to i re  dans  Iaque l le  i l  Be  repère .  I l  s ' i den t i f i e  
' à

ce  gu ' i l  d i t .  C 'es t  une  p roduc t ion  que  I ' ana lys te  es t

cenEé reconna l t re .  L 'ana lys te  es t  ce t  au t re  de  qu i

dépend  I ' i den t i té  de  l ' ana lysan t .  L 'ana lyE te  do i t

cona idére r  e i  l ' h i s to i re  p roposée  par  I ' ana lysan t  ee t

b ien  ce l le  qu i  rêcue i l l e ra i t  l a  sa t i s fac t ion  de  l rAu t re

qu i  ee t  rée l lement  le  eu je t  pa r lan t .  L rau then t i c i té  de

c6  d iscours  se ra i t  a lo rs  la  d iepar i t i on  du  r t rp tône  qu i

condu is i t  l rana lyean t  à  recour i r  au  ps lchana lya te .  I l

appar t , i en t  à  ce  dern ie r  de  ré tab l i r  l a  con t lnu i té  en t re

la  réa l i té  du  no i  coDac ien t  e t  i l ag ina i re  qu€  p résen te

I 'ana l faan t  e t  l e  rée l  du  au je t ,  Lncongc ien t .

Para l là lenen t ,  Ee idegger  es t  l u i  auEr i  à  l ' écou te  du

d iscoure  des  au t reg .  I l  6cou te  I  I  acbarae len t  tou t

73 op.Cit .  ,  9.  &.
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socra t ique  à  d i re  l 'Ê t re  dePu ie  P la ton  jusqu 'à

t ie tzsche .  A  l ' écou te  de  ce  qu i  es t  Pensé ,  i l  recherche

l ' i n -pensé  qu i  d i f fè re  tou te  ce r t i tude .  Dans  le  réc i t

ôes  ph i losophes ,  i l  gue t te  c€  qu ' i l s  De  d isen t  paE i

l ' â t re  non-év iden t  e t  non-e lp lo i tab le ,  l a  d i f fé rence

en t re  l ' ê t re  e t  l ' é tan t .  I l  t en te  de  recoDna i t re  dans

les  d iscours  ph i loeoPh iques  le  t ra i t  d 'une  d i f fé rence

qu i  ôonne  à  l ' é tan t  d ' t t re .  La  tâche  de  la  Pensée  es t

a lo rs  d 'en tendre  la  d isPensa t ion  de  I  |  â t re  dans

l 'é tan t .

Sans  dou te  y  aura i t - i f  encore  à  p rendre  en

cona idéra t ion  la  d inens ion  de  la  f i n i tude  exPr inée  par

Lacan  par  les  311  annoaux  du  noeud  bor ronéen  e t  pa r

Ee idegger  par  les  gua t rê  anDeaux  (  l i nge  )  de  la

qua te rn i t ,é  ou  mÊme à  raPProcber  la  choge  f reud ienne

chez  Lacan  e t  l a  chose  ho ldern ienne  chez  Ee ideggêr ,

na is  ce la  ne  fe ra i t  qu 'é tendre  no t re  Propog .  Auss i ,

e6qu issons  d 'enb lée  le  regard  he idegger ien  (  l i n i té  à

no t re  é tude  I  .
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La  v is6e  de  Bensée  be iôeggér ienne  cherche  à  ae

por te r  au  l i eu  d  I  émergêDce de  l ' é tan t ,  âu  l i eu  où

l fé tan t  es t  te l  ôans  le  d i re  in - f i n i  d 'un  inpose ib le

d i t .  C 'ee t  pourquo i  ce t te  con t inu i té  daas  le  Dace in ,

en t re  l ' é tan t  qu i  ee t  e t  l ' â t re  9u i ,  Par  coD6équent ,

n 'eg t  pâ8 ,  ee t  en  nBme tenps  d iscon t inu i té .  Pour

Ee idegger ,  ce t te  d i f - fé rence  eDgagê le  Douvenon t  n tne

par  leque l  l a  l i be r té  a 'avère  caPab le  d  I  a t ten t ion  à  une

vér i té  qu i  n6  lu i  appar t ien t  pas .  C 'es t  dans  ce t te

excen t ra t ion  aana  re tour  que  g l t  l a  g randeur  vé r i tab le

de  I  t  homne,  e t  Don  dans  8a  aa in -a ise  techn ic ienne  Eur

le  nonde .  L rhomne a  pour  voca t ion  d raccue i l l i r  ce  qu i

es t  pour  ce  qu t i l  eg t ,  en  ae  tenan t  dans  la  d i f té rence

en t re  l ' ê t re  e t  l ré tan t .  I l  a  auss i .  l a  voca t ion  de

ve i l l e r  Bana  re lâche  à  na in ten i r  I ' ouver tu re  au  nys tè re

qu i  éc la i re  e t  excède  tou t  é tan t .  En  ce  qu i  concerne

Lacan ,  c tes t  p lu tô t  ce t te  eor te  d tappar i t i on ,  l e

symptôme,  qu i  l ' i n té rêase .  Le  synp tôue  e ign i f i e  que  le

su je t  pa r le  la l .  I l  Y  a  coDDê uDe réa ie taace  dane  le

langage  où  appara l t ,  ra ig  où  ausg i  d igpara i t ,  l e  gu je t

ûe  la  paro le .  Les  subs t i tu t ions ,  8u  t ravere  deeque l lee

le  su je t  v ien t  au  jou r ,  fonc t ionnen t  P lue  ou  ro ine

b ien .  Lacan  cherche ,  âu  coeur  du  lanEage,  uDe Paro le

P le ine  r  e 'es t -à -ô i re  uDe con t inu i té  en t re  le  eu ie t

i rpose ib le à  d i re , lanquant puisqu ' i l eE t

déf ia i t i ve len t  perdu ,  o t  l e  d i re  p lue  ou  ro ins  f l u ide

des  gube t i tu t ioas  du  su je t  que  le  ro i  l a i sge  en tendre
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au quo t id ien .  Oue le  Da1que à  t t re  du  su je t  so i t

i nposs ib le  à .  coqb le r  con f  à re  uDe t l .acon t lnu i té  qu i

engaEe le  ôés i r  huna in  à  ê t re  reconDu Par  I ' au t re  comme

dés i r .  c tee t -à -d i re  co66e  naDque.  Cres t  pour  la i sser

béan t  ce  naDque que  Lacan  d iecerne  les  façons

psycho t iques  ou  névro t iques  de  le  con tourner .  S i

Ee idegger  e t  Lacan  ne  eon t  Pas  5ur  le  lÊ t re  reg is t re ,  i l

deneure  que  toue  deux  s 'occuPent  de  penaer  que lque

choae  co6ne  une  ProveDance  e t  dé te rn iDep t  Par  là  un

egpace  du  Eacré ,  don t  la  narque  deneure  tou te fo is

he idegger ienne .  L ' i n te l lec t  e t  l a  vo lon té ,  dans  ce t

espace ,  p rendroDt  des  Douve l les  d inens ions  qu t i l  res te

à  ne t t re  eD re l ie f .

3  . 2  . 1 .  . L  LA  CE f , lRAL I lB  DE  L 'EOI { I . {B

L 'egsence  de  la  vé r i té  ae  donne  pour  P la ton  comme

uD6 exac t i tude  dans  le  regarô  in te l lec tue l  e t  dé te rn ine

par  ce  fa i t  une  a t t i t ude  de  l ' homue enyer6  les  choses

qu i  son t .  Ce l leE-c i  son t  p l iées  à  la  fo rme quê  leu r

con fè re  ce t te  vue .  Une  te l le  vue  Ee  renô  na l t resse  de

ce  qu te l le  Yo i t .  C 'es t  ce  copPor te1en t ,  qu i  t i en t  en  la

réduc t ion  dee  chogea  gu i  son t  à  l rhonncr  quG Ee idegger

déCè le  AOUa Ce te r le  d  '  thUnan ia le r  :  (  nEuUau i6ne  t '

dés igne  f .  .  .  I  l e  Processua  t .  .  .  I  Par  leque l  I ' honme,

dane  dee  perEPec t i ves  chaque  fo is  d i f f { ren tes ,  na is

tou jour6  sc lcnnen t i  ae  P lace  eD uD ceDt rc  de  l fé tan t ,

6aDs t t re  eDcore  lu i - r t re , pour  autant  l 'é tant
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Eupr tme ta .  L 'honne  joue ,  daae

I  r  t ' hunan iBDe" ,  un  rô le  cen t ra l ,

ce  que  Ee idegger  nomne

vo i re  exc lus i f .

Te l  es t  l e  t ra i t  eseen t ie l  qu i  l e  s i tue .  l l a i s  P lus

fondamenta lenen t ,  i f  i npor te  de  sa is i r  I  I  ac t i v i té  Par

laque l le  l rhomme s 'apPproPr ie  Ce t te  cen t ra l i té .  I l  l u i

es t  nécessa i re ,  pour  Posséder  ce  ca rac tè re ,  d  |  ê t re  au

pr inc ipe  de  ce lu i -c i .  C 'es t  ce  q lue  eou l igne ,  senb le - t -

i l ,  l e  "Bc ie4nen t "  du  tex te  que  DouE YeDons  de  c i te r .

I l  ree te  a lo rs  à  renvoyer  ce t  adverbe  au  rô le  de  I ' e ros

p la ton ic ien  dans  la  recherche  de  e idoa .  Con ten tons-nous

ic i  de  c i te r  ce t te  aor te  de  résuné  à  l ' i n té r ieu r  mêne

du tex te  ôe  P la ton ,  la i s  re levons  I ta l l us ion  en

sou l ignan t  I ' asPec t  én inennen t  vo l i t i f  :

c  Or ,  l e  dés i r  de  l r i nmor ta l i té  d 'ap rès  ce  don t  noua
Bopnea convenus ,  Ya  fo rcénen t  de  Pa i r  avec  le  dés i r  de
ce  qu i  es t  bon ,  s ' i l  ee t  v ra i  que  1 'ob je t  de  I tanour
so iC  la  posaess ion  perpé tue l le  de  ce  qu i  es t  bon  ,2  -

La  dé te rmina t ion  de  l ' ê t re  conne  e idos  va

co6p lè tenen t  de  Pa i r  ayec  aa  recherche .  I l  f audra i t

nÊne  a jou te r  que  aa  recherche  p r ine  conDe I  I  i nd ique

P la ton .  Àu  demeuran t ,  l e  Dy the  de  la  caverDe n 'expr ine -

t - i I  pas  une  convers ion  I  I l  Y  a ,  au  débu t  de  la

ph i losoph ie  au  aega  be idegger ien  la  vo lon té  du

, tdévo i lenen t t r  de  I t t t re  e t  ta  f  i a  dane  I te idoe .  Erog  e t

e idoe  cons t i t ,uen t  les  deur  f  ace t tes  qu i  dé f  in i ssen t

l ' époque  de  la  né taph fs ique .  Ce l le -c i  ae  c r i s ta l l i se

HBIDEG(ffi !1., tr! ectrin & PLæm eE b v&it6,
traùrit par PRtsAU À., in Qtrctiæs If, Paris,
Gallirnard, lfRF, ClasEiqreE de la philosæhie,1983, p.160.
PIÀION, fe 8piryrct qt de L'AME, l, 207a, p. 740.

1 .

2.
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S E D E

(  .  .  .8e  dégage  e t  8 'accuse  na in tenaDt ,  pour  l 'Ê t re  lu i -
oême l r in te rp ré ta t ion  dé f in i t i ve  que  c r i s ta l l i ee  le  mot
oua la .  Ce lu i -c i  dés igne  l ' t t re  au  Eena  de  Présence
coDEtan te ,  de  subs is tance  cona tan te .  Ce  qu i  es t  à
p roprenen t  par le r  c ree t  donc  le  tou iours -é tan t ,  ae i  oD.
Ce âu i  ades te  coga tanment ,  c 'es t  ce  à  quo i  Doua  devons
recour i r  d 'eub lée  dans  tou te  sa is ie  e t  tou te
produc t ion ,  l e  uodà le ,  l ' i ôea  03 .

Eoua  1 'un i té  vou lue  du

présence  cons tan te  :

f ,ous  la  re t rouvons ,

I  I  au t re  bou t  de

de l ' ê t re -é tan t  conne

En

La poe i t i on  de  cea  carac tè res  de  l ' éPoque  de

né taphys ique  es t  d 'une  inpor tance  p r ino rd ia le .

l a

ef fe t ,  ces  ca rac tè res  ne  6e  rédu ieen t  PaE à  lad i te

épogue ,  ma is  inp r iment  leu re  dé te rn ina t ions  à  tou te  la

ph i losoph ie  occ iden ta le .  B t  t rès  Par t i cu l iè renen t

l ,o r tho tes  t ,  t rava i l l é  de  I ' i n té r ieu r  par  l tCro l  comme

on a  pu  le  renarquer .  I fous  ne  au iv rons  pas  tou tes  les

métamorphoses  de  la  né taphys ique ,  ê t  aoua  tous  8es

t ra i t s ,  dans  les  d i f fé ren tes  éPoques  de  la  ph i fosoph ie .

Le  tome I I  ôu  l i e tzeche  de  Ee idegger  s ' f  eg t  a t tacbé  de

façon  par t i cu l iè re ,  d 'A r ie to te  jusqu 'à  Eege l5 .  Re tenon5

c  ce t te  vo lon té  qu i  ae  fa i t
asu lenen t  Par  cec i  que
ob jec t i vêment  rée l l  ob t ien t
exc lus i f  Do .

va lo i r  dèg  l s  débu t ,  e t
I  |  é tan t  (  ce  qu i  es t

le  paa  aur  I ' t t re  à  t i t re

ee lon  Ee ideEger ,  chez  t r le tzeche ,  à

la  eé taph1 's ique  coune  Eon  s tade

3 .
4 .
5 .

HEIDE(ER Ù1., Introda.r;tiæ à 7a Ét4lt},æ.i$æ, p. 196.
IIEIDEKXffi Â, , h ærtiro & Platott ew 7a Érité, P. 156.
HEIDEIXR H., Nietzsclp, t. 2, tsaùrction KLOSSOIS(I P.,
Pari^s, Cialtinard, lfqlrrelle revuê frarçaise ' L97t ; en æ
qui qtærrp Àristote, cf. P. 333 ; 1ê rcycn âge cf.
p. 10? gq ; Descartes , et. p. 115-137 ; tpihitz - Kant -
Ilegpl, cf . p. 239 q.
HEIDEdffi H., Ddpassomnt & 7a ÉtûzWiq.n, Ln 8cÉ€ie et
@tféretæg, p. 89.

6 .
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t ,e ru ina l  i ssu  d 'un  déba t  ayec  Eege l  e t  dé te rn iné  co6ne

Yo loDté  de  pu isaaDce :

(  I l  DouB fau t  couprendre  la  Ph i losoph ie  de  f , i e tzsche
èn  tan t  quê  né taphys ique  de  la  gub jec t i v i té  t .  -  -  I .  La
aé taphye ique  de  t r ie tzeche  e t  du  n tne  couP le  fondenen t
d 'egaeDce du  t ' n ih i l i gue  c lass ique t '  Eo  Peuven t  t  -  .  .  I
d6 l in i te r  p lus  c la i renen t  ea  tan t  que  aé taph le ique  de
I  I  abso lue  sub  j  ec t i v i té  de  la  vo lon t6  de  Pu isaancê  .  l {ous
ne  ô isons  pa6  seu lenen t  ' rné t 'aphys ique  de  I ' abso lue
aub jec t i v i tén ,  pa rce  que  ce t te  dé te ru ina t ion  vau t  auss i
pour  ce l le  de  la  né tapbys ique  de  Bege l ,  Pour  au tan t  que
èe l fe -c i  es t  l a  né taphys ique  de  la  sub jec t i v i té  du
vou lo i r  conac ien t ,  c 'es t -à -d i re  de  I ' espr i t .  De  façon
cor responôan te  Ee  dé te rn ine  chez  lu i  l e  genre
d 'abso lu i té  à  par t i r  de  I ' esaence  de  la  ra ison
ex ie tan te  en  so i  e t  Pour  go i ,  que  Eeg le l  conço i t
tou jour6  eD tan t  qu 'un i té  du  savo i r  e t  de  la  vo lon té
t  .  .  .  I  .  Pour  I f  i e tzsche ,  lâ  sub  j  ec t i v i t ' é  es t  abeo lue  en
tan t  que  eub jec t i v i té  du  corPE,  e 'es t -à -d i re  des
inpu ls ions  _e t  des  a f fec ts ,  c 'eB t -à -d i re  vo lon té  de
pu issance  ,7 .

Cependant ,  b ien  p lus  p ro fondénen t  que  ce  déba t  inméd ia t

qu i  cond i t i onne  h is to r iquenen t  t r i e tzsche  ,  c  ' e8 t  à  ce

qu i  l e  por te  e t  qu i  s 'eg t  nan i f  es té  coDDe idea  que  l .e

penseur  de  la  vo lon té  de  pu isaance  eD veu t .  La  "nor t  de

D ieur t  sanc t ionne  ce  suPPor t ,  e t décrè te  le  n ih i l i sme.

t ien t  I  t  esaence  de  laL ' i dé -a l  De

pu i saance  :

t i en t  p lus .  Seu le

(  La  pu isaance  ng  fa i t  que  8 'e re rcar  e t  8 'acc ro i t re  en
pu is6a1ce ,  e t t  na i t r i san t  le  degré  ôe  Pu isBance  chaque
fo is  a t te in t .  La  Pu iegance  n 'ee t  Pu isaance  e t  De  I ' es t
qu ,auae i  l ong teope  qure l le  deneure  in tene i f i ca t ion  de
pu isaance  e t  Ee  p resc r i t  i l p6 ra t i venen t  le  (eur fn lue
àans  la  pu iBgance  t .  .  .  t .  Ce  EurPaa3enent  Procàde  de  la
pu ia5ance  rÊue ,  pour  au tan t  qure l le  es t  COlnandenent  e t
qu 'en  taa t  que  coumandenent  e l le  s rau to r ige  e l le -n tne  à
-u rpasser  le  degré  de  pu isaaDce à  cbaque  fo is  a t te in t
t  .  .  .  t  .  Ce  n 'es t  qu 'a ins i  couçue  ( Iue  la  'Pu igaance

capab le  de  pu iBsance"  réa l ige  la  P le ine  oaaence  de  la
pu ieaance .  Dang  ce t te  csseDce de  la  Pu isaaDce I  t  egsênce
de  la  vo lon té  deneure  l i ôe  en  tan t  que  co lnaadenen t  '
l {a i s  pour  au tan t  qu€  conoandcr  c 'eg t  s 'ob61r  à  so i -
a tne ,  lâ  vo lon té  co r resPoadant  à  I ' e tgenco  de  la

7 . HBIDEKIGER \1,, Nietzeche, t. 2, p. 160.
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pu i6Eance  peu t  aue8 i  b ien
vo lon té  de  vo lon té  ta .

E E conceYo l r en tan t  que

Ce paradoxe  achève ,  "EaDB que  f , i e tzsche  s te i  rende

cogp te ' r ,  l e  vou lo i r  ouver t  Par  P la ton .  A f  in  de  mieux

Ea is i r  ceLa ,  i l  f au t  DouE rappe le r  que  t ie tzsche

carac té r i se  la  va leur  comme Hpo in t  ôe  vu6 t '  (Yo lon té  de

pu ieeance ,  aph .  7L51 .  Comme te l le ,  l a  va leur  es t  l ' en -

jeu  de  l ' esaence  de  la  Pu issaDce.  (  En  tan t  que  po in t

de  vue ,  d i ra  Ee idegger ,  e l l e  es t  tou joura  poeée  par  uD

vo i r  e t  pour  ce lu i -c i .  Or  ce  vo i r  eg t  de  te l le  eor te

qu ' i l  vo i t  dans  la  meauro  où  i f  a  vu  ;  qu ' i l  a  vu  dans

la  mêÉure  où  i l  g teg t  représen té ,  e t  a '  a ins i ,  posé

conme te t  ce  qu t i l  a  env lsagé  te .  I c i  résonne ,  pour

Ee idegger ,  tou te  I ' h i s to i re  de  l ' i dea .  E t ,  c 'eE t  b ien

la  ra ison  pour  laque l le  i f  qua l i f i e ra  le  (  P la ton isne  D

de f , i e tzsche  conne  C le  p lus  e f f réné  t1o  que  conna isse

I 'h i s to i re  de  la  né taphys ique  occ i .den ta le .  Or ,  Pour

Ee idegger ,  ce t  é ta t  de  chose  n 'es t  pas  aans

con6équence  .  La  pensée  du  n ih i l  iEne  de  I f  i e tzeche  r  i sque

d 'en  ê t re  g revée .

3 .2 . t .2  LB IT IE IL IS I {E  PABÀDOXAL

Coume con t inua tcur ,  eD accorp l igsan t  la  v igée  de  la

né taphys ique ,  f , i e tzsche  Ds  qu i t te  Pas  le  domaine  de  la

vér i té  de  I  t  6 tao t  co lue  te l  e t  dans  Ea  to ta l i té .  Àu

con t ra i re ,  l ' t t re  ee t  la in tenan t  es t iaé  co36e  va leur .

E t ,  dàs  lo rg ,  i l  es t  rédu i t ,  à  n ' t t re  qu 'une  cond i t i on

8 .
9 .

10.

@.Cit. , p. 2L4-2L5,
ltsroreeiR-ï4., 1â d, & ridrafia, iDLlr ct Etr" in
Clælztitts Eti tp mànent tulfe Part, p. 27b275.
HBIDEGfrR Â. , h Mrirc & Platon sw la vérité, p. 1{8.
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poséô  par  la  vo lon té  de  Pu iaaaBce  e l ' l e -nâue ,  c '68 t -à -

d i re  que  8 'acco6p l i t  du  l tne  couP la  cen t ra l i té  de

I  I  honme en  quo i  8e  t ien t  I  I  huuan iene .  Ce  qu i  
" "u t  

d i re ,

pour  Ee idegger ,  que  a  à  I ' i n té r ieu r  de  la  vé r i té  de

l ' é tan t  coDEê te l  du ran t  ce t te  époque ,  tou t  chen in  ve ra

I  ' expér i .ence  de  l ' ê t re  nâne  a  d isparu  D  a1 .  C  I  es t -à -d i re

que  le  n ib i l  de  I i e tzeche  qu i  déva lo r i sa  les  idéaux

supraaêDa ib les  tou t  eD appe lan t  à  une  nouve l le

va lo r i sa t ion  De  eera i t  l e  fa i t  9Uê r  dans  la

né taphyE ique ,  i l  n ten  es t  t ' r i en"  de  l ' ê t re  :

(  Qu 'en  ee t - i l  de  l ' â t re  ?  I l  D 'en  eera i t  r i eD.  Sera i t -
ce  1à  que  I  t  annonce  I ' esaence  jusgu ' i c i  vo i lée  du
n ih i l i enà  ?  t . . .1  o r ,  a i  l a  va leur  ne  la iese  Pas  l ' â t re
t t re  l ' ê t re  

-qu ' i l  
es t  en  tan t  qu f  Ê t re  mâae,  a lo ra  le

; ;e i " t t , t -aèpaËsenent  du  n ih i l i sne  n 'ee t ,  au  con t ra i re ,

A ; ; - iâ - "O i i taUfe  accompl i ssement  du  n ib i i i sne  r l z .

Vo i là  qu i  en fe r6e  l f i e tzEche  dans  la  né taphys ique  e t

par t i cu l iè renen t  dans  la  né taphye ique  des  lenPs

l {oderne5 , .  En  nême tenPs  8 'a f  f  i rne  le  n ih i l i sne

congén i ta l  à  la  venue  de  P la ton .  Davan tage  mtme,  lâ

né taphys ique  dans  aon  ensenb le  es t  l e  n ih i l i sme en f in

dévo i lé  na lg ré  lu i ,  Par  I { i e tzsche  g rece  à  la  sagac i té

de  Be idegger .

Tou te fo is ,  Ee idegger  va  eDcore  p lu t  l o in .  s i  l e

n ih i l i ene  de  l f i e tzsche  es t  a ins i  e i t ' u6  taae  goD eaaenco

conDe co  qu i  Dren  98 t  r ien  du  R ien  d té tan t ,  l â  "nor t  de

D ieu f l  ou  p lu tô t  l e  " leu r t re r r  de  D ieu  as  t rouve  lu i

auBBi  a f fec té .  Ce lu i -c i  n reg t  p lus  tan t  la  d6va lua t ion

11. HEIDEKXER Â., b rct & Nietz*-Ip, "Dieu est ært", 9'312'
L2. Op.cit., p. 312-313.
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suPrasens ib les  que l '6 luda t ion  de  l ' ê t redeg  i déaux

nÊne  :

(  .  .  .  La  pensée  Pâr ,  e t  eD
rad ica l .  Hon  seu lement  e l le
aon  Ê t re  en  8o i ,  ma is
complè tement  de  cô té  Da3 .

va leurs  es t  I tagsasE ina t
aba t  I  I  é tan t  conne  te l  en
eDcore  e l le  ne t  l ' ê t re

En réa l i té ,  ce  que  Ee iôegger  é luc ide  de  la  so r te ,  G 'e6 t

la  par fa i te  r6c iProc i t6 catrc rétapbt ls igue et

n ih i l l s re  ,  c  ' ee t -à -d i re  que  daus  la  né taphys ique  i l

D  r  en  es t  r i en  de  l ,  Ê t re .  Au t rement  d i t ,  l a  ph i losoph ie

eD Eea d i f fé ren tes  époques  qu i  Be  donnen t  comme des

métamorphoses  de  la  né taph fe ique  '  c  I  es t -à -d i re  comne

des  né tanorphoees  de  la  vé r i té  de  l t6 tan t  co66e  te l ,

eB t ,  en  tan t  que  ce t te  E is to i re ,  n ih i l i ene .  Or ,  noug

avons  vu  à  p roPos  de  la  lec tu re  de  P la ton  Par  Ee idegger

comnent  ce t te  E is to i re  Peu t  ae  Penaer  conme

d ispensa t ion  de  I  I  t t re  :  l e  vo i lenen t  dévo i le  en  c reux .

Le  n ih i l i sme es t  donc  encore  une  façon  à  l ' â t re  ôe  8e

révé le r ,  na is  conmê secre t .  C 'eg t -à -d i re  qu ' i l  n ' ï  a

pas  de  p résence  de  l tê t re .  I l  D ' ï  a  que  la  d i f fé rence

de  l rê t re  e t  de  l ' é tan t .  Ce  qu i  "es t t ' ,  c 'eg t  ce t te

ô i f fé rence  dane  son  louvement  de  ô i f fé re r  :

(  S i  tan t  es t  que  !e  B ien ,  co6ge  tou iourg ,  fa i t  s igne
vera  I ' t t re ,  à lo rs  la  dé te rn iDa t ioD h ie to r ia le  du
n ih i l i ene  aura i t  P lue  de  chaDce ô  t  avo i r  au  no inE
inô iqué  la  rég ioa  à  l ' i n té r ieu r  de  laque l lo  l ' eeaence
du  n in i l i gne  âev ien t  éprouvab le ,  Pour  deven i r  que lque
choge  de  peDsé qu i  re t  eD Jsu  no t re  néro i re  (An ten len)
t . . ,1  r ,e  Àon  de  n ih i l l sne  d i t  9u6 ,  dane  ce  qu ' i l  no66e '
ie  n f f f f  (B ien l  ce t  ca6en t ie l .  f , i h i f i c re  e ign i f i e :
tou t  ee t  nu l  à  toue  lee  ôgards .  fou t ,  c res t  l ' 6 tan t  6n
en t ie r .  Or  l ' é tan t  ee  t i cn t  soua  la  lun iè re  de  tous  aeg
égards  lo rsqu ' i l  es t  éProuvé  coDae 6 tan t .  f i h i l i sne
s lgn i f i e  a lo ie  qu ' i l  D 'cB  e l t  r i en  de  l ' é tan t  coqDe te l

13 .  Op.C i t . ,  p .  317.
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eD aon  eDt ie r .  t {a i s  c 'es t  à  Par t i r  de  l - ' ê t re  gue
l ré tan t  es t  ce  qur i l  es t ,  e t  coDmont  i f  es t  D1 '

Vo ic i  a t te in t  l e  n i . veau  où  noua  ennène  Ee idegger :

l ' i n te rva l le  ou  p lu tô t  l e  p l i  où  ae  ôonne  à  Penser

l ' acconp l igsement  n ie tzscbéen  de  la  né taphys ique-  l {a i s

qu  t  es t  devenue  la  vo lon té  ?  Ou p lu tô t  qu 'en  es t - i l  de

ce l le -c i  ?  I l  nou6  fau t ,  pour  ce  nonen t ,  l a i sser  ce t te

quea t ion  eD 8uaPen5.  Ce l le -c i ,  en  e f fe t ,  régonne  dans

la  que6 t ion  qu 'a r t i cu le  le  @ev ie r t .  B l le  8e  donne  à

penEer  comme Ge laseenhe i t .  Gov ic r t  e t  Ge laggeahe i t  se

donnen t  a lo rs  conme un Douveau  raPPor t  en t re

I ' i n te l l i gence  e t  l a  vo lon té .  Un  rappor t  P roPrenen t

postroderDe Puiaque PostrétaPhtsique -

t4. Op.Cit. , p. 320.
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3-2-2 T - t  E

3 .2 .2 .L  LA  HETAPETSIQUE PÀBADOXALE

Pla ton  (p réparé  Par  gocra te  dans  6on  ûéba t  avec  les

soph is tes  )

soph is t ique .

a r rache  la  ô ia lec t ique  à  la  s inP le

Pour  lu i ,  l  t  é tonnenen t  que  l ' é tan t

appara isEe  dans  la  lun iè re  de  l ' 6 t re  ca rac té r i s t ique

de  I ' aner  Ph i losoPhos  pa5Ee dans  la  denande  de  ce

qu  I  es t  I ' é tan t  en  tan t  qu ' i l  es t ,  e t  déc ide  la  peneée  à

ê t re  ph i losoph iaas .  Ee idegger  no6ge  un  te l  bascu lement

uD (  rev i renen t  Pa ide ia  '46  qu i  i ns taure  l ' $poque  de  la

ph i loSoph ie  conme (  Une  façon  de  "6 ' y  rêconna l t re "  à

I ' i a té r ieu r  de  l ' é tan t  ,L7 .  La  Po in te  gur  laque l le

osc i l l e  ce  baecu lenen t  ee t  donc  I ' esaence  de  la  vé r i té .

Le  (  ny tbe  de  la  caverne  taa  fourn i t  à  Ee idegger

l ' occas ion  de  uon t re r  coument I ' i dea ,  conme nouve l le

dé te rmina t ion  ôe  I ' esse1ce  de  la  vé r i té ,  p rend  le

dessus  sur  I  t  a le the ia  :

(  Le  Don-vo i lenen t  es t  EanE dou te  uen t ionné  a ins i  que
6ea  d i f fé ren ts  degrés ,  na is  a lo rs  la  quee t ion  es t
tou joura  ôe  eavo i r  connen t  g râce  à  lu i  l a  cho6e
appàra issan t  dev ien t  acceae ib le  ôans  so1  év idence
(â iCos) ,  connen t  i l  rend  v ie ib le  ce  qu i  ae  DoDt re  a ins i
( idea) .  L ,e f fo r t  p ropre  de  la  PeDsée v ise  ce t te
appar i t i on  à  l ' év ideDce,  qu i  es t  accordée  dans  Ia
c fâ r t6  d 'une  luu inos i té  ( in  der  Ee l l c  toe  Sche ins ) .
Ce t te  appar i t i on  ouvre  une  Pera l tec t i ve  aur  ce  con6e
quo i  chaque  é tan t  es t  p résen ! .  Ce  que  la  pensée
iechercbe  i c i ,  c 'es t  l ' Ldca .  L ' t r i ûée 'es t ,  l a  Yue-au-
dehorg ,  l ' é -v idence  (Aug lcbon)  qu i  ouy re  une
pergpec t i ve  (Aur r i cb t )  au r  la  choae  Préaen te .  L ' i dea

15. HBIDBGGBR M. f]at'egt-ce gua Ia phil.osophic ? Traduction
par AXELOS K. et  BBAUFRET J. ,  in Ouest ione I I ,  p.22-23,

15. t tgfngcÇER 1.1. ,  La doctt ine de PJaton gut ]a vér i té,  p.  t37,
L16 ,  t57  ,  161 .

L7 .  Op.C i t . ,  p .  159 .
18 .  Cf .  PLATON,  Lâ  réPub l ique,  514a-517a,  p .  1101-1105.
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egt  le  pur  fa i t  de  b r i l l e r ,  au
ao le i l  b r i l l e r ' .  B l le  n ree t  Pas
au t re  chose  qu i  ae  t rouvera i t
fe ra i t  appara i t re ,  e l l e  ee t ,
t . . . I .  C 'ea t  ce t , te  lun inos i té
la  p résênce ,  c  t  eE t -à - -d i re  gu i
ce  iu 'un  é tan t  ee t  D1e .

EeDE où  l ' oa  d i t  que  " le
soua  la  dépendance  d 'une
der r iè re  e l le  e t ,  qu i  l a

e l le -n tne  ce  qu i  Para t t
de  I ' i dée  qu i  acconP l i t

chaque  fo is  rend  p résen t

Le  commenta i re  es t  i nu t i l e .  La  ruPtu re  e t  l e  Pa6sage

de  I ' une  à  I ' au t re  des  eageDces  de  la  vé r i té  ae  donnen t

a isément  à  co4PreDdre .  Ha is  Ee idegger  lu i -uÊue Y  t rouve

à  red i re .  I I  décè le  une  anb igu l té  qu i  l a i ssera i t

en tendre  que  la  domina t ion  de  I ' i dea  n fes t  Pas  to ta le .

A  nouveau ,  la i saons  Ee idegger  t rava i l l e r  l e  tex te

p la ton ic ien  :

(  Ce t te  anb igu i té  touchan t  la  concep t ion  de  I ' esaence
de  la  vé r i té  ressor t  d 'une  phrase  de  I ' a l i néa  où  P la ton
ôonne  sa  p ropre  in te rp ré ta t ion  du  t ' ny the  de  la  cavêrne"
(51?b ,  7  â  é ,  5 ) .  La  pensée  d i rec t r i ce  ee t  que  I ' I dée
àuprêùe  é tab l i t  un  l i en  un issaDt  le  coDDat t re  e t  l e
connu .  D la is  ce t te  re la t ion  es t  conçue  de  ôeux  façons
d i f fé ren tes .  P la ton  d i t  d 'abord ,  donc  con t re  ce  qu i  es t
dé te rminan t :  à  tou  aga thou  idea  es t  paa ton  o r thon  te
ta i  La lon  a i t i a ,  l ' I dée  du  B ien  es t  ' r l a  cau6e  (c 'es t -à -
d i re  ce  qu i  rend  posa ib le  l ' esaeDce l  de  tou t  ce  qu i  es t
exac t  commê de  tou t  ce  qu i  es t  beau"  .  l l a ie  noua  l  i sons
eneu i te  que  I ' I dée  de  B ien  es t  l u r ia  a lè tbe ian  la i  Doun
Paraacorénè, " la  6ouvera ine  qu i  accorde  le  non-
vo i lement  rna is  auss i la  percep t ioa" . Ces  deux
a f f i rmat ions  ne  son t  Paa  para l lè lee  eB ce  E€na  que
I 'a lè the ia  co r respondra i t  aux  o r tha  (  à  l ' exac t  )  e t  l e
Doua ( la  percep t ion l  aux  ta la  (au  beau)  -  Les
cor reepondanCes  son t  b ien  p lu tô t  c ro isées .  La
percep t ion  co r rec te  réponô  aux  o r tha ,  à  l ' e -xac t  e t  à
eon  exac t i tude  ;  e t  l e  aon-vo i lé  répond  au  beau  :  ea r
l 'Ê t re  du  beau  cons ie te  à  t t re  e lPhanôr ta ton  (  c f .
Pbàdre ) ,  à  t t re  ce  qu i ,  b r i l l an t  l e  P lue  ôe  eo i -nêne  e t
le  p lus  purenen t ,  l on t re  I  t  | - v ideDcs  e t  es t  a ias i  non-
vo i té .  f .àe  deux  ProPoa i t ions  la rquen t  la  p ré |n ineDce de
I  I  Idée  du  B ien  en  t ,an t  qu '  e l l e  rend  po6s  ib le
I ' exac t i tude  de  la  coDDa iesance  e t  l e  Don-vo i lenen t  du
coDnu.  I c i  encore  la  vé r i té  es t  à  la  fo ie  Bon-Yo i lenen t
e t  exac t i tude ,  b ien  que  le  Don-vo i leneS-$ ,  lu i  auss i ,
so i t  a lé  j  à  p lacé  soua  le  joug  de  I '  I ' dea  ,nu  -

19. HETDBGGER l,l. , Lâ
p. 1,2t-L30 et  p.

20  .  Op.  C i t  .  ,  p .  1 ,37  .

doctrine de Platon sur la vérit,é,
L62 .
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La c i ta t ion  es t  sanE dou te  un  Peu  longue ,  ma is

te l lenen t  e ! (P l i c i te  ! Ce la  d i t ,  Ee ideEger  noua

présen te ra i t - i 1  uDe con t raô ic t ion  ?  s i  l a  don ina t ion  de

I ' i dea  D 'ê8 t  PaB to ta le ,  l ' éPoque  de  la  ph i fosoph ie

n ten  es t  p lue  unê  !  E t ,  dès  lo rs ,  l â  ques t ion  de

I 'on to - théo- log ie  ne  ae  poge  pas  v ra inen t  '  l {a i s ,

p réc iEément ,  e l l e  6ê  pose  parce  qu ' i l  y  a  ce t te

anb igu l té  que  Ee idegger  a  au  l i re .Le  bascu lenen t  a  b ien

eu  l i eu  e t  i nauguré  connê  te l le  l ' époque  de  la

ph i loEoph ie ,  na ig  à  I ' i n té r ieu r  de  ce t te  don ina t ion

I 'absen te  la  to ta le  co r respondance .  E t ,  c 'es t  b ien  la

vue  d 'une  te l le  absence  dans  le  Don-vo i lé  auPrêne ,  dans

la  dé te rmina t ion  de  l ' t t re  comme Préaenc6 '  quê  que lque

chose  com6e une  marge  de  la  ué taph Ïs ique  8ê  PoEe Pour

Ee ideggêr ,  l a iesan t  une  dé te rn ina t ion  p ropre  de  ce l le -

c i .  (  En  un  no t ,  pour  le  d i re  avec  Cot ten ,  le  vo i lement

ôu  non-Yo i lenen t  es t  auss i  un  dévo i lenen t  du  non-

vo i lenen t  :  s i  l e  tex te  métaphys ique  domine ,  i l  f au t

déch i f f re r  l es  f i gu res  v i s ib les  ôe  ce t te  ôon ina t ion  à

par t i r  de  Ia  ! t s t ruc tu re "  de  l ' a là theLa  '2L '

C 'es t  b ien  I ' en t repr iEe  he iôegger ienue  de  débusquer

ôans  I ' espace  de  la  t rad i t i on  oé taphy8 ique  I  |  écar t  qu i

Be  narque  Par  rapPor t  à  la  dé te ra i1a t , ion  de  l ' â t re

conDe p r6sence .  Ce t te  ana lyse  ôo i t  Doua  fa i re  découvr i r

l e  ca rac t ,è re  on to - tbéo- log ique  de  I  t  espace  de  la

né tapbys ique ,  ca r  la  "pb i loeoph ie "  qu i  co11ence  a ins i

avec  P la ton  a  déaorna ie  ,  se lon  Ee iôegEer ,  cê  Do t [  de

I tmétaphrs iquet r  :

2T .  COTTEN J . -P . ,
toujours ,  95,

Heidegger,  Par ie,  Seui l ,  Bcr ivains de
1 .974 ,  p .  85 .



(  Dans  le  réc i t  de  P la ton ,  lê  no t  uÊne de

"n6 taphys ique"  se  t rouve  dé jà  p ré fo rné .  tà  où  i f  nous
non t ré  iS fC)  connen t  Ie  regarê  Peu t  s 'bab i tue r  à  la  vue
à . "  i dées ,  p la ton  d i t  (516c ,  3 )  :  l a  pene{e  va  le t '  e
ie lna ,  ' au -de là "  des  choses  perçuôs  là -bas  e t  qu i  ne
gon t  qu 'onbres  e t  i nages ,  e l le  va  e le  tau ta ,  "ve r8"
ce l le -ê i ,  à  savo i r  l es  " iôées" .  Lee  idées  fo rment  le
supraaenà ib le ,  qu i  eB t  sa is i  pa r  uD gegard  non
eeàs ib le  i  e l l es  cona t i tnpen t  ce t -ê t re  de  l ' é tan t  qu i
échappe  aux  o rganea  dur  co rps  ,22 .  Le  mythe  de  la
èave i -ne  ind ique  qu ' i l  f  au t  à  l ' houme tourner  gon  esPr i t
ve ra  le  rée f leuen t - rée l  ( to  on tos  oD) .  E t ,  s ' i l  peu t
en t reprendre  ce t te  coDvers ion ,  c tê8 t  qu9  que lque  chose
dans  le  EeDEib le  euggère  l ' i n te l l i g ib le .  Dans  le
e"ns ib le  i l  ï  a ,  se lon  les  te rmes  du  n1 l the ,  16  re f le t
de  I  '  i n te f  f  i g ib le  .  l {a i s  le  te rne  P luE techn ique  ,  chez
P la ton ,  pour  Donner  ce  r€ lPor t ,  Cr  eg t  ce lu i  de
(  par t i c ipa t ion  ( re teche in l  ,no -

29L

Cependant , s i  du  fa i t  de  la  Par t i c iPa t ion , I ee  I dées

peuven t  avo i r  un  re f le t  i c i -bas ,  i l  es t  nécessa i re  de

concevo i r  une  sor te  de  p r inc ipe  q1u i ,  l eu r  fa i san t  face ,

pour ra  accue i l l i r  l eu rE  re f le ts .  De  ce  p r inc ipe

récepteur , pa rce  qu  t  i l suppor te l e  ôeven i r , i f  f au t

b ien  lu i  reconna i t re  que lque  réa l i té  e t  l e

es t  ce  v i s -à -v is  de  l 'Ê t re  que  P la ton  Fonme

où i f  n 'eg t  Pas  (chora l  ,2+ ,  Dur  de  la

leque l  v iennen t  ae  g l iEser  les  onbree  de

au then t iqueE que  couroDne I ' I dée  de  B ien .

nonmer .  Te l

(  une  p lace

caYêrne  aur

la  réa l i té

3 .2 .2 .2  LB CABACTBRE OTTO-TEEO-LOGIOUE

Le rappe l  p lu tô t  c la3g ique  que  Doua veDoDE de  fa i re

de  la  n6 taphys ique  p la ton ic ieane  noua  in t rodu i t  au

s I , s tène  des  Par taEeE 9u i ,  Pour  Ee idegEer ,  coDs t i tue  le

22, IIEIDEGGER M. , Lâ doct,t ine de Platon aur
p .  L21. 'L30 e t  P .  159 .

23. PLATON, Phédon, 100c, P. 829.
24. PLÀTON, Lâ tépubl ique, 516b, P. I t '04.

7a vér i té,
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p la t ,on isme conge  te l .  f ,ous  ags is tons ,  à  la  f  o i s ,  à  la

p rono t ion  de  I  I  i dea  au  s ta tu t  d 'é tan t  vé r i tab le  e t  au

PaEsage  ôe I ' a là th6 ia  à l ' i dea .  Ces  deux  asPec ts

concouren t  d i rec teneBt  à la  pos i t i on  de la  quea t ion

on to - théo- log ique .  Ee idegger  DouE les  dép l ie  :

c  . . .4  par t i r  du  monent  où  I ' es tance  de  l ' t t re  rés ide
dane  f  à  qu idd i té  (  l ' i dée  )  ,  l a  qu i t l d i té ,  é tan t  par
exce l lence  l ' ê t re  de  l ' é t ,an t ,  e6 t  auss i  ce  qu ' i l  Y  a  de
p i , r "  é tan t  dans  l ' é tan t .  E l le  es t  a ine i  e l l e -même
i 'é tan t  vé r i tab lement :  on tos  o l l .  L 'â t re  en  tan t
q . t  t  tee"  es t  ma in tenan t  Pronu  au  rang  d  |  é tan t
vgr i tab tenen t ,  ê t  l ' é tan t  lu i -nême,  ce  qu i  é ta i t
auparavan t  le  perdon iDan t ,  tombe au  n iveau  de  ce  que
p lâ ton  appê l le  rè  oD,  ce  qu i  en  vé r i té  De  devra i t  pag
Êt re ,  ê t -âuss i  b ien ,  à  p roPrement  par le r ,  Dr t re6 t "  Pâ8 ,
parcâ  qu ' i l  dé f igu re  tou jours  I  I  i dée ,  lâ  Pure  é -
i i dence , -  en  la  iga f  i ean t  ,  ê1  I  '  i n f  o rnan t  danE la
na t iè re .  De  aon  cô té ,  I ' i ô6a  dev ien t  Parade ig lâ ,  l e
nodè le .  L ' i dée  dev ien t  ên  nêne  tenPs  e t  DécesEa i rement
i ; iOea f .  L ' im i ta t ion  n r ! feB t ' r  paE à  p roprement  par le r ,
e l le  a  seu lenen t  par t  à  l ' ê t re ,  re ther i s .  Le  chor i s roe
es t  cho5e  fa i te ,  l â  fa i l l e  es t  ouver te  en t rê  l ' i dée ,
qu i  es t  l ' é tan t  vé r i tab le ,  l e  modè le ,  l ' g f ig ina l ,  ê t  l e
non-é tan t  à  p roprement  Par le r  I ' i n i ta t ion ,  l â
cop ie

L  |  ê t re  de  l ' é tan t  es t  oub l ié  au  Pro f i t d 'une

b ié ra rch ie  des  é tan ts  avec  au  soune t  l ' é tan t  max imum'

c 'ee t  ce t te  pos i t i on  qu i  énonce ,  Pour  Ee idegger ,  l a

cond i t i on  de  poas ib i f i t é  de  I ' on to - théo- log ie  :

(  Ce t te  cause  Pren iè re  e t  suPrâme ee t  appe lée  Par
P la ton ,  ê t  à  sa  lu i te  Par  Àr i s to te ,  t9  the l ' n ,  l ê  d iv in .
Depu is '  que  l ' ê t re  a  é té  in te rp ré té  coD6e idea ,  lâ
pe-nsée  tôurnée  Yera  I  '  ê t re  de  I  ' é tan t  es t  n6 taPhyg  igug t
à t  l a  né taphy6 ique  es t  théo log ique .  Par  " théo log ie "  i r
fau t  en tendre  i c i ,  e t  I ' i n te rp ré ta t ion  Pour  laque l le  la
, i cause"  de  l ' é tan t  e8 t  D ieu ,  ê t  l e  t rang f  e r t  de  I  ' t t re

dane  ce t te  cause ,  gU i  coDt ien t  eD so i  l 'Ê t re  e t  l e  fa i t
aJ__ :a i l l i r  de  sà i , -  pa fge  qure l le  eEt ,  de  tou t  ce  qu i

es t , -  I  t  B tan t  aax inun  >2G -

25, HEIDBGGER
26. HEIDEGC}BR

Introduction à
La doctrine de

u.,
M. ,

]a nétaphysique, P. 188.
PJaton sur 7a vér i té,  P.  160.
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Ce carac tè re  de  la  aé taPhYs ique  à

log ique  sou lève  I ' anb igu l ' té  ProPre  du  Procô8aua  de

t ranscendance  ôane  la  né taphys ique .  En  e f fà i  '  Pour

Ee idegger ,e l leapPara l t coDDeuDana lgameind tdon t la

l i a i sonres te ,dès lo rs , t ' iDpenSéet t 'E tc 'eS tb ien la

ra ison pour l aque l l e EeidegEer qua l  i  f  i e 1a

nétaphys ique ,  d '  "oDto - théo- log ique t "  Le  f ' t héo"  '  dans

l Ion to log ie  don t  Be  pare  Ee idegger  e8 t ,  g inon  de  t rop ,

du  mo ins  aan '  o r ig ina i re  ou  p lu tô t  coupé  ôe  la  lè thà

d ,  où  tou t  p rov ien t .  Bes te  a lo rs  que  I  !  on to - tbéo- log ie

es t  une  , ,on t ique- log ie , , ,  une  gor te  de  Pur  dévo i lement ,

s i tan tes tque l ' t t rees toub l ié .Ce t tePréva lencede

l ,  é tan t -p résen t  accen tue  même à  l ' ex t rÊme le  dern ie r

te rne  de  ce  qu i  6e  donne  ôans  I ' on to - théo- log ique  '  Le

logoe  es t  a f fec té  Par  le  changenent  dans  l ' esaence  de

1a  vér i té  advenue  avec  P la ton .  La  cen t ra l i té  acqu ise

par  I ' homne,  marqUe,  se lon  Ee idegger  '  l e  débu t  de

I  " ' human igme"  ,  l eque l  es t ,  à  ce  t i t re  '  Pâr fa i tement

synonymedenétaphye iqueo tob l i tè re le logosdeaon

carac tè re .c Ie8 tà t rava i l l e rcedép lacementque

Ee idegger in t rodu i taupos tnoderDecomDete l ' don tnouB

a l lons  ten te r  na in tenan t  de  dégager  les  coorôonnées  '

ê t re  on to - théo-
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3 - 3.-3 f,.t -tt[' DEB f.A EDTEFEIGIEIDÛG:E|

3 .3 .3 .1  LA  POSSIB I I L ITB

La eor t ie ,  en  noôe  de  d i f fé re r ,  dê  I ' on to - théo- log ie

la  décons t ruc t , i on  d i f fè re  la  réduc t ion  de  l ' ê t re

aux  ca tégor ies  coerc i t i ves  de  l ré tan t  suprâue  ( theon)

e t  de  l ,  é tan t  le  p lus  généra l  (on ) .  D i f fé re r  la

p réseDce qu i  deneure  ouvre  la  d inens ion  t toub t iée"  de

l ,  ê t re  conme poaa ib le  ' c 'eB t -à -ô i re ouvre  une

concep t ion  pos t -né taPhys ique  de  I  I  ê t re  en  laque l le  se

meut  la  cond i t i on  pos tnoderne  de  la  Ph i losoph i 'e  aoua

ce t te  en t rée .  Au t rement  d i t ,  l 'Ê t re  ae  p résen te  conme

éven tua l i té  don t  les  paragraphes  p récéden ts  on t  fa i t

p ressen t i r  l e  ca rac tè re .  I l  res te  a lo rs  à  en  donner  la

r r r igueur r r ,  c ,  e8 t -à -d i re  I  t  espace  de  Bon  nouvement  qu i

dé f in i t  a ins i  l e  jeu ,  à  nouveau  recondu i t  '  en t re

I ' i n te l l i gence  e t  l a  vo l0n té -  Par  conséquen t ,  cè  jeu  8e

la isse  en tendre  comme d ispos i t i on  de  l ' ê t re  envers  le

ph i losoPhê,  leque l  5e  t rouve  convoqué  par  lu i  à  une

Eemblab le  d isPos i t i on '

I l coDv ien td labordderêDarquerquese l 'aundZe i t

ava i t  dé ià  e8qu isEé  la  ques t ion  de  la  Poaa ib i l i t é

(Ëôg l i ch le i t } . I }ans laPergPgc t i veex i .g ten t ia lede

l ,  ouv?r  àga ,  I  t  t t re  ee t  ôécr i t ,  Par  Ee idegger  '  comme

hor izon  teupora l i san t  du  Dace ln ,  c tee t -à -d i re  a r t i cu lé

en  tan t  qu ,  ouver tu re  au  PoBEib le  e t  du  Poa6 i 'b le ,

d6cons t ru ican t  Par  là  8a  r ta t l ' c i tô :



295

(LeDaee ines tchaque fo iscggu ' i l peu tê t re 'ê t8a
nan iè re  d ,3 t re  ce r t ,e  p "Ë" iu i i i t r f  - f  -  -  - I .  La -  -pose ib i l i t é
conne  ex is ten t ia le  ; " t  

- - - i ' - - '  
l -  l a  dé te rn ina t ion

onro tos ique ' i ; - ; i " ; -o r ig ina f . l  - i l  n ' t  en  1  pas  de  p lus

pos i t i ve  a . - .  .1  . -  Le  
- - -  

nasô in  eL t  ê t re -poss ib le

(8e lnkôDnen i - f i - " iO à  fu i -uê-nJ ,  i l  es t  de  fond en  comble

BoEEib i l i t g ' "ù i  Ba  lancée .  Le  Dase ia  es t  l a  PoBa ib i l i t é

ô ,Ê t re  l i b re  en  vue  ôu  pon"o i t -ê t rJ  te  p lue  p ropre  '27  '

Le  Dase in  n 'ex is te  paa  au t renen t '  que  gur  le  uode  du

poss ib le .Conmete l , l epoBa ib le fonôe leEensde

l Iex is tencee tapPara l t conDe lacaPac i téduDage in

ô ,ê t re  Ee5  p roPres  poEa ib i l i t és  Pro je tées '  Le  I toEs ib le

es t  i c i  pensé  dans  Ia  perspec t i ve  du  Dase in '  Ee idegger

lepenaeencoreduPo in tdevuede l , t t re lu i -nême.Le

poss ib le  8 ,OUvrê  a lo rs  coDDe l tévénenen t  o r ig ine l  de

poag ib i l i se r  (  e r rôg l i cben)  qu i  rend  posg ib le  e t  l a

I tôgl ichlei t  et  le Seinl 'ôaaen :

(  La  con6 t i tu t ion  on to log ique  e r ie ten t ia l ' e  du  Daee in

tou t  en t ie r  rePoEe Eur  ra - tempore t l i t é '  AuEs i  es t -ce

une  fo rne  o r ig ina le  d ;  t " tpà iâ i loo  de  la  tenpore l l i t é

eks ta t ique  
- - ; i f â -ngure  -  

q " t -  do i . t  rendre  f  i na lenen t

poss ib le  re r rogr i çhe1 l  
- i ;  

_  p ro iec t ion  eks ta t ique  de

I  ,êrre ên gE-"Zi i l - i  s ; i ;  ubernluPt )  '  c99n9n! interpréter
ce  mode de  tempora t ion  de  la  tenpore r l i t é  ?  Y  a - t - i l  un

chemin  qu i  
-èoâa , t i " .  

du  tenps  au  aena  ôe  l ' g t re  ?  Le

temps  se  -qâ" i fes te - t - i f - -  f ï1 -ngne  con 'e  hor i zon  de

l 'ê t re  ?  ,24  -

EndErn iè reana l ree ,c 'es t l 'Ê t re lu i -nÊnequ i

poss ib i r i se .  B t ,  i l  ea t  d i scerné  pbénonéno log iquement

conme (  La  ca lne  f  o rce  du  Poas ib le .  D l ' c  e  t i l l e  l ra f  t

desXôg l i . chcn>2g .APràs la " Icb rc t " lePo in tôeYuêôe

l ' t t re  lu i - r tne  es t  encore  ôép lacé  Pour  t t re  ea tenôu

p lu tô t  à  par t i r  de  l ' g t re  lu i - lÊae .  En  téno igne  ce

pas B age de l a Lcttre lur I t hulanl'rre :

27.  HBIDEGCIER M. ,  Etre et  tenPs, P'  188-189'
28 .  OP.C i t . ,  P .  505-505 '
29 .  OP.C i t . ,  P .  459 .
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(  La  pensée  es t  ce la  s iga i f i e  :  l ' t t re  a ,  se lon  Ba
dee t ina t ioa ,  chaque  fo is  Pr i s  charge  de  aoD eaaence .
P f e n d f e  C b a r g e  d t U n e  t t C h O B e t t  O U  ô t U n e  t p e r S O D D 6 t t  d a n s

l eu r  6Ea€Dce,  c 'e8 t  l es  a iner  :  l es  dée i re r  ( l l ôgen) -  Ce
dés i r  s ign i f i e ,  e i  on  le  Pen6e  p lus  o r ig ine l lement  :
don  de  I  t  eeaeDce.  Un  te l  dés i r  es t  I ' essêDce p roPre  du
pouvo i r  (Uer rôgen l  qu i  peu t ,  t . . . l  f a i re  "8e  déP loyer "
l l esgea)  que lque  cbose  dans  sa  Pro -veDaDce,  c tes t -à -
d i re  fa i re  ê t re  (  Sc in  lassen)  t .  .  .  I  .  Ce  pouvo i r  eE t
p roprement  le  "poge ib le "  (Das  Ëôg l i che) ,  ce la  don t
I ' ee6ence  repoae  danE le  dés i r .  De  Par  ce  dés i r ,  l ' ê t re
peu t  la  pensée .  I l  l a  rend  po6s ib le .  L 'Ê t , re  en  tan t  que
àgs i r -qu i -s 'accompl i t -en -pouvo i r  es t  l e  "Pos-s ib le "
( I l as  l l ôg - l i che l .  I l  eB t ,  en  tan t  qu ' i l  ee t  l ' é lénen t ,
ia  " fo rée  t ranqu i l l e l  du  pouvo i r  a inan t ,  c 'es t -à -d i re
du  posE ib le  D3o- .

On remarquera  i c i

fo rce  t ranqu i l l e "  du

le i t .  Ee idegger ,  dans

donc  p lus  eD avan t ,  c '

l a  repr i se  de I  t  exp res  s  i on  t ' I  a

vers  I ' o r ig ine l  duque l  tou t  p ro -v ien t .  Ce t te  Prox in i té

p lus  g rande  se  nan i - fes te  eD cec i  que le  Yer rôgen

poBa ib le  é labo iée  Par  Se in  und

la  perspec t i ve  du  tournan t ,  va

es t -à -d i re  ve rs  p lus  de  Prox in i té

Ce qu i  s ign i f i e  que

le  pouvo i r -ê t re  en  ce

I 'enpor te  aur  I  t c r rôg l i chen .

Ee idegger  iden t i f i e  l ' ê t re  avec

lec tu re

dans  la

Vo ic i  l e

sens  que  l ' 6 t re  es t  ce  qu i convoque  I  t  bonne  e t  non

p lue ,  conne  dans  la  Perspec t i ve  ex is ten t ia le ,  ce  qu i

appara i t  conme la  Pro jec t ion  de  I thomne.  Hous  sommes

passé  dans  une  perspec t i ve  éPocha le  qu i  Poss ib i l i ee  ce

qu i  es t  l e  p lus  p ropre  à  l ' bomme,  à  savo i r  l a  pensée .

Ce l le -c i  peu t  a lo re , à  aon  tour ,  poes ib i l i ee r  l ' ê t re

des  choses .  Conment ,  na in tenan t ,  De  pag  songer  à  la

que  fa i t  Ee idegger  de  I ' t t re  chez  Parnén ide

t ro ie iène  par t ie  p ro je tée  de  Se ln  un t  Ze i t  ?

tex te  :

(  Le  es t l .  accen tué  veu t  pour tan t  b l .en  d i re ,  t radu i t
l i t t 6 ra lenen t ,  I ' i l  e3 t ' r .  So i t .  l {a ie  I  t  accen tua t ion ,
hore  ôu  cg t l ,  fa i t  teecor tL r  Pa l  l ' écou te  ce  que  les
Grecs  pensa ien t  a lo rs  i l 6Jà  taae  le  c r t i  accen tu {  e t  quê

30. HBIDEGGBR U. Lettre eut l 'hunanisme, P. 78-79-
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Doua pouvona  c i rcoDscr i re  Par  :  I ' i l  e8 t  capab le " .
Cependant ,  l e  BeDE de  ce t  Ê t re -caPab le  demeurera  a lo re
e t  par  la  su i te  tou t  ause i  i nPensé  gue  le  ' i l "  qu i  es t
capab le  d 'Ê t re .  E t re -caPab lo  d 'ê t re  s ign i f i e  :  ob ten i r
e t  donner  Ê t re .  Dans  le  es t i  es t  on  re t ra i t  l e  I l  Y  a
t . . .1 .  Ce lu i -c i  ae  aoua t ra i t ,  eD faveur  de  la  donna t ion
qu ' I l  y  a ,  ce t te  donna t ion  é tan t  à  I ' aven i r
exc lus  i venen t  pensée  conme t t re  dans  le  regard  por - t j an t
Bur  l ré tan t  ce  qu i  Perne t  de  le  por te r  au  concep t  Do* .

La  décons t ruc t ion  eEt  à  ce t  endro i t  à  aon  conb le ,

car  nou6 pasaoDa de I ' t t re  au  aeaa e ta t ique de  ce  qu i

dereure  au  fa i rc - t t re  ôu  Yer r [gen en  quo i  ae  t ien t

f i na lement  la  Yer r induDg.  I tous  aes ie tons  i c i  au  sens

t rès  fo r t  e t

ph i losoph ie .

conme t 'amour

l ' ê t re  à  ce

décons t ru i t  que  Ee idegger  donne  à  la

La  ph i losoph ie  ee t  na in tenan t  conpr i se

qu i  peu t  fa i re -ê t re " .  Le  dé-vo i lenen t  de

EeDb le une

po in t  peneé ,  lê Yertôgen qui  vcut dire

pouvoir  I  a i - tet  I  d6sirer ,  'E 'est-à-dire,  éguivalenent noD-

pouvo i r  I  DoD-a tour  I  non-d6s i r ,  es t  a lo rs  le  ressaut

de  la  ques t ion  du  vou lo i r  e t  de  aon contenu-

tous  avona  pu  remarquer  un  cer ta in  nonbre  de

repr i ses  de  la  queEt ion  de  la  PoEs ib i f i t é .  En  ce  qu i

coDcerne  la  ques t ion  du  vou lo i r  qu i  l u i  es t  a t tenan te ,

ce l le -c i  es t  à  son  tour  recondu i te ,  ra ie  dans  un  sena

que lque  psu  ina t tendu .  En  e f fe t ,  l â  que6 t ion  du  vou lo i r

p rend  la  fo rue  ôe  la  Oe la lsenhe l t ,  c  ' es t -à -d i re  la

fo rne  d 'un  accord  abandonné des  choees ,  UD désaccord

avec  so i ,  vo i re

I ' i n te r roga t ion

uD dés ie teuen t de  so i .  A

Be guccéder

c  expér ience  ,32 .  Pour  ea ie i r  ce  qu i  Ee  PaBEe '  i r  Doua

es t  néceesa i re  de  g i tue r  l ' egPace  du  Oev le r t  ôans

31. HBIDBGGIER l.{. , TenPe et ttre, P. 23.
32. HBIDBGGBR 1,1., Pour 8€rvLr dc conentaire à

traduction PREAU A; Ln Qqrctrds III, p. z0t,
206 ,220 .

s6r6nité,
204,
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Ee reu t .  Pour  ce  fa i re ,  i l  noua

ôéba t  avec  P la ton .

3 .3 .3 .2  LB OUADBIPABTI

Assurénen t ,  Pour  Ee idegger ,  P la tog  es t  t r l  f  ênnemi "

qu i  i naugure  ce t te  fu i te  de  la  te r re  don t  le  ph i losophe

de  lo tnauberg  n 'a  de  cesse  de  non t re r  qu 'e l le  es t  en

réa l i té  la  Pa t r ie  ôu  ph i losophe .  Bn  e f fe t ,  pour  P la ton ,

i f  s 'ag i t  de  e 'en fu i r  au  P lus  v i te  de  la  caverne  vers

ce  l i eu  auPraaeDs ib le  don t  i l  éProuve  i c i -bas

I ' i nv inc ib le  nos ta lg ie33 .  Bn  fa i t ,  Pour  le  ph i loeophe

a l lemand,  lo in  ô 'ê t re  une  te r re  d 'ex i . l ,  ce l le -c i  n 'a

jana is  é tê  v ra i6en t  a t te in te .  B l le  es t  donc  ce

vér i tab le  " l i eu"  du  Ph i tosoPhe don t  i f  98 t ,  9n  ce  sens

p lus  p ro fond ,  ex i lé .  Àuss i ,  a 'ag i t - i l  Pour  lu i  de  I ' y

, ,é lever , , ,  non  p lue  vera  le  c ie l ,  na iE  b ien  vêra  la

te r re  !  Or  nous  avons  dé jà  iad iqué  que l  é ta i t  ce  c ie l

de  P la ton .  C 'es t  ce lu i  de  I ' i dea  où  cbaque  chose  es t

env isagée  dans  aa  Datu re  essen t ie l l e ,  €n -Eo i  qu i  es t

un ique  ê t  qu 'on  aPpe l le  gon  a6pec t ,  5on  idée ,  laque l le

répond  au t  c r i tè res  d  '  é te r1 i té ,  de  s inP l i c i té  e t  de

par fa i te  in te l l i g ib i f i t é3* .  Ha is  no t re  iad ica t ion  a

enggrê  exposé  COI len t ,  8D fa i t ,  l â  Chose  ae  non t re  e t

ae  cache  ôans  la  nan iè re  don t  e l le  ea t  PréseDte ,

la i ssan t  par  là  inpensé  ce  qur  e l le  e8 t  en  tan t  que

cbose .  La  Dan iè re  ôon t  la  cbose  e8 t  Pré8eDte  t ien t  au

33. Cf .  PLÀTON, Théétèt ,e ou de 7a science'  L76b, I l t  P.  135 i
La  répub1 iâue ou  de  1a  iue t , i ce ,  v I I ,  515e 89 ' ,  I r  P '  1103
sq.  i  pnaa le  ou  de  7a  beauté ,  245c  89 ' ,  I I ,  p '  33-sq '

34 .  Ct . -p tATON,  Lâ  répub| ique ou  de  7a  ius t i ce ,  _VI ,_507-508,
l ,  p .  fOgS- fOg l  i  pneaôn ou  de  1 'âne,  75d-767,  I ,  P '  792 i
f inZe ou de 7a natute,  27A-28, I I ,  P '  443'444'
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t rava i l  P ro -duc teur  (her -s te l len l  qu i  fa i t  aPpara l t re '

A ins i  en  es t - i l ,  se lon  Ee idegger ,  de  la  ô ia lec t ique  de

P la ton  :

C  C 'ee t  pourquo i  P la toA,  9U i  8e  r_eprésen te  la  Présênce
des  choses  i réEen tes  d  par t i r  de  l ' aspec t ,  a  pensé

l 'ê t re  ôe  la  chose  ausg i  peu  que  I ' on t  fa i t  A r i s to te  e t
tous  les  penseurE  qu i  so3 t  venu6  aPrès  lu i - .  P la ton  a
U iàn  p fu tô t ,  dang  une  vue  qu i  a  é té  dé te rminan te  pour

Les  é -poques '  u l té r ieu res ,  Perçu  lou te  chose  Présen te

"à r r .  

- t ' ôU je t  
d 'une  p ro -duCt ion  (her -s te l len ) .  Au  l i eu

drob je t  (Gegens tanâ) ,  - -  d iaons  p lus  exac tement
t tp rovenan t "  (Eerg tand)  D-= .

qu t

que

e6 t

Pla ton  ass in i le  donc  le  p ro -venan t  avec  la  "source"

d ,  où  tou t  p ro -v ien t  ,  c  ' es t -à -d i re  avec  ce  qu i  se

sou t ien t  coDne 6 t re .  I l s  co l len t  l ' un  à  I ' au t re  pour

cona t i tue r  ce  qu t  i l  nomne l ' en -so i  e t pense  a ins i

conna i t re  la  chosé i té  (D inghe i t )  e l l e -nême.  La

ré fu ta t ion  de  l ' i ôéa l i sme P la ton ic ien  par  Àr i s to te  ne

change  r ien  à  ce t te  s i tua t ion .  L ' i dée  P la ton ic ienne  es t

recondu i te  dans  le  sys tène  des  qua t re  cauaea  .  l {ême s  i

e l l e  décho i t  de  Pr inc iPe  suprême pour  n 'B t re  P lus

une  cause  parn i  d 'au t reS,  i f  n 'en  deneure  paB mo ins

la  chose  en  tan t  que  cho8e ,  d taprèE Ee iôegger ,  n 'en

pa5  p lus  pensée .  E t  i r  en  Eera  ôéaorma is  a ins i

jusqu 'à  cê  gue  I  I  au teur  de  SeLn  11Dd te i t  e igna le  aon

oub l i ,  e t  pa r  là ,  aDnoncê  la  f i n  de  ce  qu i  ee t  i ssu  de

p la ton  € t  la  p roreaSe ô tun  au t rc  co l leDcc leDt .  La  chose

eD tan t  que  chose  do i t  a lo rs  t t re  queg t ionnée  à

nouveaux  f ra is ,  c 'eg t -à -d i re  ôé-Por tée .  E lo ignegen t  de

ce t te  te r re  quo  la  peDsée Dta  Pour taa t  '  Be lon

Ee idegger ,  j aua is  touch6e ,  c tes t  l a  ques t ion  de  la

35. HEIDBGCTER M.,  Lâ cbo3e, in Bseais et  conférences'  P'  198'
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, tp ro l i i n i té "  qu i  va  coDs t i tue r  I  I  en t rée  Par  laque l le  la

chose  coone  chose  Ya  t t re  in te r rogée .

Par  su i te  de  ce t te  PergPec t i ve ,  i l  f au t  no te r  que  s i

ce  "déba t "  a  l i eu  uDe nouvê l le  fo i s  avec  la

né taphys ique ,  i l  i naugure  uDe expér ieace  du  eacré  que

la  né taphyg ique  ne  pouva i t  méconna i t re ,  é tan t  donné  gon

oub l i  ôe  la  d i f fé rence  on to log ique ,  de  la  vé r i té  de

l ' ê t re .  Le  s i te  de  ce t te  expér ience  n tes t  au t re  que  la

vér i té  e t  l e  re t ra i t  de  I ' t t re  cogme peuven t  Doua  le

rappe le r  les  tex teE su ivan ts :

(  ce  n ,es t  qu ,à  par t i r  de  la  vé r i té  de  l ' â t re  que  8e
la isee  penee i  I ' e laeDce  du  Eacré .  Ce  n 'es t  qu 'à  Par t i r
ôe  I ' essence  ôu  saCré  qu 'eSt  à  Penaer  I  t  esgsDce de  la
d iv in i té .  Ce  n 'eg t  que  àane  la  lun iè re  de  I ' esEence  de

la"t#ï ï i t " .  
q$; i" î?,LL. être PenEé et di t  ce que doit

Ou eDcore  :

(  .  .  .  se  re t i re r ,  deneure r  eD re t ra i t ,  en  un  mot  la
là thè ,  âppar t ien t  à -  l ra là the ia  t .  .  .  I  conme le  coeur

"à r "  
a "  i ;a le the ia  ,37 .  Deux  tex tes  b ien  s ign i f i ca t i f s

qu i  e i tuen t  c la i renen t  le  p ropo_s_  de  Ee idegger .  I l  Penae
f t  où  la  né taphys ique  dEpu is  I ' i dea  ne  suppor te  pas  de
re t ra i t .  I l  pense  donc  aur  aes  Darge6 ,  là  où  encore
aucuD t 'D ieur r  n  t  a  é té  DoDné,  Da is  où  peu t  aPpara i t re
que lque  choee  cou tse  de  la  d iv in i té .

Le  tex te  in t i tu lé  (  La  Gbosc  D ten te  de  fa i re

appara i t re  la  s t ruc tu re  de  ce t te  Pos6 ib i l i t é  en  dehors

ôe  la  pene6e  rePrésen ta t i ve  inaugurée  Par  P la ton .  La

' rpoé t ique '  e6 t ,  à  ce t  endro i t ,  à  aoB conb le .  Une  s inP le

c rucbe  ôép lo ie  en  e l le ,  se loD Ee idegger ,  l ' eepace  ngme

35 . HBIDBGCIER M. Lettre aur 7'hwnanisne, p. 133-134-.
37 . HBIDBGCTER !1. La fin de la pbitosopbie et la tlcbe de la

eensée, traduction BBAUPRET J. et PEDIER F. in OuesÊions
IV ,  P .136 .
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du eacré .  Dane  le  ve rsenen t ,  en  quo i  cona is te  l 'Ê t re  de

la  c ruchê ,  Be  raEBenbIe  ce t te  quadr i ré fé renc ia l i té  don t

leE  py thagor i c iene  ava ieg t  au  dévo i le r  I ' ha rnon ie  :

(  A  ce  qu 'asauren t  les  doc tes ,  Ca l l i c leg ,  l e  c ie l  e t  l a
te r re ,  l es  d ieux  e t  l es  honuee  son t  l i és  en t re  ou1  par
une  cognunau té ,  fa i te  d 'an i t i é  e t  de  bon  a r rangenen t ,
de  aagesse  9 t  d 'espr i t  de  jus t i ce ,  e t  c 'es t  l a  ra ison
pour  laque l le ,  à  ce t  un ive r6 ,  i l s  donnen t ,  non
èanarade ,  le  nom de  coanoa ,  d 'a r raDgenent r -e t  non  ce lu i
de  dérangement  non  P lus  que  dérèg lement  t - - .

ce t te  quadr i ré fé renc ia l i té  aaaure  à  Ee idegger

ques t ionnenen t  P lus  inaugura l  quê  ne  peu t  le  fa i re

né taphys ique :

(  Dans  le  ve rsenen t  du  l i qu ide  o f fe r t ,  l a  te r re  e t  l e

" ié i l -  
f J "  d i v ins  e t  l es  no i te le  son t  ensomble  p résen ts  '

Un is  à  Par t i r  d 'eux -mÊmes,  lee  -  qua t re  8e  .  t i ennen t  '
P révenan t  tou te  chose  p résen te ,  i l s  Eon t  P t ts  dans  la

" lnp i i c i té  
ô 'un  un ique  iuaar ipa i t i  (  Gev ie r t  )  3e '

La  chose  ne  peu t  p lus  5 'en tendre  Pour  lu i  conme ce

qu i  se  reço i t  de  façon  généra le  dans  le  langage  de  la

né taphys ique  occ iden ta le ,  à  savo i r  co1ne  (  ce  qu i  t .  -  .  I

es t  que lque  chose  de  que lque  uan iè re  ,  '  Da is  :

(  .  .  .  pour  au tan t  qu  'ê l l e  raaBenb le  (  I t i ng t  I  I  ro .  11ous

aavona  que  ce  qu i  es t  raseemblé  ce  eon t  lee  qua t re .  La

chose  es t  donc  ôé- f in ie  Par  leu r  co -apPar tenance .  E l le

eg t ,  dès  lo re ,  uDê con-Po6 i t ion .  E t  co16e  une  " te l l e "

chose ,  une  c ruche  Par  exemplê ,  e l l e  Be  doub le  d 'une

d iE-pos i t i on  qu i  Darque  aa  f in i tude .  CePendant ,  copmê

co6-pos i t i on ,  l u i  aPpar t i .en t  l e  re t ra i t ,  i n - f i n i tude  où

c ie l  e t  d i v in  donnea t  à  la  PeDE|e  l ' exp | r ience  du

un

l a

38. PLÀTON, Gorgiaa ou de 7a thétor ique, 507e-508a,
135 ,  Cf.  note 3,  P.  1307. On pourrai t  également
Jacob BOBHT{.

39 .  HEIDBGGER t { .  ,  Lâ  chose,  P .  205.
40 .  Op.C i t . ,  p .  ? |O-ZLL .

T ,  P .
aonger à
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sacré .  C 'eEt  à  ce t  endro i t  ( I t l e ,

p rox in i té  ae  doane  à  Penaer  :

pour  Ee idegger ,  l a

(  La  chose  raaaenb le .  Rasseub lan t ,  e l l e  re t ien t  l a
te r re  e t  l e  c ie l ,  l es  d iv ins  e t  l ee  nor te ls .  Be tenan t ,
e l le  rend  les  qua t re  p rocheS les  un6  des  au t res  dans
leurs  lo ia ta ins .  Rendre  a ins i  p roche ,  c - ' - ss t  rapprocher .
Bapprocher  es t  l ' ê t re  de  la  p rox in i té  D ' ra -

Cet te  p rox in i té  es t  l e  jeu  de  la  d i f fé rence  on to log ique

en  con tex te  de  la  nan i fes ta t ion  du  d iv in .  C 'ee t -à -d i re ,

en  f in  de  comPte ,  la  e t ruc tu re  de  la  d i f fé rence  pensée

au  p lus  p ro fond  par  Ee idegger .

I l  es t

und  te i t ,

mor ta l i té .  La  ra ison  en  es t  que  (  l a  mor t  [ . . .L  se lon

Ee idegger ,  eE t  ,  âU Po in t  de  cona t i tue r  le  sec re t  de

l rê t re  lu i -nêne  t . . .1  (e t  l es  nor te ls )  Eon t  le  rappor t ,

gu i  B 'accompl i t ,  à  l ' â t re  en  tan t  qu 'Ê t re  '42  '

Davan tage  nême,  le  ro r te l  a  perdu  8a  cen t ra l i t6  du  fa i t

de  Ea  p r i se  danE l  ' ouver tu re  de  la  choEe.  Le  Gev i .e r t

meut  ce t te  co -appar tenance  en  un  jeu  qu i  fa i t  pa ra l t re

le  monde :

(  Chacun  des  qua t re  re f lè te  à  Ba  nan ià re  l ' ê t re  des
au t res .  Chacun  ae  re f lè te  a lo rs  à  8a  nan iè re  dans  aon
proprê  Ê t re ,  revenan t  à  ce t  Ê t re  au  se in  de  la
Ë iu i f i c i té  ôàs  qua t re  t .  .  .  t .  Chacun  dee  qua t re  t .  .  .  I  à
t ' i -n té r ieu r  de  leu r  t ranepropr ia t ion ,  ee t  exproPr ié
yerg  que lgue  chose  qu i  l u i  es t  P ropre .  Ce t te
t ransprôpr ià t i -o -n  e lProPr ian te  ee t  le  jeu  de  n i ro i r  du
quadr ipa i t i  t ' 3 .

à

l e

no te r  qu 'à  ce t  eadro i t ,  Par  rappor t  à  Se in

Dase ia  nor te l  appro fond i t  son  carac tè re  de

p.  2 t2-21.3 .
p .  2L3-2L4

4t .  op .C i t .
42 .  Op.C i t .
43 .  rb id .

t

t
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Ce type  de  " té f lex ion"  -  qu i  reesenb le  b iza r renen t

au  louvenen t  t r i n i ta i re  de  D ieu  e t  se ra i t  a lo rs  uDe

nouve l le  ve rs ion  de ce  schène  théo log ique  qu i

f  onc t ionne  cb ,ez  EeEe l  (  ua is ,  oD peu t  ên  dou te r  -  -  -  )

conaom6e la  rup tu re  avec  la  pensée  représen ta t i ve .  Dans

Ba ten ta t i ve  d 'exp l iquer  e t  de  fonder ,  e l l e  néconna l t

ce t te  un i té  rassenb lan t ,e  eD quo i  ae  donae  à  Pen6er  '

na in tenan t ,  l '  ease4ce ,  EanB que  PoUr  aUtan t  I ' env isage

une  d ia lec t ique  te l le  que  ce l le  de  Eege l  i

C  La  vo lon té  bumaine  d rexp l iquer  De  pénà t re  aucunement
dans  le  S inp le  de  la  s inp l i c i té  du  jeu  du  nonde .  Les
qua t re  ,  un is  en t re  eux ,  eon t  é tou  f  f .ês  dane  leu r  Ê t re  ,
dès  gu 'on  les  rêprés€n te  comme dee  Eorceaux  éPars  de
réa l i té ,  qu ' i l  f au t  foader  les  una  gur  les  au t res  e t
exp l iquer  les  una  Par  les  au t rea  t . .  .  I .  Aucun  dee
qua t re  n 'é t re in t  avec  - f -o rce  ce  qu  t  i l  a  en  Par t i cu l ie r
À t  à  par t  des  au t res  ,11 .

Le  Gev ie r t  appara i t  a ins i ,  à  I ' encon t re  de  la  pensée

représen ta t i ve  e t  de  Eege l ,  comme l ' ouver tu re  à  tou tes

les  poss ib i l i t és  d 'appara l t re  de  l ' $ t re ,  e t  su r tou t  i f

nénage  son  re t ra i t .  I l  se  Présen te  co l le  lee  d l lena ione

ôu  ronde  on to log ique .  B t ,  à  ce  t i t re ,  donne  I ' ho r i zon

de  la  man i fes ta t ion  du  D iv in .  Ce lu i -c i  ne  peu t  Ê t re ,

dèe  lo re ,  qu 'uD é tan t ,  ô i v in  ce r tes ,  na ie  uD é tan t  qu i

appar t ien t  à  une  d inens ion  du Gev ie r t .  Auss i ,

appar t ien t - i l  au  l t t re  tu  reg ic t re  de  I ' t t r c .

La  ao t ion  de  p lu r id inens iona l i té  du  nonde

on to log ique  es t  uD gonne t  de  la  peneée  be iôeggér ienne .

E l le  es t  l a  po in te  où  I ' i . ûea  es t  dé -Por tée .  C  I  es t -à -

d i re  que  la  té taBhys ique ,  eD son  fond ,  ee t  déPassée  au

aena  de  la  Ucr r lnduDg.  A  la  f i x i té  réPond na in tenan t  la

44 .  op .C i t . ,  p .  2L5 .
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rob i l i t é .  Paa  n ' iupor te  connen t ,  na ia  dans  I ' eepace  du

Geviert  :

(  La  quadra tu re  es t  ( res t ) ,  êD tan t  qu fe l le  es t  l e

jeu  ôe  n i ro i r  qu i  fa i t  pa ra i t re ,  l e  jeu  de  ceux  qu i

aon t  con f iés  les  uns  aux  au t res  dans  la  a inP l i c i té .

L 'ê t re  de  la  quadra tu re  es t  l e  jeu  du  noade .  Le  jeu  de

mi ro i r  du  monde es t  l a  ronde  du  fa i re -para i t re  (  de r

Be igen  dee  Ere ignens)  045 .  C 'eEt  dans  I ' eepace  du

Gev ie r t  qu 'adv ien t  l ' événenen t  t rans -p roPr ian t  de

l ' ê t re .  Auss i ,  l a  Ge laescahe i t ,  exp l ique  Gre icb ,  c  ne

sor t  pas  ôe  l ' espace  du  Gev ie r t  e t  du  quadrup le  rappor t

qu i  l e  coDat i tue .  La  Ge laeeenhe i t  es t  un  ce r ta in

' , sé jour  auprès  des  ehoEes ' f  t . . . I  qu i  ae  dé ta i l l e  en  un

quadrup le  égard  (V ie r fâ l t i ges  Schonen l  :  sauver  la

te r re ,  accue i l l i r  l e  c ie l  co6me c ie l ,  â t tendre  les

d iv ias  conme d iv ins ,  "pouvo i r "  l a  nor t  conne  mor t  (Den

lod  a ls  lod  vc r tôgoD)46 .  le l  es t  l f espace  o r ig ine l  de

la  Ge lasgenhe i t  he ideggér ienne ,  inséparab le  d 'une

reconna issance  de  la  f  i n i tude  de  I  '  (  E re ig rn is  r  17  don t

i l  res te  à  dép l ie r  l a  teneur  eD Eon  aena  de

(  renoncemeDt  au  vou lo i r  t ' a  qu i  Darque  la  so r t ie  de  la

pensée  comne vou lo i r .

45. HEIDEGGER M., Bâtir, habiter, IreDasr, traduction PREAU 4.,
in Essais et Conférences, P. L78-

46. GRBICH J., La contr6e ôe la sér6nit6 et l 'horizon de
lfespérance, in f{ejdegger et la question de Dieu, recueil
prépàré aoua Ia direct ion de KBARNBY R. et  OTLBARY J.-S.,
Dar is ,  Gragget  e t  Fasque l le ,  f iguree ,  1980,  P .  183-184.

47. HEIDBGC}BR M., Pour leryir ôe consntaire à sér|nité,in
Quest ions I I I ,  P.  185.

48 .  Op.C i t . ,  p .  190-191 .
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3.3 .3 .3  LE LAISSBB-ETNE

Ce qu i  es t  v i sé ,  c  I  eB t  la  pensée  noderne  9u i ,  en

tan t  que  pensée  rePrésen ta t i ve ,  es t  uB  vou lo i r .  A  la

chara iè re  de  ce t te  pensée  se  s i tue  Kan t  pour  leque l  l a

pensée  es t  ca rac té r ieée  conne  I ' spon tané i té " ,  c 'es t -à -

d i re  que  I ' en tendement  fo rne  epon tanénen t  dee  concep ts

e t  s 'oppose  a ine i  à  la  pasa iv i té  de  la  sub jec t i v i té  qu i

reço i t  a  p r io r i  l es  cadreg  de  seg  concep ts ,  l ' espace  e t

le  tempe.  Sor t i r  de  la  pensée  uoderne ,  en  é tan t  non

t l i e tzsche  ma is  Ee idegg lo r ,  vâ ,  dès  lo rs ,  cons is te r  pour

ce  dern ie r  à  néd i te r  au r  I ' esaence  de  I ' homme e t  de  la

pensée  e t  à  a f  f  i rne r  que  ' l ' essence  ôe  la  Pensée  es t

au t re  chose  que  la  pensée ,  c  t  eB t -à -d i re  que  la  pensée

ea t  au t re  chose  que  le  vou lo i r .  C 'es t  à  Passer  du

vou lo i r  à  la  "sé rén i té "  (Ge lassenhe i t )  que  va  cons is te r

la  Yeru indung  de  la  Pensée .  Au t rement  d i t ,  c 'es t  l a

pensée 80ua la fo rme d rune rep résen ta t  i on

t ranscendan ta le ,  l i ée  à  un  hor i zon ,  c 'eB t -à -d i re  l i ée  à

I ' i dée  qu i  s 'en tend  de  la  représen ta t ion  d 'un  ob je t ,

qu i  va  6e  t rouver  dé-por tée  :

(  Ce t te  représen ta t ion Dous  l i v re ,  pâ r  exenp le ,
I ' a rboré i té  de  I ' a rb re ,  l â  qua l i té  de  la  c ruche  t  .  .  .  I
comne au tan t  de  PerBpec t i vee  que  su i t  no t re  regard ,
quand  t ,e l l e  choee  ae  t iea t  devan t  nous  soua  I ' aspec t
d 'un  a rb re  t .  .  .  t  .  f ,ous  d igons  que  Dous  Yorona  dans
I thor i zon .  Ce lu i -c i  es t  a ine i  uDe ouver tu re  ê t ,  s ' i l
es t  ouyer t ,  ce  a feg t  pas  Parce  que  DouE Yoyona  en  lu i .
De  nême,  ce  n teg t  Pas  DouE Don P lug  qu i  P laçone  dans
ce t te  ouver tu re  I ' aePec t  des  ob ie te ,  ce t  aaPec t  qu i
s 'o f f re  à  Doua  dane  lee  PersPec t i ves  de  l ' ho r i zon
t . . . I .  Ha ie  c reg t  I ' asPec t  qu i  v ien t  à  Doua  à  par t i r  de
ce t te  ouver tu re .  L 'ho r i zon ,  dane  ce  qu i  l u i  es t  P ropre '
n res t  ôonc  que  le  c0 té  toUrn{  Yera  noua  d 'une  Ouver tu re
qu i  noua  env i roDDe e t  qu i  es t  P le ine  de  cea  échapPées
Jur  I ' agpec t  de  ce  qu i  apPara l t  co l le  ob je t  à  no t re
pensée  repréeen ta t i ve .  I l  en  16eu l t c  que  I ' bo r i zon  es t
àacore  au t rg  cboae  qu 'un  a i lp le  hor i zon  t .  -  -  t  -  Ce t
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aut re  es t  l ' au t re  de  lu i -uême,  e t  a ins i  l e  nêue  qu ' i l
9 8 t  D ' e .

L 'hor i zon  8e  donne  na in tenan t  conme uD aPPara l t re  e t

Earque  a ins i  5a  d i f fé rence  copDe Ouver tu re .  Ce t te

ouver tu re  ea t  Yue  Par  Ee iôegger  coDnê (  l a  con t rée  (  ô ie

GeEend)  D ,  c 'es t -à -d i re ,  Ee lon  la  fo rne  anc ienne  de

Gegrne t ,  l â  (  L ib re  E tendue  ( I t i e  f r s ie  ïe i te )  r  :

(  La  ! ,L ib re  E teadue f '  e8 t  l ' é tendue  qu i  f  a i t  du re r  e t
gg i ,  raaaemblaDt  tou te  cbgae ,  I ' ouv re  e l le -mÊme,  de
Jorù ,e  qu  I  en  e l le  I ' ouver tu re  es t  con tegue  tenue  auss i
de  la i sser  tou te  chosô  éc lo re  dans  aon  rePo-s  t  .  -  .  I
i ày . i  t .  .  .  I  s t  t .  .  .  I  fo rce  de  tou t  nouvenen t  t so -

Dans  ce  dép lacênen t ,  l e8  choses  qu i  aPpara issen t  dans

la  L ib re  E tendue  on t  perdu  leu r  ca rac tè re  d rob je ts .  E t

la  représen ta t ion  eD quo i  5ê  tena i t  j usqu 'à  p résen t  la

pensée  ae  t rouve  dé- tournée  e î  d i rec t ion  de

I 'Ouver tu re ,  de  la  L ib re  B tendue  dans  (  l ' a t ten te

(Tar ten)  r= t  de  la  man i fes ta t ion  de  l ' ê t re -

Penser  p rend  a lo re  un  aens  au t re ,  ce lu i  (  d 'a r r i ve r

à  p rox im i té  du  lo in ta in  ,52  ç1u i ,  conne  L ib re  E tendue ,

ouvre  I 'Ouver tu re ,  na ia  8e  dérobe  à  tou te  p r i se  hormis ,

ce l le  jus tenen t  de  I ' a t ten te .  L ra t ten te  dés igne

préc isénen t ,  pour  Ee idegger ,  l a  Ge laasenhe i t ,  l â

sérén i té .  Ce t te  t raduc t ion  f rança iee  n 'es t  Peu t -C t re

par  t rès  adéqua te  e i  t t re  en  a t teDtê  s ign i f i e '  se lon

Ee idegger ,  C  8e  la i seer  eDgager  dans  l ' ouver tu re  de  la

L ib re  E tendue  t53 .  D$érén i té ' ,  en  f rança ie ,  l a iese  en

{9 .  op .C i t . ,
50 .  op .C i t . ,
51  .  op .  C i t .  ,
52 .  op .C i t . ,
53 .  op .C i t . ,

P .  L94 .
p .  195 .
p .  196 .
p .  20 t -202 .
p .  200 .
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ef fe t  en tendre  uDe a t t i tude  béa te  e t  aans  enEagenent .

A lo rs  guêr  pour  Ee idegger ,  dane  la  Ge la rgcnhe i t ,  l a

Cont rée  qu i  es t  ce l le  de  la  paro l " t t  l ague l le  (  n 'es t

Jama is  la  représen ta t ion  d 'une  choee ,  Da iE ,  t . . .  I

i ud ique  que lque  chose ,  c 'eB t -à -d i re  guê ,  le  ron t ran t ,

e l le  le  na in t ien t  dans  tou te  l ' é tendue  de  ce  qu ' i l  v  a

de  d ic ib le  t s5  es t  p lu tô t  l e  l i eu  ô 'une  reacon t re

en t re  le  ro t  e t  l a  choee ,  coDnandée cer tes  par  la  L ib re

Etendue ,  na is  rendue  posa ib le  par  le  l i b re  engagement

de  l ' honne ,  reDcon t re  fondée  aur  leu r  appar tenance

or ig ine l le :

(  l a  eérén i té  v ien t  de  la  L ib re  E tendue ,  parce  qu 'e l le
cona is te  en  cec i  que  l ' homne,  tou rné  vers  la  L ib re
Etendue ,  demeure  aere in  e t  con f ian t  ( . . .  Dase  te r
l l ensch  der  Gegaet  g re lasgen  b le ib t l .  C 'es t  dans  Eon  ê t re
même qu ' i l  es t  con f ié  à  la  L ib re  E tendue ,  pour  au tan t
qu ' i l  l u i  appar t ien t  o r ig ine l lenen t .  I l  l u i  appar t ien t
pour  au tan t  qu ' i l  l u i  a  é té  in i t i a lenen t  ap-p ropr ié
(Ge-e igne t )  e t  ce la  par  la  L ib re  B tendue  e l le -nêne .  En
fa i t  l ' a t ten te  t .  .  .  I  se  fonde  sur  cec i  que  nous

l | i l ; : : "392.  
t  ce vers quoi  notre at tente est

Le tourn6-yera-Bon-appar tenance-or ig ine l le  en  quo i

cons is te  la  sé r6n i té  t rans fo rme la  pensée  en  une

a t ten te  tou rnée  vera  la  L ib re  E tendue  qu i  d i s -pose

l 'homme.  E t  du  coup , ae  p réc ise  davan tage  eDcore

l ' essence  de  la  peneée .  Du  fa i t  de  ce  t rans fe r t

ô tac t i v i té  I ' ac t i v i té  représen ta t i ve  t rans fo rmée en

engageuent  dans  l ' ac t i v i t6  de  la  L ib re  B tendue  -  t

l ' esaence  de  la  peneée  De peu t  se  conprendre  que  conne

ne- laLager -3 t re  :

54 .  Op.C i t . ,
55 .  Op .C i t .  ,
56 .  op .C i t . ,

p .  L97 .
p.  203-204.
p.  204-205.
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(  L 'esaence  de  la  pensée  rés ide  en  cec i  quê  la  L ib re
Etendue  p rend  eD e l le  la  e6réa i té  e t  Be  I ' ass im i le
(  .  .  .  I laag die Gcgnet ôie Gelaesenhei t  in e ich ueDD ao
rageD ta r f ,  Yergegnet  )  . La  pensée  es t  l a  sé rén i té
tournée  Yera  la  L ib re  E teadue , paree  que  Eon  Ê t re
repose  dans  ce t te  ass in i la t ion  de  la  sé rén i té  à  la
L ib re  E tendue .  l {a ie  c 'es t  d i re  que  l ' â t re  de  la  pensée
nê  peu t  Ê t re  dé f ia i  (que)  à  par t i r  de  cê  gu i  es t  au t re
gu 'e l le -nême,  à  savo i r  à  Par t i r  de  la  L ib re  B tendue ,
laque l le  6e  dép to ie  Pour  au tan t - -qu 'e l le  ags im i le
(  .  .  .  D ie  res t ,  i nder  s ie  ve rgegne t  )  ,= '  .

Le  'pour  au tan t "  es t  i c i  de  tou te  Pren iè re  inpor tance .

I l  marque  en  e f fe t  l ' écar t  de  la  dé-por ta t ion  e t

I  I  en t re -deux  ôans  leque l  nous  rés idons  '

gxac tenen t ,  dans  leque l  nous  a t tendone .  C  I  es t

ou  p lus

là  ao t re

humaine  cond i t i on  jusqu 'à  ce  que  la  nor t  noua  ôévo i le

en f in  no t re  p ropre  sana  p lus  qu 'aucune  dé-por ta t ion  ne

nous  engage .

Juequ ' i c i ,  i l  a  eur tou t  é té  queEt ion  de  la  re la t ion

qu i  un i t  l a  eérén i té  e t  l a  l i b re  E tendue .  La  ten ta t i ve

de  loca l i se r  l ' essence  de  la  pensée  en  a  é té  le  f ru i t .

Au t renen t  d i t ,  d  t  une  cer ta ine  nan iè re ,  I ' homne a

re t rouvé  paradoxa lenen t  uDe cen t ra l i té  que  la  pensée  du

Gev ie r t  l u i  ava i t  fa i t  pe rd re .  Bn  réa l i té ,  ce  n 'es t  Paa

le  cas .  L  I  honne  es t  ce r tes  un  é t ,an t  Par t i cu l ie r ,  ma is

i l  n 'es t  év idennen t  PaE le  eeu l  é tan t . Le  n ' impor te

quo i  qu i  es t  au tour  de  lu i  v ien t  éEa leaen t  à  t t re  ce

qu ' i l  es t .  Auss i ,  l a  re la t ion  en t re  la  L ib re  B tendue  e t

la  choee  s  t  eny isage- t -e l le  au t renen t  qug  co tsDe une

re la t ion  t ranscendan ta le à  un  hor i zoD.  Pr6c igément

comme Ouver tu re .  I fous  re t rouvona  tà

leque l  ae  neut  la  Ge laercnbe i t  :

57 ib id .

le  Gev le r t  dans
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c  l {a i s  i t  év iden t  que  ce t te  nême re la t ion  de  la  L ib re
Etendue  à  la  chose  a 'ee t  paa  DoD p lue  l 'Àss in i la t ion ,
laque l le  coDcêrDe l ' â t re  de  l ' honne .  Connen t  donc
appe le r  le  rappor t  de  la  L ib re  E tendue  à  la  chose ,  s i
l a  L ib re  B teadue  la i sse  la  chose  Curer  en  e l le -nêne
comme choee  ?  E l le  cona t i tue  la  choee  conne  chose  (  S ie
bcd ing t  das  D ing  zu l  t l i ng  )  .  C '  e t  pourquo i  e l l e  se ra i t
encore Dt  gux appe lée l a Cons t  i tu t  i on ( It ie
Beû ingn ie  l  D  sB.

C 'ee t  tou t  I ' espace  du  Gev ie r t  qu i  ae  t rouve  i c i

dép loyé  e t ,  en  que lgue  eor te ,  comnenté .  Le  rappor t

en t re  la  L ib re  E tendue  e t  l a  sé rén i té  renvo ie  à  la

re la t ion  en t re  les  d iv ins  e t  l es  nor te ls ,  tand is  que  le

rappor t  en t re  la  L ib re  E tendue  e t  l a  chose  renvo ie  à  la

re la t ion  en t re  le  c ie l  e t  l a  te r re .

Dane  tous  les  cas ,  la  t rans fo rna t ion  de  la  pensée

représen ta t i ve  à  s t ruc tu re  t ranscendan ta le  es t  dé -

por tée  conme Ouver tu re  dans  laque l le  I ' honme sé journe

e t  ae  d ispose  à  la  t rans -p ropr ia t ion  réc ip roque  que  la

Yer t induag  recue i l l e ra  ôans  le  ro t .  Te l  es t  a lé jà  le  cas

avec  l ' émergencê  du  vocabu la i re  que  Ee idegger  v ien t

d 'u t i l i se r .  P lus  egsen t ie l l e  encore  ee t  ra in tenan t

I ' e rc lus ion  ûe  tou t  ca rac tà re  de  vo lon t6 ,

(  ca r  chaque  vo lon té  veu t  ag i r  e t  e l l e  veu t  la  réa l i té
(  des  chge_es  aur  leeque l les  ag i r  )  ,  conne  son
é lénen t  Dse .

l {a i s  les  choses  connê  ouver tes  échappen t .  Aucun

carac tà re  de  vo lon té ,  de  spon tané i té  De  peu t  ten i r .

Seu l  t i en t  de  a  e 'ouv r i r  pour  I touver tu re  t6o .  I l  res te

a lo re  à  pereévére r  daas  ce t  en t re -deux  du  no t  e t  de  la

chose .  le l l e  se ra i t  a ins i  l ' esaeDce au then t ique  de  la

58 .  Op.C i t . ,  p .
59 .  Op.C i t . ,  p .
60 .  Op.C i t . ,  p .

208.
2L2.
2L3.
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EpoDtaBé i té  de  la  pensée .  Bn  aon  êDgagenênt ,  e l l e  es t

(  agch ibLs ià ,  a l l e r  dans  la  p rox in i té  D6a  au  t ravere  du

souven i r  de  l ' ê t re  don t  noua  ayona  tou jours  dé jà  p r i s

congé  (anden l ,en )  e t  du  t rava i l  du  d i f fé ré  par  leque l

noua  nous  rene t tonE de  aon  re t ra i t  (Veru induag l .= ,

sus .pendue  à  ce  qu i  peu t  yen i r ,  c  à  Ce  d roù  Dous  somnes

appe lés  t63 .

61 .  Op.C i t . ,  p .  224 .
62. Cf.  VÀTTIMO e.,  La f in de la noderni té,  n ih i l isne et

hetnéneutique dans Ja cuLture poet-noderne, paris, Seuil,
l ' o rd re  ph i loeoph ique,  L987,  p .  L77-180,

63. HETDEGCIER M. ,  Pour servir  de conmentaire à séréni té,  p.225.
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CIEICT.I,STOIt : I.I!U VIDE EDE FIGR,EÈT

I fous  avona  vu  guo ,  pour  Ee idegger ,  DoDDer  veu t  d i re

fa i re  appara i t re .  Ce  qu ' i l  en  es t  de  la  chose  Be

recuê i l l e  dans  le  Do t ,  cependan t  que  le  uo t  n 'es t  pas

la  chose ,  ma is  Ea  veDue en  p résence .  E t  to 'u t  auss i

b ien ,  dès  lo rs ,  son  re t ra i t  en  absence .  Ce  jeu  ôonne

les  nesurea  de  la  pensée .  La  pensée  ee t  en  p r i se  avec

ce t te  anb igu l té  de  l ' ê t re .  B l le  ae  déba t  au  n i l i eu  de

la  d i f fé rence  on to log ique .  Ce  qu i  es t ,  l rê t re ,  es t  de

l ré tan t  (n ' i npor te  quo i  qu i  es t ) ,  cec i  :  que  l ré tan t

es t .  Ce  qu i  s ign i f i e ,  pa r  eonséquen t ,  guê  I t t t re  n ,eg t

pas .  R ien  d  '  é tan t ,  l ' â t re  es t  Àu t re .  La  d i f fé rence

on to log ique  Darque  l ' a l té r i té  de  I  |  ê t re  9u i ,  à  la  fo i s ,

ae  donne  e t  Ee  re t i re ,  ge  p résen te  e t  s 'absen te  dans  le

jeu  dé-vo i lan t  de  la  vé r i té .

L 'ê t re  n 'es t  pâa ,  na is  ' i l  y  a r r  de  l tê t re .  , tEs  g t ib t ' ,

d i t  I  |  ê t re  conne  une  dona t ion  o r ig ine l le  (  tand is  que

"Ere ign is ' r  I ' expr ine  conne  une  éc la i rc ie  par  laque l le

I ' t t re  accède  à  cê  qu ' i l  a  eD p ropre  )  .  La  re la t ion

d i f fé renc iée  en t re  l ' â t re  e t  l ' é tan t  ae  Earque  en  cec i

que  l ré tan t  es t  i n - f i n inen t  la  f i n i tude  qu ' i l  eE t .  E t

l 'Ê t re  es t  f i n i  eD l ' é tan t  qu i  es t  i n - f i n inen t .  Ce t te

re la t ion  ee t  le  l {9ne  qu i  appara l t  dans  uBe eor te  de

d ia lec t ique  du  eau t  (Sprung)  ve rs  l fAu t re  e t  d i t  a lo rs

la  f i n i tude  du  n tme conae  posa ib t l i sa t ion  de  l ,  ê t re

dans  le  temps  e t  a r r3 te  du  aÊue coup  tou t  D ieu  à

conno ta t ion  on to log ique .
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La d i f fé rence  oa t i co -on to log ique ,  eD posan t  I ' i n -

f i n ie  venue  de  l ' ap -para l t re  donné  dans  l ' appareDce ,

DouE propoae  conmô tâche  du  
"ooo" l t re ,  

l ' i l - f i n i té  de

l rad-veDu,  ce  gu i ,  pa r  coDaéquent ,  p roposs  auss i  une

rééva lua t ion  de  la  s i tua t ion  du  su je t  conua issan t  :  que

peu t - i l  p résen te r  ?  L ' i so top ie  cons t i tu t i ve  de  la

p ra t ique  ph i losoph ique  de  Ee idegger  eD fourn i t  l es

te rnes  :  vo i lenen t  I  dévo i lenen t .  I fous  aonnea  là  en

p le ine  c lô tu re  an th ropo log ique  don t  la  pensée  re lève

d 'une  hé té ro - log ie .  Auss i ,  l a  ques t ion  qu i  Ee  poae  es t -

e l le  de  Eavo i r  s i  I ' oD peu t  penser  l 'E t re -de-D ieu  aans

soumet t re  D ieu  à  la  penaée-de- l 'E t re  ?  Auque l  cas ,  on

aura i t  a f fa i re  vé r i tab lement  à  une  théo log ie .  Car ,  on

l ' a  renarqué ,  le6  no ts  qu i  re lèven t  d 'une  pensée-de-

l 'E t re  jouen t  la  p résen ta t ion  d 'une  b is to i re  de  la

pensée  qu i  f i n i t  pa r  la  mor t  (de  la  pensée l  de  D ieu .

Dès  lo rs ,  i l  f au t  poaer  la  ques t ion  de  la  façon

su ivan te  :  que  peu t -on  p résen te r  dans  .  un  d i re -D ieu  qu i

ne  so i t  paa  d i re  de  la  l im i te ,  l aque l le  a  a f fa i re  avec

la  mys t ique  p lu tô t  qu 'avec  D ieu ,  c '  es t -à -d i re  davan tage

au  te rme humain  de  la  re la t ion  re l ig ieuse ,  p lu tô t  gu 'à

D ieu  ?  Àu t rement  d i t ,  où  D ieu  es t - i l  d i t  Bana  que  ce

eo i t  un  évènenen t  an th ropo log ique  ?

Avec  Lacan ,  lâ  d i f fé rence  no i -su je t ,  en  con tes tan t

que  le  su je t  pu isse  s 'é tab l i r  daae  uD ays tène  de

représen ta t ion  coDsc ien te ,  DouB p ropoae  conme tâche  du

conaa i t re I  '  i . n - f  i n ie venue dee subst i tu t  ioas

succgas ives  ,  ce  gu i ,  pa r  conséqueDt ,  p ropoEe éga lemeat

une  révé la t ion  de  la  s i tua t ion  du  gu je t  conna i . sean t :

que  peu t - i l  p résea te r  ?  L ' i so top ie  coDs t i tu t i ve  de  la
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pra t ique  ana l r t i gue  de  Lacan  en  fourn i t  éga lement  leE

te rmes  :  absence  /p résence .  I foue  60nmê8 là ,  coDDe pour

Ee idegger ,  en  p le ine  c lô tu re  
"o in ropo log ique  

don t  la

pensée  re lève  éga lement  d 'une  hé té ro - log ie .  Auss i ,  l a

ques t ion  ae  pose  de  eavo i r  e i  I ' on  peu t  penaer  le
t tgue lqu 'un-de-D iêu"  aaDs eoune t t re  D ieu  à  la  peDsée-du-

su je t  ?  Auque l  cas ,  on  aura i t  a f fa i re  v6 r i tab lenen t  à

uDe théo- log ie .  Car ,  oD sa i t  conb ien  le  su je t  es t

a l iéné  par  le  langage  en  d i rec t ion  d 'une  s ign i f i ca t ion

t t tou te  au t re "  de  ce  qu i  es t  d i t .  Dès  lo rs ,  i l  es t

nécessa i re  de  poaer  la  queg t ion  eu ivan te :  que  peu t -on

présen te r  dans  un  d i re -D ieu  qu i  ne  so i t  pas  un  d i re  ôe

la  l i n i te  où  le  su je t  a  a f fa i re  davan tage  à  son

insc r ip t ion  dans  l ' i nag ina i re  co l lec t i f  de  D ieu  p lu tô t

qu 'à  D ieu  I  c  t  eg t -à -d i re  eDcore  davan tage  au  te rme

humain  de  la  re la t ion  re l ig ieuse  p lu tô t  qu 'à  D ieu  ?

Aut rement  d i t ,  une  nouve l le  fo i s  où  D ieu  es t - i l  d i t

sans  que  ce  so i t  un  évènenen t  an tb ropo log ique  ?

De Ee idegger  à  Lacan ,  u t t  doub le  reg is t re  - le

reg is t re  ph i losoph ique  e t  l e  reg is t re  psychana ly t ique-

semble  poaer  uDe doub le l in i te  à la  c lô tu re

an th ropo log ique .  Dans  le  reg ie t re  ph i losoph ique ,  la

l i n i te  ae  t race  en t re  l c  dehore  e t  l e  dedang  parce  que

l 'é tan t  es t  tou te  chose  qu i  ee t .  Dans  le  reg is t re

psychana ly t ique ,  la  l i n i te  Ee  e i tue  en t re  lee  deux

par t ies  séparées  qu i  d i v i sen t  le  dedana  parce  seu l

I ' homne es t  pa r lan t .  Pour  Ee idegger  conne  pour  Lacan ,

la  l i n i te  eeub le  t t re  I ' i na t runen t  théor ique  qu i  pe rue t

de  penser  ce  que  l rhonne  peu t  p réaen te r ,  c 'ee t -à -d i re

qu i  pe rue t  de  peDaer  la  pensée  e l le - l tne  co l re  ce  qu i
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du rée l  adv ien t  danE le  laogage .  Le  rée l  v ien t  à

I ' appara t t re  pour  au tan t  qur i l  es t  pa r lé ,  posan t  ce t

Au t re  aans  leque l  i f  n 'es t  po in t  de  peusée ,  D i  de

langage ,  D i  d 'a i l l eu rs  de  conmun ica t ion ,  ca r  tou t

se ra i t  d i t  dans  uD seu l  ac te  de  paro le .  O [ ,  ce  n 'es t

pa6  le  cas ,  noua  par lons  e t  noua  peDsons .  L ,Au t re  de  ce

nonde  es t  I ' i ncon tournab le  qu i  noua  fa i t  honme.  Dès

lo rs ,  où  I 'Au t re  de  D ieu  appara l t - i l  qu i  ne  so i t  uD

évènenren t  an th ropo log ique  ?  c 'es t  ce  qu 'une  théo tog ie

de  la  p résen ta t ion  ae  do i t  de  poser  conme cond i t i on  de

posg ib i l i t é  de  l rad -venue  de  D ieu  dans  le  monde des

honmes,  c 'es t -à -d i re  dane  le  nonde  de  la  pensée  e t  de

la  paro le .

La  tâche  d 'une  théo- log ie ,  dans  la  perBpec t i ve  que

nous  venons  de  sou lever ,  es t  un  d i re -D ieu  qu i  ne  so i t

pas  d i re -de-so i .  Or ,  dans  un  d i re -D ieu ,  i f  y  a  D ieu  qu i

es t  d i t  ;  i l  y  a  le  d i re  qu i  cond i t i onne  D ieu ,  pu isque

Dieu  es t  d i t .  comnent  D ieu  peu t - i l  ê t re  d i t ,  s i  c feEt

I ' homme qu i  l e  d i t  ?  Te l  es t  I ' i npose ib le -poss ib le  de

la  théo log ie .  Le  d i re  es t  en t iè renen t  eo i ,  s inon  de  qu i

le  d i re  es t - i l  d i re  ?  OE,  D ieu  es t  I 'Au t re .  D i re  Bo i ,

pu isque  d i re  i r  v  a ,  peu t - i l  â t re  d i re  D ieu  qu i  De  so i t

pag  so i  ?  D ieu  n res t  pag  le  so i  pu iequ ' i l  ee t  l fÀu t re .

conment  eou ten i r  uD d i re  qu i  De  t rah ieee  D iou  ?  c 'es t

ce la  uDe théo log ie  de  la  p réeen ta t ion  dans  uDe log ique

de  la  d i f fé rence  qu i  Do  peu t  ae  pagser  du  node

iso top ique  du  d i re ,  pu isque  d i re  i f  1 l  a .  I l  V  a  ce  qu i

ad-v ien t  de  D ieu  lo rsqu ' i l  es t  d i t .  t {a ia  l t i eu  es t - i l

d i t  l o rsqu  I  i l  es t  pa r lé  ?  eu i  peu t  a f  f  i . rne r  que  D ieu

es t  d i t  l o re  d 'une  tbéo log ie  ?  ce  qu i  es t  d i t ,  de  D ieu ,
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Dreg t - i l  pas  d i t  de  l rÀu t re  (de  ce  uonde)  ?  eue  d is - je

quand  je  d is  D ieu  ?  r l  fau t  peu t -Ê t re  D ieu  pour  par le r

de  D i ;u .  Or ,  i e  ne  su is  pas  D ieu .  Je  d is  ao i  l o rsque  je

par le  coDat i tué  dans  la  paro le  par  l rAu t re .  Dans  que l le

paro le  l fAu t re  I  D ieu  De cona t i tue - t - i l  l o rsque  je  d is

D ieu  ?  Lorsque  je  d ie  D ieu  v ra iment ,  j e  eu is  fo rcément

D ieu  que lque  par t .  o r  cec i  en  théo log ie  c rass ique

s 'appe l le  t ' l a  g râce" .  Ce  qu i  s ign i f  i e  qu  r  une  théo log ie

de  la  p résen ta t ion  dans  uDe log igue  de  la  ô i f fé rence

es t  une  théo log ie  de  la  g râce  a r t i cu lée  à  nouveaux

f ra is  dans  l fo rd re  du  langage .  ce  qu i  pose  ra  ques t ion

de  savo i r  ce  qu 'es t  une  paro le  de  D ieu  d i te  par  un

honme ?  où  encorê  conment  D ieu  peu t - i l  â t re  d i t  dans  un

d i t  I ' homme ?  Cat ,  quand  je  d iE  à  D ieu ,  D ieu  n 'e6 t  p lus

le  Tou t .  I l  res te  à  ô iscerner  dans  la  paro le

l ' i ncarna t ion  de  I 'Au t re .  .  .

pour r ions -nous  d i re .  .  .

I ' a l té r i té  en  ac te

ce t te  d i f f i cu l té  p ropre  cons t i tue  aana  dou te  le

coeur  des  quea t ions  lacan iennes .  H iche l  De  cer teau ,

daas  uD a r t i c le  de  la  revue  ' f  Le  déba t " ,  e ' i n te r roge

fo r t  j us tement  à  p ropos  de  ce t  Àu t re  don t

I ' i r réduc t ib le  éc la t  zèbre  l foeuvre  en t ià re  de  Lacan .

De cer teau ,  dans  ce  bu t ,  rappc l le  que lquea  fo rmu les  de

Lacan  don t  l ' express ion  n teg t  pas  6aDE rappor t  avec  ce

que  l ' on  peu t  t rouver  dane  deg  fo rnu la t ions

théo log iques  ou  l ys t iques .  par  exenp le  r  c€ l les -c i  :

(  I  I  au t re  ee t  fà  eD tan t  Jus tenen t  qu ' i l  es t

reconnu  na is  qu ' i l  n tes t  pas  coDnu D ;  (  Ce t  Au t re  que

j  I  appe l le  le  D ieu  obscur  , .
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d i r - i t , e t  u i l l e  au t res
aaa logues ,  a inE i -  que  I  I  appare i l  r tne  de  I ' ana lyse
iupoee l t  pgu  à  peu  l  r i ap reee ion  é t range  qu îun
nono tb6 iane  ban te  la  na ison .  r l  ae  repère ,  con t inùe- t -
i l ,  dans  les  concep ts  qu i  poac tuen t  le -  d i s iou rs  ê t  don t
la  p rouo t ion  théor ique  (  e t lou  ny th ique  I  es t  l e  p rus
gouven t  narquée  par  la  na juscu le  :  l a  paro le  I ra r t i cu le
sur  l 'Au t re  par  le  f ,on -du-pàre ,  l e  Dés i r ,  l a  vé r i té  e tc

t  .  .  .  t  .  Ce  a 'es t  pas  là  un  secre t ,  poursu i t  De
cer teau ,  don t  Lacan  fe ra i t  uys tè re .  r l  r6pè te  p lu tô t
qu ' "y  a  de  l rUn"  qu i  es t  tou joura  l rAu t re .  A  cond i t i on
de  "ae  j  ana is  recour i r  à  aucuDe eubs tancê  r r  n i  à  , ' aucun
ê t re t '  . . .  D1-

Vo i là  gu i ,  de  fa i t ,  i a te r roge .  I l  es t  pa ten t

qu  I  appara l t  l à  uD vocabu la i re  à  I ' en ten te  duque l  un

c royan t  éprouve  que lque  résonance .  Àu  d i re  de  Franço is

Per r ie r ,  (  Lacan  se  ôéba t ta i t  e t rement  avec  la  pensée

chré t ienne  D2.  Comment , eD e f fe t ,  ne  pao  en tendre

que lque  chose  qu i  ressemble  à  ce  que  p la ton  d isa i t  du

B ien ,  à  savo i r  qu , i l  es t  ( epe l 'e ina  tes  oug ias ,  , ,au-

I  I  essenee"  t  e t  que  les  pères  t tp la ton isan ts , ,

de  D ieu  r  3 .  Comnent  ne  pas  en tendre  que lqu .e

rossenb le  à  ce  que  Sa in t  Jean  de  la  Cro ix  d i t

caché ,  à  savo i r  ce t te  s t rophe  du  Gant ique

deesus  de

d  i  sa  ien t

choee  qu i

du  D ieu

rp i r  i tue  I

c  où  voua  ê tes -vous  caché  o  b ien-A iné ,  e t  pourquo i
[ ' avez-vous  la iesée  gén issan te  ?  conne  le  ce ] f  vous
avez  fu i ,  ap rès  n tavo i r  b leseée .  Je .eu is  so r t ie  aprèsyou6  en  c r ian t ,  ê t  voua  é t iez  par t i  ,4 .

1

Ou encore  Bsa le  dans  I  t  Bc r i tu re  :

DE CERttsAU l{., Iæ : Ib éthiçD & lâ 1nole,
in Ie æbt, 22, L%2, p. 64. cf . tÂCtrN J. , futir:aire
IIf , Iâs ;prylcËrees, Parie, Sôuil, 1981, p. 48 ; Les
qnf:re brcg;pts . . .1 p 247 ; Sâninare, eæiæ paris,
Seuil, t€ châæ fretdien, L975, g. 25, 63, L6, tA.
Perrier Frarçois, Voyages exæærdiraires en 7&:attslaaanie,
Paris, Lieu m.ur, 1985, p.113.
Cf . ml0u R, art. Pldoic b DùË, in Dictiæmire de
tfulqrie ætlplique, t.L2, 2 èm partie, 1935, æI. 2374
Cf . PIÂTON, Îa R#xtbliqn, WI, 509 b.
JEAI{ DE IÀ CROIX, Ètrvree æiritwLJas, Eadr.lction
eégpire de Saht Josqù, paris, Sêuil, Lg7L, p. 68?,

3

4
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(  C  I  es t  que  vos  pensées  ne  gon t
chen ins  ne  son t  pas  voa  chen ins

pas  Dea pensées  e t  mqs
Orac le  du  Se igneur  1J

s tc .  .  .  Cec i  pour  les  résonancee  ;  na is  c  t  es t  tou t  un

corpue  de  tex tes  b ib f iques ,  évangé l igues ,  théo log iques ,

mys t iques  qu i  se  t rouve  c i té  par  Lacan .  Comme d i t  de

Cer teau  :  c  I l s  poDctuen t  I tespace  lacan ien  t5 .  Ce t te

l i t té ra tu re  es t  pa r t ie  in tégran te  de  l ' e f fo r t  théor ique

de  Lacan .

Tou te f  o i s ,  e i  ce la  " reggenb le t t  à  D ieu  ,  cè  "n 'e6 t

pas t '  D ieu .  Bn  e f fe t ,  nous  nou6  aommea eu f f i samment

a t ta rdé  aur  ce t te  ques t ion  de  I 'Au t re  pour  nou6  rendre

conp te  de  quo i  i f  re tourne .  Lorsque  Lacan  pose  que

I ' i nconsc ien t  es t  l e  d iscours  de  l rÀu t re ,  i l  f au t

en tendre  I  tAu t re  conme ce  te rme avec  leque l  F reud

dés igna i t  I ' i nconsc ien t .  Le  l i eu  de  I ' i nconsc ien t  es t

une  au t re  scène ,  e in  andere r  Scbaup la t l ,  répè te  Lacan

no tamment  dans  ce  tex te  :  D 'une  ques t ion  p r6 l i r i na i re  à

tou t  t , ra i te ren t  poss ib le  de  psychoseT.  w lad in i r  Grano f  f

rappe l le  e t  réa jus te  la  aource  f reud ienne  de  ce t

t 'Àu t . " r ' 8 .  I l  e 'ag i t  d 'un  paaEage de  la  le t t re  52  don t

vo ic i  l a  phrase  a l len rande :

c Der Schr inôelaaf al l ,  Tcl .n l rarpf  ,  a l lcr  i r t  auf  den
Aaderen berechaet ,  re ia t  aber  au f  j cnen pr lhLgtor igchen
unYergee l ichen Anderen,
e r re ich t .  t .

den tein eplterer rehr

ESArE 55, 8.
DE CERftsN, l,t. , qr.Cit., p. 65
IÀCAN J. , Eæits, p. 548
GRÀI{OFF l{laôinir, Lraûrl ùs EriÉ st dæ l'ælyræ ûl
Filiatiqa, l'avertir ùt Wlexe d'Mipe, Parie, l.lirlrit,
Àrg nts, L975, p. L52. 155 ; (cf. Ered S. X8 b
t6frrgp ..., p. 156)

5
6
7
I
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ce t  ' fADdsreD" ,  d i t  Grano f  f  es t  (  l  rAu t re  p réh is to r ique

ce  gu i ,  chez  Lacan ,  EouB le  non  de  la  théor ie  du

s ign i f i an t  es t  l a  représen ta t ion  de  la  nâme chose  t9 .

À ins i ,  i r  ressor t  ôe  ce  que  nouE ayoDa poE6 jusqu ,à

présen t  que  l tÀu t re ,  ee lon  Lacan ,  eEt  re  l i eu  de  la

paro le  e t  du  manque,  na ig  auss i ,  ce lu i  qu i  es t  en  face ,

sa  cu l tu re ,  8â  langue  epéc i f i que ,  Bês  s ign i f i an ts ,  aon

d iscours ,  Bon  inconsc ien t .  cec i  n  r  es t  pas  Bana

congéquence .  une  te l le  dé te rn ina t ion  inp l ique ,  de  la

par t  de  Lacan ,  une  lec tu re  b ien  par t i cu l iè re  du

s ign i f i an t  "D ieu" .  Le  sén ina i re ,  i n t i tu lé  Encore ,  eBt ,

à  ce  p ropoo ,  é loquen t  ;

(  L 'Àu t re ,  L 'Au t re  comme l ieu  de  la  vé r i té ,  es t  l a
seu le  p lace ,  guo iqu ' i r réduc t ib le ,  que  Dous  pouvons
donner  au  te rne  de  l ' ê t re  d iv in ,  de  D ieu  pour  l ' âppe le r
par  80n  nom.  D ieu  es t  p roprenen t  le  l i eu  où ,  s i - vous
m'eD perne t tez  le  jeu ,  ae  p rodu i t ,  re  d ieu  - le  d ieur -  l e
d i re .  Pour  uD r ien ,  l e  d i re  ça  fa i t  D ieu .  E t  auss i
long temps  que  ae  d i ra  que lque  chose ,  I ' hypo thèse  D ieu
aera  là .  c  I  es t  ce  qu i  fa i t  qu 'en  aonme i r  Dê  peu t  y
avo i r  de  v ra iment  a thées  que  leE  théo log iens ,  c - 'es t  â
savo i r  ceux  gu i  ,  de  D ieu ,  ên  par len t . .  Àucun  moyen  de
l tê t re ,  s inon  à  se  cacher  aa  tê te  dans  Ees  b ras  au  nom
de je -ne-sa ie  que l le  t rou i l l e ,  comre  s i  j ana is  ce  D ieu
ava i t  e f fec t i vement  nan i fes té  une  p résence  que lconque .
Par  con t re ,  i r  es t  i nposs ib le  de  d i re  quo i  que  ce  Jo i t
sana  auaa i tô t  Le  fa i re  subs is te r  eoue  I t  fo rme de
l 'Au t re  t .10

Bre f ,  Lacan ,  dans  la  log ique  de  soD d iecours ,  s i tue

lu i -oÊne le  dép lacenea t  qu t i l  opàre  dane  ce  qu i  résonne

au tour  de  ce  a iga i f i an t  "D ieur ' .  p lus  p réc isénen t

eDcore ,  dane  le  sén ina i re  in t i tu lé  r  Lce  peychoscg i ,

Lacan  ne t  d i rec tenen t  en  cauae  la  fo rnu le  én igna t ique

du lo r  du  D l .cu  cD t roôe 3 ,  t l  :  ' f Js  gu is  ce lu i  que je

Bu ig f f  e t  i nd ique  par  rà  où  ae  e i tue  aon  a tb6 isne  :

ibid.
Op.Cit. , 4tL-45

9
10
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(  lo t re  a th6 i r re ,  û i t  Lacan .  . . .  ee t  r i 6  à  ce  cû té

touJoura  ae  d6roban t  du  Je  ôc  l .Au t re  r11 .

r l  s 'ag i t  de  l rego  pha l l i que  perdu  par  la  repr i se

des  s iEn i f i an ts  de  l 'Àu t re  e t  dé te rn iné  comme uanque-à_

Êt re .  AusE i  Lacan  peu t - i l  a jou te r  :  (  Ouo i  que  ce  so i t

qu i  s 'anDonce  conne  Je  su is  ce lu i  qu i  eu is  es t
par fa i tenen t  p rob léna t ique ,  non  sou tenu ,  e t  p resque  noD

soutenab le ,  ou  aou tenab le  que  par  un  so t  tLZ .  Ce  que

Lacan  met  eD cause  c ,  eg t l ' ê t re  nÊne de  ce  qu i

B 'annoDce conne  é tan t  g t re .  Dans  aon  reg is t re ,  l a

log ique  lacan ienne  ee t  inparab le .

Op.Cit . ,  p.
0p .C i t . ,  p .

324
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BBPBI  SE

Le  "B tab le "  a r i e to té l i co - t hom is te a  coc i  de

spéc i f i que  qu ' i l  s i tue  le  déc is i f eD l eque l  , ' l  e

po in t " ,  qu i  d ie t ingue  tou t  â t re  dans  l ,  espace  e t  dans

le  temps ,  p rend  une  conno ta t ion  huna ine  danE la

vo lon té  s 'exerçan t  se lon  uDe dér ibé ra t ion  dépendant  de

I ' i n te l lec t .  Le  cona t i tuan t  de  ce  s tab le  es t  l a  spec ies

i lp recea ,  repr i se  de  la  no t ion  a r i s to té l i c ienne

d 'e idog .  B l le  es t  I ' i n te l l i gé  en  ac te ,  l a  fo rne  rée l le

de  la  chose  ex té r ieu re  à  mo i  qu i  epéc i f i e  la

conna issance .  L ' i den t i té  fo rne l le  dana  I  ,  â t re  aÊaure

une  con t inu i té  o rdonnée  fondée  sur  le  p r inc ipe  de

I 'ana log ie .  une  in te l lec t ion  auss i  dé te rn inée  e t  qu i

fa i t  dépendre  to ta lement  le  déc is i f  d 'un  I ' e t té r ieu r r

n 'asaure  pag  un  rée l  ca rac tè re  de  déc is ion .  Bn  e f fe t ,

l a  l im i te  déc is i ve  es t  i nca lcu lab le  pour  au tan t  que  le

tenps ,  s ' i l  n 'es t  pas  innob i l i sé  par  la  déc ie ionr  Bê
joue  de  I ' i n te l lec t  qu i  n f  en  f i n i t  paa  de  passer

con t inue l lenen t  à  cê  qu i  es t  au t re .  B t ,  l ê  tenps  de  la

déc is ion  ae  t rouve  à  un  te l  degré  in f in inen t  pe t i t  des

dé te rmina t ions  qu ' i l  ne  peu t  Be  , , vo i r r r  :  Doua  n 'en

D 'avong  pas  t f  l  t  i déê" .  su r tou t ,  E i  l a  déc ie ion  es t

dé te rn inée  au  seu l  B ien ,  le  déc is i f  Ee  t rouve  rédu i t  à

n fê t re  que  le  Doyen  du  b ien . . .

Duns  sco t  en tend  in t rodu i re  uD cer ta in  apr io r iene

dans  I  I  i n te l lec t ion .  L râne  concour t  dans  la  epec ies

Ln te l l i g ib le  coD la  la  lua iè re  fa i t  appara i t re  les

cou tours  de  ce  qu i  c r i . c te  .  ce  qu i  g ign i f  i e  que  I  I  ob  j  e t

es t  coDnu à  par t i r  de  la  Dconcep t iono  e t  DoD pas  à

par t i r  de  l " ' i n fo raa t iono .  r l  n Ics t  pas  tan t  p réeen té
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que rêprésen té .  un  passé  enpêche  tou t  p résen t  d 'ê t re

innéd ia t  dane  la  conna iaaaDce.  L 'appréhens ion  de  la

chose ,  c tes t -à -d i re  la  conna issance ,  es t  un  e f fe t  du

coDcourB de  deux  cauaes  e f f i c ien tee  hé té rogèaes  ( l ' ê t re

e t  I  |  âme )  pour  d is t inguer  la  on tne"  chose .  r l  en  es t

a ins i ,  éga lement ,  de  la  vo lon té .  Deux  cauaes  en

synerg ie ,  don t  I ' une  (  du  cô té  de  la  chose  )  es t

l ' occas ion  de  I ' au t re  gu i ,  dans  la  s inp l i c i té  de  Eon

opéra t ion ,  veu t  b ien  (e t  non  le  b ien) .  L ,occas ion  es t

donc  le  déc is i f  poas ib le  in -d i f fé ren t  à tou t  e

n tes tdé te rmina t  ion f  i na le  . Cet te perspec t i ve

év idennen t  pas  aana  bou leyerEer  le  tenps .  La  déc is ion

es t  le  changenent  de  " tempg" .  Avec  Duns  sco t  le  con t inu

dev ien t  nouveau .  Le  tenps  du  pasaage  de  la  pu isaance  à

l rae te ,  l e  temps  d tAr i s to te  e t  de  Thonas  d f  Aqu in  es t  un

temps  p le in r  un  tenps  c i rcu la i re ,  l e  tenps  de  la

réa l i sa t ion  de  I ' e idos .  Duns  sco t  ouvre  I ' i n te l lec . t

don t  le  t rava i l  cona is ta i t  à  s  I  adap te r  à  la  choEe qu i

I ' i n fo rme.  La  doub le  cauaa l i té  e f f i c ien te ,  en

e t ruc tu ran t  la  coDna iEsance  e t  l a  vo loa té ,  e t ruc tu re

éga lenen t  le  temps .  Le  teups  de  I ' i n te l lec t  es t  un

tenps  inac tue l  d i s t ra i t  à  I ' occas ioa  par  I ' ac tua l i té  de

que lque  chose .  eue l le  rup tu re  !  sub jec t i va t ion  e t

ob jec t i va t ion  conmencen t  à  po indre .

L ' i n te rven t ion  egsen t ie l l e  de  I ' i n te l lec t ion  se

rad ica l i se ra  cbez  ockbaa  juequ ,à  la i seer  tou te  un i té

au t re  que  ce l le  de  l ' i nd iv idu  b iea  d ie t lngué  ,  c ,  es t -à -

d i re  noané ,  ,Buppogér t ,  gubs t i tué  r  8o  su f  f  i san t  en  Ba

propog i t i on .  L  I  Ln te l lec t  ockhan ien  Be  déc iôe  (  sub)

lo rsqu ' i l  pose  (poe i t i o l ,  na is  i r  pose  en-deçà  ( rub)  ae
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la  p résence  de  la  chose  ;  i l  auppoae  pour  la  chose  dans

le  jeu  des  e ignes  de  la  eubs t i tu t ion .  c r66 t ,  dès  lo rs ,

le  tenps  lu i -oÊne qu i  es t  d ie jo in t .  coune  la  ehoge ,  le

tenps  o r ig ina i re  ee t  subs t i tué  au  tenps  de  la  n iee  en

perspec t i ve  ind iv idue l le .

La  déc is ion  ,  c  ' es t -à -d i re  équ iva lenment  le  temps ,

es t  ce t te  coupure  par  laque l le  s  r  i naugure  le  regard  de

ce lu i  qu i  I ' egsa ie  à  vo i r  c la i r .  c  I  es t  rà  que lque  chose

coDne uDe h ie to i re  de  caverDe. . . r l  es t  d i f f i c i l e  de  ne

pas  concevo i r  ce t te  s t ruc tu re ,  en  aon  schène ,  eomne

un iverse l le .  La  conna iesance  essen t ie l l e  es t  ce t te

ac t i v i té  p roprenen t  huna ine  d  I  au toc réa t ion  gu i ,  en

accordan t  au  s igne  la  réa l i té  qu i  l u i  conv ien t  ,  c ,  es t -

à -d i re  le  paE6age de  la  chose  aoua  l , i ndex  du  s igne ,

non t re  que  la  réa l i té  humaine  appara t t  r sous , '  ( sub)  la

d ispar i t i on  de  la  réa l i té  de  la  chose .  La  marque

ockhamienne  es t  déc is i ve  pour  e l le -nêne .  E t le

appar t ien t  au  p lus  é levé  de  la  déc is ion  ph i losoph ique .

Par  e l le ,  l e  s igne  ê t ,  éminenment ,  l e  s igne

l ingu is t ique ,  p rend  vér i tab lement  la  fo rne  de  n i l i eu ,

d 'é lénen t  cona t i tuan t  de  l .homme.  Le  i l ve rber r  qu i  Eauve
( lu thér ien )  e t  l e  ' rd igcours "  ( Iu i  aaaure  (ca r tés ien)

donneroa t  le  so l  duque l  ua  monde paradoxa l  d  I  i nd iv idu

e t  de  to ta l i té  p rendra  fo rue .

Le  langage  a  une  réa l i té  spéc i f i gue .  r l  es t  ce

néd ia t  en t re  le  t ' no i t t  e t  l e  D tou t r r ,  don t  Eege l  donnera

uDe vers ion  p rod ig ieuee  e t  i ncoa touraab le .  ce r tes ,  on

entend connunénent  le  laagage coDDê le  to lzen  par  leque l
que lque  chose  corne  une  pensée  p réer ig tan te  se

fo ruu le ra i t .  l l a i s  on  ne  vo i t  pa8  t rès  b ien  ce  que  peu t
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t t re  uDe pensée  aana  langage .  eu iconque  veu t  esaa l re r  de
penBer  aana les nots s 'apercevra i t de  son

i nposE ib i r i té .  E t  de  fa i t ,  comne le  renarqua i t  dé jà

P la ton ,  la  peasée  n 'appara t t  gue  eonne  (  un  d ia logue

in té r ieu r  de  l ' âne  avec  e l le -nÊne r1 .  A ins i ,  l a  pensée

es t '  un  langage  in té r ieu r  don t  les  no ts  ne  aon t  pas

ex té r ieu rement  a r t i cu lés .  La  pensée  a  la  fo rme du

langage  ;  e l l e  eEt  s t ruc tu rée  conne  un  rangage .  La
pensée  De 6e  fo rne  au t rement  que  dans  e t  pa r  le

langage .  ou ,  pour  u6er  de  fo rnu la t ion  c lass ique ,

l ' abs t ra i t  ne  ae  conço i t  que  dans  les  d i . scours .

L f  abs t rac t ion  es t  donc  inposs ib le  aans  le  langage  ;  pa r

où  I  ' on  s 'aperço i . t  que  le  con tenu  ra  peasée  n ,  es t

a i l l eu rs  que  dans  la  fo rne  le  langage  La  pensée  ne
préex is te  pas  au  langage ,  ma is  lu i  ee t  pa r fa i tement

concomi tan te .

Jacques  Monod Doua apprend  que  tou t  v i van t  p rodu i t

8a  conna issance  par  e t  dans  des  no t ions ,  80 r tes  de
cadre  d 'appropr ia t ion2 .  La  fo rne  es t  i ncon tournab le .

ce t te  yue  des  choses  reJo in t  l a  res t r i c t ion  kan t ienne

de  I ' i dée  de  no t ion .  La  c  no t ion  ,  eB t ,  en  e f fe t ,

rédu i te  aux concep ta  pura  que  eeu l fou rn i t

l ren tendement  3 .  E t  noue  ayoDa pu  é tud ie r  son  e f f i cace ,

dès la  percep t ion , au coeur  de I 'ac t i v i té

in te l  l ec tue l le  .  l {onod  ,  gu i  ten te  de  f  a i re  oeuvre

1
2

Soph is te ,  263 e
tf9{9D J., Le hasard et La néceseité, gssai eur Japhilosophie naturelle de ta biotogiâ nââer"à,-pàiis,
Seu i l  ,  L970 ,  p .  165 .
Cf. Crit ique le Ja raison pure, dialectique
transcendant,ale,  l iv .1,  1ère sect ion.
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ph i losoph ique ,  renarque  en

avec  I  t  i nné iene  des  cadres

s i l l age  car tée ien  a  ouver t .

de  la  b io log ie  e t  l es

I 'essay is te  sou l igne  que

e f fe t  l a  p rox in i té  é t ro i te

de  la  conna issance  que  le

À ins i ,  en t re  les  cona ta ts

vuea  de  la  ph i losoph ie ,

:  l ' ana lyse  par  le  sys tème Derveux  cen t ra l  desimpress ionE seDsor ie l les  fou rn i t  une  représea ta t ion
appauvr ie  e t  o r ien tée  du  uonde  ex té r ieu r .  u - r r "  so r te  derésuné  où  ne  -  f i gu re  ên  p le ine  run ie re  

-q1 .  
ce  qu i

in té resse  par t i cu l iè renen t  
- l ,  

an ima l  en  fonc I ion  de  Bonconpor tement  spéc i f i que  (  c 'es t  en  aonme un  résuné'c r i t i que" ,  l e  no t  é tanù ,  p r i s ,  dans  une  accep t ion
complénEnta i re  du  sena  kan t ien )  D{ .

Au t rement  d i t  ,  tou t  t ' po in t  
"  qu i  se  v i t  comme te r

d ispose  par  rappor t  à  la  réa l i té  qu i  I ' en toure

fonc t ion  de  aes  beeo ins  à  t t re .

ae

en

Que le  na té r ie l  i n te l lec tue l  ne  so i t  que  ce  qu i

pa88e  par  les  ca tégor ies  de  la  conna issance  ou  p lus  ou

moins  que  ce la ,  i l  s ravère  que  le  déve loppenen t  de  la
per fo rmance  spéc i f i que  de  l rhomme,  c .e8 t ,  (  l e  langage

synbo l ique  ,5 .  on  pour ra i t  d i re  qu ,  i l  es t  f , l ax

ca tégor ie  qu i  ouy re  la  vo ie  à  la  coDna iEsance

epéc i f i quenen t  huna ine .  l {a ie  comment  se  ca rac té r i se - t -

e l le  ?  Pour  l {onod ,  le  langage  huna in  es t  (  né  du  j  ou r

où  des  conb ina isons  c réa t r i ces ,  des  aaEoc ia t ions

Douve l les ,  râa l i sées  chez  un  iad iv idu ,  on t  pu ,

t ransn ises  à  d rau t reB,  De  p rus  pér i r  avec  lu i  06 .  on

peu t  dàe  lo rs  '  poser ,  à  uD p ren ie r  n iveau ,  une

PerBpec t i ve  aaDa dou te  c lase ique  du  langage  lo requ ,  i l

4
5
6

MOI fOD J .  Op .C i t . ,  p .
Op.C i t . ,  p .  L44 .
Op.C i t . ,  p  145

165  165 .
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nres t  pas  s t r i c tenen t  u t i l i t a i re  ;  l o rsgur i l  veu t  d i re

"  ee  qu i  e8 t " .  En  ce t te  ac t i v i té  Be  découvre  gue  , ,d i re , ,

"cê  qu i  es t t t  p résen te  un  rappor t  don t  la  to ta l i sa t ion

fa i t  p rob lène .  Dans  la  d is taDce  en t re  le  no t  e t  l a

chose ,  les  no ts ,  gu ' i l s  so ien t  d réc r i tu re  ou  de  paro le ,

é laboren t  les  s ign i f i ca t ions  qu i  non t ren t  que  le  dés i r

de  s 'accorder  à  ce  qu i  es t  se  sou t ien t  d rune  capac i té

c réa t r i ce .  En t re  , ,d i re ' ,  e t  , r ce  qu i  eE t r f  ae  g l i sse

que lque  chose  conne  du  "Beng , r .  A  cec i  p rès  que  les  mots
peuven t  d i re  un  v ide  de  rée l  ê t ,  dès  lo rs ,  pâE len t  de

ce t  ê t re  paradoxa l  qu 'es t  l rhomne,  pu igque  leg  t ro t6  le

l i bè ren t  de  la  qua l i té  de  choee .  Le  d i re  t rouve  a lo rs

tou te  aon  amp l i tude  dans  la  tea ta t i ve  de  cornc idence

en t re  la  chose  gue  l ' homme ee t  e t  ce  qu ' i l  D 'eEt  pâs ,

na is  qu  I  i l  voudra i t  ê t re .  L  I  i nachàvenen t ,  dans  aon

e8SêDce,  p rend  pour  non  t ' t o ta l i té t r ,  ca r  r ien  n répu ise

le  langage .  Le  langage  es t  l a  c ro isée  de  ,mo i . , ,  ê t  de

" tou t " .  L rae t i v i té  in te l lec tue l le  de  I ' homme es t
paradoxa le  :  e l l e  es t  t ïp ique  e t  a - t ïp ique  ,  c f  es t -à -

d i re  f  i n ie  e t  i n - f  i n ie .  Eege l  s i tue  t rès  p réc isé rnen t

I  I  honme moderne  conme

(  une  sor te  d 'anph ib ie ,  v i van t  dans  deux  nondescon t rad ic to i res ,  en t re  lesque ls  la  coDsc ience  hés i teaaDE cegse , -  i ncapab le  de  ae  f i xe r  e t  de  p iendre  uDe
!éc_ is ion  qu i  l a  sa t i s f  asse .  Ha iE ,  tou t  eD 

" ïàn t  
poussé

à  I ' ex t r tne  ce  dédoub lenen t ,  l ;  cu l tu re  loderne  e tI  I  i n te r f igeDce  noderne  oDt  iosé  la  noéà"g i te  de  8aréeorp t ion .  o r ,  I  I  i n te l l i f ence ,  l . ' en tenden"n t  nepouvan t  va iuc re  la  f i r i t é  dee  con t ra i re8 ,  i i - r cs " ip t iôn
don t .  no l le  par lons  reg te  pour  la  consc l -encà  un  g i rp iô
devo i r - t t re  t . . .1 .  La  peneée  De ceasâ  de  I ' av ivJ i ; - ;ù
c 'es t  I ' en tendenen t ,  aùec  ron  Dtu  eo ig ; ,  qn ; i r  d reesecon t re  la  réa l i té ,  qu i  l a  la in t ien t .  E l r -e  iend  I  I  honmeinquiet  et  co ' re t i ia i r ré de toue leg côtco t .  . - .  t . - - - i ice t  de  I  I  i n té rÊ t  ôe  I  rho lae  guc  ce t te  oppos i t i ond iepara iase  f .  .  .  I  .  C  r  ea t  la  tâche-  de  f "  

-pù i losoph ie  
deEuppr iner  ces_  oppo ' i t i one  t .  .  .  l .  La  pù i rôJJp ï ie  

-  
à -p "ù itâche  de  t .  - . I  l ôn t re r  quê ,  s i  l a  con l rad ic t ioa  ex ià te ,
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e l le  es t  dé jà ,  te l l e  qu 'e l le  e8 t ,  réeorbée  de  tou te
! !9 rn i !é ,  eD so i  .  e t  pour  so i  t .  . - .  l .  c  te -s t  seu lement
I ' i r_ t? l l i gence  e4r i  rec le rche  encôre  ra  réEb ip t ion  

-d ; ; ;

l a  ph i losoBh ie  > ,  .

La  conac ience  noderne  ea i t ,  depu is  Descar teg ,  Ea

d iv i s ion  en t re  la  ua t ià re  e t  l ,  eapr i t  e t ,  depu is  Kan t ,

aa  coupure  en t re  le  su je t  e t  l , ob je t .  F ina lenen t ,  e l l e

sou f  f  re  de  la  sépara t  i ,on  en t re  le  conna t t re  e t  I  '  Ê t re  .

8a  sou f f rance  ês t ,  eD fa i t ,  spéc i f i gue .  B l le  Be  vo i t  en

s i tua t ion  d  '  é t range té  par  rappor t  à  ce  ve rE  quo i  e l l e

tend :  (  sé journer  on  ( la  chose)  D8 .  B l le  8e  sa i t  en

e i tua t ion  d 'ex té r io r i té  par  rappor t  au  rée l .  E l le  D 'es t

pas  p résen te  en  nêne  tenps  que  lu i ;  e l l e  v ien t  ap rès

coup ,  6D une  eor te  de  déca lage  pernanen t  qu i  ob l ige  à

la  pos i t i on  ou  d 'une  vo lon té  d  r  exp l iquer ,  ou  d 'une

vo lon té  du  b ien  ,  c  ' es t -à -d i re  à  la  pos i t i on  d 'un

d6c idab le  qu i  ouv re  un  évènement  ou  une  su i te

d  t  évènenen ts  :  c 'es t -à -d i re ,  p réc isénen t  e t  con t re

Hege l ,  que  le  rée l  ne  eera i t  pas  ra t ionne l .

ce  n  I  es t  pas  la  mo indre  a f  f  a i re  qu i  ae  dess i .ne  rà  !

En  e f fe t ,  l a  résorp t ion  des  oppos i t i ons  suppr ine  une

te l le  vo lon té .  De  fa i t ,  E i  l e  rée l  es t  ra t ionne l ,  l a

to ta l  i t é  de  I  '  B t re  es t  l a  Ba ison ,  cê  ( Iu i  tou  j  ou ra  dé  j  à

a  résorbé  la  con t rad ic t ion .  Auss i ,  l , i a te l l i gence  ne

fa i t -e l l e  que  cour i r ,  en  fa i t ,  ap rès  le  réeorbé .  Te l le

es t  l a  ph i losoph ie .  B l le  ee t  ce t ,  , reDcors '  pa r  leque l  ae

non t re  que  ee  qu i  do i t -â t re  es t -dé jà  de  tou te  é te rn i té .

ce  tex te  de  I IBe th6 tLquc  es t  abeo lunen t  reaarquab le  en

HEGET c.w.r . ,  Eethét ique, Traduct ion JANKELEVTTCH s. ,premier volume, par ie,  p lammarion, champs, 67,
L979 ,  p .52-53 .
HBGET G. I { .F . ,  La  Phénonéno log ie  de  l 'Espr i t ,  p ré face ,  p .7 .8
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cec i  qu  I  i l  résume avec  la  p lue  g rande  c la r té  ce  qu ' i l

en  ee t  de  la  ph i logoph ie ,  c 'es t -à -d i re ,  f i na lement ,  des

in ten t ione  de  t rD ieu f ' .  La  Ra ison  imnanente  au  p rocesEus

d ia lec t ique  se  to ta l iEan t  aaaure ,  Don  pas  un  d i re -D ieu

( t ranscendan t ) ,  ra i s  b ien  l l i eu  qu i  as  ô i t ,  chose  qu i

rédu i t  le  parcoura  de  Ea p lén i tude,  Gerc ls  te rna i re  qu i

!e  fa i t  sphère .

I t i e tzsche d isc réd i te le  ch r i s t ian isne en

d isc réd i tan t r  pâ r i  l a  v ie  même,  le  een t inen t  re l ig ieux ,

ma is  pour  lu i  subs t i tue r  (  une  re l ig ion  qu i  voudra  des

héros  pour  adep tes  t9 .  La  re l ig ion  n ie tzschéenne

pu isqu ' i l  f au t  aans  dou te  par le r  de  que lque  choEe de

te l  touche  au  dépassenen t  de  l ,  i nd iv idu .  ce

dépassement  cons t i tue  le  l i eu  de  la  man i fes ta t ion  du

coup le  Àpo l lon -D ionysos  (  i nd iv idua t ion  un i té

p r in i t i ve l0  I  :  re -p r i se ,  don t  la  p r i se  équ ivau t  à  u .n

f ragment  in te l lec tue l  apo l l i n ien  auaa i tô t  anéan t i  pa r

le  rée l  d ionys iaque .  c 'eE t  le  t ra i t  aphor i s t ique .

r .  I  anéan t i ssenen t  fonde  un  o r ig ina i re  qu i  fa i t  s igne

d tavancer  encore .  Eérac l i te  rappor te  que  (  Le  D ieu ,

don t  l ' o rac le  es t  à  De lphes ,  ne  par le  pâ8 ,  De  d iss inu le

pag  :  i l  i nd ique  r11 .  Du  l i eu  de  c  l ,o tpha log ,  (du)

nonbr i l  du  uonde  D!2 ,  Apor lon ,  par  l ,  i n te rnéd ia i re  de

10

ÀNDREÀS - SALOME L. , I'ta vie. Esquisse de quelques
souvenirs, traduit de I 'allemand par MIERI,IONT D. et
VERGNE 8.,  Par is,  Presses universi t ,a i res de France, euadr ige,
67 ,  L977 ,  p .  84 .
cf .  DE[BuzE G.,  Nietzeche et  la phirosophie,  par iE,  presses
universitaireE de France, Bibtiothèque âe pÉiroeopÉie
contenporaine, 1983, p.  13.
HBRÀctrrB (drBphèEe), fragnent 93, in .tes penleurs Grecs
avant socrate. De Thales de Hil.et à prodicos, traduit par
VOI IQUIN J . ,  Par ie ,  Garn ie r -F lammar ion ,  3L ,  ia r ie ,
1979 ,  p .  79 ,
scHl{rDT J., art.. Delphes, in Dictionnaire de la nythologie
greeque et ropaine, Paris, Larougge, Les dictionnàires àe
I 'homme du xxe  s iàc le ,  D5,  f  ggg ,  p .  92 .

11

72
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la  Py tb ie ,  expr ioe  les  én ignes  du  nonde .  Le  t ra i t

apo l l i n ien  ind ique  le  nonde  d iv in ,  rée l ,  v ra i  e t
p résen t  -  Le  s igne  n 'es t  qu 'humain .  r l  es t  tenps ,

f ragment  Eana  aEsuraDee,  aana  fu tu r  ce r ta in ,  vague

toucher  de  ce  que  son t  to ta lenen t  les  d ieux  depu is

tou jours .  Du  t ra i t  au  s igne ,  le  fu tu r  s rénonce  conne  un
passé  -  r l  en  es t  du  tenps  conme i r  en  es t  de

I  I  aphor i sne  :  un  f ragment  aoDne tou te  inadéqua t ,  temps

de  la  nan i fee ta t ione  uD chen in  don t  le  bu t  es t

der r iè re .  ce rc le  to ta lenen t  apparen té  à  Eege l ,  à  cec i
p rès  qu ' i l  sombre ,  qu ' i l  f i n i t  dans  I  I  imnéd ia te té

é t rangère  à  la  paro le  (d ionys iaque) .  Le  f ragment  es t
paro le  d iv ine  e t  conna isgance  humaine .  I fous  Eonmes en
p le ine  t ranecendance . Le  d i re  f ragmenta i re  es t

t ranscendan t .  r l  es t  t ranscendan t  en  cec i ,  êD e f fe t ,
que  la  conna issance  déborde  , ,encore , ,  I ' i nd iv idua t ion

pour  ce  qu i  n 'es t  pas  conna issance .  T i rés  ou  pou66és ,

peu  impor te ,  nous  a l lons ,  nous  ag issona  spon tanénen t ,
gana  t ranscendance ,  ma is  en  t rangcendan t .  r l  ne  deneure

r ien .  c  ce  qu i  res te ,  c res t  :  r ' j e  veux ' f  .  E ié ra rch ie

nouve l le .  con t re  l ' éga l i té .  Au  l i eu  du  juge  e t  du
répreaaeur ,  l e  c réa teur  t13 .  pas  de  D ieu ,  pâB de  nora le

donc ,  ma is  la  v i s ion  du  fu tu r l4  e t  l , écou te  du  pas6éLs ,

c 'es t -à -d i re  la  t rans fo rna t ioa  du  xJe  vêuxr r  en  un  , rJe

Bu iB" ,  i ae tan t  ou  f , ragnen t  inadéqua t  de  l râ t re .

t3

L4

15

NIETZSCHE, La volonté de
f t .  L6 ,  p .L7 .
NIETZSCHE, Ainsi  par la i t
p .  195 .
Op.C i t . ,  De  Ja  v ie ion  e t

pu issance ,  t .  I I ,  1 . I I I  i n t ro .

Earathoustra, De la réderption,

de  L 'én igne,  p .  220 -  ZZL.
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Eege l  e t  N ie tzsche ,  gu i  saven t  te l l enen t  b ien  ne t t re

la  t rangcendance  dans  i l i nmangnce ,  gayea t  quê  l rbomne

ne ae  passe  pas  pour  au tan t  de  I  |  é te rne l .  c 'es t  b ien

I  |  é te rne l  qu i  es t  l ' é lément  dans  leque l  I  I  homme pense

t t re  to ta lenen t .  l ous  deux  pensen t  le  po in t  de

bascu lement ,  I ' i ns tan t  qu i je t te  en présence .

L  t  "Au f  hebung"  s igne  avec  le  , rn id i , ,  l a  f  i n  pour  laque l le

tou t  comnence .  ca r ,  oD le  sa i t  r  cê  n  r  es t  pas  tan t

l ré te rn i té  qu i  i npor te ,  pu isgu ,e l le  n 'es t  paa  nô t re ,

na is  I ' i ns tan t  où  le  temps  e t  I  |  é te rn i té  Be

rencon t ren t .  Ou  t  i l s  eon t  beaux  e t  fo r t s  les  mots  par

lesque ls  t f i e tzsche  t race  I  I  i ns tan t  qu i  Bonne  ensenb le

le  n id i  e t  I  |  é te rn i té  :

(  t .  -  -  I  Ma is  en  s  I  endor__uan t  ,  za ta thous t ra  par la  en  ce6te rnes  à  son  coeur  :  ' r s i l ence ,  s i l encJ  
-  

I  
-  

îe  nonde  àl ' i ns tan t ,  De  v ien t - i l  paE dé  deven i r  pa ; fa i t?  ouàn 'a r r i ve - t - i l  donc  ?  t  .  .  .  I  f , .  v ieux  n id i  aô r t ,  i l  remueles  lèv res :  n 'es t - i l  pas  en  t ra in  de  bo i rà  une  gou t te
de  bonheur  t  .  -  .  I  .  ous rque  chose  passe  aur  ru i ,  aonbonheur  r i t .  c 'eE t  a ins i  que  r i t  un  d ieu .  s i l ence  !t - . . I  Que  m 'es t - i l  a r r i vé  ?  gcôu te  ! .  Es t -ce  le  tempsqu i  s 'es t  en f  u i  a ins i  ?  .Es t -ce  que  je  ne  tonbe  pas?  -
I t ç  -  tonba i - i "  _  pas  t  -  écou te  J  aang  le  pu i l s  del ' é te rn i té  ?  t .  .  .  I  Counen t  ?  Le  nonde  ne  v ien t_ i t  pa ;
d 'a t te ind re  aa  per fec t ion  ?  nond  e t  n t r  ?  o  ce rc led 'o r ,  cê rceau  où  g 'envo le - t - i l  ?  va i ; - Je  lu i  cour i rap rès  !  Passé  t  t . . .1  l {a in tenan i  voua  avez  aasez  dormi ,comb ien  de  tenps  donc  ?  une  den i -é te rn i io  

- l -  
r .  .  .  t  

- ; ;

nonde  ne  v ie -n t - i l  paa  d  I  a r r i ve r  à  aa  per f  ec t ion  ?  o  laephère  dorée ,  tou te  ronde  !  t  .  . - .  t  
-  -Où i "a  

pu i t s
d fé te rn i té  !  to i  ab ine  ôe  n id i  se re in  e t  te r r i f i an t  !
Quand  bo i ras - tu  Don  âne ,  quand  la  fe ras - tu  ien t re r  enno i_?  t . . . I  o r ,  vo ic i  quê  re  so le i r  é t ; i t -enËore  jus te
au-deaaug  de  aa  tê te .  À  bon  d ro i t  oD por r ra i t  endédu i re  q t8  za ra thous t ra  n ,  a  pas  doru i  b ienIong teDps  tJ

L ' ind is t inc t  du  tenps  coa t inu  n 'en t ra ine  r ien  de

déc is i f  ,  c 'eg t -à -ô i re  r i .en  ôe  sépara teur .  L ,  i ns tan t  par

Op.C i t . ,  H id i ,  p .  391
It eEt dommageable que
Être ent ièrenrent c i té.

394
le f ragment,  t rop long, n 'a i t  pu

L6
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con t re ,  fonde  le  tenps  e t  l ré te rn i té .  Déc is i f ,  i l  es t

e f fe t  de  l ' eepr i t  (de  l f i u te l l i gence  e t  de  la  vo lon té ) ,

qu i  n 'a  de  cesBe d 'a r r t te r  l e  tenpe(  le  non-p résen t ) .

Eege l  e t  f , i e tzeche  réuss igsen t ,  cbacun  à  leu r  nan iè re ,

à  poser  la  Présence .  Pour  ce  fa i re ,  cop€ndan t ,  i l  f au t

nécesea i rement  la  no t ion  d  t  uue  aépara t ion  en t re  le

tempore l  e t  I  I  E te rne l .  c  I  es t -à -d i re  que  le  schène  de

leur  pensée  es t  nécessa i renen t  tbéo log ique .  À  cec i  p rès

qu ' i l  D 'eD es t  r ien  d 'un  D ieu  séparé ,  n i ,  a  fo r t i o r i ,

d 'une  v ie  ep i r i tue l le .  r l  ï  a  ce  qu i  se  déc ide  en  la

re lève  ou  au  n id i ,  séquence  d ia lec t igue  (ve rs  l r i n f in ie

to ta f i té )  ou  f raEnent  (ve rs  l ' é te rne l  re tour l .

L 'a r rê t  du  tenps  t rouve ,  chez  Ee idegger ,  un  tou r

par t i cu l ie r .  Que  l ' ex is tence  so i t  ponc tuée  par  la  nor t

ind ique  pour  le  Dase in  Ea  cona t i tu t ion  eD une  to ta l i té

( jana is  réa l i sé )  :  c  La  mor t  êB t ,  pour  au tan t  qu 'e l le
t ' e8 t " ,  dans  Bon  eaEeDcg mienne .  E t  ce la  en  ce  qure l le

revê t  la  s ign i f i ca t ion  d 'une  posB ib i l i t é  d  |  ê t re

par t i cu l iè re  dans  laque l le  i r  T  va  par  e rce l lence  de

l 'ê t re  du  Dace in  qu i  es t  chaque  fo ie  m ien  , t7  .  La  mor t

t race  une  l i n i te  dé f in i t i ve  à  l 'Ê t re  ôu  Dase in .  B l le

lu i  con fè re  un  carac tè re  f i n i .  La  f i n i tude  c lô t  l 'Ê t re

du  pouvo i r -Ê t re  :  (  La  nor t  t .  .  .  I  es t  l a  poaa ib i l i t é  de

I ' imposa ib i l i t é  t .  .  .  I  ae  tou t  e r ie te r  ,18 .  La  mor t

coDne (  na rche  t tavance  t19  indexe  d r i rpoas ib i l i t é  le

PoEa ib le  e t  l a i sse ,  par  là ,  que lque  chose  conue  uDe

fonc t ion  d 'é te rn i té  qu i  asaure  en t re  g t re  e t  temps  une

L7
18
19

HEIDBGCIER l{art in,  Etre et  Temps, 47, p.
Op.C i t . ,  53 ,  p .  3L7 .
ib id .
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I l u  coup ,  le  schène  théo log ique  lu i_même

re t rouver  ce  qu i  é ta i t  tou joura  dé jà

I { ie tzsche ,  le  perpé tue l  p résen t  comme
paesé  à  met t re  9a  fo rme.  sous  aon  apparen te

ind i f fé rence  le  ' es t r '  I rad resee  en  réa l i té  à  I ' homme :

( - - .  D isons  la  phrase  :  r ' l ra rb re  es t ,  à  par t i r  de  aond i t  ;  a lo rs  Dous  ayona  d i t  de  l ,  a rb re  :  r r - sE t r ' .  c ,  es i  
-â

noua  na in tenan t ,  d 'une  façon  cer tee  na ladro i ta ,  
- ,à i "

Pour tan t  déc is i ve ,  -_gue  s 'ad resse  la  guee t ion  :  qu 'en
es t - i l  de  ce .  I ' eB t "  g râce  auque l  i r -  n resC pas  que
I  I  a rb re  ne  so i t  pae  ?  t .

(  p réeence  ,2O.

d iapara l t  pour

chez  Hege l  e t

Ee idegger  en

es t  d i t

( . . .  Ce  cbrè
prendre  par
Ee idegger  ?
caa  un  appe l

to  lege in  e t  l e  res te ,
coeur .  Je .  eu i  es t  ce

Bn tou t  caa  uD t t re  qu i
gu i  s 'ad rêase  à  ce lu i  àu i

j e  t r appe l l e  à  l er f  JeD  s ' i n t e r roge
appe l l e ,  en  t ou t
pense.  .  .  r22.

tE  l i cu  du  sé jour ,  ê t  ae
'où  p rov ionnen t  t . . . I  ( fes )

DouE conv ie  le  d ia logue  de

nétaphysique, paris, Gall imard,

pense t  ? ,  1988 ,  p .  L67 .
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veu t  pour  téno ignage  parnén ide  auque l  i f

P lus  la rgement ,

( .  .  .  Tou t  eé jour  huna in  au  n i l i eu  de  te l  ou  te ldoma ine  de  l ' é - !an t ,  d iepara t t ra i t  i r rés ie t i r i à r .o t  dansle  v ide  e i  l e  t tes t ' ,  ne  par la i t  pas  ,ZL .

Cres t  à  (  en t re r  dans

t ranspor te r  dans  c9  l i eu  d

paro les  D  de  parnén ide  que

Ee idegger  ayec  parnén ide  écou tan t  l ' appe l  qu i

s radreesa i t  j ad is  à  lu i .  un  te l  d ia logue  c  coadu i t  ceux
qu i  pa r len t  dans  ce  qu i  es t  au -de là  des  paro les  ,23  :

20

2t
22
23

cf. KANT et le probJàne de la
Te l ,  6L ,  1981 ,  p .  Z9S 296 .
HEIDBGGER l'1. , eu'appelle t-on
Op.C i t . ,  p .  158
Op.C i t . ,  p .L7L .
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(  La  coDac ience  nora le  donne  , ,que lque  chose , '  à
en tendre ,  e l le  t tdécouvre" .  De  ce t te  câ rac té r i sa t ion
fo rne l le  reseor t  l a  cona igne  de  raueDer  le  puénonrènâ
dans  l  t  t ' ouyer tude"  du  Dase in .  ce t te  cons t i tu t ion
fondanen ta le  de  l ' é tan t  qu6  noua  aonnes  chaque  fo is
Doug-nênes  es t  cona t i tuée  par  la  d ispos ï l i r i i e ,
I ' en tendre ,  l e  déva lenen t  e t  l a  paro le .  pénSt ran t  p ru i
avan t ,  l ' ana lyse  révè le  la  consc ience  mora le  cônrnerappe l " .  Appe le r  es t  uD node  de  la  , ' pa ro le i i . - -L 'appè i - -d ;
la  consc ience  nora le  a  r t  ca rac tè rê -  de
l t " in te rpe l la t ion t t  ad reseée  au  Dase in  aur  son  pouvo i r -
ê t re -eo i -nên-e  -  l e  p lus  p ropre  e t  ce la  à  la  nan iè re  qù i
"9 r  appe l le "  à  aon  ê t re -en- f  au te  le  p lus  p ropre  t .  .  . - I .
s  I  en tendre  in te rpe l le r  se  révè le  conml  , ' pa i i i - -a ' y l vo i i -
c la i r -en -consc ieDce t ' .  o r ,  c  r  es t  l à  le  

-pngnonan t  
dans

leque l  rés  ide  le  cho ix  que  noua  cherc t iona ,  ce  cho ix
ex is ten t ie l  d 'un  ê t re -so i -nême,  que  nous  dénonmons

: " i : : : i i i ï | :  12à. 
sa suucture el istent iare :  ra

oue lque  chose  par le  à  I ' i n té r ieu r  du  l l ase ia ,  c 'es t -à -

d i re ,  équ iva lenment ,  l e  Dase in  es t  hab i l i t é  à  en tendre

que lque  chose  qu i  l e  regarde  en  p ropre .  eue  le  Dase in

en tende ,  tessenb le  à I ' i dée  connune de consc ience

nora le ,  ma is  ne  a ' y  apparen te  pour  au tan t  qu ,  à  écar te r

tou t  con tenu .  Au t rement  d i t ,  l e  Dase in  n ren tend  r ien  en

te rme de  pos i t i v i té .  En  réa l i té ,  l e  Dase in  es t  ouver t .

I l  es t  ouver t à  lu i -nêne  en  tan t qu ' i l  ee t  une

d i f fé rence .  ce  que  le  Dase in  en tend ,  c fes t  l , ê t re

(Se in l  don t  i r  ee t  l e  rà  (da) ,  l ,Au t re  qu i  Be  d i t  aana

d i re  quo ique  ce  ao i t ,  conv ié  par  le  là  d ispos ib le ,

en tendan t ,  au tben t ique  (  noa-déva le r  dans  le  on  l  e t

anenan t  I ' ê t re à  para i t re  dans l e  l aagage .  La

I  |  écou te ,  es t  l ad i f fé rence ,  don t  le  là  ee t  à

coDyers ion  yera  aoD au then t i c i té  posg ib le ,  ou ,  s i  l , on

veu t ,  l e  dé tour  du  Doua-oD

carac tè re  ex ie ten t ia l  de

he ldeggér ienne .

quo t id ien .  Te l  es t  l e

la  congc ience  mora le

24 HEIDECTGBR M. ,  Etre et  Temps, 54, p.  g2S -  326.
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Le " [o i "  ae  t rouve  eD pos i t i on  s ingu l iè rement

na la isée-  En  e f fe t ,  i l  ne  lu i  es t  p lus  posB ib le  de
t rouver  bors  de  so i  des  réponees ,  na ls  seu lenen t  en
so i . Or , ce  qu i  a une  que lconque  va leur
d" fex té r io r i tén ,  Eê lève  du  r rconDat t re f , ,  c reEt -à -d i re  du

"vo i r t f  .  B t  ,  ] - ' ac t i v i té  in te l lec tuer re ,  en  tan t  qu ,e r re

es t  un  ' ,p reudre"  (con /a ) ,  es t  un  e f fo r t  de  na in_n ise ,

de  na l t r i se  ,  c  t  es t -à -d i re  d ' r ,en f  e rnenen t r ,  .  E l le  es t ,
dès  lo rs ,  vue  i  ee  qu i  veu t  d i re  f rp r i se  de  vue , , ,
au t renen t  d i t  ' encadrenen t ' ,  pa r  leque l  gue lque  chose
es t  sa is i  (  qu i  t i en t  f  i xenen t  t25 .  Ce t te  , r fe rmetu re , ,

sona t i tue  p roprement  la  ' , f enÊt re ' ,  pa r  laque l re  le
conna l t re  vo i t  ce  qu  I  i l  conna i t . Le  g rec  C  pha ino  ,
br i l l e r  )  e t  l e  sanscr i t  (  as t r r  cê  qu i  j e t te  > ,
p roprenen t  (  cê  qu i  donne  de  la  lun iè re  ,26 ,  en  quo i

cons iE te  en  aon  fond  une t t f  e n ê t r e t t , t  racen t
o r ig ina i renen t  les  con tours  de  I  r  i n te l lec t .  o r ,  nous
sommes narqués ,  p ro fondénen t  narqués ,  au  po in t  que
que lque  chose  comme la  ph i losoph ie  occ iden ta le  s ,  y

t rouve  i r rénéd iab lement  , ,poB i t ionnée ' , ,  pa r  cec i  que  le

"conna l t re "  es t  cond i t i onné  par  la  (  s tab i r i té  ,27 .  s i
I ' on  veu t ,  i l  n ' y  aura i t  aucune  posa ib i r i té  de  d i re
quo ique  ce  so i t  de  que lque  chose  s i  ce t te  chose  D,  es t
pag  f i xab le  e t  s i  ce lu i  qu i  l a  d i t  De  peu t  la  sou ten i r .
La  aa t r i ce  o r ig ind i re  e t  é laborée  de  ce t te  Darque
indé léb i le  eEt  p la ton ic ienne l ' iôea

dér i vée  d  I  c ide in ,  vo i r28  e t  I

I  '  h i s to i re  de  la  ph i losoph ie  aoug

,  l ' i nage  es t

I  i nsc r i t  dans

le  DoD de

25
26
27
28

cf . TouBrtf c.
Op.C i t . ,  a r t ;
cf  ARISTOTE,
Cf TOUBIN C,

Àrt .  Fetne, fermer,
Fenât re ,  p .  347.

l{étaphysique, lI, 4 ,
a r t  l dée ,  Op.C i t . ,p .

Op.C i t . ,  p .  348 .

1078b ,  L2  -  L7 .
423
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c  fo rne  >29  -  (  B l le  es t  t .  .  .  J  pour  p la ton  ,  non  pas

seu lement  ce  gu i  noua  perne t  de  conna i t re ,  ma is  auss i

ce  qu i  pe rne t  à  la  chose  d ,  t t re  ce  qu ,  e l le  es t .  I fon  pas

seu lement  un  concep t  a  p r io r i ,  na is  b ien  to  on tos  oD,

l ' é tan t  vé r i tab le  r30 .  r l  nê  s 'ag i t  de  r ien  d fau t re  que

de  la  v i s ion  révé la t r i ce  de  la  conDa issance .

E t  Descar tes  es t  l à ,  ( Iu i  Dou6  apprend  la  nécess i té

de  nbus  r fdé l i v re r f ' de  cê  qu i  noua  rend  (  no ins  capab le

d 'en tendre  ra ison  r31 .  T rop  aouven t ,  Dous  ao lnmes  en

dehors  du  tenps  du  pasBage à  la  ra ison  ;  Doua  aommes

dans  I ' espace  du  "  p ré jugé 'en  une  sor te  de  cap t i v i té

menta le .  r l  ne  s fag i t  de  r ien  d fau t re ,  pour  so r t i r  de

ce t te  so r te  de  p r i son ,  guê  de  met t re  , r  en  év idence  les

choses  qu i  ae  p résen ten t  , r .  po in t  d  r  au t re  né thode  pour

Descar tes  que  l ' év idence  ra t ionne l le .  l {a i s  en  f  a i t ,

Pour  lu i ,  e l l e  n 'e8 t ,  pa radoxa lenen t ,  pâs  access ib le  à

tou t  le  monde.  En t re  le  ra t ionne l  e t  l ,  év idence  ae

d iv i sen t  deux  sor tes  d 'espr i t .  A lo rs  que  (  l e  bon  sens

(  la  ra ison)  es t  (  senb le - t - i l  )  l a  chose  du  monde la

n ieux  par tagée  ,32  qu i  fa i t  que  tous  peuven t  d is t inguer

le  v ra i  d 'avec  le  faux ,  l  r  év idence  es t  a l té rée  par

(  ceux  qu i  t .  .  -  I  ne  ae  peuven t  enpêcher  de  p réc ip i te r

leu rs  jugements ,  n i  avo i r  aagez  de  pa t ience  pour

condu i re  par  o rô re  tou tes  les  peneées  t .  .  .  I  pu is  de

ceux  gu i ,  ayan t  asaez  de  ra ison ,  ou  de  uodes t ie ,  pour

juger  qu ' i l s  son t  no ine  capab les  de  d ie t iaguer  le  v ra i

Ce terme a Eervi à traduire : eidoa, rcrphà, ousia,
p_aradeigra, to ti àn_einai, to ti eit i. éf . ier.enoÈ'e, art.
Forne ,  Op.C i t . ,  p .  370 .
DESCOMBES v. ,  Le Platoniene, par ig,  pregses universi ta i res de
France,  Sup Le  Ph i losophe,  99 ,  L97L,  g .  19 .
DESCARTES R.,  Discours de la néthode, première part ie,  p.  39.
Op.C i t . ,  p remiè re  par t ie ,  p .33 .

29

30

31
32
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d 'ayec  le  faux  que  que lquee  au t res  t '  '  ' I  ôo iven t  b ien

p lu tô t  Ee  con ten te r  ôe  su iv re  les  op in ione  de  cea

au t res  . . . r33 .  A ins i ,  toue  Ds  son t  Paa  éga lenen t  aPtes  à

découvr i r  l e  v ra i .  I l  Y  a  une  "  ha rd iesse 'p ropreDent

car t6s ienne , c 'es t -à -d i re l a  t r  l en teu r  t l tou te

c i rconEPec te  de  qu i  p rend  (  l a  fe rme cona tan te

réso lu t ion  r34  de  De Danquer  jana is  aux  né thod iques

précePtesde l ,év idence ,dê laô iv ie ion ,dê l ,o rd ree t

ôe  l ' énuméra t ion  -

LaPh i losoph iea tou jouraPudéf in i r ,depu is l ' i dée

p la ton ic ienne  jusqu 'à  la  vo lon té de  Pu issance

n ie tzschéenne  en  passan t  par  1e  cog i tO  Car tés ien ,  Bon

l ien  avec  l ,ex té r io r i té .  oE ,  vo ic i  que  Ee idegger  dé fa i t

l emo ideSa l ia igon fonda t r i ced 'uncon tenu .La

consc ience  mora le  De  Eera i t  pas  humaine .  E l re  es t  un

appe l ,  c 'eB t -à -d i re  un  mode de  la  paro le  qu i  d i t  l e

pouvo i r -ê t re -non-ôé tourné .E tc 'eS tce lavér i tab lenen t

levo i r -c la i r -en -conac ience . l {a ig ,ducouPrDê6ommes-

nous  pas  en  p réEence  de  te rmes  con t rad ic to i res  ?

L ' ' , en tgndre , ,  Sera i t - i l  f i na lement  un  ' vo i r , ,  ?  I l  nouE

fau tapPor te rôeepréc ie ionseomplémenta i res . (Dans la

queEt ion  que  noua  avoDs à  é labore r ,  d i t  Ee idegger  '  l e

, rgues t ionné , ,  98 t  l ,  â t re  ,  cQ qu i  dé te rn ine  I  |  é tan t  comme

étan t , ( IU ,e l lequ ,enso i t l ' exp l i ca t ion ,es tchaque

fo ie  ôé jà  en tendu .  L 'Ê t re  de  I |é tan t  B" 'e8 t "  Pa8  lu i -

rêne  un  é tan t  D35 .  L rendro i t  n tue  où  conmence  la

d i f fé rence  en t re  l r t t re  e t  l ré tan t  té l i n i t c  e t  l ' un  e t

l rau t re  dee  te rnes  de  la  d i f fé rence ,  cePendant  que  6e

33
34
35

Op.C i t . ,  deux iène
Op.C i t . ,  P ren iè re
HEIDEGCIER I,T. BtTE

par t ie ,  9 .44 .
par t ie ,  9 .47 .
àt Temps, 2 , P. 29 .
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Pose laquea t ionduEu je tdece t te l in i te .c 'es t

év idennen t  l ' homme qu i  de  nan iè re  p r i v i l ég iée  comPrend

lesenEouver tPar lad i f fé rencede l 'E t ree tde

I  |  é tan t .  Ce t  "é tan t " ae  ca rac té r iEe  Pa r  l a

par t i cu la r i té  à  a l le r  de  l ' é tan t  ve ra  l rê t re '  I l  s 'ag i t

donc  de  par t i r  d 'une  cer ta ine  Par t i cu la r i té  de

l ,ex is tence  humaine  :  l e  Dase ia ,  a f in  de  s i tue r  no t re

prob lème.  Une  le t t re  de  Be idegger  '  eD da te  du  9  na i

Lg l2 ,  ad reasée  à  Hons ieur  Pa ln ie r ,  P réc ise  le  reg is t re

de  no t re  p ropos .  (  Dase in ,  exp l ique- t - i l ,  t '  '  ' I  peu t

ê t re t radu i tpa r t . . . I ' ê t re - le - là :auPpor te r

(Auss tehen)  1a  c la i r iè re  (d ie  L ich tung)  t36 .  une  au t re

le t t re ,  ad ressée  ce t te  f  o i s  à  l {ons ieur  Beau f  re t  e t

da téedu23novembre1945 , f ,a i sa i tdé jà lamême

remarqueavec lapréc is ionsu ivan te ' leDase in (es t

p réc isénen t  À lè tbe ia '  décè lenen t -ouver tu re  t37 '  I l

f au t ,dès lo rs ,6anEdoutecomprendre l IEn tenôrecomme

uD appe l  du  , rD€-eD8t '  dans  leque l  I  t  e t re rce  une  sor t ie  de

l ,obscur i té  de  L 'é tan t  b ru t .  I l  res te  à  PouEEer  p lus  en

avan t  ce t te  persPec t i ve ,  i usqu 'à  f i na lement '  Dous

demander  ce  qu i  donne  à  I ' appe l  d 'ê t re  un  te l  apPe l

s i lenc ieux .

t rous  aavoDs que  I ' ana ly t i ' que  cx is ten t ia le  a  une

rac ine  ex is ten t ie l l e ,  c  t  e8 t -à -d i re  on t ique  '  c 'e8 t

d 'a i l l eu rs  par  ce  b ia ie  que  Peu t  8e  Poaer  uDe

in te r roEat ion  du  Dase in .  La  ques t ion  ôe  I ' t t re  n 'e8 t

e f fec t i venen t  eou levée  que  coDEe lode  d tâ t re  de  l ' é tan t

36 Traduit de I 'allenand par.Jean-l{ighel PÀtl 'tIBR' in L'Herne'

t {ar t in f fd ipÈCCgR, 45 ,  iàr is,  Edi t ion de Irgerne ,  1983 '  p '

1, t7 .
97 Tradui t  par Roger MUNIBR, iD guest ions I I I ,  P?I i9,

GaII imar. i l -n i i i l -érâeeiqté à" La phi losoPhie,  1980, p '  t57 '
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qu i  la  pose .  En  d 'au t res  te rnes ,  i f  n 'eg t  pas

d ' in te r roga t ion  on to log ique  poBs ib le ,  5 i  l a  ques t ion

n 'e6 t  pag  la  poas ib i f i t é  on t ique  d 'un  é tan t .  Cer tes ,

na is  t rès  p réc isément ,  (  I ,  a - t - i l  dans  le  Dase in  une

d ispos ib i f i t é  en ten t i ve  dans  laque l le  i l  6e  découvre  de

nan iè re  ins igne  ?  t38 .  À  ce t te  ques t ion ,  Bê idegger

répond pos i t i venen t . C 'es t l e phénonène  de

l  t  "ango iEBe" .  Pour  exp l iquer  ce  qu  t  i l  en  es t  de  ce

phénomène,  i f  expoae  tou t  d 'abord  e t  pour  le  fa i re

reasor t i r  ce  qu ' i l  nomne le  phénomène du  t ' déva lenen t "  .

Ce lu i -c i  a  t ra i t  s t r i c tement  à  l ' é tan t  en  cê  sens  que

(  I  '  i nmers ion  dans  le  oD e t  ap rès  le  t tmonde"  en

préoccupa t ion  t rah i t  que lque  chose  conne  une  fu i te  du

Dase in  devan t  lu i -n tne  eD tan t  que  pouvo i r -ê t re

proprement  so i -nêne  r39 .  Ce  nouvement  néga t i f  es t  en

fa i t  révé la teur .  I l  es t  l a  révé la t ion  de  ce  qu i  es t

fu i .  P lu tô t  que  ae  tourner  ve rs  l ' ê t re ,  l e  Dase in  6e

tourne  vers  I  |  é tan t  in t ramonda in .  l {a ie  par  là ,  i t

s igna le  Ea  poss ib i l i t é  de  sê  tourner  vo rs  l ' ê t re .  Du

coup ,  l ' ê t re  s ' i nd ique  dans  ce  mouvenen t .  Ce  n 'es t ,

tou te fo is ,  pas  s i  s inp le .  Dane  ce  uouvenen t  es t  assoc ié

le  phénonène de  I ' ango isse  e t  l e  Phénonène de  la

déchéance .  La  dé te ru ina t ion  de  l rhonne  conme [ê t re -au-

nonde t '  pe rne t  ôe  sa is i r  guê ,  s i  ce  qu i  aDgo isee

I  t  ango isse  nan i fes te  cê  que  Ee idegger  DoDEe le  (  ee

n 'es t  r i en  e t  nu l le  par t  D ,  i l  s ign i f i e  phénoaéna lemeat

gue ,  ce  qu i  aDgo iese  I ' ango isee  (  eg t  le  nonde  en  tan t

que  te l  D  .  Or ,  ce lu i -c i  appar t ien t  à  I ' t t re  du  lDase in

en  tan t  qu  t  i l  ea t  ê t re  au  ronde .  Ce la  veu t  donc  d i re

HEIDEGGBR M.
Op .C i t . ,  40 ,

Etre et  Tenps, 39, p.  230 23L.
p .  233 .

38
39
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que ce  qu i  ango isee  I ' ango isse  es t  c  l ' g t re -au-Donde-

nême D.  Dès  lo rs ,  l ' ango isse  révè le  le  l l ase in  à  lu i -

nêne  en  ce  aens  qu ' (  e l l e  re je t te  le  Dase in  ve rs  ce

pour  quo i  i l  I ' ango iEEe,  6oD propre  pouvo i r -ê t re -au-

nonde  t ,  c 'es t -à -d i re  quê  I ' ango isse  nan i fes te  dans  le

Dase in  (  l ' ê t re - l i b re  pour  la  l i be r té  de  se  cho is i r

t .  .  . l  comme poss ib i l i t é  qu ' i l  es t  tou jourE  a lé jà  )40 .

Nous  touchons  f  à  la  coDa is tance  de  "ç6 '141  qu i  appe l le .

ce t  appe l  es t  ango isse  de  "ne . . .pas '42  t t re ,  c 'es t -à -

d i re  d 'ê t re  - (o r ig ina i renen t ) -en- fa i t ,  oû  e i  I ' on  veu t ,

inau then t ique . B t re -so i -même, c 'es t -à -d i re ê  t re

au then t ique  ,  c  ' ês t  accéder  au  phénonène de  la

" réso lu t ion"  (  Sn tsch lossenhe i t  )  pa r  leque l  l e  Dase in

es t  ouver t  à  aon  ê t re  p ropre .

L  t  ango isse ee t a t D a l ce qlui  perret l a

t coana igsaDcet ,  Le  lDase in  qu i  es t  aa  propre  v i .sée

oato log ique E6 pro je t te  yera  ce  pouvo i r -Ê t re .  A  ce t

eadro i t ,  ae  résure  éga le ren t  l ' é lan  qu i  a  pour  no l ,

on t iqueren t  par lan t ,  de  i vo lon té t .  Bn  fa i t ,  e l l es  se

raba t ten t  I tune  aur  l ' au t re  pour  fo rmer  le  déc is i f  ;  ce

déc is i f  qu i  engage  Ee idegger  en  déba t  avec  la  l im i te

qu i  dé f  a i t  l a  c lô tu re  ôe  tou t  ' rpo in t ' r .  Oue  I ' ango isse

go i t  l e  Bon  de  I ' i nmere ion  de  la  coDac ience  dans  le

nonde  per -ve r t i t  l a  nodern i té  ph i losoph ique  car téE ienne

en  aon  " je  penBe,  ôonc  je  gu is I  pour  coDgt i tue r  une

pos tmodern i té  pb i losoph ique  qu i  Be  donne  en  un  " je  su is

(  é tan t  )  ,  donc  je  pense  (  6 t re  )  "  .

40
4t
42

Op.C i t . ,  p .
Op.C i t . ,  57 ,
Op.C i t . ,  58 ,

236-237
p .  332
p .  340
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Cê renverEement  résonne  chez  LaCan d  I  une  nan iè re

par t i cu l iè re .  Par tons  du  p lus  obv ie  pour  la

comprendre  :  l l o i ,  , , Je  au is  ce  que  je  8u iEx ,  c 'e8 t  no i .

t r ' impor te  qu i  l e  ô i t  de  lu i -nêne  ;  du  no ing ,  ( Iu i  l e  d i t

d 'un  savo i r  qu i  s ' i gnore ;  qu i  l e  d i t ,  fo r t  de  par le r ,

j us tenen t  t  de  par le r  :  d i v i s ion  de  l rê t re  e t  de  la

paro le  ;  d i v i s ion  du  t ' Je  su is "  du  t rce  que  je  su is " .  ce

que  je  su is ,  D 'es t  qu 'à  le  d i re  '  Le  langage  nous

enp lo ie  à  ce la .  (  f ,ous  t . . . J  sonmes aea  enP loyés  '43 ,

d i t  Lacan .  t fe  peu t  ô i re  cè  qu ' i l  es t  quê  ce lu i  qu i

par le ,  c ,  e8 t -à -d i re  qu ' i l  ne  peu t  d i re  I ' un ique  qu ' i l

ee t .  I l  s  !  a f fa i re  encore  e t  tou jours  au  serv ice  du

langage .  De  quo i  6 'ag i t - i l ,  f i na lement ,  dans  I ' ana l ï se

d ,un  psych isne  ?  De  r ien  d 'au t re  gu 'a ider  à  la i sser

passer  les  dés i rs  qu i  5 'en tendên t  à  t raverE  les  mots  de

I 'ana lysan t .  Le  dés i r  découver t  pa r  I  t  ana lys te  suspend

I 'ana lyse .  Sa  déc is ion  marque  un  re -commencement ,

c 'eB t -à -d i re  un  raccord  ( re -cor )  dans  leque l  l a  paro le

d i t - l e -dés i r .  (  C 'es t  a ins i  que  la  régress ion  Peu t

s 'opére r ,  qu i  n r  es t  que  I  I  ac tua l i sa t ion  dans  le

d iscours  des  re la t ions  fan tasmat iques  res t i tuéee  Par  un

ego  à  chaque  é tape  de  la  déconpos i t i on  de  aa

Et ruc tu re  ,44 .  L 'ana lys te  dé fa i t  chaque  aoeud  de  la

ôemande jusqu 'à  la  réaPpar i t i on  ôe  I ' exprees ion

en f  aDt ine .  I1  es t  l e  "GogLto"  qu i  f  a i t  t tex is te r "

I ' aaa lysaDt4s . . .  Ce  dern ie r  D 'a  Pour  dés i r  r i en  de  ce

qu i  ae  vo i t  ,  Da ia  seu lenen t  ce  gu i  s  ' en tenô  .  ' t Je  su is  "

43

44

45

ûÀCÀN J. Le séninaire, Tivre XVII, L'enverg de la
psycbanalyse, L969 -  1970, P. 74.
ieéeff l. ionction et cbanps de la Parole et du langage, in
Ecr i ts p 252.
Ëi; 

-feCÀN 
J. Lea quatre concept6 foadalentanrr de la

psichanalyce, Séninaire,  Tivre XI,  p.36
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équ ivau t  à  , t Jou i8  t "  coDne un  p résen t  tend  à  5  a

cornc idence .  c 'ee t  l a  ra ison  pour  laque l le  le  dés i r  n 'a

Pa6d,ob je t . I teE ten t re | ' Je ' ' e t ' ' 8u i5 ' , .Que ledés i r

n 'a i t  pas  d ,ob je t  veu t  d i re  que  tou t  peu t  ê t re  ob je t  de

dée i r ique ledés i rpeu taechargerdevéh icu le r

n ,  impor te  quo i .  I f  ,  impor te  quo i  ?  S t rement  '  à  la

cond i t i on  que  le  su je t  I ' y  re t rouve .  oue  le  su je t  I 'Y

re t rouve  es t  l a  lo i  de  la  v ie ,  de  tou te  la  Y ie ,  auss i

b ien  ôe  la  v ie  psych ique .  B t  l { i l l e r  a  ra ieon  de  d i re

que

(  ôans  aa  des t iaée ,  chacun  Y  ne t  du  E ien .  Préc ieénen t

un  fan ta " r " ,  gUê i reud  nomme :  " fondamenta l " .  B t  ce

fan tasDe fondamenta l ,  Gê  D 'es t  r i en  ô fau t re  que  le

po in t  de  
" t t " - - "a "p tO 

p l r  chacun  aur  8a  ProPre  ex is tence
pour  en  

" . ru  
j . r i i " . r  

-  
re  des t in ,  pour  ae  l ' appropr ie r

jù rq " .  dans  aes  symptômes,  jusque  ôans  aa

sou f  f  rance  r '16  .

Le  p rob lène  fondanen ta l  es t  b ien  ce lu i  de  I ' i den t i té

du  su je t .  ce  que  Lacan  nomme le  "g taôe  du  r i ' ro i r "  Dous

apprendquece t te iden t i tén 'es tPa6 innée .E l lene

v ien t  pas  avec  la  na issance .  B l le  es t  que lque  chose  qu i

s ,a jou te ,  une  (  fo rme o r thopéô ique  de  la  to ta l i té  ' 47 ,

c 'es t -à -d i re ,  n i  P lus  n i  mo ins ,  une  Pro thèse  '  B t ,  c  I  es t

b ien  ce la  qu i  fa i t  P rob lèDe,  ca r  la  to ta l i té  du  corps

de  l ,  en fan t ,  Pour  une  Pren iè re  fo i s  raaaeub lé ,  es t

.  .  .  dans  un  mi ro i r  !  c  I  es t  BaDa dou te  ce  qu i  p rovoque  la

jub i la t ion  de  I ' en fan t  ( !?1 .  Ce t te  ca rac té r i s t ique

epéc i f i que  c rée  un  écar t  ôane  l ' i den t i té  n tne '  À  dé fau t

d ' iôen t i té , nouB n  t  avoaE af fa i re  qu 'à une

iden t i f i ca t ion .  L fen fan t  se  reconna l t ,  na is  i l  n 'e6 t

46

47

MIt tER G.,r 'Où suis-Je dans ce
ne [t€Daea gag", Ln GLobe, -56,
tAcÂN J. Le gtade du riroir,

qui rtarrive ?tr trtu eg où tu
avr i l  1991  ,  9 .L7 .

Ln  Eer i ta ,  P .  97 .
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pa5 lu i -n tme :  i l  es t  Par  rappor t  à  s i  l ' i den t i té

de  I ' en fan t  ea t  ô i f fé rée ,  a i  aon  image es t r  conue  dans

tou t  m i ro i r ,  i nverEée ,  l ' e f fe t  de  ce t te  d i f fé rence  e t

de  ce t te  inver6 ion  e8 t ,  Pu iEque  I ' en fan t  ee t  "par

rappor t  à  .  .  .  " ,  én inemnent  soc ia l i saa t  :  i l  Peu t  Par le r

à . . .  ,  à t t i cu le r  sa  denande ,  8oD iden t i té  iden t i f i ée ,

c teEt -à -d i re  en tendre  ce  qu ' i l  a  VU,  ce  qu i  pour  Ie

pEychana lys te  rev ieDt  à  en tendre  ce  que  le  su je t  ne

vo i t  pas .

PEBSPECl  I  VBS

ce  qu i  Ee  ôécouvre  à  t ravers  ce t te  é tude ,  c 'eE t  un

tenps  b ien  p réc is  ou  p lu tô t ,  une  temPora l i sa t ion

spéc i f i que  :  un  temps  fa i t  de  la  d isPos i t i on  du  t rava i l

de  I ' esPr i t  en  son  aPParence  in te l lec tue l le  e t

vo l i t i ve  ;  un  temps  qu i  se  t i en t  (  i n te l lec t  )  e t  ae

ma in t ien t  ( vo lon té  )  dans  une  vue  (  i dée  )  ên  to ta le

réc ip roc i té  de  commencement  e t  de  f in .  Le  tenps  e t  l a

vue  son t  Eoun is  I tun  à  l ' au t re .  I l s  aPpara issen t  e t

s 'é te ignen t  ensemble ,  ce rnan t  uD po in t  de lê t /ou  une

v |ue .  l {a ie  l ' é lément  de  leu r  avèDeDeDt  eEt  man i f  es tement

le  langage  en  ce  que  le  tenPs  e t  l a  vue  son t  dégagés

par  e t  dans  le  ô iscOura  du  Po in t -de-Yue .  C 'es t  ô i re  que

le  langage  aeu l  es t  g ign i f i an t .  I l  f a i t  adven i r  Ie

yêrbe  du  e i lence  qu i  p récèôe  tou te  Yue . . .  pour  d i re  ce

Ei leuce.  tour  Dr  aYoDs rLcn  con l ta t {  d  t  au t ro  qu 'un

t iscours  qu i  3 tacharne à  t i ro  l r  Pa tsé  au  nonent  où  i l

l e  d i t .  Le  Pr fBeDt  avance  ôane  I ' esPace  Pour  recouvr i r

ao1  pasEé.  Ëe  Pr6Eent  a t tes te  ôe  I  t  i nPoss ib i f i t é  de  la
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co lnc idence , sans  quo i  i f 6e  perd ra i t  dans

l ,o r ig ina i re .  c 'es t  en  tou t  ca8  le  EeDS ôu  Temps,  dê  ce

tenps  p roprenen t  humain .  I l  eE t  paradoxa lement '  Da is

aur tou t  na tu re l lenen t ,  non  Pas  recberche  de  D ieu ,  ma iB

b ien  dénarche  d 'accoup l i sEement  iden t i ta i re  '  ce t te

d i f fé rence  marquo  le  l i eu  de  I ' abeeace  de  D ieu ,  là  où

Dieu  a  t rouvé  e t  t rouve  la  nor t .  cec i  n 'es t  Pas  inou i

pour  au tan t  que  5e  ôécè le  dans  ce t te  coData ta t ion  la

no t ion ,  6omDe tou te  b ien  c lass ique ,  dê  Ia  l i be r té  comme

réa l iea t ion  p roPre  dans  le  Tenps  e t  daas  I tespace '  ou '

s i  I ' on  veu t ,  conme I ' en t rée  dans  la  nécess i té  p ropre '

on  peu t ,  a ins i  d i re  que  le  d iscours  ph i losoph ique  '  €D

8a c lô tu re  inposs ib le ,  ee t  de  savo i r  où  i r  va .  Sur  ce t

hor i zo î ,  i t  y  a  à  vo i r  ( i dée)  e t  à  ea tendre  (ca  Par le ) '

Tand is  que  le  reg is t re  de  la  fo i ,  d 'où  le  théo log ique

8 e fo rme, ô i f fè re rad ica lement  du d i  scour  s

ph i loeoph ique  par  cec i  qu ' i l  ne  sa i t  j us tenen t  pas  où

i l  ya .  ce  son t  les  paro les  mêmes ôe  I 'Evang i le :  (  Le

ven t  eou f f le  où  i l  veu t ,  e t  tu  en teuds  8a  vo ix ,  Da is  tu

ne  sa ie  n i  d 'où  i l  v ien t ,  D i  où  i f  va  '48 '  comme

Abrahan ,  i l  s 'ag i t  d 'a l l e r  BaDs savo i r  où  a r r i ve r  '

cepenôan t  le  déc is i f  de  la  fo i  t rouve  BoD engagement

dang l ,é lénen tde l Ia l té r i té .c Ies t le te r ra in

dr reDten te r r ,  9D un  aens  f ina lenen t '  Don  aé taPbor ique '  où

D ieu  chercbe  l ' honne  e t  l ' boune  t rouve  D ieu  '  l {a i s  qu i

peu td i re ,eDce té léuen t ,a ' i l es tb iendans la fo i?

La  fo i . ,  P réc isénen t ,  D 'es t -e l le  Paa  ce t  a i l l eu rs '  ce t

a l le r  au t re ,49  qu i  e 'écar te ,  en  uD Po in t  d i f f i c i l ement

jn  3 ,8 .
c i .  ioug t t t  c .  ,  a r t .  a i l leurs ,  oP 'c i t '  ,  p '70 '{8

49
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l oca l i sab le ,  de  I ' o r ig ina i re  ?  Ce  l i eu  du  bascu lement

où  le  t ' po in t "  8e  dé fa i t  (ueur t  e t  resEuac i te  en  D ieu)

ee téga lenen t le l i euoù l 'hommesefa i tD ieu .La fo i

Ee  joue  au  l i eu  où  passé  e t  aven i r '  o r ig ina i re  e t

a i l l èu r8 ,  Ee  nÊ len t  e t  vac i l l en t  é t rangenen t ,  6ans  que

l ,onsache jana igs iDoussomDeSenrechercheouen

détour  de  D ieu ,  êD théo log ie  ou  eD ph i losoph ie  '

I fommer  D ieu ,  l  ,  i den t i f  i e r  en  que lgue  sor te ,  f  ê lève ,

non  pas  d ,un  rêve ,  D i  ô 'une  fo l ie  na is  de  I ' expér ience

lap lusau then t iquede la fo i : c ro i re r |en | ' . l f omner

D ieu ,  es t  ce t te  con fess ion  Par  laque l le  (  l e  Dépô t  de

fo i  D  p rend  un  tour  par t i cu l ie r ,  un  tou r  déc is i f ,  un

s ty le  ,  9U i  pour  ê t re  te l  ,  g  ,  accorde  , 'Paradoxa lement , '

avec  le  nom ProPre  o r ig ina i re Ha is  D ieu  neur t  dès

qu , i l  es t  vu .  E t  le  meur t r ie r ,  c ,es t  -pa radoxa lement

encore_  le  théo log ien .  En  e f fe t ,  l e  théo log ien  d ispose

l 'de t '  D ieu .  I t  s  t  impose  r rà r r  D ieu .  c 'es t  d i re  qu ' i l  p lace

Dieuau l ieude l 'aPPar i t i ond ,unsavo i r .Par

conaéquent ,  l , o r ig ina i re  es t  à  I ' oeuYre .  Le  passé  es t

en  t rava i l  de  d i re  ce  qu i  ne  ae  suppor te  pas  d run  d i re .

l {a i s  ,  c  ,  eE t  b ien  là  I  ' u l t i ne  paradoxe  :  D ieu  tou  j  ou rs -

. lé jàes tunPassé-aven i r , tand isque l Io r ig ina i rees t

uDaven i r -Pasgé .C 'eg t 'àê t re lePo in tde l ,une tde

l rau t re  que  ae  dese ine ,  Don  Paa  le  tenPs  de ldu  d i re '

na ie  b i .en  le  tenpg  de  c ro i re .  Bn  dé f  in i t i 'Ye ,  le  npo in t "

a r i s to té l i c ien  fa i t  i c i  re tour  pour  coDa ie te r  de  façon

, ,  i n -g tab le ' '  en t re  I  t  ab lne  de  I  ' , o r ig ina i re  9 t  I  '  ab lne  de

I 'a i l l eu rs .  L f  f tun -Po8S ib le r t  gouverDe le  teDps
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I l  ne  fa i t  aucun  dou te  9uê ,  pour  le  c royan t ,  l â

vér i té  es t  co1çue  coqne  D ieu .  Ha is ,  tou t  auss i

innéd ia tement ,  noua  Eavons  que  ce t te  vé r i té  ne

s ,a t te in t  pas  d i rec tement .  I l  noua  fau t  a lo rs  d i re  que

la  fo i  du  c ro fan t  Dan i fes te  ce  qu i  ne  6e  nan i fes te  pas

vra iment  e t  qu 'e l le  v i t ,  dèE lo rs ,  eD fonc t ion  d 'un

tenps  à  ven i r .  Par  con t re ,  l e  c ro i re  qu i  d i t  D ieu  5e

fa i t  "ma in tenan t r ' .  I l  i np l ique  une  aor te  d ' i nnéd ia te té

avec  un  t ïpe  d 'é te rn i té  qu i  noua  rapproche  de  la  f i gu re

de  Job  e t  amène une  pos i t i on  ou  une  d is -Pos i t i on

spéc i f i que  de  l respr i t .

Es t -ce  à  d i re  que  (  tou te  v ie ion  de  D ieu  es t

au tob iograph ique  150 ,  comne le  Proc lane  C io ran  ?  Ce  qu i

s ign i f  i e ra i t  guê ,  concernan t  D ieu ,  i l  D 'es t  j  ana ie

queÊt ion ,  êD f in  de  compte ,  ç1uê  de  Dous-Dgmeg,  de  no t re

inénar rab le  p récess ion ,  nême s i  e l l e  68 t  aou tenue  (dans

l 'ê t re  )  pa r  D ieu  ?  Peu t -ê t re  .  .  .  E t ,  ap rès  tou t ,

Pourquo i  pas  ! D ieu  aera i t  l e dé tour de

I ' accompl i ssement  de  no t re  aarc isE isne  fondamenta l ,  e t

la  théo log ie  (  l a  ve rs ion  a thée  de  la  fo i  t51 .  C 'es t

que  la  vé r i té  De  cona t i tue  PaB un  aavo i r .  La  vé r i té  ne

se  sa i t  pas .  On en  sa i t  que lque  chose .  I l  eD es t  de  la

vér i té  connô  de  la  t race  d 'un  Passage .  B l le  es t  l e

temps  ô 'un  paaaâgê ,  la  t i n i te  où  se  déc ide  aon  t ra i t ,

uDe yue ,  ôe  I tau t re  qu i  De  rev ieDt  Pas  au  Dême.  Le

te r ra in  de  la  vé r i té  es t  comEuD à  la  ph i logoph ie  e t  à

la  théo log ie .  P lu tô t ,  i l  n ' y  a  quruD Eeu l  te r ra in  su r

leque l  pousse  "éga lenen t l  l a  théo- log ie .

50

51

CIORAN, Des larnes et
Par i s ,  l 'Herns ,  b ib l io
Op.C i t . ,  p .  48

des saint,s, traduction S. STÀLOJÀN,
essa is ,  LP6 ,  1986 ,  P .  52 .
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La s t ruc tu re  que  noua  aYoDS n ise  en  PersPec t i ve

abou t i t  à  mont re r  -en  fa isan t  iouer  à  1a  Ph i losoph ie

sonrô lePropre ,c 'eB t -à -ô i reunrô leparadoxa l

d ,  é luc ida t ion  de  l ' év idence ,  c 'ea t -à -d i re  encore  de

n iEe  en  lumiè re  de  ce  qu i  eenb le  luu ineux-  qu 'une  vue

ra isonnab le  e t  eng loban te  es t  une  purê  ch inère .  La

f igu re  de  f , i e tzsche  à  ce t  endro i t  es t  déc is i ve '  E l le

engage  ce  que  noua  avong  appe lé  la  na t r i ce

n ie tzschéenne  de  la  pensée  dans  laque l le  le  d iecours  ne

fa i t  f i na lement  I  I  expér ience  que  d 'une  con t inu i té

inposs ib le .  Au  demeuran t ,  l ' h i s to i re  de  la  pb i losoph ie

nous  apprend  que  aea  énoncés  n 'abou t i seen t  qu 'à  6e

reprendre  les  uns  les  au t res .  I l s  son t  donc  en  pos i t i on

de  d iscon t inu i té .  Par  conaéquent ,  i f  D 'y  a  r ien  de

Douveau  aous  le  eo le i l .  E t  l f i e tzsche  ne  fe ra i t  r i en

d ,au t requê théna t i se runé ta tde fa i tde la

ph i losoph ie .  Davan tage  nême,  i l  ne  fe ra i t  qu 'exP lo i te r

une  dé f i c ience  congén i ta le  de  1a  ph i losoph ie  '  Bn

réa l i té ,  i r  dévo i le  un  o r ig ina i re .  Donaons  a lo rs  5on

aena  à  la  ph i logoPh ie .  Des  énoncés  de  la  ph i losoph ie ,

DOU6 pouvoDs renarquer  qu ' i l s  re lèven t ,  d 'une  par t  '

d ,un  po in t  de  vuê  Par t i cu l ie r ,  e t  d 'au t re  par t '  que  ce

po in t  de  vue  Pré tend  à  l ' un ive rse l  '  Par t i cu la r i té  e t

un ive rEa l i té  ca rac té r i sen t  dès  lo rs  le  d iscours

ph i losoph ique .Ene f fe t , ced iscoure tenuParun

par t i cu l ie r  p résen te  uD o rô re  ôes  ra isons  qu i  ae  veu t

con t ra ignan t .  La  s i tua t ion  du  d iscours  Ph i loeoph ique

Peut  senb le r  paradoxa le .  De  fa i t ,  e l l e  l ' ee t  ôans  la

Desure  où  la  Par t i cu la r i té  e t  l ' un ive rea l i té  se

reDvo ien t  I  t  une  I  t  au t re  ôans  leu r  con jonc t ion  '  Le
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d iscours  par t i cu l ie r  ae  veu t  un ive rse l ,  tand is  que

l 'un ive rse ln 'appara i tgu 'au l ieudud iscours

par t i cu l ie r .Leparadoxees tév iôen t iee t - i lPour

au tan t  incohéren t  ?  s t renen t  pâs ,  s i  l ' on  Bonge  que  le

d iEcoursph i losoPh iquedégageuDeent réequ iouvreune

vue  sur  le  rée l .  c 'es t  donc  qu  t  i l  e 'ag i - t  d 'une

perspec t i ve . l {a i s , d  I  une  perapec t i ve  où  Peu t

s 'env ieager  r igoureusement  le  tou t '  E t  c 'es t  a ins i  que

Ee con jo ignen t  dans  le  d iscours  Ph i losoph ique  le

par t i cu l ie re t l ,un ive rse l .CepenôantunePré ten t ionà

l 'un ive rge lenchaeseuneaut re .Cer tes ,ma isune

persPec t i veeEtunPo in tdevue ' r ienqu 'unPo in tde

vue ,  tou te fo is  é laboré .  une  persPec t i ve  D 'es t  pas  le

geu l  Po in t  de  vue  poss ib le ,  mêne s ' i l  p ré tend  en  tou te

r igueur  à  la  to ta l i té .  La  to ta l i té  que  vo i t  ce  Bo in t  de

vue  es t  p réc isénen t  la  to ta l i té  de  ce  po in t  de  vue  '  E t

c ,  es t  l à  aa  g ranôeur  de  le  dép l ie r  en  une  perEpec t i ve  '

on  peu t  dou te r  que  la  théo- log ie  pu isee  fonc t ionner

au t rement .  .  .

Lacane tEe ideggernouaapprennen tce t ted is -

pos i t i on .  Pour  Lacan ,  "Jê"  n 'ex is te  coDDe su je t  que

d ,  ê t re  représen té  dans  un  nom iesu  du  déE i r  de  I ' au t re

que jeso isau t requ 'unecbosecorPore l le .c 'ê8 t là

l ,  en jeu  quê  Lacan  a  n is  eD év idence  dans  ce  qu ' i l

appe l le  r r le  e tade  du  l i ro i r "  .  Dans  le  n i ro i r  l ' en f  an t  '

ce r tes ,vo i t ,na iecequ ' i l vo i tn reg tPas tan t le

raeeenb lenen t  de  aon  corps  que  le  noD qu t i l  en tend-  t ' ce

qu  t  i l  Yo i t " , ce t te  locu t ion  tou te  en t ià re ,  ee t  eD

réa l i té ,  uD t t regard r  .  c  t  es t  r f  que lqu  t  un"  qu i  r sgarde  '

Dang  la  Yue  de  cê  qu ' i l  en tenô ,  l ,en fan t  dev ien t  un
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su je t .  À  cê t  enôro i t ,  l a  réa l i té  dev ien t  inv ie ib le '  La

, ,  j ub i la t ion"  acconPagDe ce t  avènenen t  '  C  I  es t  une

jou iËsance  e t  seu lement  une  jou isaancê ,  ca r  ce t

évènenen t  es t  i nnommab le .  Le  su je t  n 'es t  paa  nomné '  E t

Pourcau8e , lesu je tn ,eStp lus lachosequ . i l vo i t

danE le  n i ro i r ,  ma iE  l ' ép reuve  de  aon  a r t i cu la t ion  à

ce t te  chose  vue  e t  en  même teups  rée l le  qu ' i l  ne

ceaaêra  de  ten te r  de  nonner  (ob je t  a ) '  Ce  d i re  es t

a lo rs  le  d i re  v ra i  s ' i l  8 'a r t i cu le  coEDe la  l i n i te  où

le  , , vo i lement "  ( le thg)  he idegger ien  e t  l e  " res te "

i r réduc t ib le  lacan ien  son t  ên  con t inu i té ,  non  Pas

exac tement  con t ra i re  ,  c 'es t -à -d i re  quê  dans  le  mêrne

temps  8e  re t i re ra i t  ce  qu i  Ee  donne ,  na is  en  con t inu i té

per -ve rae .  Le  t ra i t  d 'un ion  a  i c i  tou te  son  inpor tance '

I l  na rque  la  t im i te  in f ranch issab le  du  vo i lement  e t  du

res te  ê t ,  en  même te rnps ,  i l  i ns is te  aur  la  con t inu i té  '

Le  t ra i t  d 'un ion  vau t  comme temPs .  I  I  g ign i f  i e  le

passage  vers  Une  vers ion  de  vér i té  qu i ' ne  5e  dépar t  Pas

de  mensonge .  A ins i ,  Lacan  peu t - i l  éc r i re  :  (  L 'homme

gu i ,  dans  I ' ac te  de  la  paro le ,  b r i se  avec  Eon  semblab le

le  pa in  ôe  la  vé r i té , par tage  éga lement  le

1 a
nensonge  DJo  - Bv idemmeDt , uD u in inun d 'exégèse

s ' impose .  D 'abord  cec i  qu t  i l  n ' y  a  Pas  de  vér i té

so l i ta i re .  L fexPér ience  de  la  l i n i te  1p6r i ) ,  de  ce t te

l in i te  là  es t ,  ce r teE,  eo l i ta i re ,  o l l r  s i  l ' on  Yeu t '

g ingu l iè re .  l {a i s  a ins i  que  Dous  avona  Pu  le  remarquer

pour  la  ph i losoph ie ,  e l l e  Be  veu t  un ive rEe l le  Pour

ce t te  ra ison  que  Dous  Par loas .  Lacan  Peu t  a lo rs  a jou te r

a i l l eu rs :  (  La  vé r i té  8e  fonde  de  ce  qu 'e l le  par le ,  e t

52 LACÀl f  J . ,  Ecr i t s ,  P .  379.
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qure l le  n ra  pas  d 'au t re  moïeD pour  ce  fa i re  r53 .  r t  n ' y

a  fà  pas  g rand  cbose  à  a iou te r ,  s i  ce  n 'eg t  gu 'en  e f fe t

le  d i re  es t  en tâché  de  néga t i v i té .  E t ,  c 'eB t  de  ce la

seu l  f i na lenen t  que  nouE par lons .

S 'ag issan t  de  Ee idegge t ,  nous  pouvons  aans  fo rcer  le

rappor t  qu 'en t re t ien t  Lacan  avec  ce  dern ie r ,  déce le r

que lque  chose  comme un  é lénen t  de  pa te rn i té  de  ce t te

thèse .  I l  ae  t rouve  dans  ce  qu i  es t  obnub i lé  :

(  L 'obnub i la t ion  re fuse  à  I  rA là the ia  le  dévo i lenen t .
E l le  De  1 'admet  nêne  pas  coume g té ràg is  (p r i va t ion ) ,
tou t  en  p réservan t  pour  l ' a là the ia  ce  qu i  es t  p ropre .
L 'obnub i la t ion  es t  donc ,  lo rsqu 'on  la  pense  à  Par t i r  de
la  vé r i té  conme dévo i lenen t ,  l ê  ca rac tè re  de  n 'Ê t re  pas
dévo i lé  ê t ,  a ins i ,  l a  non-vér i té  o r ig ine l le ,  p roPre  à
I 'eesence  ôe  la  vé r i té .  L 'obnub i la t , i on  de  l ' é tan t  en
to ta l i té  ne  s 'a f f i rme pas  connê  une  coDséquence
subs id ia i re  de  la  conna iaEance  tou joura  parce l la i re  de
l 'é tan t .  L 'obnub i la t ion  de  l ' é tan t  en  to ta l i té ,  ,  l â
non-vér i té  o r ig ine l le ,  es t  p lus  anc ienne  encore  que  le
la i sser -ê t re  lu i -nêne  9u i ,  en  dévo i lan t ,  d i ss imu le
dé jà , et  p rend  a t t i t ude  re la t i vement à Ia
d iss inu la t ion .  Ou 'es t -ce -que  le  la i sser -â t re  p réserve
par  ce t te  re la t ion  à  la  d iss inu la t ion  ?  R ien  de  no ins
que  la  d iss inu la t ion  de  l ' é tan t  conme te l ,  obnub i lé  en
to ta l i té ,  c 'eB t -à -d i re  le  nye tè re  (d ie  Yerbergung  des
YerborgeDeD i r  Ganzen ,  des  Se ienden  a la  e ines  So lchen) -
I l  ne  s 'ag i t  po in t  d 'un  nys tè re  par t i cu l ie r  touchan t
cec i  ou  ce la  ma is  de  ce  fa i t  un igue  que  le  mys tè re  (  l a
d iss inu la t ion  de  ce  qu i  es t  obnub i fé  )  conmê te l  domine
le  Da-ee in  de  l rhomne t54 .

Ee idegger  ne t  en  perapec t i ve ,  âu  coeur  du  savo i r

essen t ie l ,  une  ca6Eure  o r ig ine l le  e t  i r rénéd iab le  don t

les  e f fe ts  son t  ôes  f ragnen tg ,  c 'eE t -à -d i re  des

Dorceaur  ôe  l i s ib i l i t é  qu i  t racen t  Par  leu rs  bords

l ' éa igne  de  leu r  p roveDance .  Ce t  é ta t  de  choge ,

Ee idegger  le  ôécouvre  dans  I ' occu l ta t ioa  de  l ' 9 t re  par

lu i -nÊne.  Ce  re t ra i t  ac t i f  de  I ' t t re  eg t  à  d ie t inguer

53
54

Op.C i t . ,  p  868 .
HEIDBGGER M. Ile tteagencs ôe la v6rité, in Questions I,
p .  t82  183 .
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r igoureusemeDt  de  l roub l i  de  l ' ê t re .  A lo rs  que  l ' oub l i

de  l ,  t t re  Peu t  8e  dépasser  en  d i rec t ion  d ,  une

renémora t ion  de  l ' ê t re ,  l roccu l ta t ion  de  l fÊ t re  es t

indépassab le .  ce t te  l i n i te  coDEt i tue  la  cond i t i on

huna ine  fondanen ta le  ' Le  peDEeur  eEt  so l l i c i té  à

I r in f in i  pa r  une  incessan te  dérobade .  chaque  é lan  t race

la  marque  d ,  un  don  de  l ,  ê t re .  un  d i re  que lque  chose  es t

sa t race .Unete l le réserven 'es tPa6aanse f fe t .B l le

ob l ige  à  la  (  ve raa t i l i t é  r55 :

(  ce lu i  qu i  ea i t  ae  je t te  eD p lg iu  n i l i eu  de  I ' o rô re  e t

(  dans  une , ,ae-cn l iu iâ  
-aO"" i i àn te "  

)  e 'qu isee  l ' ê t re  dans

l ,  é tan t ,  ma ie  i r  ne  peu t -  l à t " i s  -  na i t r i se r  le  Prépo ten t  '

C ,  es t  pourquo i  i f  . " i -  Éà f fo te  en t re  I ' o rd re  e t  l e

désord re  t . . . t .  En  ae  
- r i squ in t -a  

na t t r i se r  I |Ê t re '  i l

do i t  s ,a t t " "d f "  a  t ' a f t i ù i -ae  nés-é tan t ,  l à  la lon '  à  la

d is loca t i "g . -â -  f  i n -s taU i f i té ,  à  l ' i n -adap ta t ion  e t  au

àésord re  D  ro  -

LeraPpor tdeLacanàEe idegger t ien t -8a l rsôou te

Pasexc lus ivement -danscerapProchenen tàdoub le

e f fe t .  Bes te  e t  ve re ion  se  par tagen t  chacun  des  cô tés

de la l in i te .End 'au t res te rnes ,non . to ta l i tée t

f ragments  fo rment  le  ry thme ôu  savo i r  noderne ,  s i  I ' on

veu t  b ien  cons idére r  que  le  psychana lys te  e t  l e

Pb i losoPhe eD on t  donné  une  eor te  de  mat r i ce .  Ce la  d i t ,

pour  l ' un  coDne Pour  l rau t re ,  i ue teuen t '  l â  vé r i té  ne

Ee t ien t  nu l le  Par t  a i l l eu rs  que  dane  le  d i re  qu i

l ,a r t i cu le .  vé r i té  e t  l angage  aon t  le  l {Êne  où  l 'Au t re  a

l ieu 's inp lenen t l i eu . . . coDDeconcePtae t f igu res ,

c ,  e8 t -à -d i re  coDDe d i f fé rence  de  la  vé r i té  qu i  es t

fo rcénen t  une  e t  tou te  ,  c t  es t -à -d i re  eDcore  le  rée l

(Lacan)ou la r t tbg (Ee idegger }oub ien . . .D ieu .Tou te

HEIDEGGBR I,I.
Op .C i t . ,  P .

Introduction à I 'a nétaPhysique, P' L64'
1,67 .

55
56



t race  de

351

vér i té  es t  a lo rs  Eeu lenen t  le  p roPre  de

l 'honne .  Que l  con tournement  !  D ieu  n tsx iE te  conne  Au t re

quê  parce  qu , i l  ex is te  uD d i re .  La  théo log ie  ne  peu t

subs ie te r  gur  ce  fond  gu 'en  le  sub-ver t i ssan t '  En  fa i t '

, rD ieu  lu i -mênet t  l e  eubver t i t ,  a i  noua  c ro ÏonB"  '  Que  le

verbe  6e  fasEe cha i r  es t  l a  ve rs ion  (  vc r t i t  )  qu i

sou lève(sub) ( re -Susc i te ) lepaeséeDuDaven i r . I l

n ,eEt  paa  po8a ib le  de  t rouver  Paro le  P IUE SubverE ive '

Te l le  es t  vé r i tab lenen t  la  théo log ie .  E l le  De  ô i t  pas

D ieu ,  e l le  8e  g l i sse  au  coeur  du  verbe  ôe  D ieu ,  su je t te

au  r i re  de  la  Ph i losoph ie  dès  que  ce  qu 'e l le  ô i t  peu t

éga leneDt  ae  ô i re  en  ph i losoph ie .  Te l le  es t  l a

d i f f i cu l téde la théo log iee t la fo rcede la

ph i losoph ie .  t {a i s ,  âu  bou t  du  conp te  '  c  ' eg t  à  une

fo rn r idab le  écou te  que  nouE sODnea coDv iée .

Ecou te  aomme tou te  par fa i teu ren t  paradoxa le ,  a i  l ' on

aonge  qu '  i I  y  a  de  Àu t re  Parce  qu ' i l  y  a  de  l 'Un  que l

qu , i l so i ' t qu iDouaob l igeàpar le r . I l es tév iôemnent

inposs ib le  de  co lnc ider  avec  la  vé r i té  (un) .  Le  eavo i r

" in -ce r ta in [  demeure  no t re  lo t  '  c 'es t -à -d i re  '

équ iva lemnent ,  ao t re  ouver tu re '

L run  ee t ,  en  f i n  ôe  coaPte ,  uDe néceee i té  l0g ique '

l {a i . s ,Pouraues i log iquequ ' i l so i t ' i lD 'êndeneure

pas  uo ine  nécesea i re  ;  c  I  ee t  b ien  dans  ce  paradoxe  que

DOuA éVOlUons .  L 'Un  DouE eSt  aUes i  v i ta l  que  l ' a i r  que

noua  resP l rons  ;  Bana  quo i  nou8  ger ions  Par fa i tenen t

incoas ie tan te  ,  c '  es t -à -ô i re  EanE 6 lan  de  I  !  eePr i t  '  La

d ia lec t ique  en t re  I  I  i n te l lec t  e t  l a  vo lon té  ue t  en

re l ie f  ce t te  nécese i té  Par  où  I ' un  Ee  POAe,  ma is  ne
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con6 is tepaaPourau tan t ,S icen 'es tendeçàouau

de làduPrésen t ;ca rPourcona ig te r , i l f au tdusena .

E t ,c ,ê6 taan5dou teàce tendro i tqueaedéc ideun

ô i re .  un  te l  d i re  e8 t  uD chen in  à  t racer .  En  que l le

Qu 'es t -ce  qu i f  e ra  i t s igne pour
d i rec t ion  ?

s 'o r ien te r  ? De tou te  façon ,  lâ  réa l i té  que  l ' on

rêncon t re ,  c ,es t -à -d i re  la  réa l i té  qu i  f rappe  I ' espr i t .

E l le  n 'es t  pas  que lconque ;  e l le  es t  ce  qu i  code  no t re

a t tachement  à  l ' ex is tence  ,  c  ' es t -à -d i re  tou te  fo rme

d,a f f i rna t ion ,  tou t  au t re  qu i  f i n i t  pa r  8e  rédu i re  au

nême :  l e  Phénomène Pêrçu  qu i  dev ien t  gc ience ,

l , i npéra t i . f  de  ae  vênger ,  no t re  régu la t ion  ra isonnab le '

l esys tèmededéfensedeno t re inagedego i ,e tc .Vo i là

qu i  fa i t  s igne  Pour  que  s ,a t te igne  que lque  chose  comme

de I ' un ,  âbso lument  amora l ,  Sans  b iea  n i  na l .  o f ,  avec

le  b ien  e t  l e  Da l ,  j us tement  ,  I  ' i n t roôu i t  une

d i f fé rence .  Bn  réa l i té ,  i r  s 'ag i t  d 'un  t ïpe  de

nomina t ion  par  leque l  I ' un  Produ i t  du  d ive rs  par  un

tour  ex té r ieu r ,  Pour  a ins i  d i re .  En  e f fe t ,  i l  i naugure

une  lu t te ,  une  pos i t i on  con t re  qu i  veu t  fa i re

conseD8us .  L  t  un i té  8e  Paaae  a i l l eu ra ,  dÛ mo ins  6a

perBpec t i ve . I I s 'ag i t Ean6 doute davan tage

d,  iden t i f i ca t ion  que  d  I  i den t i té  -  CePendant  '  l e  code

ô ' iden t i f i ca t ion  eEt  conDun t  i t  es t  Por té  Par  les

va leurs .  E l les  son t  Préc isénen t  ô ive rsee  e t  hab i tées

d i f fé reunen t .  E t ,  e l l es  le  gon t  parce  que  a 'y  inves t i t

no t re  a t tacbenen t  à  I ' ex is tence .  su r  ce  reg is t re

t [ga lement ,  l e  Paraôoxe  f  a i t  l o i .  Qu  I  imPor te  ô 'a i l l eu rs  '

s ,  i l  ee t  l a  poEa ib i r i té  vé r i tab le  du  aens  !  Le  seD6 es t

a ine i  chemin  ou  chen ioeuen t  ôe  I  I  a t tachenen t  conEensue l

à  ex is te r  ,  C ,  es t -à -d i re ,  équ iva lemnent ,  CE i t ique .
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Le reg is t ' re p roprenen t ph i losoph ique eera i t

c r i t i que ,  ma is  c r i t i que  dans  un  5êns  aEsez  Par t i cu l ie r ,

ce lu i - là  même que  Dous  venons  d ' ind iquer ,  à  savo i r ,  en

ôé f in i t i ve ,  que  le  mêne dev ienne  au t re  I  c 'es t -à -d i re

que  l ,un  so i t .  sans  I ' un  i r  n 'es t  Pas  de  Eena  poÉs ib le '

La  ph i losoph ie  es t  ce t te  Pronesse  de  la  res t i tu t ion  du

aens .  E l le  perd  5a  qua l i té  dans  la  répé t i t i on  du  même '

s i  n , impor te  quo i  peu t  ê t re  ob je t  de  ph i losoph ie ,  c 'es t

p réc isénen t  pour  lu i  donner  aens .  Àu tan t  d i re  Pour  que

1 'espr i t  V iVe .  Pour  ê t re  tou t  à  fa i t  concre t ,  i r  s 'ag i t

pour  l ' en t repr i se  ph i losoph ique  de  fa i re  aPPara l t re  les

l in i tes  ôu  nême,  dê  le  ce rner  jusqu 'à  ce  qu tun  chen in

Ee découvre  ve ra  un  sens  qu i  réponde  à  la  p reas ion  des

événenents .0u ' i l  I ' ag isse  d 'une  no t ion  ou  d 'un  ac te '

1a  réa t i té  de  Eon  savo i r  cona t i t ' ue  1e  s igne  à  épu ise r

pour  qu ,  a r r i ve  un  monde nouveau .  A  1 'év idence ,  tOUt  le

nonde  n ,e8 t  pas  ph i losophe .  La  ph i loeoph ie  es t  auss i

nys té r ieuee  que  I ' h i s to i re  à  ven i r '

I l  eE t  ce r ta inement  énorme de  sou l igner  que  I ' homme

es t  aa  réa l i té .  Comment  Peu t - i l  en  6 t re  au t rement  ?

C 'es t  Pour tan t  aur  ce  Po in t  que  noug  ins is tons  lo rsque

Doua évoquons  I ' a t tacbeuen t  de  I  t  honne  à  aoD ex is tence  '

L 'honne  es t  v ra inen t  Adan ,  l i t t é ra leaen t  le  te r reux  en

hébreu  ,  c ,  es t -à -d i re  qu '  i l  appar t ien t  t ,o ta lenen t  à  la

te r re  i  ce  que  s ign i f i e  ce t te  revers ion  eD te rme de

tenps  e t  d run i té  que  DouE avoDa eou l ignée .  L f in te l lec t

e t  l a  vo lon té ,  du  uo ins  leu r  d ia lec t ique ,  Pu isqu ' i l s

appara ieEeat  f i na lenen t  coDDe te l le ,  P roôu ieen t  tou te

v lenue  au  ronde  de  la  te r re  Par  la  réô ia t ion  de
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l 'a l té r i té  dans  laque l le  le  aeDa s 'ayère .  Comment ,  dès

lo rs ,  du  théo log ique  peu t - i l  avo i r  coura  ?  Le

théo iog ique  ne  peu t  ê t re  à  cô té  de  l ' ex is tence ;  i l  es t

donc  au  coeur  de  ce l le -c i .  l {a i s  comment  ?  On peu t

BuppoÊer  éga lement  qu ' i l  f a i t  que lque  par t  co rpa  avec

la  fo i ,  aana  quo i ,  connen t  le  tenps  e t  I  I  un i té

Eera ien t - i l s  dé tournés  ?  L ' i n te l lec t  e t  l a  vo loa té  son t

en  s i tua t ion  paradoxa le  par  rappor t  à  la  fo i .  S i  l eu r

t rava i l  p rodu i t  de  l f i den t i té  e t  que  la  fo i  D 'es t  pas

en  deçà  de  ce  t rava i l ,  e l l e  in t rodu i t  néaomoins  la

con t rad ic t ion  au  coeur  nême de  I  t  i den t i té .  En  te rmes

chré t iens  par  exenp le ,  a i  l e  pa in  es t  du  pa in  pour  la

ra ison ,  le  pa in  es t  D ieu  pour  la  fo i ,  l o rs  de

I 'Euchar ie t ie  ca tho l ique . Le  d igcours  tbéo log ique

n 'év i te  pas  ce t te  s t ruc tu ra t ion .  E l le  es t  nu l t i f o rme,

auss i  l a rge  que  les  s i tua t ions  ex is ten t ie l l es .  Que  la

mor t  so i t  v ie  ou  que  le  tenps  eo i t  l ' é te rn i té

(  escha to log ie  )  son t  des  Darquea  f  ameuses .  l {a i s ,  es t

théo log ien  ce lu i  qu i  met  en  avan t  soua  ce  regard  te l le

ou  te l le  s i tua t ion  inposée  par  I ' h i s to i re .  I c i  encore ,

le  labeur  es t  excep t ionne l ,  vo i re  insp i ré .  Le  s ty le  du

théo log ien  s 'épanou i t  au tour  dee  marques  s t ruc tu re l les

de  la  fo i  pour  les  re l i re  e t  l i re  l ' événement .  S ' i l  es t

vé r i tab lement  théo log ien ,  le  nâme de  ces  narqueE b r i l l e

de  sena  inp révu .

L 'espr i t  eE t  ac t i f ,  na ie  p rodu i t  du  EoDE en

renouve lan t  les  s ignes  qu ' i l  rencon t re .  Par  là  mêne,  i l

dé f in i t  l es  reg is t reE de  d iscoure  qu i  l ' engagen t .  I l

eemb le ,  pa r  coaséqueDt ,  que  le  vou lo i r -d i re  so i t

dé te rn inan t .  Cependant ,  l e  s igne  do i t  t t re  per t inen t .
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Le e ty le  e t  I ' i ns t i tu t ion  eon t  en  rapPor t  d ia lec t ique ,

du  no ins ,  do iven t - i l s  l ' ê t re  Pour  Ê t re  féconôs .  I l  n ,T

a  pas  de  p réén inence  ;  i l  y  a  un  fonc t ionnement  Pour

a ins i  d i re ,  ou  p lu tô t ,  une  cond i t i on  d 'exerc ice  de  la

pensée .  Sans  I  t  écou te  a t ten t i ve  du  e igne  '  8ans  un

la iseer -d i re . to ta l  du  même qu ' i l  es t  au  moment  où  i l

e8 t ,  i r  n tes t  aans  dou te  Pas  Poss ib le  que  8 'esqu isse

l ,  au t re  qu ,  i l  es t  encore .  La  pensée ,  On peu t  le

cons ta te r ,  es t  hunrb le  jusqu 'à  ê t re  déc is i ve  '  l e l  es t  l e

sommet  de  Ia  pensée  :  l ' approche  ina t te ignab le  de  I ' un '

La  p rox in i té  du  ph i losoPh ique  e t  du  théo log ique  dans

la  s t ruc tu re  de  leu r  cheminement  ae  découvre  aasez

rap idement  i l l uso i re  lo rsque  I ' on  cons idère ,  oser ions -

nous  d i re ,  I ' uaage  qu ' i l  ee t  fa i t  de  I ' a l té r i té  dans

l ,  un  e t  l ,  au t re  reE is t res .  Leur  p rox in i té  n 'a  r ien

d ,apparen t  en  ce  qu i  concerne  la  d ia lec t ique ,  ma is  e l le

n ,a  p lus  aucun  sena  en  dehors  de  ce l le -c i .  Bn  e f fe t '

au tan t  1 'un  re lève  d tune  quas i  s t ruc tu re  Pédagog ique '

au tan t  I ' au t re  es t invee t i  d 'un  ca rac tè re  de

réc ip roc i té .  I l  n ,  eD demeure  Pas  mo ins  que  la

d ia lec t ique  demeure .  La  d i f f i cu r té  du  tbéo log ique  es t

a ins  i  i .mnense  ,  ca r  i r  es t  con t ra in t  d  t  imposer  une

annu la t ion  à  la  fo i s  de  la  qua l i té  ô 'a l té r i té  e t  de  la

qua l i té  de  n tne té  a f iu  de  la i sser  D ieu  S t re  D ieu '  Que

peut - i l  a lo rs  Ee  d i re  ?  A  l ' év idence  r ien '  L 'a l té r i té

de  1 ,  au t re  ne  s ign i f i e  r ien  à  p roprenen t  par le r  '  Auss i  '

f au t - i r  en  res te r  aux  s ignes  spéc i f i ques  d 'une  fo i

coD ' t i tuée  ,  co 'De noua I  ' ,  avong a lé  j  à  iAd iqué ,  avec  ce

surc ro l t  que  D ieu  Peu t  lu i -nÊne eD ô i re  davan tage '

Ha is ,  cè  n reg t  pa8  là  le  Prob lène .  La  théo log ie  es t
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lec tu re  de  fo i ,  aena  à  donner  au  tenps  p réeen t  p ressuré

par lecbangenenth is to r ique ,C,es t -à -d i reaues ib ien

par ledép lacenen tdesconcep tse tdeano t ions . l {a i s ,

Ee  peu t - i l  qu ' i l  Y  a i t  uDe nu l t i p l i c i té  d 'un  (s ) ,  au

aeDa où  I ' espr i t  tend  à  la  coLnc idence  ?  L I idée  es t

par fa i tenen t  saugrenue ,  6ans  quo i  Doug  n 'aur ions  aucun

a t tachement ,  p réc iséuen t ,  à  I ' ex is tence .  Pur  d ive rs  '

que  souha i - te r ionE-nous  ?  L tun  es t  no t re  hor i zon  duque l

8e  dé tache  tou t  sen6 .  I l  res te  que  I teePr i t  ae  par tage

pour  ê t re  le  n i l i eu  de  l ' éc la i rage  de  te l  ou  te l  aens  '

sonme tou te  ,  te t rouvona-nous  la  thàee  c laee ique  du

par tage  des  eÊpr i t s .  ce  n 'es t  d 'a i l l eu rs  pa8  6 tonnan t '

exp lo ran t  le  rappor t  en t re  f  i n te l lec t  e t  l a  vo lon té

aous  Bon  en t rée  fo rme l le  '  Ce  9u i  '  Par  con t re  '  nous

éneu t ,c ,es tquece t ted ia lec t iquene tênavan t

l ,  aspec t  v i vace  Pour  leque l  I ' eePr i t  eE t  CaPab le  de

l 'au t re  pour  ê t re  compéten t  dans  le  même '

&.
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