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INTRODUCTION




\ Aprés un mémoire de maitrise consacré aux actes de
l'archevéque Henri de France (1162-1175), le choix comme sujet

de thése d'Etat de L'Eglise de Reims aux XI® et XII® siicles

est a4 l'origine de ce tpnavail d'édition, point de départ indis-
pensable pour les recherches entreprises. |

Ce recueil commence avec le secpnd épiscopat d'Arnoul,
rétabli en 997 sur le siége métropolitain de Reims. Gerbert
(991-995) a été dcarté puisque ses lettres ont déja été publiées
et que nous n'avons retrouvé aucune charte de lui ; le respect
devla continuité chronologique commandait de renoncer & publier
_les actes d'Arnoul antérieurs & sa déposition (989-991), mais
comme il n'y en.a qu'un seul nous le donnons en annexe, hors
numérotation. L'édition est conduite Jusqu'a la fin de 1'épisco-
pat de Renaud II,Aen janvier 1139. Le nombre d'actes ainsi réu-
nis, prés de 25D,é paru une limite raisonnable ; inclure Samson
(1140-1161) et Henri de France (1162-1175) aurait plus que dou-
blé le volume de ce travail. Nous lui donnerons une suite ulté-

rieurement & partir de dossiers déja constitués. D'autres
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chercheurs travaillent actuellement sur les actes de Guillaume
de Champagne (1176-1202).

Ces travaux s'inscrivent dans une série de recueils
d'actes des princes champenois qui comprendra ocutre les actes
des princes ecclésiastiques, é‘commencer par les archévéques
de Reims, ceux des princes laiques, comtes de Champagne et sei-
gneurs de moindre envergure.

La plupart des actes rassemblés ici étaient déja connus
- surtout ceux du XI1° siecle, relativement peu’nombreuk, qui
avaient attiré l'attention des éditeurs - mals ils se trouvaient
répartis entre plusieurs dizaiﬁes de publications anciennes,
grandes collections d'érudits, monographies locales, traQaux
de sociétés savantes frangaises et belges, qu'il était difficile
de se procurer. Aux 17 % d'actes totalement inédits, il convient
d'ailleurs d'ajouter preés de 40 %>d‘actes mal édités ou tronqués,
qﬁ'il fallait collationner & l'original ou & des copies s(res
pour restituer-le meilleur texte possible. Les ndtes diplamati-
ques montrent'pour‘ceux—ci une dizaine de'rectificafions par
acte en moyenne ; ce chi?fre dépasse parfois la cinguantaine,
ce qui suffirait a justifier ce recueil.

Les débuts de ce travail ont été facilités par les ser-
vices de 1'Institut de Recherche et d'Histoire des Textes
(Orléans) qui ont dépouillé et mis en fiches la plupart des car-
tulaires de la provinée de Reims, par les directeurs des Archives
départementales frangaises ou des Archives de 1'Etat belge com-
prises dans les limites de 1'ancienne Belgique seconde, par les
conservateurs de nombreusés bibliothéques, tout particuliérement

de la bibliotheéque de 1'Ecole des Chartes et de la bibliothé&que
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municipale de Reims. Parmi toutes les personnes qui ont apporté
un concours précieux a cette recherche, il faut mentionner
Monseigneur Balboni, assistant de la bibliothéqﬁe Apostolique
Vaticane et dom Poswick, moine de Maredsous, qui a dépouillé

les périodiques belges que 1l'on trouve difficilement en France.

Cette thése de III® Cycle a été suivie de prés par M.
Michel Bur, qui n'a pas ménagé son temps pour conseiller et
éclairer. Il est rare de pouvoir avoir confiance & ce point dans

la compétence et la disponibilité d'autrui.
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SOURCES MANUSCRITES

I - FRANCE, ARCHIVES

A) Archives nationales

Saint-Benoit-sur-Loire, L 1002 (copies diverses).

B) Archives départementales

2)

3)

4)

Saint-Crépin de Soissons,: H 455 (cartulaire, Stein 3719).

Saint-Martin de Laon,: H 871-873 (cartulaire, Stein 1868).

Ardennes

Braux, : G 8 (confirmations).

Novy, H 11 (cartulaire, Stein 2772).

Mouzon, H 140 (inventaire de titres).

Signy, H 203-204 (cartulaires, S£ein 3700 et 3704).

Céte d'Or

Molesme, 7 H 7 (cartulaire, Stein 2474),

7 H 1580 (Sainte-Vaubourg).

Indre-et-Loire

Marmoutier, H 202 (prieuré Saint-Maurice de Reims).

Loiret

Saint-Bencit-sur-Loire, H 30 (cartulaire, Stein 3323).
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b)Y

Chapitre cathédral de Chalons, 1G462 (cartulaire, Stein 830).

Trinité de Chalons, 1 G 1130 (cartulaire, Stein 832).
Toussaints de Chalons, H 362 (Vienne-la-Ville).
Saint-Thibaut de Vitry, H 763.

joiremont, 10 H 3 (cartulaire, Stein 2466),

10 H 6, 8 (copies extraites du précédent).
Saint-Basle de Verzy, 12 H 2 (confirmations).
Saint-Thierry, 13 H 38 (Péche).

- 61 (Chalons-sur-Vesle).

- 72 (Hermonville).

- 82 (Merfy).

- 161 (Puisieux).
Cheminon, 17 H 2 (cartulaire, Stein 924).
Igny, 19 H 3. (fondation).
Avenay, 67 H 1 (cartulaire, Stein 303).

dépﬁt annexe de Reims

Archevéché, 2 G 289, 290, 291 (cartulaires +, A et B,

~ Stein 3158, 3159, 3160).

Saint-Symphorien, 2 G 2158 (Juridiction).
| - 2191 (Gouéry).
Saint-Denis, 54 H 8-10 (cartulaire, Stein 3148).
- 12 (Fondationj.
- 14 (chartes des archevéques).
- 94‘ (Bouy).
- 152 (Isse).

- 200 (Reims, maisons et terres).

11*
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Saint-Nicaise, 55 H 153 (Sermiers).
175 (Vrilly).
Saint-Remi, 56 H 12 (Reims, Saint-Timothée)
16 (Reims, Saint-Julien)

117 (Bazancourt)

128 (Beine)

174 (Condé-sur-Marne)

182 (Coulommes)

206 (Crugny)

225 (Germigny)

268 (Isles-sur-Suippes)

403 (Vieil-Saint-Remi)

525, 535 (Rethel)

833 (Saint—Léonard)

980 (Saint-Thomas)

1029 (cartulaire B, Stein 3153)

1031 (cartulaire A, Stein 3152)

1032 (cartulaire D, Stein 3155).
Saint-Maurice, 57 H 1 (chartes des archevéques).

Ventelay, 58 H 2 (domaine et autel).

7) Haute-Marne

Septfontaines, 10 H 1 (cartulaire, Stein 3684).

8) Moselle

Dun-sur-Meuse, B 2341.
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9) Nord.

Saint-Amé de Douai, 1 G 11 (confirmation).
1 G 13 (cartulaire, Stein 1221).
1 G 194 (Saudemont).
Anchin, 1 H 414 (Saint-Georges de Hesdin).
Liessies, 9 H B8 (cartulaire, Stein 2143).
9 H 15 (possessions diverses).
Saint-Amand, 12 H 2 (cartulaire, Stein 3292).
Saint-Aubert de Cambrai, 36 H 63 (Elne).

Cysoing, 38 H 2 (fondation).

10) Qise

Saint-Symphorien de Beauvais, H 24, 26 (confirmations).

11) Somme

Saint-Acheul d'Amiens, 22 H 3 (cartulaire, Stein 3283).

C) Archives municipales

1) Metz

Actes concernant Saint-Josse-au-Bois, II, 181.

Collection Tarbé I/24 (chartes diverses).
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II - FRANCE, BIBLIOTHEQUES

A) Paris

1) Biblioth&gue nationale

-----------

Arras, Livre Blanc, ms. lat. 9930 (Stein 214).
Beauvais, Saint-Quentin, n. acq. lat. 1921 (Stein 416).
Bucilly, ms. lat. 10121 (Stein 704).
Cluny, cartulaire B, n. acq. lat 1497 (Stein 986).
- - D, ms. lat. 5459  (Stein 988).
- - E, - 5458  (Stein 989).
Igny, ms. lat. 9904 (Stein 1725).
Le Mans, Saint-Vincent, ms. lat. 5444 (Stein 1982).
Ourscamp, ms. lat. 5473 (Stein 2855). -
Saint-Amand, n. acq. lat. 1220 (Stein 3292).
Soissons, Saint-Jean-des-Vignes, ms. lat. 11004 (Stein 3720).
“Verdun, Saint;Vanne, ms. lat. 5435 (Stein 4062). |

- - , coll. Dupuy,. 244 (Stein 4062).

b) Oeuvres narratives

De sancto Oricolo (Saint Oricle de Senuc), ms. lat. 12699.

Histoire de Marmoutier, par dom MARTENE, ms. lat. 12878-79

A . : (Stein 2353).
Histoire de Mouzon, par dom BAILLET, coll. Champagne, 24.

Historia de Baudouin de Glen, ms. lat. 5483.

Libelli de discordia inter monachos S. Remigii et S.Nicasii
Remensis..., ms. lat. 17197.
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c) Recueils d'originaux

--------------------

Coll. Bourgogne, 80 et Picardie, 287 et 296.

d) Recueils de copies

Reims, Saint-Nicaise, ms. fr. 8335.

Saint-Benoit-sur-lLoire, ms. lat. 12739.

Sainf—Joséefau—Bois, coll. Cing-Cents de Colbert, 161.

Copies diverses,: coll. Baluze, 15, 75, 95 ; Champagne, 19,
135 ; Duchesne, 22, 93 ; Moreau, 22, 23, 31, 39, 41, 47,
48, 49, 51, 52, 53, 54, 55, 56.

e) Bibliotheéque Sainte-Geneviéve

Saint-Denis de Reims, ms. 1650 (partulaire, Stein 3147)J

B) Biblioth&ques municipales devprovince.

1) Abbeville

Saint-Josse-au-Bois, ms. 119 (copies diverses).

2) Amiens

Saint-Bavon de Gand, ms. 498 (copies diverses).
Sélincourt, ms. 778 (cartulaire, Stein 3656).
Originaux divers, ms. 1009.

3) Arras

Codex Lamberti, ms. 1051.

Historia de Baudouin de Glen, ms. 237.

4) Bar-le-Duc

Histoire de Stenay, par DENAIN, ms. 93.

5) Bordeaux

Sauve-Majeure, ms. 769 (cartulaire, Stein 1910).

6) Boulogne

~Codex Lamberti, ms. 84.

Saint-Bertin, ms. 144 (cartulaire, Stein 3328).




8)

9)

10)

11)

12)

13)

Hasnon, ms. 1342 (cartulaire Stein 1671).

Historia de Baudouin de Glen, ms. B820.

Epernay

Saint-Martin, imss. 88 et 147 (Histoire de 1'abbaye
1260). o

Le Mans

HUGD (Ch.), Monumenta manuscripta ordinis Praemonstratensis,

. ,Stein

mss. 1748—y65.

- ( - ), Notes pour servir aux Annales des Prémontrés,

mss. 1768-69.

Orléans

Saint-Remi de Reims, ms. 698 (Chronique abrégée...

Poitiers

Avenay, ms. 1581 (cartulaire, Stein 303).

Saint-Denis, ms. 1821 (cartulaire, Stein 3149).

‘Saint—Nicaise, ms. 1843 (cartulaire, Stein 3150).

- 1638 (copies-'diverses).
Saint- Symphorien, ms. 1746 (copies diverses).
Saint-Thierry, ms. 1602 (cartulaire, Stein 3156).

- 85 (copies diverses).

).

16%

Actes divers recopiéé sur des manuscrits du chapitre, ms. 15,

20, 94.
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14) Saint-Omer

Historia de Baudouin de Glen, ms. 945.

III - FRANCE, COLLECTIONS PARTICULIERES

Cartulaire de 1'abbaye de Chaumont-Porcien, chez M. Jacques LUCAS,
-08220 Chaumont-Porcien.

IV - BELGIQUE

A) Archives de 1'Etat

1) Bruges

Voormezelle, Aanwinsten 3472 (cartulaire, Stein 4136).

2) Gand

Saint-Bavon, Charter St Baafs, oud nr. 31 (avouerie).

3) Lidge:

Cathédrale, Cart. 46-47 (Liber primus chartarum S. Lamberti,
' Stein 2112). . ‘

‘Stavelot, 316 (Liber S. Remacli).

317 (cartulaire, Stein 3749).

320 (Novum transumptum, Stein 3760).

4) Mons

Hasnon, cart. 29 (cartulaire, Stein 1670).
Liessies, cart. 93 (cartulaire, Stein 2148).
Saint-Feuillien-du-Roeulx, cart. 57 (cartulaire, Stein 3227).

- - , chartrier n° 6 (Croix).
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Andenne, arch. eccles. 1024 (Sacey).

B) Archives municipales

Tournai, cartulaire de Cysoing (Stein 1115).

C) Biblioth&ques

1) Biblioth&que Royale de Bruxelles

Hagiographie, mss. 4632 et 7460 (Legendarium Valcellensis).

2) Abbaye de Tongres

Saint-Feuillien du Roeulx, ms."zp A (copie du cartulaire).

V.- CITE DU VATICAN

Qgélggtbgggg_ygkgeggg : Misc. Arm., XV, 145, cartulaire de Saint-

Vincent de Laon (Stein 1871).

VI - GRANDE BRETAGNE

British Museum : Addit. 15604, cartulaire de Saint-Acheul d'Amiens

(Stein 3284).

VII - PRINCIPAUTE DE MONACO

Archives du Palais : T 24 (Braux).

VIII - REPUBLIQUE FEDERALE D'ALLEMAGNE

Archives de 1'Etat de Diusseldorf, B 52 (cartulaire de Stavelot, Stein
3749)

(Stein = STEIN (H.), Bibliographie des cartulaires frangais ou relatifs

1l'histoire de France, Paris, 1907).
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SOURCES IMPRIMEES

I - GENERALITES

AA. SS. = ACTA SANCTORUM BOLLANDISTARUM, Bruxelles, 1643-1658, 56 vol.

in-fol.

ACHERY (L. d'), Veterum aliquot scriptorum... spiéilegium, Paris,
1655-1677, 13 vol. in-4°.

ALBON (M. d'), Cartulaire général de 1'ordre du Temple, Paris, 1913,

in-4°9,.

BALUZE = Stephani Baluzii Miscellapeorum... , Paris, 1678-1715, 7 vol.

in-8°.

BREQUIGNY (L. de), Table chronologique des diplomes, chartes, lettres

et actes imprimés concernant 1l'histoire de France jusqu'en

1314, Paris, 1769-1876, 8 vol. in-fol.

BRUSSEL (M.), Nouvel examen de 1'usage général des fiefs en France

pendant le XI°, le XII9, le XIII® et le XIV® siecles, Paris,
» 1727, 2 vol. in 4°. ;

BUZELIN (J.), Gallo-Flandria sacra et profana, Douai, 1625, in-fol.

CASPAR (E.), Das Registef Gregors VII; Monumenta Germaniae Historica,

Episfolae selectae, tomus II, Berlin, 1920—23, 2 vol.in-8°.

Catalogus hagiographicorum bibliothecae regis Bruxellensis,iBerelles,

1886-89, 2 vol. in-4°,

DE SMEDT (J.J.), Corpus chronicorum Flandriae, Bruxelles, 1837-65,

4 vol. in-4°%,

DEVILLERS (L.), Description analytique de cartulaires et de chartriers,

acéompagnée du texte de documents utiles & 1'histoire du

Hainaut, Mons, 1865-1903, 9 vol. in-8°.

DUCHESNE (A.), Historiae Francorum Scriptores, Paris, 1636, 5 vol.in-fol.
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DUVIVIER (Ch.), Actes et Documents anciens intéressant la Belgique, Bruxelles,

1898-1903, 2 vol. in 8°.

- s Recherches sur le Hainaut ancien, Bruxelles, 1865-66, 2 vol.

in-8°,.

Gallia Christiana (nova) in provincias ecclesiasticas distributa, Paris, 1715-

1865, 16 vol. in-fol.

HARDOUIN (J.), Conciliorum collectio regia maxima ad P.Ph. Labbei et P.G.

Cossartii... labores... studio., Paris, 1714-1715, 12 vol.in-fol.

HUGO (Ch.-L.), Sacrae antiguitatis monumenta, historica, dogmatica, diplomatics,

Saint-Dizier, 1725-31, 2 vol. in-fol.

- » Sacri et canonici Ordinis.Praemonstratensis annales, Nancy,

1734-35, 2 vol. in-fol.

JAFFE (Ph.), LOEWENFELD (S.)..., Regesta pontificum romanorum..., tome I

a S.Petro ad a. 1143, Leipzig, 1885, in-4°.

LABBE (Ph.), Novae bibliothecae manuscriptorum librorum, tomus secundus,

Rerum Aquitanicarum, Paris, 1657, in-fol.

- ,‘Sacrosancta concilia ad regiam editionem exacta, Paris, 1671-
1672, 15 t. en 18 vol. in-fol.

LE MIRE (A.), Codex donationum piarum..., Bruxelles, 1624, in- 4°.

- » Diplomatum belgicorum libri duo..., Bruxelles, 1627, in-4°.

- » Donationum belgicarum libri II, Anvers, 1629, in-4°.

- » Noticia ecclesiarum Belgii..., Anvers, 1630, in-4°.

- s Dpera'diplomatica et historica, Bruxelles, 1723, 2 vol. in-fol.

LOCRE (F. de), Chronicon belgicum, Arras, 1616, in-4°.

LUNIG (J.-C.), Spicilegium ecclesiasticum des Deutschen Reichs-Archivs,

Leipzig, 1716-1721, 7 vol. in-fol.

MABILLON (J.), Acta sanctorum ordinis sancti Benedicti, Paris, 1668-1701, 9

vol. in-fol.
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MABILLON (J.), Annales ordinis S. Benedicti, Paris, 1703-1739, 6 vol. in-fol.

- » De re diplomatica libri VI, Paris, 1681, in-fol.

- » Museum italicum, Paris, 1687-89, 2 vol. in 4°,

- , Véterum Analectorum..., Paris, 1675-1685, 4 vol. in-8°.

MANSI (J.B.), Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, Florence-

Venise, 1757-1798, 31 vol. in-fol.

MARTENE (E.) et DURAND (V.), Thesaurus novus anecdotorum, Paris 1717, 5 vol.
in-fol.

- . »Veterum scriptorum et monumentorum historicorum, dogmaticorum,

moralium amplissima collectio, Paris, 1724-1733, 9 vol. in-fol.

M.G.H., SS. = Monumenta Germaniae Historica inde ab anno Christi guingentesimo

-

usque ad annummillesimunlet'quingentesimum,rScriptores, Hanovre,
e = ) ,

depuis 1826, in-fol.

PFUGK—HARTTUNG (J.von), Acta pontificum romanorum inedita, Tubingen-Stuttgart,

1881-86, 3 vol. in 4°.

P.L. = MIGNE (J.P.), Patrologiae latinae cursus completus... ab aevo apaostolico

ad Innocentii III tempora, Paris, 1839-64, 221 vol.in-4°.

REIFFENBERG (F. dé); Monuments pour servir 3 1'histoire des provinces_de Namur,

de Hainaut et de Luxembourg; Bruxelles, 1844-48, 8 vel. in-49.

R.H.F. = BOUQUET (M.), Recueil des Historiens des Gaules et de la France jus-

qu'en 1328, Paris, 1738-1833, 19 vol. in-fol.

SAINT-GENOIS, (F. J.de), Monuments anciens essentiellement utiles a la France,

. . Ty . N | .
aux provinces de Hainaut, Flandre, Brabant, Namur..., Paris,

1804-1806, 2 vol. in-fol.

SUDENDORF  (H.), Registrum oder merkwiirdige Urkunden fiir die deutsche Geschi-

chte, Iena, 1849-54, 2 vol. in-8°.

WAUTERS (A.), Analectes de diplomatique, Bruxelles, s.d. (1880-90), in-8°.

- , lable cﬁronologique des chartes et dipl6mes imprimés concernant

l}histoire de la Belgique, Bruxelles, 1866-1904, 11 vol. in-4°.
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IT - PROVINCE DE REIMS

COLLIETTE (L.-P.), Mémoires pour servir & 1'histoire ecclésiastique,

civile et militaire de la province du Vermandois, Cambrai,

1771-1772, 3 vol. in-49%.

GOUSSET (Th.), Les actes de la province ecclésiastique de Reims ou

canons et décrets des conciles, constitutions, statuts et

lettres des évéques des différents dioceéses qui dépendent ou

dépendaient autrefois de la métropole de Reims, Reims, 1842-

44, 4 vol. in-4°,

LOHRMANN (D.), Papsturkunden in Frankreich, Nérdliche Ile de France und

Vermandois, Gottingen, 1976, in-89.

MEINERT (H.), Papsturkunden in Frankreich, neue Foige, I Band, Champagne

und Lothringen, Berlin, 1932-33, 2 vol. in-8°.

TRIBOUT DE MOREMBERT (M.), Chartes et documents concernant le nord de
la France (Flandre, Artois, Tournaisis) conservés aux archi-

ves de la ville de Metz; Bulletin de la Société des Antiquai-

.res de Picardie, 3° trim. 1957, 112 sq.

RAMACKERS (J;),’Papsturkunden in den Nederlanden, Géttingen, 1934,

2 vol. in-8°.

- » Papsturkunden in Frankreich, Neue Folge 3, Artois,

Berlin, 1940, in-8°,

. Neue Folge 4, Picardie, Berlin, 1942, in-8°.

1) Diocese d'Amiens

BEAURAIN (G.), Le cartulaire de 1'abbaye de Sélincourt (1131-1513),

(Mémoires de la.Société des Antiquaires de Picardie, tome XL)

- Paris-Amiens, 1925, in-4°,
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HARIULF, Chronique de 1'abbaye de Saint-Riguier, éd. F. Lot, Paris, 1894,

in-8° (Stein 3549).

ROUX (G.) et SOYER (A.), Cartulaire du chapitre de la cathédrale d'Amiens,

(5té des Antiquaires de Picardie, documents inédits concernant la

province, XIV), Amiens, 1905-1912, 2 vol. in-4%, (Stein 97).

2) Dioceése d'Arras

BECQUET (J.), L'abbaye d'Hénin-Liétard. Introduction historique, chartes

et documents, XII-XVI® s., Paris, 1905, in-8°.
GUESNON, (A.), Le cartulaire de 1'évéché d'Arras .analysé : chronologique-

ment, Mémoires de 1'Académie des Sciences, lLettres et Arts d'Arras,

20 série, XXIII, 1902, 165-323, (Stein 220).
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(1070-1398) et chartes de la léproserie:= de Royon extraites du
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IT. HISTOIRE REGIONALE

ARBOIS DE JUBAINVILLE (H. d'), Histoire des ducs et des comtes de Champagne,

Paris, 1859-1866, 6 vol.
BONNAUD-DELAMARE ( R.), Les institutions de paix dans la province ecclésiastique

de Reims au XI® sigcle, Bulletin philologigque et historigque, 1955-56,

143-200.

BUR (M.), La formation du comté de Champagne, (v.950-v.1150), Nancy,>l977,

(Mémoires des Annales de 1'Est, n®54).
CORBET (P.), La diffusion du culte de saint Gilles au Moyen-Age (Champagne,

Lorraine, Nord de la Bourgogne), Annéles de 1'Est, 1980, n®°1, 3-42.

LESTOCQUQY (J.), L'origine des évéchés de la Belgique seconde, Revue d'Histoire

de 1'Eqlise de France, t. XXXII (1946), 43-52.

LEX (L.), Eudes, comte de Blois, de Tours, de Charfres, de Troyes et de Meaux

(995-1037) et son frere Thibaud (995-1004), Mémoires de la Société aca-

démique de 1'Aube, 1891, 192-383 et Troyes, 1892.

1. Diocese d'Amiens

BECQUET (J.), Abbayes et prieurés, t. XVI, diocegse d'Amiens, Revue Mabillon

1976, n°263, 1-16, n°265, 17-32 ; 1977, n°267, 33-64, n° 269, 65-96 ;
1978, n°271, 97-112, n°273, 113-128.

NEWMANN (W.M.), Le personnel de la cathédrale d'Amiens, (1066-1306), Paris, 1972.

ROUX (J.), Histoire de 1'abbaye Saint-Acheul-les-Amiens, Amiens, 1890.




34%

2. Dioceése d'Arras

BARUBE (0.), L'abbaye du Mont-Saint-Eloi des origines au XIV? s., Poitiers, 1977.

BECQUET (J.), Abbayes et prieurés de 1'ancienne France, t. XIV, Province ecclé-

siastique de Cambrai j; diocgse actuel d'Arras, Ligugé, 1975, (Revue Mabillon

fasc. impairs 241-259).

BRASSART (F.), La féodalité dans le nord de la France. Histoire du chéteau et de

la chatellenie de Douai..., Douai, 1877-87, 3 vol.

ESCALLIER (E.A.), L'Abbaye d'Anéhinl,lO79—l792, Lille, 1852.

GOSSE (M.), Histoire de 1'abbaye et de 1'ancienne congrégation des chanoines ré-

guliers d'Arrouaise, avec des notes critiques, historiques et diplomatiaques,

Lille, 1786, réimp. 1972.

MILIS (L.), L'ordre des chanoines réquliers d'Arrouaise, Bruges, 1969, (Rijksuni-

versiteit te Gent, 147).

RICOUARD (L.), Les biens de 1'abbaye de Saint-Vaast dans la Hollande, la Belgique

et les Flandres francaises, Anzin, 1887.

Les biens de 1'abbaye de Saint-Vaast dans les diocgses de Beauvais, Noyon,

Soissons et .Amiens, Anzin, 1B888.

3. Diocése de Beauvails

DELETTRE (Abbé), Histoire du dioctse de Beauvais depuis son établissement jus-

-qu'au 2 septembre 1792, Beauvais, 1843, 3 vol. .

FONS (L.), L'abbaye St- Lucien de Beauvais, Etude historique et archéologique,

Positions de Theses de 1'Ecole des Chartes, 1975, 77-84.

LOUVET (P.); Antiquités de la ville de Beauvais, Beauvais, 1635.




35%

4. Diocese de Cambrai

CAUCHIE (A.), La querelle des investitures dans les diocises de Litdge et de

Cambrai, lLouvain 1890-91, 2 vol., (Université de Louvain, Recueil de tra-
vaux..., 2° et 49 fasc.).

DUPREEL (E.), Les ministeriales de Cambrai, Mélanges P. Frédéricqg, Bruxelles,

1904, 203-211.

LEGLAY (A.), Cameracum christianum ou Histoire ecclésiastique du diocése de

Cambrai, Lille, 1849.

OUTREMAN (H. d'), Histoire de la ville et comté de Valentiennes..., Douai, 1639.

PETER (J.), L'abbaye de Liessies en Hainaut depuis ses origines jusqu'aprés la

réforme de Louis de Blois (764-1566), Lille, 1912.

- PLATELLE (A.) et TRENARD (L.), Les dioceses de Cambrai et de Lille, Paris, 1978,

(Histoire des diocdses de France, vol. 8).

WYMANS (G.), L'abbaye de Saint-Feuillien du Roeulx, en Hainaut (1125-1300),

Bibliotheca Analectorum Praemonstratenéium, fasc. 7, Averbode, 1967.

5. Diocese de Chalons

BARTHELEMY (E. de), Histoire du diocése de Ch&lons-sur-Marne, Paris, 1861-62,
2 vol.

GRIGNON (L.), Les vidames de chélons, Revue de Champagne et de Brie, t.17.

1884, 5-9.

6. Dioceése de Laon

LANCY (J. de), Historia Fusniacensis (F01gny) Bona-Fonte, 1670.

LELONG (N.), Hlst01re ecc1881ast1que et 01v1le du dlocese de Laon et de tout
~ le pays contenu entre 1'Oise, la Meuse, 1'Aisne et la Sambre, Chalons,

1783.




36*%

MARTIN (G.A.), Essai historigue sur Rozoy-sur-Serre et les,ehvirons comprenant

une grande partie de la Thiérache et du Porcien, lLaon, 1863-64, 2 vol.

WYARD (R.), CARDON et MATHIEU (A.), Histoire de 1'abbaye Saint-Vincent de Laon,

Saint-Quentin, 1858.

7. Diocése de Noyon

PEIGNE-DELACOURT (A.), Histoire de 1'abbaye Notre-Dame d'Ourscamp, Amiens,1876.

8. Diocese de Reims

ANQUETIL (L.), Histoire civile et politique de la ville de Reims, Reims, 1756,

3 vol.

BOUSSINESQ (G.) et LAURENT (G.), Histoire de Reims depuis les origines jusqu'a
nos jours, Reims, 1933, 3 vol.

CANUT (F.), Une fondation cistercienne dans les Ardennes : Signy, Etudes arden-

naises, n°39, oct.déc. 1964, 39-44.

CAULY (E.), Histoire du collége des Bons-Enfants de 1'Université de Reims,

Reims, 1885.

CERF (Ch.), Vie des saints du diocdse de Reims, Reims, 1898, 2 vol.

DESPORTES (P.), Les érchevéques de Reims et les droits comtaux aux X°-XI? siecles,

Mélanges Ed. Perroy, 1973, 78-89.

Reims et les Rémois aux XIII® et XIV® siecles, Paris, 1979.

DEVISSE (J.), Hincmar archevéque de Reims (845-882), Gendve, 1976, 3 vol.

DOLBEAU (F.), Un vol de reliques dans le diocgse de Reims au milieu du XI° s.,

Revue Bénédictine, XCI, 1981, noS 1-2, 172-184.




37*
DUMAS (A.), L'Eglise de Reims au temps des luttes entre les Carolingiens et les

Robertiens (888-1027), Revue d'Histoire de 1'Eqglise de France, p. 30,

1944, 5-38.
DUVIVIER (M.), Notice sur Attigny, chef-lieu de canton du département des Ardennes

Mémoires de la société royale des Antiquaires de France, X, 1834, 249-286.

FISQUET (H.), La France pontificale, Métropole de Reims, Reims, Paris, S.d.

GAIFFIER (B. de), Odalric de Reims, ses manuscrits et les reliques de saint

Clément a Cherson, Recueil d'hagiographie, Bruxelles, 1977, (Subsidia

hagiographica, 61), 315-319.

GALLIA MONASTICA, V. POIRIER—COUTANSAIS (F.).

GAUL (H.), Manassesfi}Erzbischof von Reims, ein Lebensbild aus der Zeit der

_greqorianischen'Reformbestrebungen in Frankreich, I : Der unmbekannte

Manasses der ersten Jahre (1069 bis Friihjahr 1077), Bonn-Essen, 1940.

GIET (S.), Le concile de Reims de 1049, Mémoires de la Société d'Agriculture

“de la Marne, 1960, (LXXV), 31-36.

GIVELET (Ch.), L'église et l'abbaye de Saint-Nicaise de Reims, Travaux de

| 1' Académie -Nationale de Reims, 1894-95, t. 98, 2° partie, 1-471.

GOFFART (N.); Précis d'une histoire de Mouzon, Arcis-sur-Aube, 1894, (Revue

de Champagne et de Brie, 2° série, t. III, 1891; t. IV, 1892 ; t. V, 1893 ;
t. VI, 1894). '

HOURLIER (J.), Le monastére de Saint-Remi de Reims et ses abords au Moyen-Age,

Mémoires de la Société d'Agriculture de la‘Marne, 1960, 37-56.

Le pape Léon IX & Reims, Travaux de 1'Académie Nationale de Reims, 1961,

55-59.

‘HuLOT (M.L.), Attigny, avec ses dépendances, son palais, ses conciles...,

Attigny, S.d.
JADART (M.), Le bourg et 1'ancienne abbaye de Chaumont-Porcien, Revus Histo-

rique Ardennaise, t. XI, 1904, 49-100.




38*

JOLIBOIS (E.), Histoire de la ville de Rethel depuis son origine jusqu'a la

Révolution, Paris, 1847.

LANNOIS (A.), Notice sur 1'Abbaye de Chaumont-Porcien, Rethel, 1880.

LEFLON (J.), Gerbert, humanisme et chrétienté au X° sitécle, Saint-Wandrille,

1946.
LUSSE (J.), Le monachisme en Champagne des origines au XIII® sigcle, Travaux

de 1'Académie Nationale de Reims, t. 160, 1981, 23-78.

MANCEAUX (A.), Histoire de 1'abbaye et du village d'Hautvillers, Epernay, 1880,

3 vol.

MARCHAL (J.), Dictionnaire d'histoire monastique ardennaise (Cahiers d'Etudes

Ardennaises, 11), 1978, Charleville.

MARLOT (G.), Histoire de la ville, cité et université de Reims, Reims, 1843-46,
4 vol. |

Metropolis remensis historia sive supplementum Frodoardi ab anno CMLXX

ad nostram aetatem fideliter et accurate productum, 2 vol., Lille, 1666,

et Reims, 1679.

MERCIER (R.), Précis historique sur le commune d'Arcis-le-Ponsard suivi de

1'histoire de 1'abbaye d'Igny, Paris, 1871 ;- Reims, 1874.

MILLENAIRE DE-L'ABBAYE DE MOUZON, 971-1971, Revue historique ardennaise, n? 7,

Jjanvier-juin 1972.

PARIS (L.), Histoire de 1'abbayed'Avenay, Reims, 1879, 2 vol.

PECHENARD (P.L.), Histoire de Gespunsart, Charleville, 1877.

Histoire de 1'abbaye d'Igny, Reims, 1883.

POIRIER-COUTANSAIS (F.), Les abbayes bénédictines du diocise de Reims, (Gallia

monastica t. I), Paris, 1974.

Saint-Denis de Reims jusqu'au milieu du XII® siécle, La vita commune del

- clero, t. IT, 104-106, Miscellanea del centro dei studi mediosvali. Univer-

I'Sita cattolica del Sacro Cruore, Milan, 1959.°



39%

POULIN (A.), La vallée de 1'Alin, Etude historique sur le Dormois et le comté

de Grandpré, Reims, 1934,
QUEUTELOT (E.), Saint-Basle et le monastére de Verzy, Reims, 1892.

ROBERT (G.), L'abbaye de Saint-Remi de Reims depuis le onzieme sigcle jusqu'a
la commende (1473). Son organisation intérieure et- son pouvoir temporel,

Positions de théses de 1'Ecole des Chartes, 1906, 151-155. (Voir Arch.dép.

Ardennes 18 J 1.

ROBERT (G.), Le prieuré de Saint-Thomas, Nouvelle Revue de Champagne et de Brie,

1936, 222-263.

Saint-Thierry, une abbaye du VI® au XX° sitdcle (Actes du colloque international

d'histoire monastique, Reims-Saint-Thierry, 11-14 octobre 1976), Saint-
Thierry, 1979.

SCHMUGGE (L.), Ministerialit&t und Biirgertum in Reims. Untersuchungen zur
Geschichte der Stadt in 12.und 13. Jahrhundert, Francia, 1974, 152-212.

SERY (J.), Histoire de 1'abbaye royale de Notre-Dame de Septfontaines-en-Thiérache,

des villages de Fagnon, Neuville-les-This, This, Sury, Gruyéres et des

hameaux de la Forge -Maillart et Ecogne,'Charleville—Méziéres, l97b.

L'abbaye de Septfontaines-en-Thiérache, Revue historique ardennaise, XI

1976, 179-189.
VERCAUTEREN (F.), Note sur les comtes de Reims aux X° et XI® sigcles, Le Moy en-
Age, 3° série, t. I, 1930, B3-89.

WIEDEMANN (M.), Gregor VII und Erzbishof Manasses I von Reims. Ein Beitrag zur

Geschichte der franz@sischen Kirchenpolitik des Papstes Gregor VII,

Leipzig, 1884.
WILLIAMS (J.R.), Archbishop Manasses of Rheims and pope Gregory VII, The Ameri-

can historical Review, LIV/4 jul. 1949, 804-825.

Godfrey of Rheims, a Humanist of the 11th century, Speculum, XXII, 1947,

29-74.



40%
WILLIAMS (J.R.), The cathedral school of Rheims in the time of the Master
Alberic, (1118-1136), Traditio, t. 20, 1964, 93-114.
WILMART (A.), Deux lettres concernant Raoul-le-Vert, 1'ami de saint Bruno,

Revue Bénédictine, LI, 1939, 257-274.

9. Diocese de Soissons

DORMAY (L.), Histoire de la ville de Soissons, Soissons, 1663-64, 2 vol.

PECHEUR (L.V.), Annales du diocdse de Soissons, Soissohs, 1863-1895, 10 vol.

TAIEE (Ch.), Prémontré - Etude sur 1'abbaye de ce nom, sur 1'ordre qui yba pris

naissance, ses progrés, ses épreuves et sa décadence, Laon, 1872 et 1873,

2 vol.

10. Diocése de Thérouanne

LAPLANE (H. de), Les-abbés de Saint-Bertin, t. I, Saint-Ouen, 1854.

11. Dioceése de Tournai

PLATELLE (H.), Le femgorel de 1'abbaye de Saint-Amand des origines & 1340,

Paris, 1962.

12. Autres Dioceéses

BERTHOLET (J.), Histoire ecclésiastiqué et civile du duché de Luxembourg et du

comté de Chiny, Luxembourg, 1741-1743, 8 vol.



41*

BOVESSE (J.) et LADRIER (F.), A travers 1'histoire du Namurois, catalogue ana-

lytigue et explicatif de 1'exposition permanente de documents VIII®-XX© S.

aux Archives de 1'Etat & Namur, Bruxelles, 1971.

DAUPHIN (H.), Le bienheureux Richard, abbé de Saint-Vanne de Verdun, Louvain-

Paris, 1946 (Biblioth&que de la Revue d'Histoire Ecclésiastique, 24).

DUPLESSIS (T.), Histoire de 1'Eglise de Meaux avec des notes ou dissertations,

Paris, 1731, 2 vol.

EXPLANATIO UBERIOR IN DUCATUM ET ARCEM BUILLONIENSEM, Ligge, 168l1.

GAUSSIN (P.R.), L'abbaye de la Chaise-Dieu (1043-1519), Paris, 1962.

HANCART (R.), Histoire du monastdre de St-Hubert-en-Ardenne, Louvain, 1976.

MARTENE (E.), Histoire de 1'abbaye de Marmoutier, publiée par 1'abbé C.CHEVALIER,

Tours, 1874-75, 2 vol.

MISSON (Baron),Le chapitre noble de Sainte-Begge & Andenne, 2° édition,

Bruxelles-Namur, 1889.

0ZERAY (J.F.), Histoire des pays, chiteau et ville de Bouillon, Luxembourg, 1827.

PIOLIN (P.), Histoire de 1'Eglise du Mans, Paris, 1851-63, 6 Qol.

PONCELET (E.), Le livre des fiefs de 1'Eglise de Ligége sous Adolphe de La Marche,
Bruxelles, 1898. |
ZOLLER-DEVROEY (Ch.), Féodalité et économie rurale dans les Ardennes médiévales :

- le fief de Bouillon en Sedanais, Centenaire du Séminaire d'Histoire médié-

vale de 1'Université libre de Bruxelles (1876-1976), Bruxelles, 1977, 21-57.




42%

ITI. DIPLOMATIQUE ET PALEOGRAPHIE

BOUARD (A. de), Manuel de diplomatique frangaise et pontificale, Paris, 1929-
1948, 2 vol.
sur 1'expansion vers 1'Est de 1'Ecriture francaise au XII® s., Le Moyen-

Age, 2° série, t. XXIV (1922), 143 sq.

CALLEWAERT (Ch.), Les origines du style pascal en Flandre, 'Bruges, 1905.

Chartes originales antérieures & 1121 conservées dans le département de la

Meurthe-et-Moselle, Cahiers du C.R.A.L., 18 série, -n° 28, Nancy, 1977.

DESPY (G.), Contribution & 1'étude des formulaires de chartes du VIII® au XII®%s.,

Annales du XXXVI® Congrés de la Fédération archéologique et historique de

Belgique, Gand, 1956, 497-506.

Les chartes de 1'abbaye de Waulsort, Etude diplomatique et édition cri-

tique, t.I (946-1199), Bruxelles, 1957.

DOE de MAINDREVILLE, Recueil des actes de Guillaume-aux-Blanches-Mains pour les

diocéses de Chalons, Laon et Soissons, Mémoire de maitrisé,.Reimé;'l974.

DUFOUR-MALBEZIN (A.), Catalogue des actes des évéques de Laon antérieur a 1151,

Positions de théses de 1'Ecole des Chartes, 1969, (Arch. dép. Aisne, dé-

pot spécial n°® 77), 3 vol. dactyl.
ESTIENNE (J.), Usage du style de 1'annonciation & Arras et Amiens au début du

XIII® s., Bibliothéque de 1'Ecole des Chartes, t. XCVIII (1937), 217-220.

FICHTENAU (H.), Note sur 1'origine du préambule dans les diplémes médiévaux,

traduit de 1'allemand par F.VERCAUTEREN, Le Moyen-Age, t. LXII (1956), 1-10.

GANDILHON (A.), Catalogue des actes des archevdques de Bourges antérieurs & 1200,

Bourges—ﬁaris, 1927.



43%

GASPARRI (F.), L'écriture des actes de Louis VI, louis VII et Philippe Auguste,

Paris-Gendve, 1973.

GIRY (A.), Manuel de diplomatique, Paris, 1894.

GUT-BONDIL (M.J.), Les actes des évéques de Chalons des origines a 1201, Etude

diplomatique et catalogue, Positions de thises de 1'Ecole des Chartes, 1955,

47-48, (Arch. dép. Marne, J 1569 , 3 vol.dactyl.)

GYSSELING (M.) et KOCH (A.C.F.), Diplomatica belgica ante annum 1100 scripta,

Bruxelleszongieéﬁ 1950.

HAYEZ (M.), Catalogue des actes des évéques de Cambrai antérieurs a 1167;'

 Positions de théses de 1'Ecole des Chartes, 1959, 43-45,

- (Arch. dép. Nord, 3 J 117, 3 vol dactyl.).

HUART (D.), Recueil des aétes d'Haton, Henri; Mathiéu, évéques de Troyes, conser-

vés aux archives de l'Adbe, (1122-1180), Mémoire de maftrise, Reims, 1971.

HUYGHEBAERT (N.), Recherches sur les chanceliers des évéques de Noyon-Tournai,

Annales de la Fédération historique et archéologigue de Belgique, 1955,

665-680.

KNIPPING (R.), Beitré#ge zur Diplomatik der Kélner Erzbischife des 12.Jahrhunderts,
Bonn, 1889.

LECOANET (S.), Les actes des évéques d'Amiens des origines au début du XIII® S.,

Positions de théses de 1'Ecole des Chartes, 1957, 83-85, (Arch. dép. Somme,

J 2610, 2 vol. dactyl.)

LUCHAIRE (A.), Etudes sur les actes de Louis VII, Paris, 1885.

MATTDN‘(A.), Mémoire sur les chartes du diocése de Laon au Moyen-Age, Laon 1851.

MONJOIE (P.), A propos de l'emploi du style de Paques & la chancellerie de

Hainaut a la fin du XII® sigcle, Le Moyen-Age, 1968, n° 1, 27-38.

NELIS (H.), De 1'influence de la minuscule romaine sur 1'écriture des XII® et

XIII® s. en Belgique, Bulletin de 1'Institut historique belge de Rome,

t. III, (1924), 5-30.



44%
NELIS (H.), La minuscule caroline en Flandre et dans le Nord de la France,

Annales de la Société d'Emulation de Bruges, 1923, 5-18.

NEWMANN (W.M.), Catalogue des Actes de Robert II, roi de France, Paris, 1937.

OMONT (H.), Bulles des papes des XII9, XIII® et XIV® siecles, Bulletin philo-

logique et historique, 1915, 140-171.

OPPERMANN (0;), Rheinische Urkundenstudien, Einleitung zum rheinischen Urkun-

.denbLu:h;EI Die kblnisch-niederrheinischen Urkunden, Bonn, 1922 ;

II Die trierisch-mosellBndischen Urkunden, Groningen, 1951.

PARISSE (M.), Les Actes des évéques de Metz de 1120 & 1179, Thése de III® Cycle
Nancy, 1966, 3 vol. dactyl.
. Les chartes des évéques de Metz au XII® s., étude diplomatique et paléo-

graphique, Archiv fir Diplomatik, Schriftgeschichte, Siegel und Wappenkunde,

.22 (1976), 272-316.
Remarques sur la ponctuation des chartes lorraines du XII® sidcle,

Archiv fiir Diplomatik, 23 (1977), 257-268.

PERRICHET (L.), La grande chancellerie de France des origines & 1328, Paris-
Sirey, 1912.

PFISTER‘(Ch.),-EtudeS sur le régne de Robert le Pieux (996-1031), Paris, 1885.

PIRENNE (H.), La chancellerie et les notaires des comtes de Flandre avant le

AXIII? siecle, Mélanges Julien Havet, Paris, 1895, 733-748.

PONCELET (E.), Les sceaux et les chancelleries des;princes-évéques de Ligge,

Lidge, 1938.

PREVENIER (W.), Du style de No8l au style de Paques dans la chancellerie des

comles de Hainaut et dans le Chronicon Hanoniense de Gislebert de Mons

(1171-1205), Miscellanea J.F. Niermeyer, Groningue, 1967; 245-255.

La chancellerie des comtes de Flandre, Bibliothdque de 1'Fcole des Chartes,
Jjanvier-juin 1967, 34-93.
Un probléme de chronologie : lg transition du style de No&l au style de

Paques dans la ichancellerie des comtes de Flandre, (1191-1205), Revue

Belge de philologie et d'Histoire, XLIII, 1965, 556-571.



45%

PROU (M.), Manuel de paléographie latine et frangaise du VI® au XIII® s.,

49 édit., Paris, 1924.

Recueil des actes de Philippe IeT, roi de France, Paris, 1908.

REUSENS (E.), Eléments de paléographie, Louvain, 1897-99.

Les chancelleries inférieures en Belgique Jusqu'au commencement du XIII®

sitécle, Analectes pour servir a 1'histoire ecclésiastique de Belgique,

XXVI, (2° série, X), 1896, 21-206.
ROBERT (G.), Levstyle usité pour dater les actes & Reims depuis le XIII® sidcle,

Le Moyen-Age, 2° série, t. XV, juillet-aoQt 1911, 236-253.

ROUSSEAU (F.), Actes des comtes de Namur de la premidre race (946-1196),

Bruxelles, 1937, (Commission royale d'histoire, Recueil des actes des
princes belges):

SOEHNEE (F.), Catalogue des actes d'Henri IeT, roi de France (1031-1060), Paris,

1907, (Biblioth&que des Hautes Etudes, fasc. 161).

"‘STIENNON (J.), Etudes sur le chartrier et le domaine de 1'abbaye Saint-Jacques

de Ligge (1015-1209), Paris, 1951, (Bibliotheéque de la Faculté de Philo-
sophie et Lettres de 1'Université de Ligge, CXXIV).

L'écriture diplomatique dans le diocdse de [iége du XI° au milieu du

X11I° sitcle, Paris, 1960, (Bibliotheéque de la Faculté de Philosophie

et Lettres de 1'Université de Liege, série grand in-8°, fasc. V).

Paléographie du Moyen=Age, Paris, 1973.

TESSIER (G.), Diplomatique royale francaise, Paris, 1962.

VAN MINGROOT (E.), Indictio secundum stilum Cameracensem, Bulletin de la Com-

mission royale d'Histoire, 1977, t. CXLIII, 139-205

VERCAUTEREN (F.), Actes des comtes.de Flandre (1071-1128), Bruxelles, 1938,
(Commission royale d'histoire. Recueil des actes des princes belges).
VLEESCHOUWERS (C.), Les cartulaires des évques de Tournai. Etude diplomatique

et notes sur 1'histoire et la composition de ces cartulaires ainsi que

sur leurs scribes, Bulletin de la Commiésioh Royale d'Histoire, 1977,CXLIII
1-112. ”



46%

IV. GENEALOGIE, TOPONYMIE, SIGILLOGRAPHIE

BARTHELEMY (E. de), Les comtes et le comté de Soissons (966-1789), Travaux de

la Société académique de Saint-Quentin, 3° série, t. 14, 1877, 120-261.

BRUYELLE (A.),‘Dictionnaire tgbograghique de l'arrondissement de Cambrai,

Cambrai, 1B62.

BUR (M.), Vestiges d'habitat seigneurial‘fortifié des Ardennes et de la vallée

de 1'Aisne, Réims, 1980, (Cahier des Lettres et Sciences Humaines de 1'Uni-
versité de Reims, 2).

CARNOY (A.), Origines des noms des communes de Belgique y compris les noms des

riviéres et desvprincipaux hameaux, Louvain, 1948-49, 2 vol.

CHEVALIER (P.), Dictionnaire topographique de 1'arrondissement d'Avesnes,

Fourfnies, 1881.

CHEVALIER (U.), Répertoire des sources historiques du Moyen-Age, Bio-biblio-

graphie, Paris, 1905-1907, 2 vol.

Répertoire des sources historiques du Moyen-Age, Topo-bibliographie,

Montbéliard, 1894-1903, 2 vol.

COLLIN (H.), dir., Dictionnaire historique des communes des Ardennes, Revue

Historigue Ardennaise, 1975~ (en cours).

COTTINEAU (L.H.), Répertoire topo—bibliggraphique‘des abbayes et prieurés,

Macon, 1939—1970, 3 vol.

BOUTIOT (Th.) et SOCARD (E ), Dictionnaire topoqraphlque -du département de

1'Aube, Paris, 1874.

DEMAY (G.), Inventaire des Sceaux de 1'Artois et de la Picardie, Paris, 1877.



47%

DEMAY (G.), Inventaire des sceaux de Flandre, Paris, 1873, 2 vol.

DESNOYERS (J.), Topographie ecclésiastique de la France (2° partie, I, Reims,

soissons, Chalons), Paris, 1858-61, (Extr. de 1'Annuaire de la Société

de 1'Histoire de France).

Dictionnaire historique et archéologique de Picardie, Paris, 1909-1929, 5 vol.

DOUET d'ARCQ (L.C.), Collections de sceaux, t. II, sceaux ecclésiastiques,
Paris, 1867.

DUCHESNE (A.), Histoire généalogique de la Maison royale de Dreux, des Maisons

- de Bar-le-Duc, de Luxembourg et de Limbourg, du Plessis, de Richelieu, de

Broyes et de Chateauvillain, Paris, 1631.

Histoire de la Maison de Ch&tillon-sur-Marne, Paris, 1621.

Histoire géndalogique des Maisons de Guines, d'Ardres, de Gand et de Coucy

et de quelques autres familles illustres qui y ont été alliées, Paris, 1631.

DUPLESSIS (T.), Histoire de la ville et des seigneurs de Coucy, Paris, 1728.

GIRAULT de SAINT—FARGEAU (E.), Histoire nationale et dictionnaire géographique

des communes de 1'Aisne, Paris, 1830.

GOFFINET (H.), Les comtes de Chiny, Etude historique, Arlon, s.d..

CORGUE-ROSNY (De 1a); Recherches généalogiques sur les comtés de Ponthieu, de

Boulogne, de Guines et pays circonvoisins, Boulogne-sur-Mer, 1874, 4 vol.

GUILLOT (0.), Le comte d'Anjou et son éntouraqe au XI® siecle, Paris, 1972, 2 vol.

GUT (M.J.), Les sceaux des évéques.de Chalons-sur-Marne des origines & la fin du

XIII® siecle, Bulletin.philologique et historique, 1966, 699-720.

Les sceaux des‘évéques de Senlis des origines & 1328, Bulletin philolo-

gique et historique, 1970, 105-116.

HAIGNERE (D.), iDictionnaire topographique de la France... Arrondissement de

Boulogne-sur-Mer, Boulogne, 1881.

HUBERT (J.B.), Géographie historique... du département des Ardennes, Charle-

ville, 1836.



48*

LAMBERT (E.), Dictionnaire topoqrabhique du département de 1'Oise, Arch. dép.

Oise, 10 vol. ms.

Toponymie du département de 1'0ise, Amiens, 1963.

LARET-KAYSER (A.), Entre Bar et Luxembourg, le Comté de Chiny des origines &

1300,~Bruxélles, 1980, these dactyl.

LEBLOND (V.), Notes pour le nobiliaire du Beauvaisis, Paris-Beauvais, 1910-1913,

(Mémoires de la Société Académique de 1'Oise, XXI-XXIII)
LECOY DE LA MARCHE (A.), Les sceaux, Paris, 1889.

LE GLAY (A.), Glossaire topographique de 1'ancien Cambrésis, suivi d'un recueil

de chartes et de diplémes..., Cambrai, 1849.

LIENARD (F.), Dictionnaire topographigue du département de la Meuse, Paris, 1872.

LOISNE (A. de), Dictionnaire topographique du Pas—de—Calais, Paris, 1907,

LONGNON (A.), Dictionnaire topographique du département de la Marhe, Paris, 1891.

Etudes sur les pagi de la Gaule, 2° partie, Les pagi du diocise de Reims,

Paris, 1872.

LOUANT (A.), Dictionnaire historique et géographique des communes du Hainaut,

Mons, 1940. (Le Hainaut, Encyclopédie provinciale).

MANNIER (E.), Etudes etymologiques, historiques et‘comparatives sur les noms

des villes, bourgs et villages du département du Nord, Paris, 1861.

MATTON (A.), Dictionnaire topographique du départémént _de 1'Aisne, Paris, 1871.

MELLEVILLE (M.), Dictionnaire historique et généalogique de 1'Aisne, Laon, 1857,
Z vol.

MORANVILLE (H.), Origine de la Maison de Roucy, Biblioth&que de 1'Ecole des

Chartes, 1922, 11-43.

NEOUZE (D.), Le temporel de 1'abbaye de Saint-Thierry au Mont-d'Hor (X9-XIIIo 84)y
Mémoire de maitrise, Reims, 1972.

PERREIRE (J.A.), Essais généalogiques et historiques sur les comtes et le

Comté de Roucy, Bergéres-sous-Montmirail, 1957.




49%

POINSIGNON (M.), Atlas de géographie physigue, administrative, historique et

archéologique des 32 cantons de la Marne, Paris, 1877.

Pouillés de la province de Reims, publiés par A.Longnon,Paris, 1908, 2 vol.

Pouillié général... de 1'archevesché de Reims et des diocéses... en dépendans,

Paris, 1648.

ROBERT (G.), Le tempofel du clergé régulier du diocese de Reims en 1384, Reims,
1926, (Npuvélle Revue de Champagne et de Brie, III, 1925).

ROLAND (G.G.), Histoire de la Maison de Rumigny-Florennes, Annales de la Société

archéologique de Namur, t. 19, 1891-92, 59-304.

ROMAN (J.), Manuel de siqillogfaphie francaise, Paris, 1912.

ROSERDT (A.), Dictionnaire topographique du département de la Haute-Marne,

Paris, 1903.
ROUSSEN de FLORIVAL (H. de), Essai historique et généalogique sur les;:bmtes

de Rducy (948-1212), Positions de théses de 1'Ecole des Chartes, 1907,

175-182.

SARS (M. de), La ville et le comté de Grandpré, Laon, 1937.

Le Laonnois féodal, Paris, 1924-1934, 5 vol.

VENDOL (A.), Atlas cantonnal du département des Ardennes (31 cartes), 1836-1847.



CHAPITRE PREMIER

CHRONOLOGIE DES ARCHEVEQUES DE REIMS
DE LA RESTAURATION D’ARNOUL (997)
A LA MORT DE RENAUD 1l (1139)



Charles Henri I'Oiseleur
le Simple duc de Saxe . . - . .
e e iese TABLEAU GENEALOGIQUE N1
(+929) :
2 1 GENEALOGIE D'ARNOUL, EBLES, GU! et
Louis IV 0o Gerberge0 Gislebert
Louis v e MANASSES 11, ARCHEVEQUES DE REIMS
(+954) “ . ,
_ _ (+939) {cf. BUR, Lla Formation du comté de Champagne, 96 136,138
— ,  Vestiges d’habitat seigneurial ..., 11, 116)
Emma o Lothaire Charles Aubrée O  Renaud
roi de France duc de de Roucy
(+986) Basse-Lorraine
& (+991) 1
Louis V Arnoul Gislebert Béraud Nocher [Il g Adelise Hugues Capet
roi de France arch. de Reims cte de Roucy ev. de Soissons cte de Bar roi de France
(+987) (989 - 1021 ) (1020 - 1052) et Soissons (987 - 996 )
(1033-1019) .
|
|
i I
Manassées oo Jutta Ebles €0 Béatrice de Gui N. OO Hilduin I1 Havide 0O Rainier
comte | cte de Roucy Hainaut arch. de Reims de Ramerupt de Hainaut
i puis arch. de Reims (1033-1055) ,
| (1021-1033)
Il
_ _ [
2 1
Roger 0 N. Manassés Adéle fos) Hilduin 111 Manassés 00 Béatrice de Hainaur & Ebles
comte le Chauve comtesse de de Ramerupt le Chauve cte de Rouuvy
cte de Rethel Roucy _ (+1063) vidame de Reims puis arch- de Reims
(... 1026 ...) r _ — (.. 1053-1055 ...) (to2i1-1031
Judith e o] Manassés Ebles André Alix 00 Foulques Manasseés [] Gui >am__m
cte de Rethel cte de Roucy cte de Ramerupt de Joux arch. de Reims abbesse de
(... 1053 -1081.... ) (1096 - 1106) N.-D. de [ son
I 1 L. ;
Hugues Roger Barthélemy Cyrice
cte de Rethel archidiacre de Reims trésorier de Reims (... 1103-1113...) chanoine et vidame
(...1081-1118/20) (1094-1100) ev. de Laon(1113-1150) de Reims

Gervais
archidiacre de Reims(1100-1112 ..)
(arch. élu de Reims 1106)
cte de Rethel (1120 - 1124}

.. 1109 -1116 ..
archidiacre en 1118

[




51%

ARNOUL L

Quand la mort de 1'archevéque Adalbéron (23 janvier 989) laissa vacant le
sitge de Reims, le roi Hugues Capet, sacré depuis moins de deux ans, affrontait
encore la résistance d'un parti carolingien regroupé autour de Charles de Basse-
Lorraine, oncle de Louis V, dernier moﬁarque de la seconde race :; gréce a la
complicité secreéte d'un autre de ses neveux, le clerc Arnoul, Charles avait réus-
rsi a s'emparer de la ville de Laon et l'avait fait fortifier. Alors qu'Adalbéron
avait désigné pour lui succéder 1'écolatre Gerbert, Hugues Capet lui préféra
Arnoul, fils naturel de Lothaire, dans 1l'espoir de le détacher du parti carolin-
gien. Aprés avoir prété hommage aux rois Hugues et Robertz, Arnoul fut consacré
en mars 989. Dés 990, avec la complicité du prétre Adalgerus, il fit ouvrir les
portes de sa ville archiépiscopa;e aux troupes de son oncle, qui la mirent & sac;
pour donner le change, Arnoul excommunia les pillards et se laissa emmener prison-
nier a Laon.

L'année suivante, sur la trahison de 1'évéque de Laon Adalbéron-Ascelin,
Charles et Arnoul tombérent entre les mains des Capétiens. L'archevéque comparut
devant un concile réuni & 1'abbaye Saint-Basle de Verzy (juin 991) qui le con-
damna a la prison a vie, aprés l'avoir déposé et remplacé par Gerbert. Mais a
coté d'évéques dévoués au roi, qui estimaient que le parjure d'Arnoul .le ren-
dait indigne de la fonction épiscopale, siégeaient des abbés qul les désavoue-
rent pour avoir méconnu en cette affaire les droits de la papauté. De fait,

Jean XV réagit vivement en mandant & Rome Hugues Capet et les évéques qui avaient
jugé Arnoul; devant leur refus de cdmparaitre, il frappa d'interdit leurs diocé-
ses. Le conflit s'élargissait & la conception des prérogatives du pape romain

face & un synode provincial. Des synodes tenus & Mouzon et & Reims en 995, en

1. cf. RICHER, Histoire, livre IV, XVI.sq. ; MARLOT, Metropolis Remensis
Historia, II, 39 sqg. ; MARLOT, Histoire de Reims, III, 65 sq. ; Gallia
Christiana, IX, 59 sq. ; BUR, La Formation du comté de Champagne, 120
s8q. ; tableau généalogique n® 1.

2. Gallia, IX, 59.
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présence d'un légat pontifical, ne purent débloquer la situation, pas plus que
la mort de Jean XV et d'Hugues Capet, en 996. Découragé, Gerbert choisit de
quitter la France tandis que Robert le Pieux, qui venait d'épouser sa cousine,
se préparait & échanger le rétablissement d'Arnoul contre la validation de son
mariage. Arnoul fut libéré a la fin de 1'annde 9973 et le pape Grégoire V lui en-
voya le pallium par Abbon, -abbé de Fleury, qui avait été une figure marquante du
"parti des moines" contre les décisions du concile de Saint-Baslea. Rétabli dans
tous les privileéges de sa charge métropolitaine, Arnoul regut de Gerbert, son an-
cien compétiteur,/devenu en avril 999, le pape Sylvestre II, une lettre reconnais-
sant et confirmant sa réhabilitationB. Sa réconciliation avec le roi capétien
n'apparait avec certitude qu'a partir de 1019, date a laquelle un dipléme de Ro-
bert le Pieux mentionne pour la premigre fois Arnoul avec le titre d'archichance--
lier que portaient traditionnéllement les archevéques de Reims6. S'il ne retrouva
que si tard cette charge, d'ailleurs purement honorifique, c'est qu'il lui fallut
probablement attendre le décés du précédent titulaire, Francon, évéque de Paris.
Son rétablissement équivalait & un pardon et on ne peut concevoir que le titulaire
d'un évéché royal n'ait pas entretenu auparavant de relations avec la cour. Le
9 juin 1017, Arnoul présidait 2 Compiggne le sacre d'Hugues, fils ainé de Robert
le Pieux7; il rencontra le roi 1l'année suivante 2 Laon, comme il ressort d'un
privilege en faveur de 1'abbaye de Mouzon8 (Paques 1018). L'archicénéellariaf
'n'était que le dernier élément du retour de \L'archevéque dans les bonnes gréces
.royales, pres de trénte ans apreés sa trahison.

| Aucune source ne met en cause sa conduite ou ses qualités spirituelles, au
contraire son épitaphe, qu'il faut recevoir avec la prudence imposée par toute

oraison funébre, souligne sa piété, son souci des pauvres et des moines:

Hic jacet Arnulfus regali stemmate fusus,
Remorum praesul, nulli pietate secundus,

Spes inopum, spes debilium, pastor monachorum,
Assertor veri, rigidi servatar honesti

3. cf. PFISTER, Etudes sur le ré&gne.de Robert le Pieux, 54, sur le voyage & Rome
d'Abbon de Fleury qui en ramena le pallium.

4. Pour MABILLON (Annales..., IV, 130-131) Arnoul se serait rendu lui~-méme a Rome
en 999 pour recevoir le pallium, ce qui n'est confirmé par aucune autre source.

5. Gallia, X, inst. 20-21.
6. PFISTER, op. cit., XXXII et 64.
7. PFISTER, op. cit., 71.

8. notre n° 5.
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Quem fera mors rapuit, quae nulli parcere novit.
Flete patrem, monachi, lacrymarum fonte perenni.

Trop peu d'actes subsistent pour apprécier la valeur de son épiscopat.
A la suite d'Adalbéron, il dut s'intéresser particuliérement & la jeune commu-
nauté de Mouzon et montra une prédilection pour 1'abbaye Saint-Remi de Reims
ol il choisit d'étre inhumé. Selon Mabillonll, qui s'appuie sur uninécrologe
de 1'abbaye aujourd'hui disparu,il aurait &té compté parmi les moines ; il est
possible que, frappé par 1'épidémie dont parle 1'épitaphe et sentant sa fin
prochaine, il revétit.1'habit bénédictin. Il mourut le 5 mars 102132 et fut

enseveli dans. 1'abbatiale.

9. Gallia, IX, 64.

10. La charte de donatiagn du suburbium & 1'abbaye Saint—Rémi_(989)
est publiée en téte de notre recueil, hors numérotation.

11.  MABILLON, Annales... , IV, 183.

12. cf. Chronique de Mouzon, in d'ACHERY, Spicilegium, II, 572 ; et VARIN,
"Archives;%égislatives, statuts, 1, 71. —7 S o

12. cf. ChroniquerdeAMouzon, in d'ACHERY, Spicilegium, II, 572; et VARIN, Archives
législatives, Statuts, 1,71. _ :
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EBLEST

Dans le mois qui suivit le déces de son prédécesseur, Ebles de Roucy fut
€lu au siége rémois. Fils de Gislebert de Roucy, vicomte de Reims,” il était
allié aux plus hauts lignages; son pére était cousin issu de germain d'Otton III
et de Robert le Pieux, neveu de Lothaire; lui-méme avait épousé Béatrice de
Hainaut, petite-fille d'Hugues Capet et d'Adélaide de Poitiers, dont il eut deux
filles @vant ’d’éﬁye contraint & la séparation en raison d'une parenté trbp

proche. Les Gesta episcoporum cameracensium2 mettent en doute les capacités

de ce simple laique dont la pauvre science se limitait & quelques syllogismes
lui permettant d'éBlouir les simples et les ignorants, et 1'accusent d'avoir
accumulé par usure 1'argent nécessaire a 1'achat d'un évéché; il aurait été le
cohfident de 1'évéque de Laon>Adalbéron—Ascelin, ce qui permet aux Gesta de pro-
jeter derrieére Ebles 1'ombre du: '"vieux traitre" et de ses artifices. Ces accu-
sations sont le reflet de 1'hostilité de 1'évéque Géraud de Cambrai a la promo-
tion d'un néophyte. Ebles toutefois trouva un défenseur en la personne de 1'é-
véque Fulbert de Chartres, dont le prestige dut grandement servir sa cause.
Fulbert conseillait & Gui de Senlis d'assister & la consécration de son métro-
politain, en soulignant qu'il avait é&té nourri dans les lettres sacrées des
son enfance,vqu'il's‘était toujours montré sobre, chaste et pacifique, était
.exempt de toute infamie. Saint Ambroise de Milan, saint Germain d'Auxerre et
plusieurs autres avaient bien éfétirés du monde pour le sanctuaire sans avoir
fait aucun apprentissage dans les rangs du clergéz. Ces divergences durent re-
tarder quelque peu sa consécration; selon Marlot, il regut le pallium du pape
Jean XX en 1024.

Quelles que soient les qualités spirituelles d'Ebles de Roucy, il semble

bien que le roi le.choisit surtout parce qu'il était déja vicomte de'Reims et

1. cf. MARLOT, Metropolis Remensis Historia, II, 64 sq.; MARLOT, Histoire de
Reims, III, 95 sq.; Gallia Christiana, IX, 64 sq.; tableau généalogique n°1.

2. III,25 -
3. MARLOT, Metropolis...II,64; R.H.F.,X,469.
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que l'occasion était bonne de rassembler tous les pouvoirs de commandement
entre les mains de 1'archevéque. Inféodée & la maison de Roucy, qui avait dé-
Jja cédé la vicomté du bourg Saint-Remi & cette abbaye, la vicomté de Reims
relevait du comte Eudes II le Champenois. Appuyé par Robert le Pieux, Ebles
réussit & obtenir du comte la cessionde tous ses droits sur le comié de
Reims, sur ce qui restait de la vicomté en territoire urbain. "L 'archevéque
détenait déja sur ses propres biens situés intra muros les prérogétives de
1'immunité. Pour 1'ensemble de la cité, il était devenu au X° siecle le chef
militaire. A un niveau plus élevé encore, il frappait monnaiea. En achetant
le comitatus, il bomplétait la gamme de ses droits et renforgait sa seigneurie
sur l'ensemble de la cité... Il estAyraigemblable qu'aprés avoir acheté le

comitatus pour 1'Eglise de Reims, Ebles lui a fait don du vice comitatus dont

il était le détenteur. Ici encore, il lui aura fallu 1'autorisation de son
seigneur, le comte Eudes II. n? Tout cela lui coGta fort cher: une importante
somme d'argent et, selon toute vraisemblance, 1'abandon définitif de 1la v1lle
d'Epernay, dont les Herbertiens s'étaient déja rendus maitres au sieécle pré-
cedent ‘ ,

Trop peu d'actes nous restent pour analyser son épiscopat. D'aprds un
manuscrit de Saint-Thierry, il arracha aux moines de cette abbaye 1'avouerie
du domaine de Villers-Franqueux pour en investir le vidame Jancelin; Ebles
agissait en comte de Roucy (ceux-ci gardeérent jusqu'en 1149 une partie de la
vicomté de Saint- Thlerry ); il réagit en archeveque quand il restitua 1'avoue-
rig avec 100 livres de dédommagement. L'estime que lui garda Fulbert de Char-
tresy montre qu'il s'acquitta honorablement de sa fonction. Aprés avoir embelli
son palals d'un dallage en mosalqueslD et sacré a Reims le roi Henri Ieren 1027,
Ebles s'éteignit le 11 mai 103311 et fut inhumé dans sé»cathédrale. Une dalle,
restituée aprés 1918, montre encore l'emplacement de son tombeau au pied des

marches du sanctuaire.

4. Pour renforcer la monnaie de Reims, Ebles lui rattacha celle de Mouzon;
- cf. notre n°® 18.

. ‘BUR, op. cit. 181.

. notre n® 9.

. BUR, op. cit., 444

notre n® 14.

. cf. iettres in R.H.F., X, 472-473.

10. VARIN, Archives administratives, I, 724

11. - ., Archivesﬁlégislatives, Statuts, I, 80 et 117.

0 0~ O o\
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GUI

C'est & tort qu'André Duchesne, suivi par Marlot, a fait de Gui un membre
de la famille de Chétillon-sur—Marne. Une charte de 10532, conservée en origi-
. nal, le présente comme 1l'oncle du vidame de Reims, Manassés le Chauve. Frére
du comte Hilduin III de Ramerupt et de Roucy, ce dernier était 1'époux de Béa-
trice de Hainaut, femme séparée de 1'archevéque Ebles de Roucy. Selon M.Bur,
Gui serait un fils du comte Nocher II de Bar-sur-Aube et de la comtesse Adelise
de Soissons, apparentée & la famille de Roucy, un neveu de 1'évéque Béraud de
Soissons (1020-1052). Complétant 1'implantation de sé famille, son élection au
Siége de Reims peut étre considérée comme un atout pour le roi Henri Ierface au
comte Eudes II de Blois-Champagne. Son épitaphe (cf. infra) lui attribuant un
épiscopat de 22 ans et 2 mois, et fixant sa mort au ler septembre 1055, il con-
vient donc de placer son avénement en juillet 1033. Les conditions de son ac-
cession & l'archiépiscopat laissérent prise au soupcon lors du cdncile réfor-
| mateur que tint & Reims le pape Léon IX en octobre 1049: "L'archevéque de Reims
devait rendre raison de l'hérésie simoniaque...le chancelier 1'y invite, lui
demandant compte aussi de nombreux crimes qu'il a éommisB, assure-t-il, sur le
bruit de la renommée. A quoi l'archevéque, se levant, prie que lui soit concé-
dée la faculté de prendre conseil...Alors -se leve 1'évéque de Senlis pour ré-
pondre que cet archeveque n'est pas coupable de 1'hérésie 81monlaque Entendant
cela, l'Apostole prescrit que, s'il en va ainsi, l'archeveque le prouve par un
serment...lLe délai lui est concédé: il est statué qu'au milieu du mois d'avril
(1050) il assisterait au concile qu'on célebrerait & Rome. Quant aux autres
choses qu'on lui objectait, comme tout légitime accusateur semble bien faire

défaut a la dénonciation, il est décrété qu'elles resteront sans discussion

1. cf. MARLOT, Metropolis Remensis Historia, II, 81 sq.; MARLOT, Histoire de
Reims, III, 117 sq.; Gallia Christiana, IX, 65 sg.; BUR, La Formatlon du
comté de Champagne, 514-515; tableau genealoglque n® 1.

2. notre nD 28.

3. notre n® 30.
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pour le présent”.4 5i Gui n'était pas irréprochable, il ne tomba cependant pas
sous le coup d'une sentence canonique. Ses actes montrent qu'avant le concile,
il avait fait preuve de générosité a 1'égard de plusieurs abbayes en leur con-
cédant des autels; il continua aprés 1049, avec une prédilection pour Saint-
Remi ol il désirait &tre inhumé. Peut-étre fut-il alors un métropolitain plus
actif; c'est ce qu'avance Marlot et ce que peut laisser penser sa présence &
Saint-Omer en 1052, pour 1'élévation des reliques de saint BertinS.

En 1051 il célébra & Reims le mariage d'Henri Ieret d'Anne de Kiev, en
1052 assista, avec de nombreux prélats, a la reconnaissance des reliques de
saint Denis.

VAprésAsa mort, le ler septembre 1055, il fut inhumé selon son désir & 1'ab-
baye Saint-Remi ol une épitaphe gardait sa mémoire; moins enthousiasfe que
pour Arnoul, elle le montre pieux et humble, avant des considérations assez
banales sur -la putrescibilité des mortels. Son intérét se limite a des préci=.
éions chronologiques, & 1l'exclusion de toute appreéciation sur un épiscopat qui

ne fut probablement pas exceptionnel.

Fluxus honor mundi, proceres, cur debet amari?

Dum manet excruciat, et post quid cernite fiat.
Iste bis undenos gemino cum mense per annos
Archiepiscopium possedit Wido Remorum;

Stat pius ac humilis inculmine nobilitatis.

Heu miseram sortem! Facit hunc caro putrida vermem.
Ast animam Jesus foveat vi nominis hujus

Terrea septembris linquentem claustra calendis.

4. Histoire de la dédicace de Saint-Remi, trad. Dom Hourlier, in La Champagne
Bénédictine, 243. : . :

5. M.G.H., SS, V, 65.:
6. MARLOT, Histoire de Reims, III, 140.
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GERVAIST

Fils d'Hémon de Chateau-du-Loir et d'Hildeburge de Belléme, Gervais monta
sur le sitge archiépiscopal le 15 octobre 10552, aprés une malheureuse expéri-
ence. & la téte de 1'évéché du Mans, ol, en 1035, il avait succédé & son oncle
maternel Avesgaqd, Engagé par ses liens familiaux dans les querelles qui suivi-
rent la mort d'Herbert Eveille-Chien, comte du Mans, il avait {dGAsubir la dé-
faite, la prison et 1'exil. Gouvernant le comté pour son pupille, le jeune Hu-
gues IV, il ne put résister au comte d'Anjou, Geoffroi Martel, qui convoitait
le Maine. Tenu prisonnier pendant sept ans, il n'avait été 1ibéré que contre
1'abandon de sa seigneurie de Chateau-du-Loir et était allé se réfugier auprés
du duc Guillaume de Normandie. Ce dernier le recommanda au roi Henri Ier qui lui
fit obtenir 1'archevéché de Reims. Gervais est le premier archevéque qui ait
été auparavant titulaire d'un autre siege.

Instruit par ses déboires au Mans, Gervais fut soucieux de limiter le
pouvoir des seigneﬁrs'laics sur le comté de Reims. D&s 1055, il contraignit le
comte Manasses de Rethel & lui préter hommage- llgej, vers 1060, il expulsa dé-
finitivement le comte de Champagne de la cité en achetant a Thibaud Ierles bé-
timents de 1'abbaye Saint- NlcalseA, résidence comtale. L'archeveque allait pou-
voir y rétablir la vie monastique.

Malgré les troubles qui .avaient aglte son eplscopat au Mans, Gefvals
avait restauré 1'abbaye Saint-Vincent de cette ville et rétabli son patrimoine
avant de lu1 donner comme abbé son parent Avesgaud5. Gervais était un réforma-

teur.a la manigre carolingienne, soucieux de lalsser & 1'ordinaire le contréle

1. MARLOT, Metropolis Remensis Historia, II, 111 sq; MARLOT, Histoire de Relms,
111, 142 sq; Gallia Christiana, IX, 68 sq.

2. Testament de Gervais (1067), Bibl. Mun. Reims, ms.1765, fol.228: "Anno epis-
copatus domini GerV3311 XII nondum finito sed in ipsis idibus octobris si
viveret finiendo.

3. notre n® 32.

4. notre n°® 35.

[~

5. notre n°® 31.
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des etabllssements monastiques. Dans le diocése de Reims, il commenga par fon-
der le prleure de Senuc6, qu'il rattacha & 1'abbaye Saint-Remi - trés liée aux
archevéques - aprés avoir forcé Hubert de Clermont-en-Argonne & restituer les

reliques de saint Oricle. Vers 1060, ilintroduisit des bénédictinsdans les ba-
timents de Saint-Nicaise aprés avoir généreusement doté la communauté. L'acte

de cette restauration est perdu; la réforme de 1'abbaye par Renaud Jeren 10907
montre que 1'archevéque y disposait d'un pouvoir diseiplinaire.

Quelques temps aprés, le prévét du chapitre de Reims, Odalric, installa
des bénédictins dans 1'abbaye de Moiremont, au dioceése de Chalons, trés vrai-

semblablement avec 1'accord du métropolitain, en 1074, il demanda une charte
 de confirmation 2 1'archevéques Manasseslel‘gL »

Les communautés monasthues, cependant, pouvaient aspirer & élire un ab-
bé régulier. C'est certalnement dans le souci de garder sous scn autorité les
etabllssements qu'il reformalt que Gervais, dans les derniéres anndes de son
eplscopat, s'intéressa aux chanoines réguliers; il répondait d'ailleurs aux
exhortations des conciles de Rome de 1059 et de 10639 qui préconisaient pour
les clercs une vie en commun, afin de mieux lutter contre le désordre des
moeurs. En 1064, avec 1l'accord de 1'abbé de Saint-Remi, Hériman, Gervais rele-
va la collégiale Saint-Timothée. Douze chanoines prébendés y devaient vivre en
réguliers sous 1'autorité disciplinaire de 1'abbé de Saint-Remi & qui apparte-
nait 1'église,sous la potestas,de l'archevequelo .

A Saint-Timothée, la reégle que suivaient les chanoines n'est pas précisée;
la charte de restauretion'de 1'abbaye Saint- Denisll, en 1067, mentionne la regle
de saint Augustin dont Gervais semble avoir été le promoteur en France. A la té-
te de 1'abbaye restaurée et dotee, le prélat plaga Odalric, prévdt du chapitre
métropolitain, en précisant qu'il s'agissait d'une nomination personnelle que son

successeur & la prévoté ne pouvait revendiquer. L'abbé suivant devait &tre choisi
‘ par les chanoines de Saint- Denls avec l'agrément de l'archeveque

. notre n® 33.
. notre n® 764.
notre n® 57.
. MANSI, XIX, 897-899 et 1024-1026
10. notre n® 37.

O 0 ~d o

11. notre n°® 39.
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En signalant ce zele 2 appliquer les consignes romaines, A. Fliche12~WOit
en Gervais l'agent effectif de la papauté dans le royaume sous les pontificats
de Nicolas II et surtout d'Alexandre II. Ce dernier chargea & plusieurs reprises
l'archeveque de Reims de transmettre ses décisions au roi et & 1'Eglise de Fran-
ce, d'intervenir dans les affaires de pure discipline ecclemast1quel3

S'il était proche du Saint-Sitge, Gervais était aussi un fidéle du roi dont
il était l'archichancelier. Profitant de la présence d'Henri Ieret de la couf a
Reims le 23 mai 1059 pour le sacre du Jjeune Philippeler, Gervais voulut renouer
~avec la tradition en faisant reconnaitre cette dignité comme une prérogative du
siege archiépiscopal rémois. En fait il n'apparait lui-méme que deux fois avec
ce titre dans le recueil des actes de Philippe Ierdressé par M.Prou, et encore
s'agit-il d'actes rédigés a Reimsla. Aucun de ses successeurs ne revendiqua
1'archicancellariat qui semblait déja tombé en désuétude. Archevéque consécra—
teur du roilS, le métropolitain de la Belgique seconde était de toutes Fagons
un membre éminent de la curia regis.

A la mort d'Henri Ier, il semble avoir eu une certaine part dans la direc-
tion des affaires pendant'la minorité de Philippe IerT, avec la reine-mére Anne de
de Kiev, les comtes Baudouin de Flandre et Raoul de Crépyléj cependant les actes
de Philippe Ier ne le montrent pas constamment dans 1'entourage royal, M.Prou ne
reléve que six souscriptions en 1063, 1065 et 106617.'Gervais fut un évéque ré-
sidant.

Selon la vie du bienheureux Thierry de Saint—HubertlB,.GerVQis était érudit
dans les arts libéraux, digne de 1'épiscopat bien que par sa nature et par ses
moeurs il fOt plus rude qu'il n'eGt fallu. Peut-&tre est-ce une allusion a sa
passion pour la chasse qui, jusqu'en 1690, était matérialisée dans la cour du
palais archleplscopal par un grand cerf de bronze ‘qu'il fit orner de cette ins-

cription:

12. Le régne de Philippelef, 22
13. R.H.F.,” XIV, 537, 538, 540, 541, 545, et nos n® 36 et 40.
14, op. cit., XLIX; cf. aussi le récit du sacre, R.H.F., XI, 32.

15. Gervais ne manqua pas, lors du sacre de 1059, de revendiquer ce privilége
pour le sigége rémois.

16. FLICHE, op. cit., 22.
17. op. cit. 48, 58, 59, 62, 66, 80.

18. R.H.F., XIV, -65.
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Dum Ceenomanorum saltus lustrare solebat
Gervasius, cervos tunc sufficienter habebat.
Hunc, memor ut patriae sit semper, condidit aere.

19

Une certaine rudesse de caractére chez ce réformateur énergique qui fut
assurément un grand archevéque pourrait expliquer la légende jadis représentée
sur les vitraux de 1'abbatiale Saint-Nicaise: un ermite eut la vision de 1'&me
de 1'archevéque emportée par les démons mais saint Nicaise et saint Denis la
leur disputérent v1ctor1eusement Cet ultime combat de Gervais eut lieu le 3
ou le 4 juillet 1067 . I1 fut inhumé dans sa cathédrale, au milieu du choeur;
une dalle porte encore son nom au-dessus de sa sépulture; découverte lors de
la restauration du monument aprés 1918, celle-ci a livré aux archéologues, ou-
tre des pitces de monnaie (184 deniers, 1 obole), un calice, une paténe, une
crosse en ivoire et un anneau pastoral en or, exposés aujourdfﬁui au musée du

Tau.

19. MARLOT, Histoire de Reims, IT1, 146.

20. 5 des nones de juillet pour 1'obituaire de Notre-Dame (Arch. dép. Marne,
‘ann. Reims, 2 G 661, fol. 85 v®); 4 des nones pour celui. de Salnt ~Thierry
(Bibl. Mun. Reims, ms 349, fol. 113 ve). |
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MANASSES Iert

Neuf siecles aprés sa mort, Manasses.ler peut encore é&tre considéré, en
quelque sorté,'comme un archevéque maudit. Absent des obituaires, rayé des lis-
tes épiscopales, connu par des sources narratives exclusivement hostiles, le
prélat déposé a été rejeté par 1'Eglise et par les siens. Le noble lignage qui
lui a donné le jour s'est efforcé d'effacer toutes les traces d'un parent com-
promettant. Nul ne sait ol et quand il est mort, nul ne sait de qui il est né.

Les sources adverses sont d'accord pour le dire <issu d'une noble maison,

et lui-méme qualifiait 1'évéque de Langres Renard-Hugues de consanguineusz,xin—

diquant ainsi des liens avec la famille de Bar-sur-Seine-Tonnerre. Sa mére s'ap-
pelait Adélaide et son frére Hugues souscrivit deux actes de PhilippelefB;'cela
écarte 1'hypothese de Marlot qui, le confondant avec Manassés II, en faisait un
fils du vidame Manasseés-le-Chauve. Une Adélaide, fille d'Ebles et de Béatrice

de Roucy, épouse d'Hilduin III de Ramerupt, ne peut étre retenue, car Manass@s
aurait été le frére du comte Ebles de Roucy et le cousin germain du prévot Ma-
nasseés qui fureﬁt ses advefsaires les plus acharnés. I1 faut en effet, apres

M. Bura; admettre qQ'Ebles'et Manassés, quelles qu'aﬁeht pu étre leurs convic-
tions grégoriennes, représentaient les intéréts de la famille de Roucy ne se Té-
signant pas & perdre un siege qu'elle tenait avec les archevéques Ebles et GQiL
L'archevéque Manassésilefétait un rival‘des Roucy, et il convient de chercher
dans les familles du diocése capables d'ambitionner la succession de Gervais, et
de cherchér plutdt au nord de Reims. Les destinataires ardennais (Mouzon, Braux,
Saint-Hubert) sont particuligrement nombreux dans les actes de Manaésésfbfiqui,

apreés sa dépositipn, se réfugia chez le .comte de Rethel et chez 1'empereur.

1. MARLOT, Metropolis Remensis Historia, II, 165 sq.; MARLOT, Histoire de Reims,

' IIT, 175 sq.; Gallia Christiana, IX, 70 sq.; WIEDEMANN, Gregor VII und Erz-
bischof Manasses; GAUL, Manasses I Erzbischof von Reims; WILLIAMS, Archbischop
Manasses I of Rheims and pope Gregory VII. ' ,

2. notre n® 54. A
3. PROU, Actes de Philippeler, 132, 134.

4. La Formation du comté de Champagne, 253.




63 %

La Chronique de Saint—Hubert5 mentionne Adélaide, épouse d'Arnoul II de
Chiny, enterrée dans 1'église de Saint-Hubert et Manasses, frere du méme Arnoul,
qui s'y fit moine. Les noms d'Adélaide et Manéssés, répandus alors en Champagne,
ne suffisent pas au rapprochement avec les Chiny, car cette Adélaide serait trop
jeune pour étre.la mére de l'archevéque et elle était de surcroit fille d'Adélai-
de de Roucy et d'Hilduin-de Ramerupt, ce qui rameéne aux objections précédentes.

Reste la famille de Rethel, la plus puissante des petites dynasties du nord
de la Champagne, avec les Roucy. L'hypoth&se a été formulée par Gaul et doit étre
regue avec prudence dans 1'état actuel des connaissances: il est vrai que les Re-
thel pouvaiént prétendre au sigge archiépiscopal; & la fin du XI®° siecle, ils
donneront & 1'Eglise de Reims deux archidiacres, Roger et Gervaisj; ce dernier fut
méme élu métropolitain en 1106 avec 1'appui du roi avant de s'incliner devant le
prévot Raoul le Vért/soutenu par le pape; toutefois aucun Manassés susceptible
d'avoir été archevéque n'apparait dans les généalogies. Puisqu'il ne peut en étre
le frére en raison de son nom, il faudrait admettre que Manassés‘leiserait le
fils du comte Manasses de Rethel (...1053-1081...), le cadet du comte Hugues de
Rethel (...1081-1118/20) ou l;ainé d'un autre lit, 1'oncle de 1'archidiacre
Gervais. » ’

L'aéte du comte de Rethel souscrit par 1'archevéque en lDBl6 ne mentionne
aucun lien de parenté et donne le nom de la comtesse Judith. Ce dernier élémént
ne saurait étre retenu comme une objection & 1'hypothese cér 1'épitaphe de Foul-
quoie de Beauvais en 1'honneur d'Adélaide, mere de Manassés, ‘montre celle-ci déja
morte pendant 1'épiscopat de son filé7; Judith serait aleors la deuxiéme'femme du
comte. A l'appdi de cette identification retheloise, Gaul invoque la tradition
rémoise d'appeler le prélat Manassgs de Gournay: Hugues de Fleury8 cite un Cﬁé—
teau de Gournay sur la Marne qui "aurait pu" &tre donné en fief par le comte de
Champagne & la maison de Rethel. En fait, les manuscrits du XVII® Siécle9 por-
tent Gornay qu'il est tentant de rapprocher plutét de Cornay, commune ardennaise
du canton de Grandpré. Mais les sires de Cornay étaient loin diapparteﬁir a
1'aristocratie susceptible de donner un archevéque, et rien n'indique qu'il s'a-
gissai%:vau XI° sigcle d'une possession des comtes de Rethel dont un cadet au-

rait pris le nom. Le toponyme Gournay est fréquent en Normandie mais il est ex-

A = o BN s NIV |

MABILLON, Annales..., VI, 613.

notre n® 61.

6dité par OMONT, Mélanges Julien Havet, 234,
M.G.H., SS, IX, 387.

. p. ex. MEINERT, Libellum de discordia , 272.
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clu que la solution se trouve de ce coté.

Nous ne sommes pas davantage renseignés sur la date d'élection ou de con-
sécration de Manassés; ses actes font partir 1'épiscopat de 1070. I1 y a donc
eu une longue vacance aprés la mort de Gervais, que Gaul impute au roi Philippe Ier
Celui-ci, connu pour sa simonie, aurait prété une oreille favorable aux ambitions
d'Elinand,‘déjé pourvu de 1'évéché de Laon et qui convoitait.l'archevéché. de
Reims, aloré que le choix du clergé s'était porté sur Manassés. L'intrusion d'E-
linand est connue aprés la déposition de celui-ci (cf. infra); une premigre ten-
tative en 1068-1069 expliquerait'la vacance et 1'hostilité entre les deux hom- -
meslq{ Toutefois Manassés parait avoir entretenu des relations tres suivies avec
Philippe Ierqui le soutint contre le Saint-Siége; le recueil des aétes de ce roi
permet de relever seize souscriptions en' dix ans au bas de diplémes donnés a Pa-
ris; Senlis, Soissons, Drléansll; Aussitét son élection, Manassés a été un mem-
bre réguliervde la curia regis.

Mélgré les allégations de ses adversaires, il est difficile d'établir que
sa promotion a été entachée de simonie. Ce qui est certain,-c'est qu'il eut une
facheuse tendance & s'approprier les biens ecélésiastiqués. L'affaire de 1'ab-
baye Saint-Remi en donne une illustration. Aprés la mort de 1'abbé Hériman
(1071) il plaga a la téte de 1'abbaye un homme de paille afin de Jjouir de ses
revenus. Le 30 juin 1073, le pape Grégoire VII lui reprocha de n'avoir tenu
aucun compte des ordres de son prédécesseur qu lui avait enjoint de cesser ses
mauvais procédés a 1'égard de Saint-Remi dont il dissipait les biens; Manassés
placga alors a3 la téte de 1'abbaye Galon, déja abbé de Saint-Arnoul de Metz.
Celui-ci ne voulut -vraisemblablement pas entrer dans le jeu qui lui était pro-
posé; la brouille qui s'ensuivit nous laisse de 1'archevéque le plué terrible
portrait qui soit: "J'ai honte de rappeler le souvenir de tous les tracas que
J'ai dG subir sous votre domination servile et barbare...Je passe sous silence
vos menaces, 1'épithete de fou dont vous m'avez accablé le jour méme de la féte
de Saint-Remi; vous n'aviez pas-tort. Si je n'avais été fou, Jje ne serai pas
.venu aQ—devant d'une béte féroce, sauvage, Violenéé, immonde". Et ailleurs:
"J'ai vu en lui une téte inflexible, des yeux remplis de fureur et courant ra-
pidement d'un c6té a 1l'autre, des narines respirant le mépris, une conversation
varlee, contradlct01re, sans logique ni sans raisonnement, d'orgueilleuses -

épaules, des pieds peu sOrs d'eux-mémes, une démarche inégale, sans tenue ni

10. Manasses appelle 1'évéque de Laon Eliminandus, l’hdmme a abattre...(n®54)

11. PROU, Actes de Philippe. Ier 112, 123, 132, 133, 159, 162, 165, 199, 210,
214, 226, 236, 244, 245, 314 441
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sans gréce, des malns rapaces, v1olentes, promptes au meurtre et prétes a porter

12
L‘abbe accusalt auss1 i archeveque d'avoir essaye de lui

tort au prochain".
arracher de 1l'argent mis de cété pour un voyage & Rome; il finit par abdiquer
en avril 1074 pour retourner & Metz.

Les actes montrent cependant des donations & des abbayes et méme la con-i
firmation de la réforme deAMOiremont'entreprise par le prévot Odalric a 1'épo-
que de 1'archevéque Gervais.

En 1075, nouveaux teproches de Grégoire VII pour négligence du métropo-
litain dans le rappelhéyl'o;qrgde Roger de Chalons qui avait pillé les biens
de 1l'Eglise.

Manasseés n'a pas compris que sa seule chance, dans le nouveau contexte
de 1'Eglise, était d'user de son pouvoir de métropolitain pour servir la ré-
forme voulue par le pape; d&s lors Grégoire VII utilisa les services de légats
et Manassés, se figeant contre eux dans la défense de prérogatives archigépis-
copales qu'il découvrait trop tard, entamait contre Rome une lutte impossible:
ou bien il devait se soumettre aux légats chargés d'appliquer une réforme qu'il
freinait, ou bien il se démettait ou était démis. Grégoire VII chargea 1'évéque
Godefroid de Paris de plusieurs affaires de la province de Reims et envoya en
France Hugues de Die, titulaire d'un petit évéché suffragant de Vienne, avec le
‘pouvoir de corriger et de redresser.

Pour exhorter les évéques, Hugues de Die utilisait les synodes. Au cours
d'une de ces reunions il rencontra des clercs de Reims conduits par le prévot
Manassés et le chancelier Bruno, venus dénoncer les-agissements de leur arche-
-véque (Clermont, aodt 1076). Le 1légat convoqua alors Manassds devant le synode
d'Autun (septembre 1077) mais celui-ci ne s'y rendit pas et se vengea des cha-
noines qui 1'avaient dénoncé en forgant leurs demeures, en pillant leurs biens
et en vendant leurs prébendes. Suspendu par Hugues de Die, Manasses protesta
violemment auprés du pape13 et offrit de se justifier persﬁnhellement; un voyage
& Rome lui permit d'obtenir 1'abscolution moyennant le serment de reconnaitre
désormais 1'autorité des légats et de ne jamais plus aliéner les‘biénsvde 1'E-
glisela (février-mars 1078).

Dans une lettre & Grégoire VII du début de 1'étg 107815, Manassés se po-

sait en fidele serviteur du Saint-Sigége pour demander confirmation du privilege

12, P.L;lSD, 879-880; traduction FLICHE, Le régne de Philippe Ier, 417-418
13. notre n®54.
14. notre n®55
15. notre n°56
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des archevéques responsables devant le pape seul. Il cherchait manifestement a
gagner du temps, et en avril 1079 présidait & :Soissons un concile prowvincial
au ton treés réformateurl6", qui devait plaire au souverain pontife.

I1 fallait cependant rendre des comptes. Hugues de Die projeta un synode
a Troyes en 1079, qui n'eut pas lieu. Manassgés cependant se rendit dans cette
ville et n'y voyant pas le légat romain s'estima délié de son serment. C'est du
moins 1'une des excuses canoniques qu'il invoqua, avec beaucoup d'autres, pour
Justifier son absence au concile de Lyon, tenu au début de 108017. Le pape, com-
me il 1'avait annoncé, confirma la déposition alors prononcée contre lui, mais
lui donna jusqu'au 29 septembre -pour se purger par le serment de six évéques,
apres avoir rendu tout ce qu'il avait pris & ses adversaires et avoir effectué
une retraite a Cluny ou a.lLa Chaise—Dieulg. Contestant la légitimité de la
sanction qui le frappait, Manassés s'enferma dans la violence. Grégoire VII,
le 27 décembre 1080, demanda au clergé de Reims d'élire un nouveau métropolitain.

Selon Guibert de Nogent, Manassgs s'enfuit alors & la cour de 1'empereur
Henri IV20 qu'il accompagna & Rome en mai 1081 avec le titre d'envoyé de Philip-
pe]kﬂ?l. Le roi continuait de le soutenir. Il rejoignit ensuite le comte de
Rethel dont il souscrivit un acte & Braux en septembre 1081, si toutefois cette
date est exactezz. En 1082, ne se résignant pas & renoncer i sa charge, il ren-
contra les légats 3 CoincyZB.lfentrerefut sans résultat et sa trace se perdit
définitivement. Pour Mabillonza, il aurait pris le chemin de Jérusalem, aurait
été fait prisonnier par les Arabes, puis libéré. Cela ressemble trop & une ex-
piation providentielle;pour étre admis sans réserve.’

Pour Gaul, Manassés'était un prélat typique de 1'époque féodale, ni pire
i meilleur qu'un autre, un aristocrate prompt & 1'emportement qui se faisait

facilement des ennemis. Il est vrai que son tempérament violent transparaft °

16. éOUSSET, Actes de la province de Reims, II, 91.
17. notre n° 56.

18..CASPAR,_Das Register..., 475-477.

19. ibid. 496. '

20. R.H.F. XII, 238

21. M.G.H. 55, XI, 6l7.

. 22. notre n® 62.

23. BUR, op. cit. 224.
24, Museum Italicum, 1, 270.
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dans ses lettres: il n'hésitait pas a traiter d'idiot le prévét de son chapitre
et & 1'accuser de coucher avec sa soeur 1'abbesse...dans une lettre au souve-
rain pontiFeZS. Mais 1'abbé Galon, cité plus haut, ne brille pas davantage par
le sens de la mesure verbale. La variété des références canoniques et le style
des lettres ne permettent pas de douter de la culture de Manasses, méme s'il

fut assisté par un secrétaire de talent. Il est certain. qu'il considéra avec
cynisme sa dignité comme une source de revenus qu'il fallait exploiter et que

. la réflexion que lui préte Guibert de Nogent ("1'archevéché de Reims serait

bon s'il ne fallait chanter 1a messe") présente des caractéres de vraisemblance.
Ftait-il le seul évBque dans cette disposition d'esprit? Il fut en tous cas le
seul & oser élever la voix contre les méthddes trop séveres d'un légat excommu-
niant ses confréres pour les fautes les plus légeres, comme de ne pas assister
4 un concile qu'il présidait. Quels que soient les intéréts qu'il avait & dé-
fendre, Manasses s'est aussi battu pouer'prlnCipg une certaine conception de

" ses prérogatives contre 1'emprise du pouvoir romain; il suivait en cela une tra-
dition rémoise remontant a Hincmar et exprimée encore par le concile de Saint-
Basle. AQ service de cette cause, il fallaif la rigueur et la pureté. Celles-ci

étaient du co6té des Grégoriens.

25. notre n® 54,
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l i

1

RENAUD Ier

Aprés la déposition définitive de Manassgs par le pape, le diocdse de
Reims connut une vacance de plus de deux ans, révélatrice des troubles gui
l'agiterent: 1'archevéque déchu tenta un moment de se maintenir envérs et
contre;tout; selon Guibert de Nogentz, 1'évéque Elinand de Laon essaya de
se faire attribuer le sikge par le roi et l'aurait méme administré quelques
temps. Ce n'est que dans le courant de 1'année 1083 (ou au début de 1084)
que fut élu le pasteur que le Saint-Sigge et le clergé de la métropole atten-
daient ‘pour restaurer la discipline. Afin de mieux dépasser les querelles in-
testines, il fallait un homme nouveau, étranger aux groupes familiaux du dio~
cese. L'origine du nouveau titulaire montre & 1'évidence 1'intervention de
Philippeler: Renaud -de Montreuil-Bellay appartenait & une famille tradition-
nellement dévouée au roi, la famille de Langeais qui, vers 1080, occupait les
dignités les plus importantes du dioceése de Tours;>trésorier de Saint-Martin,
Renaud était le neveu du doyen du chapitre cathédral Geoffroy; lui-méme neveu
de 1'archevéque Raoul, qui était cousin germain de Geoffroy, doyen du chapitre
Saint-Martin; en outre Renaud était le beau-fils du comte'd'Anjou Geoffroy
Martel, second mari de sa mére Grécie, dont.le neveu et successeur Geoffrdy—
le-Barbu avait épousé Julienne-Hameline de Langeais: ces alliances illustrent
la bonne entente qui régnait alors entre le roi et les comtes d'Anj0u§ 1'élec-
tion d'un Langeais & Reims doit étre repldcée dans ce contexte. Cela n'a pas
empéché le choix d'un clerc digne, acquis aux idées de lé réforme grégorienne.
Aubry de Trois-Fontaines donne & 1'épiscopat de Renaud, mort le 21 janvier

1096, une durée de 11 ans et 4 moisz, ce qui est faux: selon ce'calcul, il au-

1. MARLOT, Metropolis Remensis Historia, II, 177 sq.; MARLOT, Histoire de Reims,
III, 185 sqg.; Gallia Christiana, IX, 75 sq.; GUILLOT, Le comte d'Anjou, 253 sq.
et acte C.344 sur la date de son élection a Reims; tableau généalogique n°2.

2. De vita mea, III, 2.

3. M.G.H., SS, XXITI.
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rait commencé en octobre 1084, or les actes 64 et 65 sont antérieurs au 4 aolt
et les années de pontificat sont .calculées & partir de 1083. Si Aubry s'est
trompé d'une année, le mois d'octobre 1083 peut &tre proposé; ce n'est qu'une
hypotheése que ne retient pas 0.Guillot:selon lui, Renaud était encore trésorier
de Saint-Martin en janvier 1084.

Les sources montrent, des 1'arrivée de Renaud, une repfise en main de la
province par la tenue annuelle de synodes: & Soissons en 10844, a Compiégne en
1085 ou il fut question de discipline ecclésiastiques, a4 Reims en'10866 puis
en 10877. Aprés une lacune de trois ans, qui correspond en partie & un voyage
de 1'archevéque a Rome, la présence de trois évéques de Belgique seconde en
téte des souscripteurs de 1'acte n® 78 laisse supposer sinon un synode provin-
cial, au moins une réunion de suffragants en 1091. Un concile est mentionné en
1092 (ou 1093) a Soissons, ol fut traité le cas de 1'hérétique RoscelinB; a
Reims en 1093 fut débattu le rétablissement du sidge d'Arrasg, puis en 1094 la
quesfion du remariage du roilo, reprise en 1095 au synode du Mont—Notre-Damell

‘Une lettre de Renaud fait état d'un concile & Compiggne en 109512; en cette
méme année, 1'archevéque invitait Lambert d'Arras et probablement d'autres évé-
ques & se rendre au concile de Plaisance13 tandis que lui-méme assistait au
concile de Clermont. Défense de la foi, orthodoxie et morale, organisation de
la province, respect de la discipline ecclésiastique sont les principales pré-
occupations du métropolitain; 1'acte n® 88 en donne un exemple avec le report
de la consécration de 1'élu de Chalons jusqu'a ce qu'il ait atteint 1'age re-
quis par les canons. Aucun des;éﬁiseopats précédenté n'a montré une telle ac-
tivité de 1'archevéque dans sa province, et le défaut de sources n'est certai-
nement pas la seule explication. Renaud a manifestement voulu restaurer 1'au-

torité métropolitaine, le pape Urbain II 1'a soutenu en lui conférant'le'titpe

. notre n® 64.

. d'ACHERY, Spicilegium, I, 627.

MABILLDN, Annales..., V, 232, confirmé par notre n® 6&9.
ibid., 243. |

ibid., 308-309.

notre n® 82.

10. R.H.F., XII, 280.

11. MABILLON, op. cit., 348.

lZf notre no‘gz.k

13. notre n® 91;
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de primat de Belgique seconde par une bulle du 25 décembre 108914; stimulé
par la nécessité de transmettre l'impulsion-réformatrice venue de Rome, 1'ar-
chevéque a trouvé a Reims la grande tradition hincmarienne;

Comme Hincmar, il s'appuja dans 1'administration de son diocgse, sur des
archives et des collaborateurs. Avec Renaud apparait au bas des chartes la

mention d'un archivium pontificale et lui-méme savait examiner un acte pour

en déterminer 1'authenticité, qu'il pouvait remettre en questionl5; il semble
bien qu'une réorganisation de la chancellerie et de la curie a :suivi de peu
son arrivée. Nous reviendrons sur ce point dans 1'analyse diplomatique. De
méme qu'il veillait & la tenue des synodes provinciaux, il était attaché aux
synodes diocésains: & l'abbé de Saint-Hubert-en-Ardenne, du diocgse de Ligge,
& qui il confirma la possession de trois autels dans ie diocese de Reims, il
demandait de venir ou de se faire représenter au synode annUell6.

Auxiliaires privilégiés des réformateurs, les moines occupent une place
importante dans le recueil des actes de Renaud, pér les donations d'autels,
en particulier, surtout au profit des établissements proches de Reims. I1 con-
céda a Cluny 1'autel de Téurs—sur-Marnel7 mais n'alla pas plus loin dans 1'ac-
cueil de ses religieux. Poursuivant la tradition carolingienne des archevéques
de Reims hostiles au monachisme fédérateur, il préféra garder le contrdle des
établissements de son diocese: quand il voulut réformer Saint-Nicaise, il fit
appel & Séguin de lLa Chaise-Dieu et réserva aux archevéques un droit d'inter-
vention en cas de déposition nécessaire de l'abbélg. I1 n'autorisa que deux
prieurés dépendants d'une abbaye étrangdre au diocise: Ventelay (Marmoutier)
al'initiative du comte de Champagnel9. Acy ,(Saint-Gilles-du Gard)zo. Al'in-
verse, il fit envoyer des moines de Saint-Thierry & Peteghem au diocese de

Tournai21

14. Gallia Christiana, X, inst. 29-30.

15. nos n® 65 et 68; sur 1'archivium d'Hincmar, cf. DEVISSE, Hincmar..., 940.
16. notre n® 70. ‘

17. notre n® 78.

18. notre n® 76.

19. notre n® 64.

20. notre n® 74,

Z21. notre n® 67.
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Renaud s'attacha & défendre son Eglise contre les laics qui s'étaient
appropriés des biens sacrészz; se livraient & des exactions contre les ab-
bayes (excommunication du comte de Rethel)23, vioclaient la tréve de Dieuza.

Un tel "prélat grégorien" n'a pu gu'entretenir d'excellentes relations
avec le souverain pontife, de surcroit ancien chanoine de Reims en la per-
sonne d'Urbain II, malgré deux légéres difficultés.

D'abord en 1093, le rétablissement du sigége épiscopal d'Arras, soustrait
au diockése de Cambrai. Les lettres de Renaud montrent que 1'archevéque, crai-
gnant de voir les Cambrésiens se séparer de la province de Reims en signe de
protestation, tergiversa longuement. Sans s'opposer aux décisions du pape, il
chercha & gagner du temps et finalement refusa de consacrer lui-méme 1'élu
d'Arras, qu'il envoya a Rome afin de ne prendre aucuné responsabilitéZS.

Ensuite, en 1092-1095 la question dé la répudiation de la reine Berthe
par Philippe‘ler;épris de Bertrade de Montfort. S'il n'a pas prété lui-méme
son ministére & un remariage adultérin du roi, il semble gue Renaud ne 1'ait
" pas désavoué avec vigueur26; aprés quelques reproches, le pape ne lui en tint
pas .rigueur puisqu'il lui confia dans cette affaire une mission de bons offi-
ces, a la place du légat Hugues de Die, dont 1'intransigeance risquait de com-
promettre tout réglement27. De son cété, Philippe Ierfit de 1'archevéque un
représentant personnel au concile de ClermontZB, mais Renaud ne put empécher
1'excommunication de son seigneur. Pris entre les deux fidélités qu'il devait
respecter, pris entre les deux déterminations du pape et du.roi, il évita le
plus possible de se prononcer. )

Renaud ne survécut guire & ces contrariétés et & une année 1095 riche
d'activités: il mourut le 21 janvier 109629, et fut enterré au milieu du
choeur de sa CathéQrale, sous une dalle restituée apri&s 1918, portant cette

inscription: Rainaldus Contractus archiepiscopus. Corroborant la chronique

22. notfe n® 78.
23. notre n® 89.
24. notre n® 95.
25, n® 81 et suivants.

26. notre n® 79 Bertrade était de surcroit 1'ancienne épouse du comte d'AnJou

27. FLICHE, Le regne de Philippe Ier, 54-55. _ Foulques le Réchin.
28. ibid., 60 » o -
29. Necrologe de Notre-Dame, Arch. dép. Marne, ann. Reims, 2 G 661}‘f01.d52 v,
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de Saint—Pierre—le—Vif30 qui, au concile de Reims de 1094 le montre podagre,
incapable de quitter son sigge, ce surnom indique qu'il souffrait de la goutte.
I1 n'en eut que plus de mérite & entreprendre de nombreux déplacements & la fin
de sa vie. Selon Marlot, il serait mort a Arras, mais cela semble fort douteux
en raison de la lettre du clergé de Reims & 1'évéque de cette villéi%our 1'in-
former du trépas du métropolitain; 1'évéque Lambert aurait été le premier in-
formé. En outre, malgré son énergie, il est peu probable qu'un goutteux ait en-
trepris un voyage dans le nord en plein'mois de janvier, sauf cas de force ma-

Jeure ignoré par les textes.

30. R.H.F., XIV, 750.
~31. GOUSSET, Actes de la province de Reims, 11, 129. |
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MANASSES IIl

Avec Manasses, ce fut & nouveau un représentant de la noblesse locale
qui accéda au siege archiépiscopal: il était fils du vidame Manaséés;laé
Chauve et de Béatrice de Roucy, femme séparée de 1'archevéque Ebles; il était
petit-neveu de 1'archevéque Gui et n'appartenait pas plus que lui a la maison
de Chatillon, malgré les allégations d'André Duchénez. D'aprés Marlot, il fut
1'éleve de saint Bruno vers 1075, époque a laquelle il 6tait déja pourvu d'un
canonicatB; de 1076 & 1096, il occupa.la charge de prévdt du chapitre métro-
politain, qu'il cumula avec celle de trééorier. Outre ses appuis familiaux,il
est possible que, pour la succession d'un prélat réfdrmateur, son oppositidn
intransigeante & Manasseés Ier favorisa son élection, qui fut rapide; Yves de
Chartres, peu suspect de complaisance, a loué sa piété, son intelligence, sa
naissance et ses moeurs irréprochablesa. Comme il n'était que sous-diacre,
il regut le diaconat dans la premiere semaine du Caréme 1096, puis la prétrise,
enfin la consécration épiscopale le dimanche de la Passion, 30 marsB. Urbain 11,
satisfait de ce choix, pressa lui-méme ces ordinations dans la crainte d'une
réaction du roi Philippe leralors excommunié en raison de son remariage avec
Bertrade de Montforté. Manassés ne peut cependant apparaitre exclusivement
comme le candidat de Rome, car & la Noél de cette méme année 1096 1'archevéque
et ses suffragants entouraient Philippe lera Laon7 et Urbain II leur reprocha

. . . . 8 A .
vivement d'entretenir des relations avec ce pécheur ; 1l'archevéque de Reims

1. MARLOT, Metropolis Remensis Historia, II, 216 -sq.; MARLOT, Histoire de Reims,
11T, 210 sq.; Gallia Christiana, IX, 77 sq.; tableau généalogique n°® 1.

cf. notre N°® 134 et BUR, La Formation du comté de Champagne, 138.
. notre n° 49.

R.H.F., XV, 86.

nos n° 100 et 101.

R.H.F. XIV, 717-719

notre n® 103.

JAFFE, 5637.

o N OB WN
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semble méme s'étre entremis pour trouver une solution au conflit, en partici-
pant au concile de Beaugency (30 juillet 1104)9 puis en convoquant & Paris ses
suffragants pour le lepdécembre suivant, afin de préparer 1'absolution du mo-
narquelo. Titulaire d'un évéché royal, respectueux de la primauté de Pierre,
1'archevéque de Reims avait vocation de conciliateur.
Manasses fut un métropolitain actif. Si les sources ne permettent pas

de-dresser une liste de synodes provinciaux aussi régulidre que pour Renaud

(2 Reims en 109711, 11032, 110517, a Saint-Omer en 1099%%), les lettres de

1'archevéque montrent son souci de faire participer les suffragants & la con-

c . (o A .15 . oL .16
sécration des nouveaux évéques de la province ~, de leur confier des missions

de renforcer leur autorité par la confirmation de leurs sentencesl7. Yves de
Chartres dut méme lui reprocher d'outrepasser les bornes de son pouv01r en
voulant connaitre en premiére instance ce qui était de la juridiction de 1'é-
véque de 801sson818. Son intervention majeure fut le soutien qu'il accorda &
1'évéque élu de Cambrai Manassés en butte a l'hostlllté de l'empereur Henri IV
qui soutenait contre lui 1'intrus Gaucher, non seulement il usa d'armes cano-
niques contre ses adversaires (1nterd1t) mais encore il sollicita 1'interven-
tion armée du comte de Flandrelg et alla en personne installer son suffragant
enfin ViCtOIieUXZD. Manasseés de Cambrai, contrairement & une idée recue, n'é-
tait pas neveu de 1l'archevéque mais un CoUsin relativement éloignéZl; il se-
rait faux de ramener au népotisme ce qui ressortit davantage a la querelle des

investitures.

9. FLICHE, Le ré&gne de Phlllppeler 72.
10. notre n° 138. ‘
11. GOUSSET, Actes de la province de Reims, II, 137.
12. ibid., 159.

13. Gallia Christiana, III, 26.
14. GOUSSET, op. cit. 148-149.
15. nosn®s111, 112, 113.

16. nos N?S110 et 131.

17. nos n°S105 et 128.-

18. R.H.F., XV, 106-108.

19. notre n% 126.

20. R.H.F., XIII, 484.

21. BUR, op. cit., 138; il devint ensuite évéque de Soissons: HAYEZ, Actes des
évéques de Cambrai, LXX.

b
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Manassgs était soucieux de maintenir les laics & leur place. Robert de
Flandre n'était intervenu qu'd sa demande dans l'affaire de Cambrai et au len-
demain d'un concile réformateur dirigé contre les prétres mariés, il eut soin
de préciser que le méme comte ne pouvait sévir confre euk aVaﬁfua;yravoir été
invité par 1'évéque aprés réunion du Synodezz. Le méme concile de Saint-Omer
traita de la tréve de Dieuzz. Mais il n'était pas toujours en position de force
pour discuter ef il lui arriva, dans 1'intérét de la paix, de composer avec des
usurpateurs, comme les Chiny & Mouzon24
, A la différence de ses deux prédécesseurs, Manass®s ne fonda ni ne réforma
aucune abbaye; il concéda un autel & Saint-Remi pour la fondation du prieuré de
Saim’:—Thomas25 et approuva la fondation, par le comte de Rethel, du prieuré de
Novy, dépendant de'LéfSauve—MajeureZS. Cependant les moines et les chanoines
furent les bénéficiaires de nombreuses largesses et c'est dans une abbaye, Saint-
Jenis de Reims, qu'il finit ses jours le 18 septembre 110627. Cette indication
est donnée par la Chronique de Cambrai28 et confirmée par 1'épitaphe qui surmon-
tait son tombeau dans 1'église des chanoines réguliers:

Hic Manasse Remis regimen cum culmine nactus
Post sedi cedens, pauper de divite factus:
Hujus sponte loci normae legique subactus,
Hicque diu degens, mores bene rexit et actus

En fait il ne vécut gudre dans cette retraite; la chancellerie expédia en-
core des actes en 1106, et 1'un d'entre eux fait allusion & la fin prochaine de
l'archevéquejo. 5'il se démit de sa charge, ce ne fut qu'a la dernitre extrémité;
1'abbaye Saint-Denis n'accueillit pas un prélat Fuyént la gloire mondaine mais

#n homme usé en quéte d'une bonne mort.

22. nctre n° 116.

23. GOUSSET, op. cit., 148-149,

24. notre n® 106.

25. notre n® 104.

26. notre n® 119. _

27. Nécrologe de NotreiDame, Arch. dép. Marne, ann. Reims 2 G 661, fol. 102 v©°
28. M.G.H.,SS,.VIT, 519.

29. Gallia Christiana, IX, 80.

30. notre n® 146.




RAOUL

A la mort de Manasseés II, le clergé de Reims se divisa entre deux candi-
dats: le prévét du chapitre Raoul le Vert et 1'archidiacre Gervais de Rethel.
Le premier, fort de sa féputation de piété et de culture, aurait da 1'empor-
ter, mais le second, certainement mieux en cour, se fit confirmer le temporel
de 1'archevéché par le roi Philippe IefrUr, sur ces entrefaites, le pape. tint
4 Troyes un concile ol fut renouvelée la condamnation des investitures laiques
(Ascension 1107); 1'affaire de Reims était exemplaire, Pascal II réagit vigou-
reusement: il confirma 1'élection de Raoul, en jetant 1'interdit sur la ville
de Reims tant qu'elle n'aurait pas reconnu son pasteur légitime. Philippeilef
ne voulut pas céder jusqu'a sa mort (29/30 juillet 1108); son fils Louis VI
ne put dés lors étre sacré a Reims. La cérémonie eut lieu a Orléans, des mains
de 1'archevéque de Sens, le 3 ao(t, et ce n'est qu'aprés qu'il se préoccupa de
régler la question dd.siége de Reims. Bien que les chartes fassent commencer
en 1107 1'épiscopat de Raoul, aucune n'a été expédiée avant 11093 il faut donc
admettre deQx années d'une vacance de fait. i

L'origine de ﬁaoﬁl le Vert, dont le surnom est difficile a interpréter,
reste mystérieuse. Une lettre de saint Bruno2 révele une vieille amitié entre
les dgux hommes; selon toute vraisemblance Raoul a connu le futur fondateur
‘des Chartreux lors de son séjour & Reims comne écolatre dans les années 1075
et peut-&tre fut-il son éleve. Troublés par la conduite de Manaséés'lé?et en
butte & son hostilité, tous deux auraient envisagé de quitter le siécleB,
ms:5. seul le premier sut s'y résoudre. Raoul obtint une prébende capitulaire
a Notre—Dame de Reims et succéda & Manassds II dans la charge de prévédt en

1N96. Plusieurs arguments permettent d'avancer 1'hypothése d'une origine ré-

1. MARLOT, Metropolis Remensis Historia, II,342 sq.; MARLOT, Histoire de Reims,
- III, 218 sq.; Gallia Christiana, IX, 81 sgq.

2. WILMART, Deux lettres concernant Raoul le Vert,, 6 257,
3. ibid. ‘ '
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moise de cet archevéque. Sa présence & Reims depuis plus de trente ans n'est
pas décisive; il a pu étre attiré par le renom des écoles et s'y fixer en rece-
vant une prébende. Mais un "homme nouveau" pouvait-il accéder au chapitre mé-
tropolitain et surtout, derrigre un membre de la famille des vidames, & une di-
gnité dont les titulaires connus appartenaient & la noblesse locale ou & la mi-
nistérialité des archevéques? La nomination de son neveu Hugues comme archidia-
cre4 ne doit pas relever du népotisme mais de la tradition du service de 1'Eglise'
de Reims. Une origine rémoise permettrait de mieux expliquer la division du cler-
gé lors de 1'élection de 1107: il n'y avait pas seulement un affrontement entre
le candidat du pape et celui du roi, mais aussi le heurt de deux groupes fami-
liaux susceptibles de prétendre & 1'archevéché. Malheureusement il n'est pas
possible d'aller plus loin compte tenu de la documentation réunie ici. Aucun
acte ne fait allusion & la famille de Raoul, et son nom, comme celui de son ne-
veu Hugues, est trop répandu pour qu'il soit possible de se fier & un indice
onosmatique. ’ _

Raoul accomplit ses fonctions avec zéle, si 1'on en juge par le nombre des
synodes provinciaux qu'il présida pour veiller & la discipline et & 1'orthodo-

xie: a Reims en llll—lllZ5 puis en septembre 11146, a Beauvais en décembre 11147,

10 411t 111912,

112013, en octobre 1120 a Beauvaisla, en février 1121 3 Soissonsls, en 1122 &

a Sbissons en janvier 11158, & Reims au Caréme 11159, en 1116

Reimsl6. Métropolitain, il confirmait les jugements de ses suffragantsl7, voire

4. UARIN, Archives législatives..., Statuts, I, 107.
5. notre n° 154.
~ 6. notre n® 158.
;
8
9

..MABI}LON,'Annales.ﬁ.,zvﬂ599.
. GOUSSET, Actes de la province de Reims, II, 184.

. MABILLON, op. cit., 601. |
10. Bibl. Nat., n.acq.lat. 1921, fol. 46 v©.:
11. notre n® 170.

12. R.H.F., XII, 270.

13. notre n® 176.

14. GOUSSET, op. cit., 194.

15. ibid., 195.

16. Cambrai,Arch. Hosp., 1 A II, fol. 1.
17. nos n°S170 et 182.
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des légatSlB, tranchait des différends entre abbayes au nom dﬁ papel9; il vi-
sitait la province: le voyage le plus important fut celui qu'il accomplit a
Laon en 1112 aprés le meurtre de 1'évéque Caudry dans l'insurrection de la com-
mune; le sermon qu'il prononga & cette occasion ést Jjustement célebre par sa
conception de 1'ordre socialzo.

Evéque, i1 multiplia les -donations aux -abbayes de -son dioceése, fut a 1'o-
rigine de la fondation du prieuré Saint-Maurice de Reims, dépendant de Marmou-
tieer, et de la future abbaye prémontrée de Septfontaines au diocese de Lan-
gres, dont il dota le premier établissemnt au Val—de—Rognonzz. I1 s'efforga
‘d'obtenir des laics restitution des biens ecclésiastiques qu'ils devaient dé-
tenir, en faveur des abbayes de Cluny (dime de Tours-sur—Marne)ZB, de Saint-
Remi (Notre-Dame de Rethel)?*, de Saint-Thierry?” ou de Saint-NicaiseZ®

11 faut certainement voir dans la venue & Reims du pape.Callixte II en
octobre 1119 une preuve d'estime du pape envers un prélat poursuivant 1'oceuvre
de réforme entrepriée par leurs prédécesseurs aux siégeé de Rome. et de Reims.

Raoul s'éteignit le 23 juillet 1124. Le nécrologe de Notre-Dame de Reim327

le qualifie de "magnae sanctitatis archiepiscopus...[qui]... ecclesiam et civi-

tatem totamque provinciam ad honorem Dei in magna honestate gubernavit". Dans sa

brigveté, un tel jugement est révélateur car il est unique: les autres archevé-
ques des XI° et XII® sidcles, tout au plus "de bonne mémoire", sont présentés
avant tout comme de généreux donateurs; Raoul est le seul qui ait laissé le sou-
venir de ses' qualités humaines. La pauvreté des sources le contraint & rester

un saint modeste, dont ‘méme le tombeau, & 1'abbaye Saint-Remi, a disparu.

18. notre n° 187. ‘

19. nos n°®S 189-190.

20. MABILLON, op. cit., 573.

21. notre n® 188.

272. notre n® 184.

23. notre n® 162,

24, notre n® 169.

25. notre n® 183. -

26. notre n® 156.

27. Arch. dép. Marne, ann. Reims, 2 G 661, fo0l.90.
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RENAUD IIl

C'est certainement pour que ne se renouvellent pas, & la mort de Raoul,

les troubles de la double élection de 1107 que le roi Louis VI imposa aux Ré-

mois un prélat parfaitement étranger & la région, en la personne: de 1'évéque

d'Angers Renaud de Martigné, dont la famille était probablement apparentée

aux Montreuil-Bellay-lLangeais,tout en étant leur vassale. Son origine sociale

apparait moins élevée que celle de Renaud Ier. Quinguagénaire. riche d'une lon-

gue expérience épiscopale - il avait occupé vingt-trois ans son premier siege -

Renaud, fort de 1'appui du roi, prit possession de 1'archevéché de Reims sans
difficulté en octobre 11242, |

Comme ses prédécesseurs, il fut un métropoliatian actif. Il est difficile

de reconstituer une chronologie précise de ses synodes praovinciaux, mais il

semble bien, malgré les lacunes de la documentation, que le rythme annuel pré-

conisé par les canons fut respecté: 1125, Reimsz; mai 1128, Arrasa; 1129, Cha-

lons”; 1127/1130,sans lieu

6; 1133, Reims7; 1135, Reimss; 1137; Reimég. Des sy-

nodes provinciaux ont di se tenir en marge des conciles généraux de 1127 (Troyes)

et de 1131 (Reims):‘Pius encore que ses prédécesseurs, Renaud intervint beaucoup

U o g N s W

- MARLOT, Metropolis Remensis Historia,II, 288 sqg.; MARLOT, Histoire de Reims,

I1I, 256 sq.; Gallia Christiana, IX, 82 sq.; GUILLOT, Le comte d'Anjou, 260 sqg.

. Marlot propose cette date sans citer de sources, probablement un document né-

crologique indiquant la durée de 1'épiscopat de Renaud II. Les actes ne 1'in-
firment pas et il est vraisemblable que le roi voulut pourveir vite & la suc-
cession de Raoul pour éviter des troubles comme ceux de 1107.

. notre n® 197.

GOUSSET, Actes de la province de Reims, II, 200.

GOUSSET, op. cit., 201.
notre n? 220.

nos N°S8226 et 229.

. notre n® 235.

notre n® 242; nous avons considéré que la présence & Reims de 4, 5 ou 6 évé-
ques suffragants (souscripteurs des actes) indiquait la tenue d'un synode pro-
vincial. '
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dans les diocéses de Belgique seconde pour confirmer metropolitana auctoritate

les possessions des abbayeslo,vapprouver des accordsll ou trancher des diffé-
rendsl2 entre deux d'entre elles, pour appuyer des entreprises réformatrices13
Avec le pape, il encouragea en 1131 la tenue .du premler chapitre des abbés béné-
dictins de la province de Relmsla.

Peut—etre,parce qu'il était étranger au diocése de Reims,VRenaUd.ne montra
pas la méme méfiance que ses prédécesseurs a 1'égard des ordres centralisés.
I1 est le premier archevéque & avoir fait édifier & Igny en 1126, une abbaye
qui ne devait pas relever de son autorité, bien qu'il 1'ait lui-méme dotéel5
et 1'ait & ce point considérée comme sa fondation qu'il désirat y étre inhumé.
Huit ans plus tard, il consentit & ce qu'elle essaimat 2 Signylé. Au-dela de
‘probables relations personnelles avec saint Bernard qu'il rencontra & plusieurs
reprises, il faut y voir un signe du rayonnement exercé par 1'abbé de Clairvaux
sur ses contemporains; malgré ses traditions de réserve, le diocgse de Reims a
été emporté par 1l'enthousiasme d'un ordre nouveau. _

L'influence des moines blancs se voit encore en 1128-1129 & Epernay: c'est
saint Bernard qui convertit 1'abbé laic de Saint-Martin Galeran a la vie monas-
tique cistercienne et permit ainsi le rétablissement de la régularité canoniale.
Renaud se montra alors davantage dans la ligne de ses prédécesseurs en choisis-
sant lui-méme le nouvel abbé régulier qu'il consacra et investit dans la cathé-
drale de Reims, en présence de son chapitre au completl7. De méme la charte de
réforme de Cysoing précise bien que les abbés devaient &tre présentés & 1'arche-
véque pour en recevoir 1'investiture, aprés avoir reconnu le droit des pontifes
' rémoislB. L'installation dans le diocgse de chanoines réguliers de Saint-Augustin

inaugurée par Gervais, permettait & l'ordinaire de conserver le controle de ces

communautes et de satisfaire ainsi des derniers principes de 1'dge carolingien,

10. cf. carte localisant ces actes,hbrs-texte C. 9.
11. notre n® 220. '

12. notre n®s 240 et 242

.13. notre n®s 210 211

14. Saint-Thierry, Coliloque...,301.

15. notre n® 201.

16. notre n°s 230 et 234.

17. notre n°® 209.

18. notre n® 2;0.
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encore vivaces dans la province de Belgique seconde malgré la montée d'un es-
prit nouveau. Chez les chanoines réguliers méme, 1'approbation de 1'ordre de
Prémontré par le pape, au concile de Reims de 1131, montrait un désir de se
dégager du contréle étroit des évéques. Renaud, et c'est certainement un autre
signe de 1'évolution des mentalités, ne leur ménagea pas son soutien, é>Saint—
Josse-au-Bois (la charte précise que les religieux élirontrleur~abbé)l9; Saint-
Martin de Ladﬁzo, CuissyZl, Dyonnezz, Sélincourt23, Septfontainesza, Saint
Feuillien du Roeulx25 et Belval?®.

— Renaud assista au concile de Troyes qui, en 1127, approuva la création de
1' ordre des Templiers, mais il ne semble pas que ceux-ci apparurent dans le
diocése pendant son épiscopat.

L'archevéque eut 1'honneur d'accueillir le pape & Reims en octobre 1131.
Innocent II y sacra le futur Louis VII, devenu héritier du tréne par la mort
accidentelle de son frére Philippe, sacré deux ans plus tét par Renaud. Le pape
présida un concile ol furent promulgués dix-sept canons de discipliné, dont
1'un visait les laics qui détenaient indOment les biens eCclésiastique827

Renaud n'avait pas attendu les exhortations du souverain pontife pour

intervenir a Tours—sur—MarneZB, défendre 1'abbaye de Saint-Thierry contre un

[
s

voisin turbulentzg ou forcer & la contrition le comte de Rethel qui multi-
pliait les exactions envers 1'abbaye Saint—RemiBD.
Préoccupé de la défense du patrimoine de 1'Eglise de Reims, 1'archevéque

régla une vieille ‘querelle relative au fief de Bouillon, acheté par 1'Eglise

19. notre n® 197.

20. notre n®s 216 et 226.

21. notre n°S 222, 225, 231 et 232.
22. notre n® 233.

23. notre n® 235,

24, notre n® 239.

25. notre n® 243.

26. notre n® 244,

27. GOUSSET, op. cit. 208-213.
28. notre n°® 194.

29. notre n% 195, 241 et 246.
30. notre n® 205.
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de Ligge au duc Godefroid avant son départ pour la premieére croisdde. L 'évéque
de Ligge se reconnut vassal de 1'Eglise de Reims et convint d'envoyer a ses
frais jusqu'a Mouzon 300 chevaliers & la requéte de son seigneurBl. Les mena-
ces que l'empereur germanique avait fait peser peu auparavant sur le pays ré-
mois expliquent la nécessité de garder la frontiére nord du diocese.

Bien qu'il fut élu a un age relativement avancé pour 1'époque, Renaud fut
donc un prélat actif. Il ne recula pas devant les fatigues d'un voyage & Rome
en 112932 puis & Pise en 1134. Au retour du concile tenu en cette ville, il fut
attaqué par des seigneurs brigands et tenu prisonnier dans une tour avec de
nombreux évéques et abbés. Sa captivité ne dut pas étre trés longue, car on ne
trouve pas dans les actes un ralentissement sensible des activités de la chan-
cellerie.

~ I1 mourut, vraisemblablement septuagénaire, le 13 janvier 113933 et fut

enterré a 1'abbaye d'Igny.

31. notre n® 204 et ZOLLER-DEVROEY, Le fief de Bouillon..., 26 et 44.
32. R.H.F., XIII, 467.

33. Nécrologe de Notre-Dame de Reims, arch. dép. Marne, ann. Reims, 2 G 661,
fol. 51.




CHAPITRE DEUXIEME

CLASSIFICATION DES ACTES



Des tableaux récapitulatifs complets et
1'Index dispensent de donner dans les
paragraphes qui suivent les références
systématiques aux actes cités.-

A. CLASSIFICATION SELON LEUR MODE DE TRANSMISSION

Des 197 actes publiés dans ce recueil, 54 nous sont parvenus dans leur
forme originale (28%), 14 ont été copiés d'aprés 1'original par des érudits
(7%), 127 sont des copies de diverses natures (cartulaires, vidimus, chroni-
que...) soit 65%. '

S'y ajoutent 50 mentions d'actes perdus ou supposés.

1. ORIGINAUX

Plus de la moitié des originaux (29) sont & Reims, dans le dépbét annexe
des Archives départementales de la Marne, particuligrement dans le fonds de
1'abbaye Saint-Remi, dont la conservation est remarquable puisqu'on y retrouve
;iSvoriginagx sur 183.19' actes destihés‘é cet ,établissement;la méme constatation
-vaut pour le fonds de 1'abbaye Saint-Denis (8 sur 10). Le fonds de 1'abbaye

Saint-Nicaise a, par contre, considérablement souffert (1 sur 15). 6 actes
sont dispersés dans les fonds de la collégiale Saint-Symphorien (2), des pri-
eurés Saint-Maurice de Reims (2), Saint-Nicolas de Roucy et Saint-Remi de
Ventelay.

Au dépodt prinéipal des mémes archives, a Ch8lons, 7 actes se répartis-
sent entre les fonds des abbayes de Saint-Thierry(4), Saint-Basle de Verzy,-
Notre-Dame d'Igny, et du prieuré Saint-Thibaud de Vitry. Leur conservation
n'est pas excellente, Saint-Thierry n'offre que 4 originaux sur 1l actes

connus.
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Parmi les dépbts d'archives départementales situés dans les limites de
1'ancienne province de Reims, celui du Nord a fourni 6 originaux (pour Anchin:
2; Cysoing:2; Saint-Aubert de Cambrai; Notre-Dame de Douai). Celui de 1'Oise,
2 (pour Saint-Quentin et Saint-Symphorien de Beauvais). Rien dans 1'Aisne, le
Pas~de-Calais, la Somme. |

Les archives départementales de 1la Céte d'Or (Molesme) et d'Indre-et-Loire
(Marmoutier) conservent chacune un original, tout comme en Belgique, les archi-
ves de 1'Etat a Gand (Saint-Bavon), Mons (Saint-Feuillien du Roeulx) et Namur
(Notre-Dame d'Andenne). Un original provenant du fonds de Saint—Jste;aufBbis,
~au dioceése d'Amiens, est allé échouer aux archives municipales de Metz.

La collection des provinces & la Biblioth&que nationale offre 3 originaux
pour le prieuré clunisien d'Abbeville, les abbayes de Cuissy et Saint-Jean-des-
Vignes de Soissons. Une charte de. 1'abbaye de Sélincourt, enfin, est conservée

a4 la Bibliotheque municipale d'Amiensl.

2. COPIES D'ERUDITS

15 copies ont été réalisées d'aprés les originaux par des érudits des
XVII® et XVIII® sigcles, soit manuscrites (il s'agit essentiellement de la
collection'Mjoreau de la Biblioth&que nationale, avec les papiers de dom
kQueinsert), soit imprimées dans les oceuvres de dom Mabillon et de dom Marténe,
avec référence au fonds d'archives consulté et générélement une description
sommaire du document. S'ajoutent & ce groupe les éditions des chartes de Saint-
Hubert en Ardenne vues par G.Kurth avant 1903 et aujourd'hui disparues.

Ne sont pas prises en compte des copies dférudité dont la provenance n'est
pas explicitement signalée, comme celles du Pére Hugo (Biblioth&que municipale
de Nahcy) qui ne s'est pas toujours déplacé lui-méme mais a mis & contribution
ses confréres prémontrés; ceux-ci ne précisent pas s'ils ont utilisé un origi-
nal ou un cartulaire (n° 239 et 244), de méme pour les papiers de Baluze (n°138)
du Chesne (n® 60) et Mabillon (n°®33), soit en tout 5 copies.

-

1. A titre de comparaison, cf. PROU, Actes de Philippe ler, XXIX;. LECOANET,
Actes des évéques d'Amiens, 24; DUFOUR-MALBEZIN, Actes des évéques de Laon,
- XXXII; VERCAUTEREN, Actes des comtes de Flandre, XX; GANDILHON, Actes des
‘archevéques de Bourges, XLI; HAYEZ, Actes des évéques de Cambrai, XCII;
GUT, Actes des évéques de Chalons, 23 bis.
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3. COPIES ANCIENNES ISOLEES

5 actes sont parvenus par des copies antérieures & la fin du XII® sigcle,
dont 3 sur des pages libres ou des feuillets rajoutés a des manuscrlts du cha-
pitre cathédral conservés a 1la Biblioth&que municipale de Reims: une notice
de Gervais (1055) dans un psautier antérieur & la mort de cet archevéque (ms
15); la charte de réforme de 1'abbaye Saint-Nicaise par Renaud Ier (1090) dans
un Ancien Testament (ms 20), une notice de Manassds II (vers 1096) dans un
lectionnaire offert par celui-ci & la bibliotheéque capitulaire (ms 294).

La charte de Manassésler‘confifmant la réforme de 1'abbaye de Moiremont
en 1074, n'est pas 1'originale mais une copie (voir la note diplomatique du
n® 47); de méme que l'avant-dernier acte de notre recueil, un jugement de
Renaud II. Toutes deux sont redlgees avec une écriture livresque sur de petites
feuilles de parchemin sans rapport avec les usages de la chancellerie rémoise;
nous reviendrons sur ce point dans 1'étude des caractéres externes des actes,

Une donation de Manassés ler:a 1'abbaye de Toussaints de Chalons (1078),
n'est transmise que par une copie du XVIII® sidcle sur papier libre, conservee

dans le fonds de cet établissement aux Archives de la Marne.

4. CARTULAIRES

85 actes sur 197.58 sont connus que grace i des cartulaires, pour la plu-
part du XIII® sigcle, signalés dans les sources. Leur apport respectif est le

suivant:

Archives départementales de 1'Aisne:

1

Cartulaire de Saint-Martin de Laon: 2 actes
- Archives départementales des Ardennes:
~ Cartulaire de Novy: 1
Cartulaire de Signy: 2
- Archives départementales du Loiret:

Cartulaire de Sainp—Benoit—sur—Loire: 1

Archives départementales de la Marne:
Ché&lons: Cartulaire de la Trinité: 2
Cartulaire du Chapitre: 1

Cartulaire d'Avenay: 3



Reims: Cartulaire B de 1'archevéché: 1
Cartulaire A de Saint-Remi: 3
Archives départementales de la Haute-Marne:
Cartulaire de Septfontaines: 1
Archives départementales du Nord:
Cartulaire de Liessies: 2
Cartulaire de Saint-Amand: 1
Archives Vaticanes:
Cartulaire de Saint-Vincent de Laon: 2
Archives de l'Etét a Bruges:
Cartulaire de Voormezelle: 2
Archives de 1'Etat a Lidge:
 Cartulaire de Saint-Lambert: 1
Bibliotheque inationale:
Cartulaire de Cluny: 6
Cartulaire de Bucilly: 1
Cartulaire d'Ourscamp: 1 .
Cartulaire de Saint-Vanne de Verdun: 1
Livre blanc d'Arras: 1
Biblioth&éque municipale d'Arras:
Codex Lamberti: 25 (lettres)
Bibliothéque municipale de Boulogne:
Cartulaire de Saint-Bertin: 1
Codex Lamberti (cf. Arras): 25
Bibliothéque municipale de Douai:
Cartulaire ‘d'Hasnon: 1 o
Bibliothéque municipale du Mans:
Cartulaire de Saint-Vincent: 1
Bibliotheque muni¢ipale de Reims:
Cartulaire de Saint-Nicaise: 11
Cartulaire de Saint-Thierry: 4
British Museunm, Londres:
Cartulaire de Saint-Acheul d'Amiens: 1
Collection particuliére de M. Jacques Lucas, & Chaumont-Porcien:
Cartulaire de Saint-Berthauld de Chaumont: 3
Publications de cartulaires perdus:

Registrum rubrum de:Saint-Martin d'Ypres (ed. Feys): 2 .

Cartulaire de Saint-Vaast d'Arras (ed. Guesnon-Van-Drival): 1

B7+
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5. VIDIMUS

3 vidimus, dont un faux, donnent les copies d'un acte de Manassgs ler
(que nous rejetons, cf. n° 43), d'un dipléme de Philippe Ier (n°® 50) et d'une

charte du comte de Rethel (N° 1), confirmés par cet archevéque.

6. COPIES HISTORIQUES

Y

Appartiennent & cette catégorie 10 copies d'actes insérés dans des re-
cueils autres que des cartulaires et dont la finalité était différente; ces
pieces ont été incorporées dans des récits hagiographiques (n® 3, 24, 25,.42),
historiques (Chronique de Saint-Riquier, n°® 8; Histoire de 1'abbaye de Saint-
Martin d'Epernay, n® 29, 49 et 209, de 1'abbaye de Mouzon, n® 72) ou un écrit
d'ordre polémique destiné & défendre les prétentions d'une abbaye (Libelli de

discordia..., n?® 154).

7. ACTES SANS TRADITION MANUSCRITE

Des érudits de 1"époque moderne ont pu consulter des documents disparus
depuis; 3 la différence des copies d'originaux signélées plus haut, il s'a-
gissait de cartulaires ou de sources qu'ils n'ont pas cru devoir indiquer avec
précision et qu'aucun manuscrit subsistant ne nous a permis de vérifier. Il
convient donc de signaler a part ces 19 copies publiées par:

d'Achery, Spicilegium..., n° 67.

Acta Sanctorum, n® 41 ,

Baluze, Miscellanea, n°® 128, 155, 221.

Duchesne, Histoire de Chatillon, n° 219.

Historiae Francorum Scriptores, n° 34, 36.

Gallia Christiana, n® 224

Labbe, Sacrosancta Concilia..., n° 56.

Mabillon, Annales Ordinis S.Benedicti, n® 1.
Marlot, Metropolis Remensis Historia, n® 15, 48, 51, 55, 87.

Marténe, Amplissima'Colléctid, n® 179.

Thesaurus..., h° 117.
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Sudendorf, Registrum..., n® 54,

(Les références complétes se trouvent i la bibliographie).

8. ACTES PERDUS

Parmi les 50 mentions d'actes que nous publions, il y a 28 actes perdus

dont l'existence a été attestée de diverses manigres:

publications d'extraits par des érudits: n® 16, 21, 175, 237.

inventaires d'archives antérieurs a la Révolution: n° 11.

lettre & laquelle on possgde la réponse: n°® 40.

mehtion explicite d'un écrit dans un acte postérieur (pape, roi ou ar-
chevéque successeur confirmant une décision): n° 6, 22, 35, 62,
63, 193.

mention explicite d'un écrit dans un récit historique (Chroniques,
Gestes...): n° 14, 30, 44, 45, 46, 107, 126, 141, 157, 161, 191,
217, 238.-

dans un récit hagiographique: n® 52, 74.

9. ACTES SUPPOSES

Le souvenir d'un acte de libéralité d'un archevéque est parfois conservé

sans qu'il soit fait allusion & un instrument écrit; il convient dés lors d'é-

tre prudent car cette donation a pu ne pas &tre accompagnée de la rédaction

d'une charte. Nous distinguons ainsi 22 mentions d'actes probables:

donation sans mention explicite d'un écrit: n® 38, 77, 96, 98, 99, 120,
147, 149, 192, 198, 216. _ ' v

donation mentionnée dans un obituaire: n® 7, 13, 73, 97 , 148, 247.

décision sans mention'explicite d;un écrit: n°’9 (achat du comté de
Reims) et 166 (interdit lancé sur Saint-Hubert-en-Ardenne).

mention d'une confirmation qui put étre réduitg a la souscription d'un
diplome royal: n°® 2, 53.

lettre appelant une réponse: n® 79.
(dont on ignore 1'existence)
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B. CLASSIFICATION SELON LEUR FORME DIPLOMATIQUE

Les 197 actes publiés dans ce recueil se répartissent ainsi:
- 137 chartes des archevéques de Reims
- 6 notices des archevéques de Reims
- 50 lettres missives des archevéques de Reims
- 2 confirmafions apposées par un archevéque (Manasses IGP){
au bas de l'acte d'un tiers
- 1 prestation de serment

- 1 reconnaissance de reliques.

Ces quatre derniers documents ont été retenus parce qu'ils expriment une
volonté de l'archevéque, utilisent des termes diplomatiques proches des autres
actes, et qu'il était:difficile des lors de ne pas les joindre aux dossiers
constitués sur les épiscopats des XI°-XII° sigcles. Le serment de Manassgs Ier,
en particulier (n® 55), éclaire 1'histoire de ses relations avec le Saint-
Siege. ' ‘

Les actes d'un tiers ol l'archevéque de Reims s'est contenté d'apposer son
signum ne sont pas publiés ici. |

Le nombre des-lettres ( 25,4% du total) est cohsidérable si on le compare
& ceux que fournissent d'autres publications d'actes épiscopaux pour des pério-
des v@iéines,‘: Bourges: 10,3 %; Cambrai: 3,5 % ; Amiens: 2,7 %; Chalons: 1,

%3 Laon: 0,6 %2. Si l'activité métropolitaine fournit un début d'explication,

la raison essentielle est la conservation du Codex Lamberti signalé plus haut,

qui renferme & lui seul 25 lettres adressées a 1'évéque Lambert d'Arras ou
concernant ce diocése. C'est 1a une rare bonne Fortune, car a la différence
des chartes, les lettres, qu1 durent gétre fort nombreuses, n'ont pas souvent
été gardées dans les archives, leur objet ayant généralement une portée tran-

sitoire.

2. GANDILHON, op. cit.,XLIII; HAYEZ, op. cit.,XCII ; LECOANET, op. cit., 31;
GUT, op. cit., 23 bis; DUFOUR-MALBEZIN, op. cit., XXXIV.
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C. CLASSIFICATION SELON LEUR NATURE

En tenant compte des mentions certaines et suffisamment expliéites, les
chartes et notices émanées de la chancellerie rémoise de 997 & 1139 se répar-
tissent ainsi:

- 78 concessions ou donations de l‘archevéque'(dominant nettement jusqu'a

Renaud Ier}J

71 confirmations par l'archevéque de donations effectuées par des tiers

[

(devenant nettement plus nombreuses & partir de Raoul); dans ce
total -sont comprises 6 pancartes.

20 jugements.

8 actes de fondation.

4 actes de gouvernement du temporel.

Dans une forte proportion, jusqu'ad la fin du XI® siecle, 1l'archevéque est
1'auteur de l'acte juridique; ce n'est que progressivement, & partir des années
1100 surtout, qu'il intervient comme possesseur d'un sceau pour confirmer des
donations ou restitutions en faveur d'établissements religieuxB. I1 ne faut pas
y voir seulement le développement du recours & l'écrit, mais aussi l'applica—
tion de canons conéiliaires; dans 1'esprit de la réforme grégorienne, c'est par
1'intermédiaire de 1'évBque que les laics doivent passer pour restituer des di-
mes, des églises ou quelque bien ecclésiastique qu'ils détiennent indGment;
c'est par le contrdle des évéques sur les donations que la papahté cherche a
remédier & la crise de certains monastéres devenus trop riches. "Urbain II, au
concile de ' Melfi de 1089 interdit & tout abbé ou prévdot de collégiale de re-
cevoir des droits ecclésiastiques sans le consentement de 1'évéque. Au concile
de Clermont (1095), il renchérit et ne permet aux collégiales et aux monastéres
dé‘conserﬁéf_aléutels ave¢ : nomination de desservant que s'ils peuvent produire
un titre épiscdpal ou un privilege pontifical”a. Ainsi, aux concessions nouvel-

les doivent s'ajouter des régularisations.

3. Méme constatation pour les archevéques de Bourges entre 969 et 1139: 72%
d'affaires personnelles, 28% de confirmations (GANDILHON, op. cit., CXV)-

4. LEMARIGNIER, Institutions ecclésiastiques, 109.




Les donations personnelles de 1'archevéque sont en grande majorité des
donations d'autels. La mainmise des laics sur les biens paroissiaux a conduit
les canonistes de la fin du X° sigcle & distinguer 1'ecclesia, terres, dimes
et revenus appropriables, de 1'alhare, service sacré auquel se rattachent les
offrandes liées & 1'administration des sacrements, et qui reste entre les mains
-des clercs. L'appropriation conduisant souvent le propriétaire de 1'église a
nommer le desservant, 1l'archevéque est amené & préciser quand il conceéde les
revenus de l'autel sans la charge. Généralement, cette concession s'insecrit
dans un mouvement de réforme; les chartes stipulent qu'a la mort de la Eersona5
en place ou a son renvoi.pour faute grave, 1'abbaye pourra présenter a 1'arche-
véque un clerc de son choix comme nouveau desservant. L'intervention des laics
est ainsi supprimée dans la présentation et 1'abbaye posseéde dorénavant 1'autel

sine persona, sans desservant autre que celui qu'elle peut nommer. Il arrive

aussi que 1l'archevéque conciéde directement 1'autel sine persona, s'il n'y a pas

de titulaire.
Des lors 1'abbaye est tenue d'acquitter un droit de mutation & la nomina-
tion de chaque nouveau curé, ainsi qu'un cens payable au synode annuel, appelé

. C .7 S . fs
summatica, somniatica, sommatica’, fixé & 18 deniers pendant toute la période

s, 8 A . <
considérée ;1'archevéque peut accorder la dispense de ces redevances. Un abbé
étranger au diocese, mais qui nomme & 1l'une de ses cures, doit venir ou étre

. c 9
représenté au synode annuel”.

5. Sur le sens de persona, voir LEMARIGNIER, op. cit.,67, et CHAMPEAUX, Obser-
vations sur le personat au XI°® sidgcle, 64

. cf. nos n? 194 et 195 sur l'autel de Tours-sur-Marne.
. cf. nos n® 49, 207 et 244.
. de Gui (n® 17) & Renaud II (n® 207)

. cf. notre n°® 70.

O O d o



D. CLASSIFICATION SELON LE NOM DES ACTES

Leszscribes ont utilisé pour qualifier les actes les noms les plus divers,

dont voici une liste avec la frégquence de leur emploi:

Pagina: 28 Testamentalis scedula: 2
Privilegium: 11 . Statutum: 2

Scedula: 9 Auctoritas: 1

Carta, charta: 8 Constitutio: 1

Decretum: 8 Edictum: 1

Conventio: 5 Firmamentum: 1

'Scfigtum: 5 Litterae testamentales: 1
Testamentum: 5 Sanctio: 1

Testamentalis pagina: 4 Testamentalis carta: 1
Preceptum: 3 Titulum: 1

La désignation du support (pagina, scedula, carta) arrive a égalité (51

fois) avec la qualification de 1'acte; celle-ci n'obéit & aucune logique, si-
non le désir de la diversité, plusieurs termes différents pouvant méme étre
employés dans la méme charte. Il serait illusoire de vouloir chercher un”rap-
port entre la natufé de la décision portée par écrit et le mot choisi par le
scribe pour désigner l'acte qui la consigne. il n'y a méme pas de net classe-
ment chronologique possible, sinon pour conventio, limitée aux trois premiers
€piscopats, Eagina qui n'apparait pas avant Renaud ler et est surtout utilisée
sous Raoul et Renaud II, scedula inconnue avant Manassgs II, particuligrement
employée par Renaud II. Il est impossible de lier cet emploi & la présence
d'un chancelier déterminé. La méme divefsité se retrouve dans les actes des
comtes de Flandre ou ceux de Philippe‘IérbD M. Prou reléve la fréquence de

preceptum, supplanté apres 1100 par memoriale, inconnu icil[J

10. VERCAUTEREN, op. cit., XLVIII; PROU, op. cit., LXXXVII.
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E. CLASSIFICATION SELON LES DESTINATAIRES

1. Province de Reims

- Diocése _de Reims: 108
. Bénédictins:
Abbaye Saint-Remi de Reims: 19
Abbaye Saint-Nicaise de Reims: 15
Abbaye Notre-Dame de Mouzon: 12
Abbaye de Saint-Thierry: 11
Abbaye Saint-Pierre-les-Dames de Reims: 4
Abbaye Saint-Pierre d'Avenay: 3
Abbaye Saint-Basle de Verzy: 2
Abbaye Saint-Pierre d'Hautvillers: 1
Prieuré Saint-Maurice de Reims (Marmoutier): 2

Prieuré Notre-Dame de Novy (La Sauve-Majeure): 2
Prieuré Saint-Gilles d'Acy | (Saint-Gilles du Gard).

. Cisterciens:

Abbaye Notre-Dame d'Igny: 2
Abbaye Notre-Dame de Signy: 2

. Augustins: |
'Saint-Denis de Reims: 10 : }
Abbayé’SainﬁéMértin d'Epernay (apras 1129): 1

. Prémontrés:

Abbaye Notre-Dame de Belval: 1
Abbaye Notre-Dame de Septfontaines: 1

. Chapitre métropolitain: 3

. Collégiale Saint-Martin d'Epernay (avant 1129): 3
Collégiale Saint-Pierre de Braux: 2
Collégiale Saint-Symphorien de Reims: 2

Coilégiale Saint-Berthauld de Chaumont-Porcien: 1

. Divers (jugements, administration du temporel, serment): 7



- Dioceése d'Amiens: 5

. Bénédictins:

Abbé de Saint-Riquier Engelard: 1

. Augustins:
Abbaye Saint-Acheul d'Amiens: 1

. Prémontrés:
Abbaye;Saint—Josse—aux—Bois:1

Abbaye Saint-Pierre de Sélincourt: 1

. Collégiale- Saint-Martin-aux-Jumeaux d'Amiens: 1

- Dioceése d'Arras: 37

. Eglise d'Arras: 3
. Evéque d'Arras Lambert: 20

. Bénédictins:
Abbaye Saint-5auveur d'Anchin: 2
Abbaye Saint-André de Douai: 2
Abbaye Saint-Pierre d'Hasnon: 1
Abbaye Saint-Nicolas-au-Bois } 1
Abbaye Saint-Vaast d'Arras
Prieuré Saint-Prix de Béthune (Cluny) ‘ } 1
)

Prieuré Saints-Pierre-et-Paul d'Abbeville(Cluny
. Augustins:

Abbaye Séint—Vindicien du Mont-Saint-Eloi: 2
Abbaye Notre-Dame d'Eaucourt: 1

Abbaye Saint-Martin d'Hénin-Liétard: 1

. Archiprétre Garinfred: 1
. Alain de Pas: 2

- Dioceése de Beauvais: 3

. Bénédictins :
Abbaye Saint-Lucien de Beauvais: 1

Abbaye Saint-Symphorien de Beauvais

- Augustins 1

Abbaye Saint-Quentin de Beauvais

. Doyen du chapitre Goscelin: 1

5*



- Diocese

de Cambrai: 8

. Eglise de Cambrai: 2

. bEvéque de Cambrai Liétard: 1

. Bénédictins:

Abbaye Saint-Lambert de Liessies: 2
Abbaye Saint-Pierre de Lobbes: 1

Augustins:
Abbaye Saint-Aubert de Cambrai: 1

. Prémontrés:

- Diocese

Abbaye,Saint—Fepillien du Roeulx: 1

de Chalons: 8

. Bénédictins:

Abbaye Saint-Calocere de Moiremont: 2
Abbaye de Toussaints de Chalons: 1
Prieuré Saint-Thibaut de Vitry (Cluny): 1

. Augustins:

Abbaye Notre-Dame de Cheminon: 1

. Collégiale de la Trinité de Chalons: 2

- Collégiale Saint-Sauveur de Chalons: 1

- Diocese

de Laon: 10

. Bénédictins:

Abbaye Saint-Vincent de Laon: 3

Prieuré Saint-Nicolas de Roucy (Marmoutier): 1

. Prémontrés:

- Dioceése

Abbaye Saint-Martin de Laon: 3
Abbaye Notre-Dame de Cuissy: 3

de Noyon: 1

. Cisterciens: Abbaye Notre-Dame d'Ourscamp: 1

de Semtiss 1

. Bénédictins:

Prieuré Saint-Arnoul de Crépy-en-Valois: 1
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- Diocése de Soissons: 6

. Bénédictins:
Abbaye Saint-Médard de Soissons: 1

Prieuré Saint-Thibault-les-Fismes (Marmoutier): 1

. Augustins:
Abbaye Saint-Jean-des-Vignes de Soissons: 2

Abbaye Saint-Crépin de Soissons: 1

. Divers (reconnaissance de reliques): 1

- Diocese de Thérouanne: 11

. Eglise de Thérouanne: 1

. Evéque de Thérouanne Drogon: 1
Jean: 2
Milon: 1

. Chantre de Thérouanne Baudry: 1

. Bénédictins:
Abbaye Notre-Dame de Blangy: 1
Abbaye Saint-Bertin de Saint-Omer: 1
Abbé de Saint-Bertin Bovon: 1

. Augustins: o
Abbaye Saint-Wulmer de Boulogne: 1
Abbaye Saint-Martin d'Ypres: 1

- Diocese de Tournai: 5

. Archidiacre de Tournai Robert: 1

. Bénédictins:
Abbaye de Saint-Amand: 1
Abbaye Saint-Bavon de Gand: 1

. Augustins:

Abbaye Saint-Callixte de Cysoing: 2

Soit un total de 203 actes, auquel il convient d'ajouter 4 lettres au
comte de Flandre (Baudouin V: 1; Robert II: 3)
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2. Hors de la province de Reims

(relations avec le Saint-Sigge et les abbayes possédant des prieurés, des

autels ou des biens dans le diocése de Reims).

Nicolas II: 1
Alexandre II: 2
Grégoire VII: 2
Urbain II: 1
Pascal II: 2
Callixte II: 1

-~ Légat pontifical Hugues de Die: 1

. Bénédictins:
Abbé de Saint—Melaine Even: 1

- - Dioceése de Langres: 2

. Bénédictins:

Abbaye Sairt—Rierpe de Molesme: 1

. Prémpntrés:

Abbaye Saint-Nicolas de Septfontaines: 1

- Dioceése de Liege: 9

“ Eglise deiliege: 1
. Evéque de Ligge Baudry II: 1
Durand: 1

. Bénédictins: A
Abbaye Saint-Hubert-en-Ardenne: 5
Abbaye Saint-Remacle de Stavelot: 1

- Diocdése de Macon: 6

. Bénédictins:

Abbaye Saint-Pierre de Cluny: 6
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~ Diocése du Mans: 1

. Bénédictins:

Abbaye Saint-Vincent du Mans: 1

- Diocese de Namur: 1

. Collégiale Notre-Dame d'Andenne: 1

- Diocese d'Orléans: 1

. Bénédictins:

Abbaye de Saint-Benoit-sur-Loire: 1

Dioceése de Poitiers: 1

. Bénédictins:

Abbaye Saint-Sauveur de Charroux: 1

Diocese de Tours: 4

. Bénédictins:
Abbaye Saint-Martin de Marmoutier: 3

. Collégiale Saint-Martin de Tours : 1

Diocese de Verdun: 3

e e e

. Bénédictins:
Abbaye Saint-Vanne de Verdun: 1
Prieuré Saint-Gilles de Dun (Saint—Gilles—du—Gard): 1

. Collégiale Sainte-Madeleine de Verdun: 1

Spit, en ajoutant une probable lettre de Renaud Ier & Yves de Chartres,
40 actes. ‘ ’

Au terme de cette classification, des tableaux et des cartes récapitulent
ou complétent les différents paragraphes. Tous les documents font ressortir a
d'une fagon particuligrement nette 1'augmentation réguliéré du nombre des actes

Jjusqu'au début du XII® sidcle puis le maintien de leur fréquence. Les meilleu-
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res chances de conservation des piéces plus récentes ne suffisent pas & expli-
quer ce phénomene, qu'il faut davantage lier au développement du recours 2
1'écrit dans la société de cette époque, & l'obligation pour les laics de fai-
re confirmer leurs donations par les évéques (cf § C), & 1'apparition d'ordres
nouveaux, Augustins, Prémontrés, et dans une moindre mesure Cisterciens (pour
les quinze dernigres -années), i la présence -sur ‘le ‘siége de Reims de prélats
réformateurs ayant une haute idée de leur fonction de métropolitain: sur le
total des actes concernant la province, prés de un sur deux touche un diocése
suffragant. L'archevéque intervient peu dans les diocgses de Beauvais, Noyon,
et Senlis (ol 1'on demande plut6t des diplémes au roi), mais les liens avec
Arras, Thérouanne et Cambrai apparaissent comme une constante des quatre der-
niers épiscopats. Ajoutés aux relations déja anciennes avec le diocegse de

Liége, ils font de 1'archevéque de Reims le grand prélat du Nord de la France.
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Tableau par dioceése et par destinataires de la province de Reims
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CARTES DE LOCALISATION
DES ACTES PAR EPISCOPAT

(limitées a la province ecclésiastique de Reims)

Les chiffres renvoient aux numéros des actes et situent le destinataire.

Le tableau récapitulatif général (en téte du tome I1) tient lieu de légende.

Le fond de carte a été emprunté 3 J. DUBOIS,

La carte des diocéses de France avant la Révolution, Annales E.S.C., juillet-aoQt 1955, 680.
b {(Echelle 1/1 200 000°)
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ETUDE DIPLOMATIQUE
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I - CARACTERES EXTERNES

1. LE SUPPORT

Eerits qﬁr des pitces de parchemin bien travaillé en ri&gle générale
plus hhutes que“largesl, les actes des archevéques de Reims sont des cartae
transversae de grande dimension : quatre dépassent 700 mm sur 5002, neuf
600 mm sur 4003 ; pratiquement toutes dépassent 400 mm sur 300. Les formats
sont des plus variables et il est impossible de dégager une tendance a la
réduction ou & 1'augmentation de la taille. Compte-tenu du fait que la plupart
des pigces sont entigrement écrites, avec une parfaite régularité et qu'il ne
reste pas d'espace en bas, on peut penser que le parchemin n'était coupg a sa
forme définitive qu'aprés la rédaction. I1 faut considérer comme une exception
un acte de 10844 ol 'le scribe a do serrer les derniéres lignes faute de place.
(Au XII® sizcle, 1'usage se répandant de séparer la datation et la souscription
du 'bhanbéliergpar des espaces libres, il devait &tre possible de jouer sur
ces interlignes pour faire tenir le texte dans un espace imposé). Aprés avoir
été coupé, le parchemin était replié sur 50 mm environ (ou plus) pour fixer

l'attache du sceau, si celui-ci était pendant.

1. Sauf n®%s 130, 135, 202, 207 et 210, plus larges que hauts, n® 75, 134
170 et 197 prathuement carrés.

2. n® 129, 173, 186, 240.
3. n® 27, 39, 122, 142, 146, 164, 167, 169, 172.
4. n° 64.
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Pour assurer la régularité de 1'écriture, les lignes étaient tracdes a
la pointe s&éche (rarement & la mine de plomb) ; il reste parfois sur les bords
les petites pigfires, correspondant :aux interlignes, que le scribe avait pré-
parées pour poser sa regle avec précision. Le plus souvent ces piglres man-
~quent car le parchemin a été recoupé également sur les cbtés, trés prés du

texte ; de ce fait il n'y a quasiment pas de marges.

2. L'ECRITURE

Tous les actes sont calligraphiés avec une écriture diplomatique de
grande qualité.

Au XI° sitcle la premigre ligne(ou la seule invocation) est rédigée en
caracteéres gréles ; 1'usage diminuessans disparaitre au XII® sigdcle; les capi-
tales filiformes évoluent alors vers des majuscules allongées plus lisibles,
qui peuvent &tre précédées d'un chrisme. ‘

Le texte commence par une majuscule, 1'emploi des capitales pour mettre
en évidence les noms propres se répand dans le corbé de 1'acte deés le milieu

.du XI® siecle. _

Les interlignes sont de 15-20 mm en moyenne, les caractéres minusclles
sont compris entre 2 et 4 mm en général ; hastes et hampes remplissent 1'espace
disponible, se développant souvent avec profusion.

I1 n'y a pas d'alinéas dans le texte. Ce n'est'qu'a la fin du XI° sigcle
que l'on commence & passer & la ligne pour écrire la datation ; celle-ci se

présente progressivement de manigre plus aérée en prenant trois lignes :

ABtum ‘Remis, anno... , indictione ...
Regnante... archiepiscopatus...
N. cancellarius recognovit, scripsit et subscripsit

Les mots sont espacés, parfois la souscription du chancelier se ‘détache

au bas de l'acte.
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‘Pour faciliter la lécture‘(trés vraisemblablement & haute voix) de ces
textes denses, les scribes utilisent une abondante ponctuation, toujours cohé-
rente. Des signes de différentes valeurs permettent des pauses logiques, met-
tent parfois en relief le rythme d'une prose rimée, séparent les noms des
souscripteurs, encadrent les chiffres romains. Le point correspond & notre vir-
gule actuelle, mais peut étre renforcé par 1l'usage d'une majuscule derriére
lui pour s'approcher de sa valeur moderne. Le point virgulé suivi généralement
d'une majuscule correspond & notre point ; il n'est que tres rarement dessiné
a 1'envers (?). La main RP ufilise ce dernier signe comme notre actuel point
virgule et le point-virgule & l'endroit (;) comme notre point. Le point final

est une virgule surmontée de deux, trois ou quatre points (. . A D
? ? b

Cette diversification de la ponctuation ne vaut que pour les chartes ;
la lettre-missive conservée en original ne présente que des points simples.
Deux des actes sont des chartes-parties, bordées sur 1l'un des grands cotés

par une inscription perpendiculaire aux lignes du texte et coupée par le milieu:

CHIROGRAPHUM pour la premigre,
ACTUM ANNO INCARNATI VERBI X... pour la seconde 2

5. n® 182 et 240.
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“LES  MAINS

Dans la mesure ot les originaux ne sont pas trés nombreux, nous allons
les présenter un.par.un, en regroupant ceux.qui.ont été. écrits par-le--méme.
notaire. ‘

Les chartes rémoises ne fournissent aucun nom de notaire mais seulement
celui du chancelier qui, comme il sera dit plus bas, ne tenait pas la plume
lui-méme ; pour les désigner nous utiliserons des lettres : R = acte écrit par
un Rémois ; A, B, C etc... désigne la succession des scribes (RA, RB, RC ...).
C, L, S = actes écrits a Cambrai, lLaon, Soissons ; X reste 1'inconnue.

Sont rappelés au début de chaque notice, le nom de 1'archevéque, la date, le -
destinataire, le nom du chancelier, le numéro de 1'acte dans notre recueil 5
suivent une . ou . plusieurs photocopies significatives. En raison de la di-
mension des actes, nous avons préféré les photocopies (réalisées par les ser-
vices d'Archives) aux photographies intégrales qui auraient donné une meil-
leure idée de 1'aspect général des documents, mais en auraient réduit consi-
dérablementi les caractéres en raison du format de ce volume. Les photocopies
ne donnent qu'une vue'partielle mais grandeur nature, ce qui facilite les
comparaison. (Quelques dépdtsd'archives refusant les photocopies, nous donnons
alors des photographies en précisant 1'échelle).

L'analyse des écritures n'est pas aisée, car le méme rédacteur utilise
parfois des caractéres différents dans un méme acte, peut modifier son style
avec le temps-; de surcroit 1'écriture diplomatique n'est pas '"naturelle",
elle résulte d'une volonté d'ornementation qui peut prendre des formes variées
en fonction de modéles. Nous avons été volontairement prudent, signalant des
parentés mais nous refusant & des assimilations nombreusesj‘fohdanf nos con-
clusions sur le ductus plus que sur le décor. Quand une identité ne parait
pas absolument stre ou que le méme scribe a modifié son style de manigre

importante, nous avons attribué un signe prime a la lettre.
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Main RA ; Gui, Reims, 1040 — Saint-Remi ; chancelier Gontran (n°® 17).

N La premigére ligne en caracteres allongés est encadrée de deux C
majuscules remplis de dix cascades de signes "paragraphes', & la maniére
de certains diplomes impériaux contemporains

e » L'écriture est fine avec des hastes trés hautes, hastes en torsades:

pour les f et les s, hastes droites mais légerement ondulées pour les b,

d, h, 1 (il existe aussi des d onciaux) ; les a en début de mot s'allon-

gent d'un trait oblique sur la panse qui atteint parfois la hauteur des

hastes.

Les hampes des p, g et r descendent trés bas en tremblant.

Les g surtout sont caractéristiques : g - paragraphes & double ou
triple panse. '

lles e cédillés remplacent les diphtongues ae.

Liaison entre c et t ou s et t par une .ligne ondulée, parfois com-

mencée par une boucle.
Abréviations limitées ; tildes simples en forme de crochets ;
q; = gue ; et tironien avec long trait oblique vers la droite.

Abondante ponctuation rythmant une prose rimés.

-
-
w,

6. Cf. GYSSELING et KOCH, Diplomatica belgica..., pl. XXXV (1003)
et XLVI- (1040).
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Main RB ; Gui, Reims, 1053 — Saint-Remi ; chancelier Odalric H

deux exemples (n°® 26 et 27, RB; et RBZ)'

D'un plus gros module que RA cette charte présente un aspect moins
aéré, hastes et hampes se croisant dans les interlignes.

La premiére ligne ne se distingue pas des autres, sinon par une
initiale majuscule I allongée et doublée d'un trait ondulé et EGO en
capitales éu début de la suscription; . _

Les hastes montent haut, légérement infléchies vers la droite pour
les b, d, h, 1, elles forment pour f et s des torsades qui parfois
évoluent en doubles boucles annonciatrices du treillis ; deux s consé-
cutifs confondent leurs boucles.

Les hampes des p, g, r, descendent tres bas en s'infléchissant
vers la gauche.

Les g sont bouclés.

Les e cédillés remplacent en général les diphtongues ae.

Abréviations plus nombreuses que dans RA, en forme de 2 arabe pour

:Ur, r barré pour rum 3 = que surmonté d'un 9 arabe = post
Ul L rum, qg; ’ Z )

abréviations classiques de per, pre, pro.

Les tildes, parfois simples, se compliquent en forme de 8 renversés
et bouclés qui, avec les boucles surmontant les et rappellent le dessin
des s.

Souscriptions en colonnes avec signum autographe de 1'archevéque.

La souscription du chancelier est suivie d'un dessin en forme

de L barré.
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Main RD ; Gervais, Reims, 1064, — Saint-Timothée ;

chancelier non mentionné (n° 37, RDl)'

La méme main a écrit le dipléme de Philippe I°T de 1067 en faveur de
1'abbaye Saint-Denis de Reims : Arch. dép. Marne, ann. Reims,

54 H 12 (RDZ).

La recherche décorative se poursuit dans 1l'utilisation du
treillis7.

A la premitre ligne, seule 1l'invocation est en capitales.

Les hastes des b, d, h, 1, montent haut et droit mais parfois
comme les f et s sont dotées de boucles se développant horizontalement.
La liaison entre ces différentes boucles est caractéristique, d'une
lettre a 1'autre, d'un mot & 1'autre, d'un et tironien & un mot, voire
d'une ligne & 1'autre, de haste & hampe. Il y a tout un jeu d'arabes-
ques.

Les hampes des p, g, r sont longues et droites, parfois inflé-
chies vers la gauche. ‘

La premiere ligne montre un g - paragraphe & triple panse, muni
d'une cédille, que suivent des g bouclés.

Les a, méme dans le corps des mots s'allongent en hastes obliques.

Les c sont dotés d'antennes infléchies vers la droite méme quand
ils ne sont pas reliés & une autre lettre.

Le g_cédillé remplace certaines diphtongues ae.

Les abréviations sont peu nombreuses, avec des tildes bouclés
et des et participant au treillis généralisé.

Les Souécriptions sont précédées d'une croix autographe.

La datation fournit une curieuse alternance de majuscules et de

minuscules.

7. Signalée par STIENNON, L'écriture diplomatique..., 115.
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Main RE ; Gervais, Reims, 1067 — Saint-Denis ; chancelier Odalric (n® 39

L'écriture RE est plus sobre que RD et laisse 1'impression d'un

art plus discipliné. Les minuscules fines et réguligres laissent en

valeur les capitales utilisées pour les noms propres importants.

" Seules les hastes des f et s se terminent en boucles qui se
recoupent parfois quand deux lettres sont accolées mais ne rechercheht
pas des liaisons systématiques.

Les hampes des p, g, r, s s'infléchissent trés fortement vers
la gauéhe avec une belle régularité.

Les g sont simplement bouclés.

Les e cédillés remplacent parfois la diphtongue ae.

Les liaisons ct ou st se font par simple jonction des hastes.

Abréviations par tildes simples, et sans complication ; utilisa-
tion assez fréquente du 9 tironien pour us ; .un exemple de b;. = bus.
La souscription du chancelier se détache du texte mais n'est pas

suivie d'un dessin.
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Main 5 ; Renaud Ier’ Soissons, 1084 — Ventelay, prieuré de Marmoutier :
b

chancelier Godefroid (n® 64).

Rédigée & Soissons a l'occasion d'un synode provincial, cette

charte n'est probablement pas 1'ceuvre d'un scribe de la chancellerie

rémoise, bien que le chancelier ait accompagné son archevéque. Elle

se présente d'une fagon maladroite qui contraste avec la qualité des

R,

grands actes solennels déja rencontrés. De petit format, elle mangue
d'équilibre dans sa rédaction. Les interlignes sont deux fois plus
importants au début de l'acte qu'a la fin ; le rédacteur a manifeste-
ment eu peur de ne pas avoir assez de place sur son parchemin ; il en
reste cependant. L'écriture n'apparait pas trés régulidre mais s'appa-
rente aux mains rémoises contemporaines RF, RG ou RH. Ou bien la'chaftek
a eté écrite par un clerc de 1l'entourage épiscopal peu familier de ce
genre de travail, ou bien il a été fait appel & un scribe soissonnais.
Utilisation du signe  ? plus fréquent & Reims & la fin du
XI® siscle que pendant le reste de la période considérée ; le signe ;
est ici réservé aux abréviations de la désinence us.

Croix en pointillé aprés la souscription du chancelier.
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Main RF ; Renaud Ier’ Reims, 1086, — Saint-Basle de Verzy ;

chancelier Godefroid (n® 68).

Vingt ans aprés les mains RD et RE, 1'évolution est nette.
L'écriture est plus épaisse ; la plume n'est pas taillée de la méme
fagon et permet de mieux différencier pleins et déliés. Le treillis
se développe avec régularité.

La premiere ligne est en capitales allongées précédées d'une
croix ; une majuscule ornée commence la deuxiéme ligne.

Les hastes des f et s, rarement d'autres lettres, présentent

_des treillis au dessin bien maitrisé. Le treillis gagne les abrévia-
tions en remplagant les tildes simples, se retrouve, simplifié dans
les liaisons ct et st. Les interlignes sont ainsi occupés par une
ornementation caractérisée par la recherche d'unité.

Les autres lettres sont simples, b, d, h, 1, a hastes droites
légérement infléchies vers la droite, p, g, I, & hampes droites.

Le e cédillé est utilisé en concurrence avec la diphtongue ae.

Abréviations siﬁples ; et n'est pas orné. ‘

Croix en pointillé (autographe ?) aprés la souscription du

chancelier, rappelant 1'acte précédent.
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Main RG ; Renaud I°T, Reims, 1089, — Saint-Remi ;

chancelier Godefroid (n® 75).

La volonté ornementale rappelle RF, mais avec moins de régula-
rité. Les principes sont les mémes dans 1'adaptation du treillis aux
hastes et aux abréviations, avec des formes moins contenues qui
peuvent prendre un caractére exubérant.

Les hastes et hampes sont plus fortement infléchies vers la
droite et vers la gauche.

La cédille du e est parfois doublée.

Le g est bouclé. r

Les abréviétions sont nombreuses, se développent en hauteﬁr

pour ur ou rum ; le et s'orne d'un treillis et d'une antenne oblique.
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Main RG' ; Renaud I°T, Reims, 1094, — Saint-Remi ;

b
chancelier Godefroid (n°® 89).

L'écriture de cette charte n'est pas exactement identique a
celle de RG quand on ne considére que 1l'ornementation. Le treillis,
les abréviations sont plus simples. Mais 1l'examen du ductus des
s minuscules et surtout la comparaison des deux invocations en capita-
les montrent qu'il s'agit de la méme main. Cing ans apreés, le scribe

i n'avait plus tout & fait le méme style. Compte tenu du caractere

G

- * "artificiel” du treillis dont on ne se sert que pour les grandes
chartes, faute d'un modéle sous les yeux il est impossible d'attein-

dre une copie. conforme aprés un tel délai. .
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Main RH ; Renaud I°T, 1093, — Saint-Thierry ;

chancelier Godefroid (n° 82).

Cette écriture est trés proche de RF et peut-&tre s'agit-il du
méme scribe qui a évolué en sept ans. On retrouve la méme régularité
dans 1'usage du treillis, mais celui-ci n'est pas conduit de la méme
fagon, il s'étend en largeur au point de recouvrir une grande partie
du mot, voire un mot court et son voisin. '

Hastes et hampes s'infléchissent plus nettement vers la droite
ou la gauche.

Le g & simple panse s'orne parfois d'une cédille.

La cédille'du e prend la forme d'une boucle.

Les abréviations sont plus simples que dans RF ; en forme de
8 ouvert les tildes différent des boucles des hastes. |

Des noms propres en capitales espacées se dégagent bien du

texte.
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Main L ; Manassés 1I, Laon, 1096, — Saint—Gedrges de Hesdin ;

chancelier Fulcrad (n® 103).

Alors que le treillis s'impose & Reims, cette charte présente
des hastes simplement bouclées. Des boucles surmontent & la fin de
certains mots des t, des s et surtout des r dont la forme ne se.ren-
contre pas dans la chancellerie rémoise. Malgré la souscription du
chancelier Fulcrad, cette pigce a été écrite selon toute vraisem-

blance par un clerc laonnois.
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Main RI ; Manassés II, Reims, 1096, — Saint—Rémi ;

chancelier Fulerad (n® 104, RIl)

et Manasseés II, Reims, 1103, — Saint-Remi ;
chancelier Fulcrad (n°® 134, RIZ)'

La présentation de ces deux actes est différente ; la premiere,
précédée d'une invocation en capitales, apparait plus aérée que la
seconde ol les interlignes sont moins importants. L'examen du ductus
et surtout de la décoration amene & établir 1'identité des auteurs.
Comme il a été dit précédemment, un scribe peut évoluer en sept ans ;
dans le cas de ces deux piéces il est resté tres fidéle & son style,
un treillis assez resserré et des hastes ondulées pour les f et s,
qui sont sa caractéristique essentielle. I1 a gardé le godt de la
régularité.

Les b, d, h, 1, rarement et plus légérement tremblés, ont des
hastes un petit peu infléchies vers la droite, comme les hampes des
P, g, r, le sont vers la gauche.

En début de mot la plupart des a ont une forme montante.

Les g sont bouclés.

La cédille du e est simple.

Les abréviations, assez nombreuses, sont sur le méme modeéle,
tildes en boucle, ur en forme de 2 arabe, ﬁ_pour vero ; une fois us
sous la forme d'un 9 s'enroulant en spirale. Le et est orné d'une
boucle et d'une antenne.

Certains noms propres peuvent apparaitre en capitales.
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Main RJ ; Manassés II1, Reims, 1097, — Saint—AQbeuf (prieuré de Saint-

Nicolas de Roucy) ; chancelier Fulcrad (n® 109).

L'encre étant presque entigrement délavée, il est quasiment
impossible d'analyser 1'écriture de cette charte. Elle présente
cependant un grand intérét et il faudra y revenir lors de 1'étude
du fonétionnement de la chancellerie rémoise : quelques passages,
écrits avec une encre de meilleure qualité, apparaissent encore en
noir : la fin de 1'année du régne, le chiffre de 1'indiction, la

fin du millésime et la mention scripsit et subséripsit. Cela ne

peut étre fortuit. Selon toute vraisemblance le scribe a rédigé
l'acte en réservant ces éléments qui furent emsuite ajoutés en
présence du chancelier, plus au fait du comput. Ce n'est qu'a ce

moment, aprés son contrdle, que fut terminée la souscription de
Fulecrad. .
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Main RK ; Manassgs II, Reims, 1100, — Saint-Denis ;

chancelier Fulcrad (n® 122).

Dans un style différent de RI cette pi&ce présente encore un
usage systématique du treillis, qui se développe sur les hastes des
f et des s, gagne les tildes et autres abréviations, avec beaucoup
de régularité et de sOreté.

Les hastes des b, d, h, 1, sont simples et droites (certains
ont une forme onciale allongée), les hampes des T plus courtes que
celles des p et g, les g simples ; les a montent parfois en début
de mot.

Les e cédillés sont rares, au profit de la diphtongue ae.

Les liens ct et st sont de r&gle.

Des majuscules nettes commencent certains mots.

La souscription du chancelier est isolée en bas de page.
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Main RL ; Manassés II, Reims, 1102, — Saint-Remi ;

chancelier Fulcrad (n® 129).

Cette charte se caractérise par la place perdue. Alors que le
module de l'écriture est & peine supérieur & la moyenne, les lignes
sont deux a trois fois plus espacées que d'ordinaire (6 cm) ; méme
treés hautes les hastes n'arrivent pas & occuper tout 1l'espace ainsi
dégagé. ' ‘ ‘

Celles-ci prennent un caractére filiforme et ondulant qui pour
les f et s se termine en treillis. Les b, d, h, 1, en sont dépourvus.

' Les hampes des p, g, T, plongent tres bas, rejointes par les

& cédillés et les derniers Jjambages des m qui abliquent et se bou-

clent en fin de mot, dépassées par les g - paragraphes.
Caractéristiques sont les liaisons ct et st qui s'établissent
trés haut, avec des boucles, et séparent les deux parties du mot.
| Les tildes, ondulés, sont placés au niveau des treillis qui
atteignent également les antennes qui surmontent les et.
Les majuscules sont étirées et ondulées. Certains mots se

terminent par des S majuscules du type des initiales de Signum.
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Main RL' ; Manasseés I1, Reims, 1104, — Saint-Remi ;

chancelier Fulerad (n° 137).

Deux ans aprés RL, le méme scribe a un peu modifié son style.
On retrouve son golt pour les hastes tremblées et les treillis mais
il se contente d'interlignes de 3,5 cm au lieu de 6. lLa présentation
reste aérée mais sans démesure ; il a abandonné les liaisons treés

espacées entre ct ou st. L'ensemble apparait plus régulier.
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Main C ; Manasses II, sans lieu, 1102, — Saint-Amé de Douai ;
h le chancelier Fulcrad est parmi les témoins mais ne

souscrit pas en tant que tel (n® 130).

Manassés confirme une donation de 1'évéque de Cambrai dans un
style différent des actes rémois habituels.

L'écriture de cette petite piece n'est pas fondamentalement
différente de ce qui se fait & Reims, mais se rapproche aussi de
certains actes des évéques de Cambrai. On retrouve surtout dans
1'acte de Manassés de Cambrai cité ici (Arch. dép. Nord, 1 G 194/
1008) le méme type de chrisme, dont le dessin ne ressemble pas aux
chrismes rémois présentés avec RM.

S

Une rédaction & Cambrai est vraisemblable.



Manasses
Az Camabral




”'*" l\l\h{ ’\bﬁﬁb?' emﬁec ¢ 1on m&}mTa)(/ﬁ"j crm
’ ‘ éfjjg }‘L’/ﬁé’ 05’(1 Tafsgﬁ"iml & ‘;gf ﬁ’@"@ + CANO1E C/f
shrympre

/
1T e

za, ua,rnz ;a C\nomti

B

g il
| }ﬁ?} {em}zz ﬂf@ ﬁ‘ﬁj ﬂ /LVMKEE? ?‘A : Yejv{
gl opfls o Sley

‘ﬁ;ts?wd : TW‘&" coman} J;ﬁ:f;zju jeim uauj ’%C t,v m‘\\fﬁ%‘
ﬁ» fu,ng Es« c?qw ﬂ-’ef aﬁomrefaﬁ ég/;m %ﬂo etig

,m/f’f R ﬁ},w Sy Spus
wxgﬁs}» c}% ﬁﬁ‘gﬁ’ﬂ mmmxigm’%'uméts A m? ‘{Mﬁgc{f
" g } wyfjw ﬁ/% bwm
% ) 70 otme rbe«zm 7}) ?

{65 c\fi wm?;z’tfﬂmm&{% w wgg c!ekc.mg 3‘,
m XZ Iy % g‘E’E i pw«mg;m

i iy

t,i ‘ﬁjﬁ 3( {M A% u‘ﬂamiﬁmbxm s




129*

Main RM ; avec des modules différents elle se retrouve sept fois

dans les actes archiépiscopaux :

- RM; ; Manassgs II, Reims, 1103, — Saint-Symphorien ;
' chancelier Fulcrad (n° 135).
RM2 ; Manassés II, Reims, 1106, — Saint-Denis ;
chancelier Fulerad (n° 142).
RM; ; duplicata du précédent (n°® 143).
RM4 j Manassés II, Reims, 1106, — Saint-Remi ;

chancelier Fulerad (n® 146).
RM: 5 Raoul, Reims, 1114, — Molesme ;

chancelier Fulecrad (n® 160).

RM6 ; Raoul, Reims, 1118, — Saint-Remi ;

chancelier Fulerad (n° 169).

RM7 ; Raoul, Reims, 1119, — Saint-Symphorien H
chancelier Fulecrad (n° 173).

En outre la méme main a écrit également :

RM8 ; Hugues,,cpmte de Rethel, Reims, 1115, — Saint-Remi;
chancelier Fulerad (Arch. dép. Marne, ann. Reims, 56 H 535 / 2).

RM9 ; traité entre les religieux de Charlefontaine (prieuré de Saint-

Denis de Reims) et ceux d'Hautvillers, Reims, 1118 ;

chancelier Fulcrad (ibid., 54 H 251).

Selon la taille de la plume utilisée les lettres sont plus ou
moins épaisses, mais cette écriture se reconnait sané difficulté.

Le treillis orne les hastes des f et des s, donne sa.forme aux
tildes et aux abréviations ainsi qu'aux liaisons ct et st.

Les hastes des b, d, h, 1, sont nettement infléchies vers la
droite, les hampes des i (ce qui est nouveau pour cette lettre) P,

g, I se recourbent vers la gauche.
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Les a ont des boucles montantes trés caractéristiques.

Les_g‘bouclés se terminent par une queue qui redescend tres bas,
comme la boucle qui prolonge les e cédillés.

La désinence us est abrégée par une boucle virgule triple ou
quadruple qui se développe en hauteur.

Ce scribe utilise souvent des capitgles pour des noms.propres
ou des membres de phrase, principalement dans 1l'eschatocole, ce qui

facilite encore son identification : le A;d'Actum ou Archiepiscopatus

est formé de deux courbes élégantes, 1l'une simple et 1'autre double,

qui ne sont pas réunies par un trait horizontal ; la partie supérieure

du F de Fulchradus, la jambe du R de Regnante ou Rodulfus s'allongent
toujours. '

L'eschatocole est en général bien dégagé avec des alinéas.

La bremiére ligne n'est pas en capitales et peut étre précédée
d'un chrisme.

Ponctuation abondante mais peu diversifiée : sauf en fin de

texte RM n'utilise pratiquement que le simple point.
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Main RN ; Raoul, Reims, 1115, — Anchin ; chancelier non mentionné
(n® 164, RNl).

et Raoul, Reims, 1116, — Saint-Denis ; chancelier Fulcrad
(n° 167, RNZ).

La méme main a écrit un acte de 1'évBque Lambert de Noyon, 1116,

— Saint-Denis de Reims, chancelier Higues(Arch. dép. Marne, ann. Reims,
54 H 178, RN3).

L'identité entre les trois écritures est établie dés la suscrip-
tion, aprés une ligne en capitales allongées, par la forme trés parti-

culiére du g d'Eqo, dont la boucle se poursuit en treillis.

Autre caractéristique les hastes qui zigzaguent dans leur partie

supérieure, aussi bien pour b, d, h, 1, droites, que pour f et s au
treillis complexe. Les a atteignent la méme hauteur, tout comme les
virgules en cascade de la désinence us. Les hampes des p, g, r (de
quelques i dans RNZ) s'infléchissent vers la gauche.

La recherche ornementale est exacerbée dans les abréviations,
les et au éuadruple treillis 1'emportant sur les tildes et la dési-

nence rum qui n'en ont que deux ou trois.

La boucle abrégeant pro peut &tre assortie de signes-paragraphes.
iy En fin de mot les e sont munis d'une antenne oblique symétrique
de la cédille.

Les liaisons ct’etist séparent les mots.

. Apreés RM9, la charte de Lambert de Noyon montre que les

e

chanoines de Saint-Denis, trés liés & ceux du chapitre cathédral,
avaient recours, au moins pour des actes importants, & la chancelle-
rie archiépiscopale toute proche. La rédaction par les soins des
destinataires r¥mois n'est pas incompatible avec la mention Actum
Noviomi, qui désigne 1'actio, la donation faite oralement par
l'eveque & Noyon, consignée ensuite par écrit & Reims. Les deux autres
actes ne concernant pas le diocgse de Noyon, il est hors de question

d'imaginer une rédaction dans cette ville.
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Main RO ; Raoul, Reims, 1118, — Saint-Lucien et Saint-Quentin de

Beauvais ; chancelier Fulcrad (n°® 170).

Dans 1'usage que la chancellerie rémoise fait du treillis, cette
charte est son apogée baroque.

Le treillis ne se limite pas aux f et aux 8, 1l gagne d'autres
hastes & 1'occasion, s'accroche aux hampes des i, des p, des r, se
Juche sur les majuscules, encadre les s des signa. Il y en a partout.
Quand les hastes n'ont pas de treillis, elles ondulent, comme certai-
nes majuscules. '

Cette profusion est ordonnée avec une belle régularité par une

main trés sQre qui donne & 1'acte une composition aérée en espacant
la datation et la souscription du chancelier, qu'agrémentent des
petits dessins concentriques. ‘

Ponctuation limitée & 1'usage du point virgule.
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Main RP ; Raoul, Reims, 1119, — Saint-Denis ;4

chancelier Fulecrad (n°® 172, RPl)

et Raoul, Reims, 1124, — Saint-Denis ;
chancelier Fulcrad (n® 186, RPZ).

Cette écriture se caractérise surtout par 1l'ornementation de

S

véritables lettrines & Rodulfus, Actum, Regnante, Anno, Fuleradus

ot 1l'on retrouve le méme sens décoratif.

Le tracé des lettres ghange peu en cing ans mais le treillis
est en général plus développé dans RP2 que dans RPl ; on reérouve le
méme ductus avec des boucles supplémentaires.

Les hastes s'infléchissent vers la droite, les hampes (dont
celle du i) vers la gauche.

Tildes, abréviations et et rum s'ornent de boucles.

La souscription tout entiere est écrite en capitales dans RPl’
la seule souscription du chancelier (en capitales allongées) dans

RPZ'
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Main RQ ; Raoul, Reims, 1123, — Saint-Nicaise ;

chancelier Fulecrad (n° 180).

Aprés le développement sans partage du treillis, voici la
premiére piéce qui 1l'abandonne ; il en reste un souvenir dans les
tildes ou les liaisons st, mais les hastes en sont dépourvues.
Celles des b, d, h, 1, sont rectilignes, avec un petit:trait.de
fuite vers la droite, celles des f et s présentent une forme
nouvelle, une légére ondulation un peu recourbée.

Les hampes des i, p, g, r, continuent & descendre vers la
gauche, comme les cédilles.

Le g bouclé se déporte souvent vers la droite.

Le a forme parfois une courbe qui remonte au-dessus de la
lettre précédente.

La désinence us est rendue par une boucle virgule, ur par
un 2 arabe.

La présentation générale - il y a deux reglements sur la
méme charte - est aérée, datation et souscription du chancelier

bien dégagées.
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Main RR ; elle se reconnait dans douze actes :

RRl ; Raoul, Reims, 1123, — Saint-Bavon de Gand ;
chancelier Fulerad (n® 181).
RR2 ; Raoul, Reims, 1123, — Saint-Prix de Béthune ;

chancelier Fulcrad (n® 182).

RR, ; Raoul, Reims, 1124, — Saint-Remi ;

chancelier Fulerad (n® 185).

RR, 3 Raoul, Reims, 1124, — Saint-Thibaud de Vitry ;

chancelier Fulerad (n° 187).

RR. ; Raoul, Reims, 1124, — Saint-Maurice ;

chancelier Fulcrad (n° 188).

RR, ; Renaud II, Reims, 1126, — Igny ;

chancelier Fulecrad (n° 201).

RR- 3 Renaud II, Reims, 1128, — Saint-Maurice ;

chancelier Fulcrad (n® 207).

RR, ; Renaud II, Reims, 1130, — Saint-Remi ;
chancelier Drogon (n°® 218).
RR, ; Renaud II, Reims, 1133, — Saint-Aubert de Cambrai ;

chancelier Drogon (n° 229).

RRlO ; Renaud II, Reims, 1135, — Sélincourt ;
chancelier Drogon (n® 235).

RRll ; Renaud II, Reims, 1137, — Saint-Feuillien-du-Roeulx ;
chancelier Drogon (n® 243).

RRl2 ; Renaud 11, Reims, 1138, — GSaint-Thierry ;

chancelier Drogon (n® 245).

La méme écriture se retrouve dans de nombreux actes de 1'arche-
véque Samson ; le dernier exemple gque nous avons trouvé est en 1153,

sous le chancelier Robert, successeur de Drogon (Arch. dép. Marne,
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ann. Reims, 56 H 78). Cela représente donc une carrigre de trente ans
pour ce notaire dont les qualités de clarté et’de régularité ont é&té
appréciées par trois chanceliers et trois archevéques successifs.

Son style est simplifié par rapport & ses prédécesseurs. 11
représente une nouvelle génération qui abandonne le treillis et évolue
vers une forme gothicisante. Les hastes des b, d, h, 1, se recourbent
un peu vers la droite, celles des f et s s'ornent d'une simple boucle.

Les hampes des p, g, r, s'infléchissent vers la gauche. Le i
ne descend qu'exceptionnellement en-dessous de la ligne.

La plume permet les pleins et les déliés qui enrichissent le
volume des lettres.

Le a a souvent tendance a monter au-dessus de 1'alignement des

minuscules.

Le d est généralement droit, ne retrouve qu'exceptionnellement

la forme onciale gardée par le b.
L v Le e en fin de mot s'agrémente d'un léger trait de plume obli-
que ; la cédille, ligne brisée placée d'une main rapide et légére,
remplace la diphtongue ae.

Le g bouclé, dont la queue redescend trés bas, est 1'une des

lettres les plus caractéristiques.

A

Le dernier jambage du m a plutét tendance & remonter léggrement
qu'a descendre en-dessous de la ligne.
Les liaisons ct et st se font sans complication par simple rap-

prochement des hastes.

Les abréviations sont assez nombreuses : tilde en boucle ou
\ simplement ondulé, 9 tironien parfois agrémenté d'une seule virgule
pour la désinence us, r barré d'une boucle pour rum, et tironien

surmonté d'une boucle, per, pre, pro classiques.

‘ ﬁ& Les majuscules sont abondamment utilisées pour les noms propres
et certains membres de phrase. Il est aisé de comparer le‘deééih des
A et R qui reviennent dans 1'eschatocole avec régularité.
Le texte e§t parfois précédé de 1'invocation en capitales et
d'un chrisme. La présentation générale est claire et harmonieuse, la

datation et la souscription du chancelier dégagées.
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-Ponctuation diversifiée et tré&s cohérente :

. suivi d'une majuscule = .
; (toujours suivi d'une majuscule) = .

¢ ‘
* ' (assez rare) = , renforcée
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Main RS ; Renaud II, Reims, 1123, — Saint-Thierry ;

chancelier Fulcrad (n° 183).

Cette écriture peut rappeler RJ, mais le piteux état de conser-
vation du n® 109, le relatif mauvais état du n° 183 ne facilitent pas
la comparaison ; par ailleurs il est peu probable de pouvoir retrouver
la méme main & vingt-six ans d'intervalle sans qu'il y ait eu une
continuité comme dans le cas de RR. Toujours est-il que RS se rattache
aux formes antérieures avec le treillis qui surmonte les hastes des
f et des s, s'accroche aux boucles de certains g et aux abréviations.

Les hastes des b, d, h, 1, sont droites.; les hampes des p, g,

. T, déscendent,péu.
Particulier est le dessin du u formé d'une courbe et d'une

droite qui peut descendre en-dessous de la ligne.
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Main RT ; Renaud II, Reims, 1125, — Saint-Josse-au-Bois ;

chancelier Fulerad {(n9 197).

Différente de RR par le détail du ductus, cette écriture s'en
rapproche par la simplification des formes, 1'abandon du treillis,
- 1taspect gothicisant.

. Les hastes assez courtes, sont tantdt droites (et dotées d'un
ergot), tantét nettement recourbdes en crosses ; les hampes descen-
dent peu, quand il y en a : f, T, s, ne font pas saillie sous la
ligne.

Liaisons ct et st, abréviations (simple tilde, g_tifonien)

donnent une impression de sobriété.

Quelques taches ne doivent pas étre confondues avec la ponctua-

tion, cohérente.
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Main X ; Renaud II, sans lieu ni date (1124-26), — Saint-Jean-des-Vignes

de Soissons ; pas de mention du chancelier (n® 200).

D'une forme diplomatique tout a fait inusitée, cet acte est avare
de renseignements. Les boucles du treillis de la premigre ligne ne se
rencontrent pas dans les chartes que nous publions j; nous n'avons rien
trouvé de comparable & Soissons lors d'un rapide sondage, si bien que
nous ne pouvons pas proposer de situer sa rédaction dans 1'une de ces
villes malgré des caractéres traditionnels qui n'aient rien d'étranger
a la région.

Cette piéece peut donner 1'impression de ne pas avoir été terminéde,
mais le fait que le dernier mot soit écrit en capitales et suivi d'une
ponctuation forte indique que son auteur a eu conscience d'un travail

achevé.
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Main RU ; Renaud II, Reims, 1127, — Andenne ;

chancelier Fulerad (n°® 202).

I1 est possible de rapprocher cette charte de RP en raison des

initiales ornées, mais l'examen de détail am&ne & conclure a la diffé-

rence de main. Le treillis se développe davantage en largeur et 1'on

ne retrouve pas la légere ondulation des hastes.

C'est encore une écriture "traditionnelle', avec une ornementa-
&u, tion poussée. Ses caractéres se rapprochent des autres styles a
treillis. Originaux ici, certains treillis (5°- 6% lignes surtout)
sont prolongés d'un trait qui rappelle la fin de la cédille ; les

et ont une hampe semblable aux i, p, g, r'; les S majuscules sont trés

écrasés.
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‘fain RV ; Renaud II, Reims, 1129, — Cysoing ; °

chancelier non mentionné (n° 210, RVl)

La méme main a écrit un acte de 1'évéque Alvise d'Arras, Arras, 1135 |
— Saint-Denis de Reims ; chancelier non mentionné

(Arch. dép. Marne, ann. Reims, 54 H 216, RVZ)'

Ces chartes se distinguent par leur invocation en capitales que
suit un amen en caractéres grecs, comme on en trouve dans certaines
bulles pontificalesB. Le treillis est remplacé par des hastes torsa-
dées telles qu'on en rencontre déja au x1% siecle.

Tous ies T et s n'ont d'ailleurs pas de hastes & boucles, certai-
nes s'incurvent simplement vers la droite, ccmme les b, d, h, 1, parfois
un peu ondul¢s, comme les liens ct et st.

Les lettres descendent peu en-dessous de la ligne, seuls les p
et g ont des hampes, courtes et droites ; les g, généralement, sont
simplement bouclés.

Les abréviations imitent les hastes torsadées ; la désinence us
développe la boucle virgule.

Réguliérés, avec la datation bien aéréé, ces pigeces montrent un

souci de clarté et de relative simplicité.

L'acte d'Alvise d'Arras est le troisieme exemple (aprgés RM et RN)
du recours qu'avaient les chanoines de Saint-Denis & la chancellerie

archiépiscopale. Actum Atrebati désigne l'actio, la donation orale ;

la redactio a été faite & Reims par les soins du destinataire. Une
- rédaction a Arras est exclue par 1l'identité d'écriture avec la charte

de Renaud II pour Cysoing, abbaye du dioceése de Tournai.

8. Bulle de Callixte II, 1119, Arch. dép. Marne, ann. Reims, 56 H 1.
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Main RW ; Renaud 11, sans lieu, 1129, — SaintQThierry ;

chancelier non mentionng (n° 212).

Proche de RU par les treillis se développant en largeur, cette
geriture releve encore du style des décennies précédentes, mais les
minuscules évoluent vers un dessin gothicisant. I1 n'est pas nécessaire
de détailler S nouveau toutes les caractéristiques.

L'identification avec RU est impossible en raison de 1'ondulation
généralisée des hastes, de la forme des et (qui montent au lieu de
descendre), des t (tres originsux ici), des g bouclés, des a, etc...

En outre la taille de la plume est différente, donne des traits beau-
coup plus fins.

Les deux scribes ont les mémes qualités de régularité.
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Mains RW et RX j; Renaud II, sans lieu (Reims), 1129 — Saint-Denis ;

chancelier Drogon (n® 214).

Ce document a la particularité de présenter sur la méme feuille
de parchemin deux confirmations successives rédigées pour la méme

abbaye par deux mains différentes.

La premigre (7 premigres lignes) est sans conteste RW, dont on

retrouve les hastes ondulées et bouclées, les g bouclés, les t, etec...

La seconde est beaucoup moins habile : la plume, trop encrée, a
parfois laissé des taches a l'intérieur des boucles, le dessin manque
de sfreté. Elle donne 1'impression d'étre celle d'un vieux scribe
encore attaché & des treillis, & des doubles boucles de g. Et est
abrégé sous la forme d'un 7 arabe. L'ensemble donne 1'impression
d'une &criture livresque sur laquelle ont été plaquées des hastes et

des hampes, de grandes cédilles et des boucles.
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Main RY ; Renaud II, sans lieu, 1136, — Saint-Quentin st
Saint-Symphorien de Beauvais ;

pas de mention de chancelier (n® 240).

RY s'apparente au style sobre et gothicisant de RR, avec le
remplacement du treillis par de simples boucles, des abréviations
rendues par des tildes droits ou des 9 tironiens sans .complications.

Le dessin des lettres est différent dans le détail ; les g ne
sont pas bouclés, les s en fin de mot prenneht une forme de majuscu-
les, les Q majuscules la forme d'un 2 ; le lien ct ou st coupe les
mots en deux, les hastes des b, d, h, 1, portent un ergot.

11 se dégage de l'ensemble une impression de netteté et de
régularité qui fait de ce scribe un bon artisan de la nouvelle géné-
ration de l'écriture diplomatique dans la province de Reims. Il faut
s'en tenir a cette identification prudente ; les caracteres externes
sont trés proches de nombreuses chartes rémoises, mais il n'en va
pas de méme des caractéres internes ; la rédaction n'a peut-&tre pas
eu lieu a Reims mais rien ne s'oppose & ce qu'elle ft 1'oeuvre d'un

clerc de la chancellerie archiépiscopale.
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CHARTES NON AUTHENTIQUES

Sur toute la période considérée, les chartes des aréhevéques de Reims
apparaissent remarquablement calligraphides, la volonté ornementale est cons-
tante avec des hastes torsadées qui dés le milieu du XIS sizcle évoluent
vers le treillis.

Dés lors la confirmation de la réforme de Moiremont (1074, no 47)
conservée aux Archives Municipales de Reims ne saurait étre un original, comme
le pensait A. Giryla, peut-étre abusé par 1'Inventaire. Ses dimensions (285 x
235 mm) sont sans commune mesure avec celles des actes solennels de la chan-
cellerie archiépiscopale et surtout 1'écriture n'est pas antérieure & 1150.
Ignorant 1'ornementation et les e cédillés, avec des lettres qui déja se
brisent et de fins crochets qui vont de l'une & l'autre, 1l'auteur de cette
page ést plus proche des cursives gothiques due des minuscules romanes. En
écrivant vite sur un petit morceau de parchemin il a réalisé un faux diploma-
tique & 1'économie qui ne peut nous abuser.

I1 faut préndre garde aussi & un acte de Renaud II pour Saint-Thierry
(n® 246) conservé aux Archives de la Marne ; l'In\/entairel5 ne signale'paé
' qué c'est une copie, qui ne doit pas &tre antérieure a la fin du XII® voire
au début du XIII® sitcle. La aussi 1'écriture ne permet aucun doute comme le
montrent les reproductions qui suivent.

l.a charte de Manasses est un faux diplomatique au sens propre, car en
la scellant (il ne reste que les lacs) son auteur a voulu la faire passer
pour un original ; celle de Renaud II n'est qu'une copie qu'il convient seule-
ment de sigﬁaler aux lecteurs peu familiarisés avec les originaux de cette

gépoque.

14. A. GIRY, Manuel de diplomatique, 641.

15. Archives départementales de la Marne, Inventaire de la série H, t. 11/1,39.
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Les résultats de 1l'analyse de ces vingt-cing mains que nous avons
distinguées devront étre repris dans la conclusion, quand aprés 1'examen
diplomatique interne il faudra déterminer la part de la chancellerie rémoise
dans la rédaction des chartes. Que la méme écriture se retrouve sur des actes
pour Gand, Béthune, Vitry, Igny, Cambrai, Sélincourt, Saint-Feuillien-du-
Roeulx, Saint-Thierry et divers établissements rémois, que des traits communs
nombreux aient pu 8&tre dégagés de la comparaison des scribes, que ceux-ci
aient rédigé a l'occasion des chartes pour 1'abbaye Saint-Denis, montre qu'il
y avait autour des archevéques une intense activité diplomatique servie par
la compétence et la tradition. Apparu au milieu du X1°® siecle, le treillis a
été florissant des années 1080 aux années 1120 ; aprés un apogée exubérant
il a été remplacé a partir de 1123 par des formes plus simples, la minuscule
ronde évoluant dans le m&me temps vers un tracé gothicisant. Retrouvant ce
dernier caractére dans maintes chartes des évéques d'Arras, Cambrai, Noyon-
Tournai, Thérouanne et dans de nombreux scriptoria monastiques et capitulaires
(Saint-Vaast d'Arras, Bourbourg, Auchy, Saint-Pierre de Lille, Saint-Donatien
de BPUQ?S){ F. Vercauteren constatait 1'aspect plus moderne de 1'écriture en
Belgique seconde comparée & celle de la Lotharingie : "I1 n'est donc peut-étre
pas téméraire de penser que la province ecclésiastique de Reims a consfitué

aux XI® et XI1I% sidcles une Schriftprovinz tout comme il en a existé une

pareille & la mé&me épogue dans le diocese de Liége9.”

L'hypothése date de 1938 et fait allusion aux travaux de Schubert
(1908)1D qui considérait le treillis comme un style typiquement liégeois,
auguel certains auraient volontiers annexé des aires d'influence. J. Stiennon
a montré depuisll que l'aire du treillis est bien plus vaste, s'étend des
pays mosans et rhénans jusqu'a Reims ; M. Parisse 1'a analysé 2 Metz12 H

d'autres exemples se rencontrent & 1'ouest et au sud de Reims, & Soissons,

-~

9. VERCAUTEREN, Actes des comtes de Flandre, CXII.
10. Cf. H. SCHUBERT, Ein litticher Schriftprovinz, Marburg, 1908.

11. J. STIENNGN,.L'écriture diplomatique dans le diocese de Ligge..., Ligge,
1960. '

12. M. PARISSE, lLes actes des évéques de Metz, XXII sg.
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Chélonsl3 et chez les comtes de Champagne. Trouvant son origine dans les
souscriptions a ruches des diplémes carolingiens, le treillis s'est parti-
culigrement développé dans les régions ol les traditions carolingiennes
étaient restées vivantes. Dans la breve présentation des épiscopats d'Arnoul
(fils de Lothaire) & Renaud IT, nous. avons eu 1'occasion de souligner plu-
sieurs fois que les archeviques de Reims du XIS et du début du XII® sizcle
avaient gardé des "conceptions carolingiennes", notamment & 1'égard du mona-
chisme, que Renaud I°T affirmant son autorité sur la province, restaurant un

archivium pontificale retrouvait le souci d'organisation de son prédécesseur

Hinemar. Ce sont précisément ces archives qui pouvaient fournir de beaux
modeéles & des clercs qui, grace aux écoles épiscopales illustrées par Gerbert,
Bruno, Hériman, Albéric, avaient gardé, avec la culture, le go(Ot des beaux
livres, de la belle calligraphie. Plutdt que de chercher une quelconque influen-
ce de Liége sur Reims ou la réciproque, il faut plutdt considérer cette aire du
treillis comme le témoignage d'un retour aux mémes sources, par un de ces phé-
noménes de "renaissance" que le Moyen Age a connus & plusieurs reprises. I1
y a eu au XI® sidcle une "renaissance diplomaﬁique” favorisée par le renforce-
ment de l'autorité des évéques a qui 1l'on demandait de plus en plus d'actes
solennels de confirmation.

Dés lors avancer 1'idée d'une originalité de la province de Reims dans
1'évolution précoce vers la minuscule gothique, comme 1'a fait F. Vercauteren,

apparait bien hasardeux ; la notion méme de schriftprovinz a été trop effica-

cement critiquée pour qu'elle soit aujourd'hui acceptable. Tout au plus peut-
on évoquer l'histoire de 1'art et remarquer, aprés de nombreux paléographes,
des liens avec 1'adoption des formes nouvelles de 1'architecture dans le
Bassin Parisien.

Jusqu'aux anndes 1120, au-dela de 1'ornementation qui 1la caractérise,
l'écriture rémoise présente les qualités de la minuscule rcmane équilibrée
et les comparaisons sont infinies, qui peuvent mener de la chancellerie
royale & la plupart des chancelleries €piscopales organisédes. "Quelle qu'ait
été leur ériginalité, les coutumes paléographiques propres a une région déter-

minée ne sont jamais parvenues a affaiblir 1'étroite similitude des formes

13. Arch. dép. Marne, ann. Reims, 56 H 160, Hugues, comte de Champagre, 1114 ;
Arch. dép. Marne, 12 H 2, Philippe de Chalons 1096 ; plus simple & Arras
(Robert 1124, Arch. dép. Marne, ann. Reims 56 H 602), Laon (Barthélémy 1116,
ibid. 56 H 177) chez Philippe IeT ou Louis VI (ibid. 56 H 33). Illustrations
pages suivantes.
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calligraphiques en usage dans toute 1'Europe pendant cette périodel6.” Ces
lettres rondes, rythmées par les hastes et les hampes, ont des qualités de
régularité et d'harmonie qui évoquent parfois les autres réussites artisti-
ques de l'art roman. La calligraphie doit &tre considérée comme un art &

part entiere dans la discipline que l'esprit impose & la main pour rechercher
la perfection du tracé, 1'équilibre de la composition. Travaillées avec
patience et amour, les chartes se révélent aprés neuf sigcles encore capables
de forcer 1'admiration, .témoignage d'une épogue ol 1'on écrivait pour 1'éter-
nité.

C'est le chapitre cathédfal de Reims qui a formé ces artistes de la
plume, en marge de 1l'école épiscopale qui, comme le cloitre, occupait le
flanc nord de la grande église. Le chancelier était un chanoine ; nous igno-
rons l'identité des notaires qui.l'assistaient mais il ne fait aucun doute
qu'ils étaient attachés au chapitre qui, outre les chanoines, réunissait de
nombreux chapelains et clercs pour le service liturgique. Un manuscrit de la
Bibliotheéque Municipale de Reims, une Bible provenant de la bibliothéque
capitulaire (ms. 20), en fournit la preuve : sur une page restée blanche une
main a recopié la charte de réforme de Saint-Nicaise par Renaud 1°% (1090)
avec la méme ornementation de treillis que dans les actes solennels étudiés
plus haut, aux environs de 1'an 1100, sans qu'il y ait parfaite identité. I1
s'agit encore d'un scribe supplémentaire, qui n'est pas le mé&me que celui qui
a transcrit 1'Ancien Testament en question. (Nous donnons ci-aprés la repro-

‘duction de la fin de 1l'acte de Renaud et un extrait du texte biblique au folio
suivant.) I1 y avait donc autour de la cathédrale toute une équipe de copistes
qualifjés‘auxquels il était possible de confier quand cela était nécessaire
la rédaction d'une charte, & condition qu'ils fussent capables de la calligra-
phier avec une belle écriture diplomatique. Cette derniére est en effet trés
différente de 1'écriture livresque, méme si elle procéde & 1l'origine d'un
méme répertoire de formes. Il ne s'agit pas seulement d'ajouter des ornements
a des minuscules habituelles, il faut concevoir tout un systéme décoratif
cohérent, régulier, savoir équilibrer un texte sur un format bien plus impor-

tant que les colonnes d'un volume, il faut arriver & transcender une écriture.

16. STIENNON, op. cit., citant St. HAJINAL, Vergleichende Schfiftproben ZUrT
Entwicklung und Verbreitung der Schrlft in 12-13 Jahrhundert, Budapest-
Leipzig-Milano, 1943
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Certains scribes ont pu devenir des spécialistes des grands actes
solennels (mains RM et RR par exemple) en raison de 1'activité importante de
la chancellerie. Quelle part prenaient-ils & son fonctionnement ? Pour répon-
dre & cette question il faut examiner les caractéres internes des chartes en

y recherchant les indices d'une organisation.
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3. Les lettres-missives

Nous n'avons conservé qu'un seul original de lettre (Renaud II, 1129,
n® 211). A cdté des grandes chartes dépassant parfois 750 sur 600 mm ol ne
manque pas la place perdue, ce petit morceau de parchemin irrégulier (60/65 "~
mm sur 180 mm) montre un souci évident d'économie. L'écriture est minuscule,
avec de nombreuses abréviations, réduisant les noms de personnes & leurs
initiales ; elle ne présente aucun des caractéres de 1'écriture diplomatique,
mais ressortit & 1'écriture livresque, ignorant 1'ornementation.

dimension des lacs de cuir, cette lettre devait &tre scellée du méme sceau

D'aprés la

que les chartes.
I1 y a vraiment deux types d'actes, les beaux diplémes que 1'on soigﬁe

pour lapostéritéet les messages d'intérét passager. les destinataires ne s'y

sont pas trompés qui, sauf exception, n'ont gardé que les premiers.
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4. lLes sceaux

D'aprés la charte de donation du Bourg-Saint-Remi (989 ; publide en
téte de notre recueil), 1'archevéque Arnoul possédait un sceau, mais 1'acte
n'est connu que par une copie qui peut avoir été remaniée. Aucun sceau n'est
- ensuite annoncé dans les formules de corroboration d'Arnoul et d'ﬁbles 3 aucun
original n'est conservé pour ces deux épiscopats, interdisant tout examenl'

I1 faut attendre 1'archevéque Gui pour avoir la preuve de 1'usage du sceau.
Un original de 1040 (n® 17) montre que celui-ci était plaqué selon une tech-
nique particuliére : deux incisions verticales paralliéles dans le bas de 1'acte
permettaient d'introduire une languette de parchemin d'un c6té, puis d'englober
dans le sceau les deux extrémités. Ce premier sceau plaqué était une simple
galette de cire maintenue sur l'acte par une lanigre passant par derrigre
(cf. photographie ci-contre). Sur 1l'acte de 1040 il ne reste que le lien,
deux actes de 1053-(n° 27, 28) conservent leur sceau détérioré mais toujours

fixé au verso de la feuille de parcheminz. :
Gervais utilisait aussi un sceau plaqué, mais selon une technique plus

répandue : le parchemin était incisé en forme de croix, les quatre coins
rabattus dégageaient un losange qui permettait de mettre en contact deux
galettes de cire,l'une au verso, l'autre au recto, qui portait l'empreinte
(n® 39). ’

Manasses Ier et Manasseés II utiliseérent encore un sceau piaqué de la
méme maniére. Manasses Il utilisait concurremment un sceau pendant, dont 1'u-

sage avait été introduit par son prédécesseur Renaud Ier.

1. D'apres ROMAN (Manuel de Sigillographie, 160-161), 1'évéque Walbert de
Noyon possédait un sceau dés 933, Adalbéron de Metz d&s 942, Roricon de
Laon dés 949, mais A. DUFOUR-MALBEZIN (Actes des évéques de Laon, LVIII)
ne 1'a pas vu et ne signale le premier sceau conservé qu'en 1121
(tout en faisant &tat de traces de sceaux plaqués auparavant).

A Amiens, le premier sceau conservé est celui de Foulques II, évéque de
1030 a 1058 (LECOANET, Actes des évéques d'Amiens, 49), & Cambrai celui
de Liébert, évéque de 1051 & 1076 (HAYEZ, Actes des évéques de Cambrai,
CLV). M.-J. GUT n'a pas rencontré de sceau a Chalons avant 1070

(Les sceaux des évéques de Chalons, 699) et & Senlis avant la fin du
XI? siecle (Les sceaux des évéques de Senlis, 103).

2. Ce placage sur bandelettes est signalé & Cambrai (HAYEZ, op. cit, CLV et
CLVIII) dans la deuxigme moitié du XI° sigcle avec une technique un peu
différente : 4 incisions horizontales avec languette au verso.
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Le premier sceau pendant conservé est suspendu & un_ acte de 1089 (n°75),
des lacs témoignent de son usage en 1084 (n® 64), ce qui parait précoce par
rapport & d'autres diocéses de la province 3. Renaud Ier de Montreuil-Bellay
a-t-il apporté a la chancellerie  rémoise un mode de scellement qu'il connais-
sait a Saint-Martin ~de Tdurs 7 La coincidence entre 1'apparition du sceau
pendant et 1'arrivée d'un prélat tourangeau, le fait que son successeur
Manassés II, clerc rémois, ait repris le sceau plaqué permettent d'avancer
1'hypoth&se du réle personnel de Renaud Ier dans le changement. Malheureusement
la disparition de la plus grande partie de ses archives ne permet pas les compa-
raisons nécessaires avec la chancellerie de la collégiale Saint-Martin de Tours.

L'usage du sceau pendant fut ensuite exclusif a partir de Raoul.

Les liens étaient le plus souvent en cuir, parfois en parchemin, trés
rerement en chanvre (n° 229) ou en soie (n® 169; 206, 218), passés dans un repli
au has de 1'acte.

Nous n'avons retrouvé qu'un exemplaire de sceau coloré en rouge (1118,
n® 169), un de cire vierge ayant gardé une teinte pale (1067, n® 39) ; tous
les autres sont bruns, couleur de la cire naturelle aprés cuisson, ‘application
d'un vernis protecteur et vieillissement.

Quant aux sujets représentds, il se partagent en deux types. Le type ha-
giologique, employé par Gervaisa et Manassés ler, représente une Vierge & 1'Enfan
(en raison de la consécration de la cathédrale a Notre-Dame). Le type sacerdo-
tal se rencontre dans le sceau de Gui (évéque en buste) puis dans ceux de tous
ses successeurs & partir de Renaud Ier qui le remet & 1'honneur. (encore un
changement accompagnant son arrivée) : évéque debout en habits sacerdotaux
(tin seul exemple assis, n°® 169) tenant la crosse d'une main et bénissant ou
tenant un livre de l'autre. Le pallium est toujours visible, la mitre toujours
ahsente (elle n'apparait qu'avec Samson en 1140). Ce type se retrouve sur les

. .. . 5
plus anciens sceaux épiscopaux de la province . Il n'y a pas de contre-sceau.

5. A Cambrai le sceau pendant apparait avec Fudes en 1105 (HAYEZ, op. cit.,
CLVIII), a Chalons avec Guillaume de Champeaux en 1113 (GUT, op. cit, 700),
A Senlis avec Clarembaud en 1117 (GUT, op. cit., 105), & Laon Barthélémy
de Joux (1113-51) utilise encore quelques sceaux plaqués en méme temps
gu'un sceau pendant- (DUFOUR-MALBEZIN, op. cit., LVIII).

4. Nous n'avons pas trouvé de renseignements sur le sceau de Gervais & 1°évé-
ché du Mans ; s'il était de type hagiologique il ne pouvait s'agir de
Notre-Dame, saint Julien étant titulaire de la cathédrale.

5. Foulques II d'Amiens (1030-58) en buste nu-téte avec crosse, Geoffroi
(1104-15) debout sans mitre, Engerrand (1115-27) assis, Guérin (1127-44)
assis ou debout avec une mitre cornue (LECOANET, op. cit., 49, 59, 68).
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Le sceau est annoncé dans les formules de corroboration plus de deux

fois sur trois (cf. infra : II Caractéres internes, B, 5):

5’(suite)Liébert de Cambrai ﬁlDSl~76) assis, porte déja une mitre cornue, comme
ses successeurs (HAYEZ, op. cit., CLV). Barthélémy de Laon (1113-51) est
debout nu-téte (DUFOUR-MALBEZIN, op. cit., LVIII). Hugues de Chalons (11i0-
1111) est assis avec une mitre cornue, Guillaume de Champeaux (1118) debout
. avec une mitre pointue, mais Erbert (1130) téte nue (GUT, op. cit., 704-706).
Tous se présentent selon le type sacerdotal avec la crosse, un livre ou
un geste de bénédiction.
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CATALOGUE DES SCEAUX

DES ARCHEVEQUES DE REIMS
DE GUI A RENAUD II

GUI (1033-1055)

- 1053 (n° 27)

Fragments d'un sceau plaqué vraisemblablement rond (60 mm de diamdtre
environ pour la partie subsistante), en cire brune. Apposé au verso de 1'acte
par une languette de parchemin (10 mm) passant entre deux incisions. Empreinte
en fort relief entourée d'un épais bourrelet en grande partie cassé.

Buste d'évéque en habits sacerdotaux, nu-téte, portant un pallium,
tenant sa crosse dans la main droite, et portant de la gauche un plat (patzne ?7)
gu'il maintient contre sa poitrine.

L'inscription qui entourait le sujet ne se 1it plus.

- 1053 (n°® 28)

Deukiéme exemplaire du méme, beaucoup plus endommagé encore, plaqué
au verso par le méme systeéeme.

Des lanieres de parchémin témoignent du méme mode de fixation en 1040
(n® 17) et encore 1053 (n® 26). Un acte de 1043 (n° 20) aujourd'hui perdu était
éga’ement scellé de la méme maniére, d'apreés le témoignage de Mabillon :

"sigillum affixum erat cum vinculo membraneo, stricte ceram alligante, nulla

cerz a tergo apposita".







156*

GERVAIS (1055-1067)

- 1067 (n°® .39)

Sceau plaqué, rond, en cire vierge, diametre total 65-70 mm ; empreinte
(50 mm) entourée d'un gros bourrelet en partie cassé.

Buste de Vierge portant 1'Enfant sur la bras gauche.

L'inscription qui entourait le sujet figuré ne se 1it plus.
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MANASSES Ier (1070-1081)

Aucun sceau n'a été conservé, mais trois descriptions concordantes

permettent de le rapprocher du sceau de Gervais.

- 1074 (n° 46)

"Authentico affixum est sigillum Manassae archiepiscopi, exhibens effi-

giem beatae Mariae Christum puerum in sinistro brachio gestantis cum hac inscrip-

tione : Manasses Remorum archipraesul”. (vy par dom Baillet au XVIII® sigcle).

- 1076 (n°® 51)
Termes exactement identiques sous la plume de dom Mabillon (vers 1680)

qui a dd servir de modele & la mention précédente.

- 1079 (n® 59)
"sceau plaqué en cire blanche. Type : Vierge & 1'Enfant. Légende :
MANASSES REMENSIS ARCHIPRAESULM..
(vu par G. Kurth vers 1900).

Les mentions ci-dessus font état d'un sceau plaqué. Quand il signale
1'usage du sceau pendant & Reims en 1074, A. GIRY> s'appuie sur l'acte de
Manassés en faveur de Moiremont (n® 47) ; nous avons établi plus haut qu'il
s'agit d'un faux diplomatique

5. GIRY, Manuel de diplomatique, 641.
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RENAUD Ier (1083-1096)

- 1089 (n° 75) et 1094 (n° 89)

Sceau en cire brune en cuvette, de forme léggrement ovale (80 x 75 mm)
sans bourrelet, pendant sur lacs de parchemin.

Evéque debout, nu-téte, revétu des ornements sacerdotaux, portant le
pallium, tenant un livre dans la main gauche et sa crosse dans la main droite ;
volute tournée vers l'intérieur.

Inscription disparue sur le premier, fort endommagée sur le second :
SIG ... RAINGLDI..... REM..... Aveveenann

L'empreinte est la méme sur les deux sceaux,.mais ils different légdre-
ment par la cculeur de la cire, d'un brun plus foncé pour le premier, et par-
leur mode de fixation : les lacs de parchemin torsadé attachant le premier &
la feuille de parchemin sortent par son cété gauche, si bien que 1l'effigie de
1'archevéque se présente parallélement & 1'écriture de 1'acte ; le second est

attaché par le haut.
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MANASSES II (1096-1106)

- 1102 (n® 129)

Sceau plaqué en cire brune, rond (diametre 100 mm environ), en cuvette
(trgs mauvais état).

Le sujet figuré au centre est en miettes ; quelques plis longs comme
ceux d'une chasuble et sur le c6té gauche la volute d'une crosse tournée vers
1'intérieur, rappellent le sceau de Renaud Ier. Il s'agit selon toute vraisem-
blance d'un évéque debout, temant une crosse dans la main droite et un livre
dans la main gauche. Il est plaqué la téte en bas. |

L'inscription se 1lit encore, les bords étant moins endommagés :

SIGILLUM MANASSE-DEI GRATIA REMORUM  ARCHIEPISCOPI

D'autres actes portent la trace d'un sceau plaqué aujourd'hui disparu :
n°s 104 (1096), 122 (1100), 123 (1101), 137 (1104), 146 (1106). Ce mode de fixa-
tion, répandu pendant tout 1'épiscopat, n'est pas exclusif ; des lacs de cuir
ou de parchemins montrent 1l'existence d'un sceau pendant : n°®S 103 (1096), 130
(1102), 143 (1106).
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RAGUL (1107-1124)

- 1118 (n® 169)

Premier sceau.

Sceau en cire rouge-orangé, en cuvette de forme ovale (80 x 65 mm),
fortement = endommagé sur les bords, pendant sur cordelettes de soie (dont
la couleur, passée, devait &tre rouge).

Evéque assis, nu-téte, revétu des ornements sacerdotaux, bénissant de
la main droite, tenant sa crosse de la main gauche, volute tournde vers .l'ex-
térieur ; un livre ouvert est posé sur ses genoux.

L'inscription entourant le sujet figuré nme se 1lit plus.

- 1123 (n® 180), 1124 (n°S 185 et 187) :

Deuxigéme sceau.

Sceau de cire brune en forme de navette, encuvette (dimensions de
l'empreinte : 66 x 59 mm, dimensions totales : 85 x 65/72 mm selon l}épaisseur
du bourrelet), pendant sur laniéres de cuir. '

Evéque debout, nu-téte, revétu des ornements sacerdotaux, portant le
pailium, bénissant de la main droite et tenant sa crosse dans la main gauche,
vulute tournée vers 1l'extérieur.

Inscription :

SIGILLUM RODULFI DEI GRATIA REMORUM ARCHIEPISCOPI
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RENAUD II (1124-1139)

- 1133 (n° 229) = DEMAY,. Sceaux de Flandre, n® 5922.

Sceau de cire brune en forme de navette, en cuvette profonde ; dimen-
sions de l'empreinte : B5 x 65 mm ; dimensions totales : 110 x 70 mm {gros

bourrelet, surtout en haut) ; pendant sur cordelette de chanvre.

Evéque debout, nu-téte, revétu des ornements sacerdctaux, portant le
pallium, bénissant de la main droite et tenant sa crosse dans la main gauche,
volute tournée vers l'intérieur.

L'effigie apparait en profondeur par rapport & 1'inscription :
SIGILLUM RAINAUDT DEI vuueneivnvnnnvnnnn... .CHIEPISCOPI

I1 existe un autre exemplaire de ce sceau, trés usé pendant sur lanigres
de cuir (1129, n® 210). Ce dernier mode de fixation est le plus répandu
(n°s 201, 203, 207, 211, 214, 239, 240, 243, 245) ; les cordelettes de soie
verte et rouge (n® 206) ou rouge (n® 218) sont exceptionnelles.

Le sceau de Renaud II a pu étre parfois de couleur rouge, si l'on en
croit une mention du Pére Hugo : "un sceau de cire rouge sur lequel est emprein-

te la figure d'un évéque en habits pontificaux avec le pallium" (n® 239).



II. CARACTERES INTERNES

A. Protocole imitial

Dans le but d'appeler la protection divine, le scribe commence souvent la
rédaction de 1l'acte par une invocation aux trois personnes de la Trinité. La
formule développée est la plus employée :

In nomine sanctae et individuae Trinitatis Patris et Filii et Spiritus sancti

(28 fcis), particuligrement en faveur sous Renaud Ieret Manasses IIl
Suivent deux variantes plus courtes:

In nomine sanctae et individuae Trinitatis (23 fois) tres utilisdée dans les

chartes les plus anciennes, abandonnée & la fin de 1'épiscopat de Renaud Ieret
pendant celui de Manassés 11, reprise épisodiquement sous Raoul et Renaud II

In nomine Patris et Filii et Spiritus sancti (14 fois), formule liturgique, em-
3

ployée surtout sous Raoul et Renaud II ‘
Quatre chartes seulement présentent des invocations différentes de ces
trois types:

In nomine Patris et Filii et Spiritus sancti et individuae Trinitatisaqui n'est

autre que 1'invocation développée & 1'envers; comme il s'agit d'une copie, un

scribe inattentif peut avoir inversé les termes;

1. N° 37, 57, 58, 64, 65, 68, 69, 70, 75, 78, 82, 88, 89, 94, 104, 109, 115,
130, 137 139 167 182 186 197, 199 210 214 241,

N 4,12, 17, 23, 26, 27, 29, 49, 59, 72, 76, 159, 172, 194, 201, 204, 209,
218, 226, 227, 229, 231, 233.

3. N° 19, 20, 47, 51, 164, 168, 185,222, 228, 232, 235, 236, 242, 45,
. N° 171.

l\)

~



. N . .5 o .
In nomine summae et individuae Trinitatis”, ol summae peut &tre une mauvaise

lecture de sanctae bien que cet adjectif se retrouve dans une invocation a

peine postérieure et connue par un original: In nomine Patris et Filii et Spi-~

. . . . L .6 . .7 oy
ritus sancti, summi et incomparabilis Dei:. In nomine Dei’, enfin, n'apparait

que sur une copie.

L'invocation est rarement suivie d'amen; 8 exemples seulement _principale-~
== I

ment sous Renaud IIB.

64 chartes sont dépourvues d'invocation, soit prés d'une sur deux, mais sur

ce total 40 ne sont connues que par des copies qui peuvent &tre tronquéesg; 24

originaux cependant n'en ont pas, surtout sous Manasses II et Raoul, alors que

l'usage reprend sous Renaud IIlO. On ne peut donc dire que 1'invocation tombe

en désuétude; elle sera de regle encore dans les actes de Samson et d'Henri de

France.

5i l'invocation verbale fait défaut, elle peut &tre remplacée par une invo-

cation symbolique (12 fois sur les 24 originaux cités plus haut)ll. A 17 repri-

. . . . . .. 12
ses, invocation verbale et invocation symbolique sont associées™ “; cette der-

niére est d'abord une croix simple13 ou cantonnée de quatre pointsla; le chris-

10.

11.
12.

13.
14.

O @ ~ o oW

NE 10.
NO 28.

. NP 15,

Ne 16, 28, 186, -197, 199, 210, 214, 232.

. Ne 1, 5,18, 31, 32, 108, 123, 127, 132, 133, 136, 144, 145, 150 & 156, 162,

163, 166, 174, 176, 178, 184, 196, 203, 208, 213, 215, 219, 224, 225, 230,
234, 239, 244, 246.

N° 39, 103, 122, 129, 134, 135, 142, 143, 146, 160, 169, 170, 173, 180, 181,
183, 187, 188, 200, 202, 207, 212, 240, 243.

N°® 135, 142, 143, 146, 160, 169, 170, 173, 180, 188, 200, 207.

N°e 64, ‘68, 75, 89, 104, 109, 130, 164, 167, 172, 182, 186, 197, 201, 29,
235 , 245, ,

Ne 64, 75, 89, 109, 146, 164, 170, 197.
Ne &8, 104, 172, 200, 207.
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mel5 n'apparait pas avant le début du XII® siscle et tend & remplacer la croix,
qui ne disparait pas cependant tout & fait.

I1 n'est pas possible de lier tel ou tel usage & un archevéque ou & un chan-
celier et les invocations rémoises ne présentent pas d'originalité si on les
compare a celles des dipldmes royauxlé, des chartes des comtes de Flandre}7des
archevéques de BourgeslB, des évéques d'Amienslg, Cambraizp, Chélons%},hLéongzmmﬂ-
et Metizz. Héritée d'usages carolingiens, cette premiére partie du discours di-

plomatique est sans originalité.

Une grande variété apparait dans 1'emploi de la Susbription, d'abord par
son emplacement: en général, comme son nom l'indique, elle se situe immédiate-
ment aprés l'invocation ou en téte de 1'acte si celle-ci fait défaut. Il y a
cependant de nombreuses exceptions, et 1l'on trouve & différents endroits du

discours diplomatique cette mention du nom et du titre de 1l'auteur de la charte

15. N° 130, 135, 142, 143, 160, 167; 169, 172, 173, 180, 182, 186, 188, 201,
229, 235, 245; & noter que le n° 172 associe croix et chrisme.

16. PFISTER, Etudes...sur Robert le Pieux, XXV; PROU, Actes de Philippe Ier,
XC-XCII; liinvocation trinitaire In nomine sanctae et individuae Trinitatis
est le plus fréquente, suivie de 1a formule énumérant les personnes de la
Trinité. S i

17. VERCAUTEREN, Actes des comtes de Flandre, LXVIII, invocation trinitaire,
manquant surtout & la fin du recueil.

18. GANDILHON, Actes des archevéques de Bourges, CXVII, invocation trinitaire
surtout; 3 invocations monogrammatiques AQQ.

19. LECOANET, Actes des évéques d'Amiens, 53, In nomine Patris et Filii et Spi-~
ritus sancti, amen le plus souvent au XI® siecle; 62, invocation trinitaire
avec ou sans énumération se développant au XII® s.

20. HAYEZ, Actes des évégues de Cambrai, CLXVI, invocation trinitaire, parfois
développée, invocation symbolique souvent.

21. GUT, Actes des évéques de Chalaons, 28, invocation trinitairre et In nomine
Patris...; une seule invocation symbolique sous forme de croix; 1'invocation
recule aprés 1130.

22. DUFOUR-MALBEZIN, Actes des évéques de Laon, LIII, invocation symbolique sur
les deux-tiers des originaux Jusqu'en 1138; croix potencée cantonnée de points
le plus souvent; LXIII, invocation trinitaire le plus souvent, In nomine Pa-
tris... aussi; amen parfois apres 1137.

23. PARISSE, Actes des évéques de Metz, LXII, chrisme disparait apres le XI° s.
(& 1'inverse de Reims), quelques raresoriginaux avec une croix; invocation
trinitaire la plus répandue, mais ne s'impose qu'apres 1150.
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que nous appellerons encore "suscription" en raison de 1'identité des formules
bien qu'elle ne soit pas suscrite au sens propre du terme. On peut les trouver
en effet apreés le préambule (14 Fois)l, introduisant notification ou exposé,
apres la notification (14 fois)z, introduisant 1'exposé, rarement au sein de
celui-ci (2 Fois)j, parfois dans le dispositif (8 fois)4 et méme une fois avec
la corroborationS. 7 chartes seulement en sont dépourvuesé. L'usage de la sus-
cription est donc bien établi mais ne répond pas & des régles fixes, les formu-
les utilisées illustrent bien la permanence de la diversité.

Le pronom ego est de régle jusqu'a Manassés leT inclus, tend a disparaitre
un peu sous Renaud Ief,revient dans quasiment tous les actes de Manassés IT,
puis commence a étre abandonné sous Raoul et Renaud II; la tendance se confir-
mera avec leurs successeurs. Utilisation d'ego dans les chartes:

Arpoul: 2 sur 37

Ebles: 2 dur 2

Gui: 10 sur 10

Gervais: 2 sur 38

Manasses Ier:6 sur 7, compte tenu d'une forme accusative ol ego est rempla-

cé par me

‘Renaud ler: 6 sur lDlD

1. N° 19, 49, 69, 129, 132, 151, 152, 196, 199, 208, 213, 230, 232, 242; cette
disposition est fréquente & Bourges (GANDILHON, op. cit., CXIX).

Ne 4, 20, 23, 31, 39, 57, 58, 64, 65, 109, 183,.194, 204, 212.
N° 122, l4é.

N° 88, 94, 103, 104, 127, 136, 162, 222.

. NP 134, _

N® 28, 29, 115, 142, 143, 234, 240.

. Manque au n°® 5.

. Manque au n® 37.

e o R o N VA S

Manque au n® 57.

i
Q

. Manque au n® 65, 72, 74, B2.
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Manassés I1: 18 sur l9ll

Raoul: 17 sur 3012
Renaud II: 24 sur 41

Des remarques semblables sont faites pour les diplémes royaux et les actes

13

épiscopaux contemporains14

Le nom de 1'archevéque est presque toujours écrit en entierls.jLa mention
du numéro est rare chez Renaud II (3 exemples)lé, inexistante chez Manassis II;
il est vrai que Manasses Ier déposé, doit étre oublié. Ce nom est suivi d'une
formule de dévotion, rappel de 1'intervention divine dans 1'élection du prélat.
6 actes seulement, connus d'ailleurs par des copies, en sont dépourvusl7. La

formule la plus Tépandue est Dei gratia ou gratia Dei (41 fois)ls‘, surtout

dans les actes anciens et sous Raoul et Renaud II, sans qu'il y ait jamais

exclusivité. Suivent divina miseratione (7 Fois)lg et Dei miseratione (afois)zo

divina propitiatione, superna dispensatione (3 fois)Zl, dispensatione divina,

sola pietate divina, divina favente clementia (2 Fois)zz, puis une fois chacune

superna largiente gratia, divipa gratia miserante, gratuito Dei munere, ineffa-

bili Dei providentia (au XI° s.), divina dispensante clementia, superna dispen-

sante clementia, divina dispensante gratia, superna dispensante gratia, divina

disponante gratia, divina bonitate, propitia divinitate, omnipotentissima dis-

11. Manque au n® 137.

12. Manque aux n° 159, 169, 170, 171, 172, 173, 174, 176, 178, 181, 185, 186,
187.

13. Manque aux n° 197, 200, 202, 206, 210, 215, 219, 227, 228, 235, 236, 243,
244, 746,

14. PFISTER, op. ecit., XXV; PROU, op. cit., XCIII; VERCAUTEREN, op. cit., LXVIII;
GANDILHON, op. cit. CXIX; LECOANET, op. cit., 53 (50 % avec ego); HAYEZ, op.
cit., CLXIX (ego rare aprés 1114); GUT, op. cit., 29 (ego fréquent au XIO,
plus rare au XII® s.); DUFOUR-MIALBEZIN, op. cit., LXITI; PARISSE, op. cit.,
LXIII, signale au contraire qu'ggg est peu employé jusqu'en 1150 et se mul-
tiplie apres.

15. ce qui est plus rare & Amiens (LECOANET, loc. cit.).

16. Roger II et Roger III de Chalons mentionnent plus fréguemment leur numéro
d'ordre (GUT, loec. cit.).

17. N° 1, 15, 20, 23, 184, 225.

18. N° &4, 5, 17, 31, 37, 47, 59, 64, 65, 68, 69, 70, 72, 76, 133, 150, 159, 160,
169 , 170, 171, 174, 176, 180, 181, 183, 194 , 199, 200, 206, 210, 212, 214

226, 227, 228, 233, 236, 241, 243, 244,
19. N° 172, 178, 229, 232, 239, 242, 245.
20. N° 130, 188, 209, 231.
21. N° 222, 230, 235 et 134, 166, 207.
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pensatione, divina propitiante misericordia, divina providentia, per Dei patien-

tiam23. La diversité est la seule regle.
Il en va de méme pour la formule d'indignité qui suit, & partir de Renaud Ier

(auparavant on ne la rencontre que deux fois): licet indignus (24 1’"ois)2[‘L ou

indignus (10 fois)?; humilis et indignus (1 Fois)2®, humilis (5fois)?’, humilli-

mus, peccator, quamvis exiguus, licet non idoneus,”inutilis Cl“?biS)zai Outre

ces qualificatifis,la méme modestie s'exprime par nomine non meritis ou merito

(8 Fois)29, nomine non executione operis (1 Fois)BO parfois développée en re-

joignant la formule de dévotion: non meis meritis sed divina gratia, propitia

divinitate, miseratione divina, superna dispensante gratia (1 Fois)3l. La for-

mule dictus archiepiscopus n'est pas encore répandue; unique dans ce recueil

(1 fois sous Manasses II32 dans un original) elle sera reprise sous Samson et
surtout Henri de France pour devenir quasiment exclusive; 1'époque n'est pas
encore a l'uniformitézB, pas davantage dans les titres que prennent les prélats.

Remorum archiepiscopus est utilisé plus d'une fois sur deux (74 Fois)34 avec

des variantes Remensis (2 fois) ou Remensium archiepiscopus (1 fois), Remorum

archipraesul (2 fois)B? Remorum pontifex, Remensis metropolitanus antistes (1

fois)Bé. Archiepiscopus tout seul n'est donné que par des copies qui peuvent

272. NP 202 et 209; 156 et 185; 26 et 27; cette dernitdre formule se rencontre
dans la chancellerie impériale.

23. N° 10, 12, 18, 51, 132, 173, 215, 137, 187, 153, 182, 186, 197, 203, 224.

24. N° 10, 64, €8, 69, 70, 122, 133, 150, 153, 160, 164, 169, 173, 174, 182,
180, 186, 187, 196, 201, 203, 204, 205, 207.

25. N® 127, 139, 144, 145, 146, 151, 152, 208, 213, 226.
26. N° 194. '

27. N° 172, 178, 210, 218, 219.

28. N° 19; 94; 1565 162; 163.

29. N° 75, 78, 103, 123; 82, 89, 108, 168.

30. N° 137.
31. N° 135; 162; 164; 136.
32. N° 129.

33. Méme variété dans les recueils d'actes contemporains (cf. références note
14) avec la méme prédominance de Dei gratia pour le roi comme pour les
évéques.

4. N1, 5, 15, 17, 18, 19, 20, 26, 27, 37, 51, 58, 59, 64, 65, 68, 69, 70, 72,
72, 76, 78, 82, 89, 103, 104, 108, 109, 122, 123, 129, 130, 132, 133, 134,
136, 137, 144, 150, 153, 166, 168, 170, 171, 176, 181, 182, 183 194, 197,
199, 200, 202, 206, 209, 212, 214, 224 , 225, 227, 228, 229, 230, 231, 232,
233, 235, 236, 239, 241, 242, 243, 245, 246.

35. N° 173, 188; 195; 4, 47.
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avoir été tronquéesz7. Cette tendance certaine a 1z simplicité n'exclut pas des

formules plus développées ol revient le mot (sancta) ecclesia: Remensis eccle-

siae minister (15 fois sous Raoul et Renaud II)BB, et servus (1 fois)39,

sanctae Remensis ecclesiae archiepiscopus (3 fois), archipraesul ou sacerdos

. 40 . . . . .
(1 fois) ", sanctae Remensis matris ecclesiae archiepiscopus, sanctae sedis

Remorum antistes. (1 fois)al,uRemensis ecclesiae archiepiscopuswl4,fois)qz,,Eg;

. . . . 43 . .
clesiae Remensis (7 fois) ou Remorum (2 fois) sacerdos ; ad Remensis ecclesiae

culmen provectus (1 fois)44. La prépondérance d'archiepiscopus est plus nette
a Reims que dans certains diocése suffragants étudiés ou episcopus le dispute
davantage & praesul (Laon) ou minister (Chélons)AB. Minister (assorti d'humilis

ou indignus) n'est employé que 16 fois, sacerdos 12 fois; archipraesul (3 fois)

ne dépasse pas le début de 1'épiscopat de Manasses Ie%é, tout comme antistes
(2 fois),pourtant familier par son utilisation au canon de la messe; pontifex
est exceptionnel (1 seul exemple), tout comme Sservus, peut-étre inspiré par une

bulle pontificale.

Exceptionnelle avant Renaud Ier (il n'y a que deux exemples avant 1080),

1'adresse reste assez rare Jusqu'a Raoul, le rédacteur de 1'acte devant trou-

36. N° 203; 169; 49.
37. N° 12, 23, 127, 184.

8. N° 156, 162, 163, 172, 178, 180, 196, 201, 204, 205, 207, 208, 218, 219,
226. ,

39. N° 174.
40. N° 57, 135, 244; 10; 164.

41. N° 159; 39.

42. N° 94, 139, 215, 222. |

43. N° 146, 151, 152, 160, 167, 187, 213; 145, 186.
44, N° 185.

45. Mémes références qu'a la note 14; les différents auteurs signalent une di-
versité comparable, avec généralement une tendance a la simplification dans
le 2° quart du XII® s.

46. Sur les monnaies archipraesul est employé par Gui, Gervais, Manassds II.
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ver qu'elle fait double emploi avec la notification. Si elle devient plus fré-
quente pendant les deux derniers épiscopats (38 sur un total de 44 adresses),
elle n'est cependant pas systématique (38 adresses sur 75 chartes'de Raoul et
Renaud II)l.

Sous 1'influence des diplémes carolingiens et selon 1'usage de la chancel-

. 2 ) ) ]
lerie royale™, le rédacteur s'adresse d'abord & tous les fidéles: omnibus Chris-

. e . , . . . s . . 3
ti fidelibus et universis sanctae ecclesiae filiis reviennent 3 fois™, seuls

exemples de répétition dans une grande variété de formules. Toutes celles qui
suivent ne sont utilisées qu'une fois; nous les avons regroupées par thémes:

sanctae ecclesiae tam praesentibus quam futuris fidelibus; universis sanctae et

catholicae matris ecclesiae filiis tam his qui nobis praesentiae existentia con-

Jjunguntur guam his quorum nos posteritas subsecutura: expectatur; omnibus sanc-

tae ecclesiae filiis, ——— tam praesentibus quam FuturisA'

Universis sanctae et catholicae matris ecclesiae filiis ab uberibus divinae con-

solationis sociari; universis sanctae et catholicae matris ecclesiae filiis in

filiorum Dei sortem et adoptionem annumerari; universis sanctae ac catholicae

ecclesiae filiis sic vivere in praesenti nequam seculo ut coheredes Christi fie-

ri mereantur in future; omnibus qui se sanctae ecclesime filios esse cognoscunt

bravium supernae hereditatiss.

Omnibus qui se Christi sanguine redemptos gloriantur inter ejus membra annume-

rari; omnibus sanguine Christi redemptis in unitate fidei perseverantiam; om-

nibus in Christo fidelibus sic transire per bona temporalia ut adipiscantur

. 6
eterna .

Onnibus orthodoxe fidei cultoribus ad celestis patriae gaudia feliciter anhela- .

re; omnibus quorum nos memoria subsequutura expectatur ad eternam patriam feli-

citer tendere7;

1. Adresse rare aussi avant le XII® s. dans les actes des comtes de Flandre
(VERCAUTEREN, op. cit., LXXI) comme & Laon (DUFOUR- MALBEZIN, op. cit.,
LXVI) ou & Chalons (GUT, op. cit., 29).

PROU, op. cit., XCIX.
N° 163, 164, 167 et 235, 236, 245.
Ne 37; 75; 204; 202:

N° 82; 108; 133; 201.

Ne 137; 153; 139;

N® 156; 160.
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Preteritorum atque futurorum memor; presentibus et successorum longeve posteri-

tati; fidelibus tam futuris quam presentibus; tam presentibus quam futurisB.

Malgré 1'extréme diversité, on constate la parenté de certaines formules, le

retour de certains mots (annumerari, Christi sanguis, patria).

I1 y a davantage d'unité de rédaction - dans l'esprit plus que dans la
forme - avec un deuxigme type d'adresse, celui des chartes en forme.de let- .. ..
tres qui n'apparait que sous Raoul et prédomine nettement sous Renaud II.
Sous 1'influence des bulles pontificales la charte mentionne un destinataire
précis, l'abbé d'un monastére et ses successeurs réguliers:

N. abbati, ejusque successoribus regulariter substituendis (SaintQRemi)g,

N. venerabili abbati ejusque successoribus canonice substituendis (Saint-Bavon

de Gand)lo, dilecto in Christo filio N. abbati ejusque successoribus regulari-

ter promovendis (Hasnon)ll, dilectis in Christo filiis (dilecto filio) N.

venerabili abbati ejusque (et ceteris) fratribus in eodem monasterio (loco)

monasticam (canonicam) vitam professis, eorumque successoribus (in eadem obser-

vantia) permansuris (Igny, Ourscamp, Hénin-Liétard, Saint-Wulmer de Boulogne)

proche de dilecto filio suo N. preposito et ipsius fratribus qui in eadem eccle-

sia regularem vitam professi sunt, gorumgue successoribus in eadem observantia

permansuris (Saint-Josse-au-Bois) et de dilecto fratri N. abbati ejusque succes-

soribus ceterisque fratribus ibidem sub regula beati Augustini canonicam vitam
professis (Mont—Saint—Eloi)lz.

Plus simples: dilecto sibi in Christo (filio) N. venerabili abbati ejusque suc-

cessoribus (Fleury,- Saint-Martin d'Ypres), dilecto filio N. et fratribus eidem

commissis eorumgue successoribus canonice substituendis (Saint-Feuillien du

Roeulx), dilecto filio suo N. abbati, ceterisque fratribus ibidem Deo servien-

tibus et ejus et eorum successoribus (Belval)lB.

Parfois il n'est pas fait mention deszsuccesseurs: fratribus in ecclesia

8. N° 51; 166; 172; 246.

9. cf. bulles de Callixte II (1119) et Honorius II (1126), Arch. dep. Marne,
ann. Reims, 56 H 1, avec une formule identique & notre n® 150 cité ici:
N. abbati ejusque successoribus regulariter substituendis. :

-

10. N° 181.
11. N° 171.

12. N° 219, 228, 215, 224; 197; 227.
13. N° 174, 176; 243; 244.
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X. degentibus (Saint-Denis de Reims); N. venerabili abbéti et ejusdem loci fra-

tribus de bono ad melius promoveri (Saint-Remi de Reims), fratri N. per eamdem

gratiam abbati et fratribus ejusdem monasterii (Saint-Thibault de4Vitry)-

N. abbati et fratribus in ecclesia X. Domno servientibus (Mont—Saint—Eloi)la.

Une fois la mention de tous les fideles suit 1'adresse & 1'abbg: N. eadem gra-

tia abbati et conventui fratrum, necnon cunctis ectlesiae’ Flllls (Saint-Jean- -
5

des-Vignes de Soissons)
Nous avons indiqué ici les destinataires pour bien souligner que cette re-
lative unité n'est pas liée a un seul monastére ou & un seul diocese; il nous
faudra revenir.sur ce point en étudiant le réle de la chancellerie dans la ré-
daction des actes.
L'apparition d'une formule de salut a la suite de 1'adresse est tardive.

Aprés un exemple isolé sous RenaudIerlé

; 11 faut attendre Raoul pour que 1'u-
sage s'établisse, sans qu'il soit systématique. A l'imitation des bulles des

papes in perpetuum s'impose avec 26 mentionsl7 contre 5 fois salutem qui peut

étre suivi d'une autre formule: salutem atque in rellglonls proposito perseve-

rantiam, salutem et metropolitanam benedlctlonem, ‘d'allure égatément frés: ‘pon-—

tlflcaleIB. Le salut est aussi rare dans les diplémes de PhilippeIer, les actes
des comtes de Flandre ou des évéques contemporainslg; la chancellerie rémoise

n'est pas originale.

14. N° 186; 185; 1873 -206.
15. N° 200.
16. N° 75, salutem.

17. N° 150, 163, 164, 167, 171, 172, 173, 174, 176, 178, 181, 186, 187, 197,
200, 203 219 224 227 228 235 236 245 243 244 246

18. N° 75, 202, 215; 210; 206.

19. PROU, op. cit., XCIX; VERCAUTEREN, op. cit., LXXI, 17 saluts sur 130 actes;
GANDILHON, op. cit. CXXI; LECOANET, op. cit. s 71, in perpetuum & partir de
1131 ; HAYEZ, op. cit. LLXXII, in perpetuum & partir del110; GUT, op. cit.

DUFOUR MALBEZIN, op cit., LXVI; PARISSE, op. cit. LXV.




B. TEXTE

1. Préambule

Relativement rare jusqu'ad 1l'avénement de Renaud Ier (7 exempleé avant
1080, 58 apres) le préambule se rencontre dans moins d'un acte sur deuxl.

I1 se situe en général aprés le protocole, mais peut se rencontrer au début
de la charte (11 fois), aussitdt 1'invocation (1 fois) ou aprés la notifica-
tion (1 fois)z.

Le rédacteur y explique les raisons qui ont amené l'archevéque a faire
établir 1'acte écrit. Celles-ci peuvent se regrouper en quelques theémes, sans
originalité par rapport aux usages des chancelleries contemporainesz.

Les obligations morales du pasteur dominent largement les autres considé-
rations: 1'évéque doit prendre soin des églises qui lui sont confiées, assurer
leur subsistance, venir en aide aux indigents (c'est-a-dire aux abbayes qui,
par définition, sont habitées par les pauvres du Christ), assurer la paix. A
plusieurs reprises revient 1'image du troupeau du Seigneur4 qu'il faut proté-
ger dans le présent tout en préparant le salut des &mes; la référence au Bon
Pasteur est claire. Plus difficile & identifier est une allégorie rencontrée
également a Met25 et qui n'est pas d'origine biblique: les religieux - il
s'agit presque toujours de Prémontrés - sont des marins qui ont quitté la haute
mer pour gagner le port de la contemplationé. Rares sont les allusions précises
a un fait en rapport avec l'acte: 1'évéque doit rendie aux églises ce qui leur

a été soustrait, rétablir la paix dans les églises envahies par les laics7. La

1. Méme observation & Amiens (LECOANET, op. cit., 62), Chalons (GUT, op. cit.
29) et Laon (DUFOUR-MALBEZIN, op. cit., LXVII) et pour les comtes de Flan-
dre (VERCAUTEREN, op. cit., LXXII): 50 ou 130.

2. N° 103, 129, 142, 143, 144, 145, 146, 151, 152, 230, 232; 104; 64.

3. PROU, op. cit.,C; VERCAUTEREN, op. cit., LXXII; GANDILHON, op. cit., CXVIII;
LECOANET, op. cit., 62; HAYEZ, op. cit., CLXXIV; GUT, op. cit., 29; UUFOUR-
MALBEZIN, op. cit.; LXVII; PARISSE, op. cit., LXVI.

N° 76, 137, 230, 234, 239.
PARISSE, op. cit., LXVIII.
Ne 222, 226, 227, 232, 233.
N° 153, 224.

~N O B~
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plupart des préambules s'en tiennent & de pieuses généralités; 32 composent ce
premier groupeB.

Une deuxigme idée, exposée par 10 documents, fait état des récompenses qui,
dans 1'éternité, attendent les généreux donateurs; il faut se préparer pour le
Jjour du jugement dernier9.

Plus simplement 1'archevéque répond aux pieuses requétes des religieux et
consent & la dévotion des fideles (7 fois)lo

I1 convient aussi d'obéir aux préceptes divins ("Ce que vous aurez fait au
plus petit d'entre mes fréres, c'est & moi que vous 1'avez fait”)ll, d'écouter
les exhortations de 1'apdtre Paul ("Que votre abondance subvienne & leur pauvre-
té pour qu'un jour leur superflu pourvoie & vos besoins")lz, de suivre les canons
et les décrets des Péreslz, d'imiter la sollicitude des prédécesseurs envers les
pauvres du Christla. L'archevéque lui-méme doit é&tre un modeéle pour les fidéles15
Tout ressortit ici & 1'idée d'exemplarité passée ou présente.

I1 faut aussi abolir les mauvaises coutumes, corriger ce qui est mallé.

La prudence enfin commande de consigner par écrit ce que l'on veut voir
établi pour l'éternitél7; il n'y a que trois exemples de ce dernier préambule
qui deviendra plus fréguent dans le courant du XII® sigcle. Les motivations
exprimées ici sont donc encore essentiellement d'ordre religieux.

Le préambule donne au rédacteur la possibilité de quitter le style imper-
sonnel et peu spphistiqué du discours diplomatique pour se livrer & quelques
exercices de caractére littéraire, la prose riméelB, ou les citations de 1'An-

cien et du Nouveau~Testamentl9

8. N° 37, 75,-76, 103, 104, 108, 129, 132, 137, 139, 145, 151, 152, 153, 167,
172, ZDO 208, 210, 213, 219, 222 224, 226, 227, 230, 232, 233, 234, 239,
242, 243.

9. N° 5, 19, 31, 51, 94, 103, 104, 133, 146, 203.
10. N° 171, 174, 197, 206, 228, 236, 244. '
11. N° 64, 69.

12. N° 127.
13. N° 200.
14. N° 142, 143, 164, °
15. N° 196, 229, 235.
F16. wo 144, 150,
17. N° 49, 82, 185.

© 18. N® 59, 104, 129, 132, 151, 152, 153, 164, 178..

©19. N° 5: Tobie, IV, 113 N° 37: Matthieu, XXV, 14-30 ; N° 64 et 69: Matthieu,XXV,
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Malgré un désir constant de renouvellement que 1l'on retrouve dans les aut
tres chancelleries de l'époquezo, des analogies dans le choix des mots et quel-
ques identités de forme laissent supposer 1'existence d'un formulaire, mais
nous n'en avons pas la preuve. Les ressemblances peuvent s'expliquer par la
proximité dans le temps: ainsi deux chartes de 1096, 1'une pour Anchin, 1'au-
tre pour Saint-Remi de Reims, ont pratiquement le méme préambulBZl; de méme
pour Cuissy et Saint-Wulmer de Boulogne en 1131—113222; le scribe a pu recourir
a un formulaire, ou éventuellement utiliser des minutes qu'il avait sous la
main. Les mémes formules se retrouvent aussi en des chartes successives données
& une méme abbaye: c'est le cas pour Saint-Nicaise de Reims en 1109/1110,1128
et 1128/1129°°, pour Cuissy en 1131 et 11342%, pour Saint_Martin de Laon en
1133 et 1135%°, pour Signy en 1134 et 113526,

5i la préparation du texte par les moines & partir de leurs propres archi-
ves ne peut étre exclue, ce n'est pas la seule explication possible. La chancel-
lerie rémoise a pu établir la nouvelle charte aprés consultation d'un acte pré-
cédemment délivré, que les destinataires auraient apporté avec eux ou dont on

gardait un double dans 1'archivium pontificale. L'image du port de la contem-

plation que 1'on rencontre dans les deux chartes de Cuissy et les deux chartes
de Saint-Martin de Laon citées plus haut (deux abbayes prémontrées proches
1'une de 1l'autre) se retrouve aussi dans une charte pour le Mont-Saint-Eloi,
abbaye d'Augustins du diocese d'Arras, en 113327. I1 existe par ailleurs des
points communs entre des actes plus éloignés par leur date et leur destinatai-
re: Ventelay (prieuré de Marmoutier) en 1084 et Avenay en 108628, Anchin en

en 1096 et Saint-Nicaise de Reims en 110329, Saint-Denis de Reims en 1119 et

405 N° 127: Paul, II Corinthiens, VIII, 145 N° 132: Psaume 83, 7; N° 200:
Ezechiel, XXXIV, 11 et 16.

20. Déja a Byzance "on voit la chancellerie de Justinien s'excuser dans le pré-
ambule d'un dipléme, d'avoir fait, & deux reprises, usage de la méme formu-
le" (FICHTENAU, Notes sur 1'origine du préambule...,7).

21. N° 103 et 104.
22. N© 222 et 224, repris dans le N° 232.

23. N°® 151, 208, 213; cette dernigre charte cite en grande partie le texte du
No 208. .

24, N° 222 et 232.
25. N© 226 et 233,
26. NP 230 et 234.
27. N° 227.

28. N° 64 et 69.




175*%

Blangy en 1137°C, le Mont-Saint-Floi en 1128 et Ourscamp en 1133°%, Saint-

Nicaise de Reims en 1135 et Saint-Thierry en 113832. Ces derniers éléments
plaident en faveur de 1'existence d'un formulaire; nous aurons & y revenir
dans 1'étude du fonctionnement de la chancellerie, car la réponse est lide a

son rﬁle effectif dans la rédaction des actes.

Comme nous 1'avons dit plus haut, adresse et notlflcatlon semblent faire
double emploi pour les rédacteurs des actes; ils utilisent 1'une ou l'autre.
Cing exemples seulement montrent 1'une et l‘autrel.

En général la notification suit le préambule, auquel elle est reliée par

proinde, eapropter, igitur, quocirca, ergo, itaque, unde, g;amobrem hoc atten-

dentes, con81derantes Elle peut se trouver en téte (4 f018) , aprés l'invoca-

tion (4 f01s) , entre 1l'exposé et le dispositif (1 F01s)

La notification 1'emporte quasi exclusivement jusqu'en 1089. Sous Renaud Ter
se prend 1'habitude de la confondre avec 1'adresse ou de la remplacer par celle-
ci. Un usage clair ne réussit pas a s'imposer et la considérable variété des
formules ne diminue un peu qu'a la fin de 1'épiscopat de Renaud II.

Elle comprend un verbe exprimant la volontd de faire connaiftre la déci-
sion prise par 1'archevéque puis, au datif, une définition des personnes visées

par cette notification. Nous distinguerons ces deux parties dans les listes

29. N° 103 et 133.
30. N° 172 et 242.
31. N° 206 et 228.
32. NP 236 et 245

1. N° 89, 160, 166, 176, 224.
2. N° 39, 162, 183, 212.

23, N° 20, 23, 115, 214.

4. N° 104.



ci-dessous:

notum

—— e8se

fieri vola, volumus (9 fois)5

(9 fois)6

cupio (2 fois)7

—— facio, facimus (6 fois) 8

—— facere studuimus (1 f’ois)9

—— —  curavi (1 fOls)lD

volo (1 Fois)ll
sit (8 fois)lz

pernecessarium duxi notum fieri (1 fois)

13

.(éonventioneﬁ) notam esse (1 Fois)14

notificare cupio, notificat, notificamus (1 Fois)lS, avant 1080.

ad noticiam pertrahere studui, studuimus

et memoriam

curavi (1 fois)

(2 fois)

pertrahendum esse decrevi (1 fois)

16

176

noticiam extendere studuimus, N. noticiae manifestare dignum duxi (1 fois)l7

ad memoriam pertinere dignum duximus (1 fois)

ad cognitionem N. perducere curavi, pertrahere curavi (1 Fois)19

revocare curavi (1 fois)ls

1, 15, 47, 135, 218; 17, 231, 232, 246.

5, 241; 10, 72, 76, 226,

103, 166, 225, 230; 159,

4, 20, 32, 59, 183, 204,

-

5. N°
6. N°
7. N° 26, 27.
8. NO
9. N° 64.
10. N° 145,
11. N° 39
12. Ne©
13.. N° 209.
14. N° 19.
15. N°® 17 ; 48; 58.
16. N° 224; 109; 123; 188.
17. N° 88; 242.
18. N° 222; 207.
19. N° 68;.70.

233, 234, 239.

176.

212, 214.
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intimare studui, studuimus (2 fois), intimatum esse studui (1 fois)zD avant
1091.

palam facere dignum duxi, curavimus (1 fois)Zl
22

suggestum esse volumus (1 fois)

noverit N. solertia (2 fois), noverint omnes (1 fois)z3

innotescat (2 fois), innotesci volo, innotescere volo (1 fois)za, avant 1060.

Les destinataires sont ensuite annoncés; il s'agit de 1'ensemble des fi-
deles de 1'Eglise de Reims ou de la postérité en général.

omnibus tam presentibus quam futuris fidelibus (5 fois)

simplifié en tam presentibus quam futuris & la fin de 1'épiscopat de Renaud II

(15 fois) ou en presentibus et futuris (& fois)25

universis sanctae et catholicae matris ecclesiae filiis (tam presentibus quam
futuris) (3 fois),

omnibus ecclesiae catholicae filiis tam presentibus quam futuris (1 fois)

(universis vere matris ecclesiae filiis) tam his quorum presentialis existentia

nos attingit quam his quorum posteritas subsecutural expectatur (2 fois)

universis sanctae matris ecclesiae filiis (sicut presentibus similiter et pos-

teris (4 fois)

sanctae matris ecc1881ae fidelibus et devotis cultoribus tam futuris guam pre-

sentibus (1 F01s)

Tam presentibus quam futuris Christi fidelibus (2 fois), universis viris reli-

giosis clericis necnon et fidelibus laicis, omnibus orthodoxae fidei cultori-

bus, omnibus chrlstlanls fidei cultoribus futuris atque presentibus, ecclesiae
Dei (1 f01s)

20. N° 69; 65; 78. |
. 21. N° 104; 160. |

22. N° 162. - |

23. N° 115, 194; 240.
24, N°® 29, 31; 12; 18.

25. N° 4, 20, 47, 17, 214; 19, 88, 89, 159, 183, 212, 218, 224, 225, 226, 230,

232, 233, 241, 247, 23, 184, 239 240.
26. N° 645 69; 65; 209; 103, 104; 58, 109, 214; 29, 31.
27. N° 5, 176; 10; 12; 15; 32.



178*%

Sanctae Remensis ecclesiae (filiis et) fidelibus tam futuris quam presentibus

(2 fois), cunctis sanctae Remensis ecclesiae filiis fidelibusque (1 fois),

(cunctis) presentibus et futuris ecclesiae nostrae fidelibus (2 Fois)28,
avant 1090.

Presentibus posterisque ou presentium posterorumque (solertia) (4fois), presen-

tium (noticiam) posteritatemque futurorum, presentium posteritati, presentibus

et presentium posteritati, omnibus presentibus et gquorum futura posteritas ex-

pectatur, tam posteris quam modernis (1 foisZPQSterorum ou posteritatis (memo-

riam) (3 fois), posteritati suae, tam modo viventium quam posterorum,,.(1 Fois)gg
vobis (1 fois)jo.

I1 n'y a pas de notification dans les chartes en forme de lettres.
La notification introduit 1l'exposé généralement par quod, mais aussi qua-

liter, quia ou quoniam.

On retrouve la méme variété et les mémes formules dans les actes contem-

porains, avec & Laon la méme tendance a la simplification dans les années 1120.31

Un exposé plus ou moins développé des circonstances qui ont amené 1'arche-
véque a prendre sa décision est de régle dans les chartes; 14 seulement en sont
dépourvues, le dispositif étant alors seull.

Le plus souvent le rédacteur se contente d'exposer une requéte présentée

par le futur bénéficiaire et qualifide de Justa petitio: 37 exemples répartis

sur l'ensemble de la période avec un certain abandon sous Manasses II et une

. 2 . A
augmentation sous Renaud II”. Des moinmes sont venus devant 1'archevéque (pre-

28. N° 27, 72; 76; 17, 18.
29. N° 135; 115, 188, 194; 123; 145; 207; 2045 234; 70, 231, 222; 48.
30. N° 246.

31. PFISTER, op. cit., XXVII; PROU, op. cit., CIV-CVIIT; GANDILHON, op. cit.,
CXXI; LECOANET, op. cit., 55; HAYEZ, op. cit., CLXXIX; GUT, op. cit., 29;
DUFOUR-MALBEZIN, op. cit., LXX-LXXI; PARISSE, op. cit. LXX.

1. N° 18, 23, 109, 133, 139, 142, 143, 152, 153, 167, 171, 174, 203, 204.

2. N° 4, 5,10, 12, 15, 17, 20, 49, 59, €5, 68, 69, 70, 75, 145, 150, 159, 164,
166, 173, 176, 181, 184, 186, 188, 197, 200, 206, 207, 212, 215, 218, 228,
229, 235, 245.
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sentiam nostram adiisse) qui a été touché par leur prigre, aprds avoir pris

conseil des coévéques, des archidiacres, des chanoines, du clergé ou des fide-
les; cette derniere mention disparait avec Renaudlefs.

Se rapproche de ce type 1'exposé des largesses d'un ou de plusieurs dona-
teurs qui demandent une confirmation afin d'en assurer la pérennité; 19 exem-
ples dont 13 pour Raoul et Renaud II4

L 'archevéque peut auss1 rappeler les donations de ses predecesseurs qu'il
convient d'imiter ¢ 6 f01s) , considérer la pauvreté d'un lieu (3 f01s)

Les analogies sont fréquentes entre ces exposés faciles & adapter 4 de
multiples actes, mais 1'identité totale ne se rencontre pas, la forme est cons-
tamment variée & partir du méme théme.

D'un style autre est 1'exposé d'un différend entre deux abbayes que 1'ar-
chevéque doit trancher; chaque récit est forcément original (10 Fois)7

Il existe .enfin des exposés speécialement composés pour un acte particulier
dont 1'importance est ainsi soulignée. C'est le cas des chartes de réforme oul
1l'archevéque montre le déclin splrltuel ou matériel d'un établissement puis son
oeuvre de restauration (4 F01s) ou bien 1l'action entreprise contre des laics
pour leur retlrer des biens ecclésiastiques, occasion de rappeler quelques prin-
cipes (3 Fols) . Le prélat peut aussi exposer trés concrétement qu'il a pris sa
décision & la suite de 1'examen des titres anciens. Cette préoccupation diploma-
tique se rencontre & deux reprise pour Renaud Ier et Renaud IIlO. Enfin, cir-
constance exceptionnelle . qui permet un rappel du droit canon, 1'archevégque in-
tervient & la place d'un suffragant élu qui n'est pas encore consacré faute
d'avoir 1'age requis pour l'épiscopatll.

Aprés avoir évoqué ces diverses raisons, il reste & exprimer la décision

finale. Igitur-ou quocirca introduisent un verbe traduisant la volonté de 1'ar-

3. N° 5, 17, 18, 19, 20, 26, 27, 29, 59.

- N®°29, 47, 64, 103, 108, 119, 168, 169, 172, 178, 183, 208, 222, 231, 233,
234, 236 239.

. N° 26, 27, 122, 160, 178, 199. .
. N° 132, 161, 242.

N® 123, 135, 170, 180, 182, 187, 240, 241, 242, 246.
N°e 37, 39, 76, 210.

. N° 78, 115, 156.

10. N° 65, 68; 202, 213.

11. N°© 88.

il
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chevéque; rarement a 1'infinitif (2 fois), peu souvent & la premidre personne
“du singulier (13 fois,au XII® s;)lz, il est généralement & la premigre personne

du pluriel, au présent ou au passé: decernimus, statuimus, concessimus, concedi-

mus, contradidimus, contulimus, annuimus, interdicimus, approbamus, firmavimus,

confirmamus... Les différents types d'actes ne justifient pas une telle profu-
sion de termes dont beaucoup sont synonymes; comme nous 1'avons déja vu a plu-
sieurs reprises, le rédacteur cherche la variété. Il en va de méme dans les
chancelleries contemporaines oll 1'on retrouve les mémes caractires: démarche
d'un postulant ou rappel de donations antérieures, avis éventuels des fideles,
approbation généralement au pluriellB.

Quand il y a similitude dans les termes du dispositif,c'est dans une commune
référence aux confirmations pontificales (sous Raoul et Rehaud II))qui appa-

. . 14 . o - .
raissent 5 fois™ plus ou moins abrégées: preterea quecumque eadem ecclesia in

presentiarum juste possidet quecumque etiam in futurum concessione pontificum,

liberalitate principuum vel oblatione fidelium legitime poterit adipisci, firma

vobis vestrisque successoribus et illibata permaneant; ad hoc decernimus ut nulli

omnino hominum liceat eamdem ecclesiam temere perturbare aut ejus possessiones

auferre vel ablatas retinere, minuere vel temerariis vexationibus fatigare, sed

omnia integra conserventur eorum pro quorum substentatione et gubernatione con-

cessa sunt, usibus omnimodis profutura. Ces injonctions sont assorties de clau-

ses comminatoires.

———— LSS IS oS s 2y

Avec une fréquence qui ne se ralentit pas, 1'archevéque assortit sa déci-

sion de menaces contre quiconque tenterait de s'y opposer. I1 ne s'agit pas de

12. N° 104, 109; 130, 132, 136, 142, 146, 151, 152, 194, 199, 204, 208, 215, 213.

13. PFISTER, op. cit., XXVII; PROU, op. cit., CVII-CVIII; GANDILHON, op. cit.,
CXXIII; LECOANET, op. cit., 55; HAYEZ, op. cit., CLXXX; GUT, op. cit., 30;
DUFOUR-MALBEZIN, op. cit., LXXIII-LXXV qui constate que le dispositif est
plus construit quand 1'évéque est 1'auteur de 1'acte juridique, réduit ou
confondu avec la fermule de corroboration quand il ne fait que confirmer
les actes de tiers; nous ne trouvons rien de tel a Reims; PARISSE, op. cit.,
LXX.

14. N° 173, 176, 199, 206, 227; cf. par exemple bulle de Callixte II (1119),
Arch. dép. Marne, ann. Reims, 56 H 1. '
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peines temporelles (cf. les fortes amendes promises par le roi ou le comte de
: Flandre)l mais de sanctions spirituelles, brandies dans un acte sur trois en-

viron, sans qu'il soit possible de déterminer les raisons de leur emploi ou

de leur absence; il n'y a pas de rapport évident avec 1'importance ou la forme

de l'actez.

Dans des proportions variables et parfois avec une tendance & la diminu-
tion au XII® siécle, les chancelleries épiscopales contemporaines manient aussi
1'anathéme et 1'excommunication "avec vigueur et routine" (M. Parisse)j. Le con-
trevenant qui serait assez téméraire pour ne pas respecter la décision de 1'ar-
chevéque tomberait sous le coup de 1'anath&me (anathema employé 21 fois, avec
1 fois 1l'expression aramdenne maranatha)s, de 1'excommunication (8 Fois)e, de
la malédiction (2 fois)7, de la damnation (1 Fois)B, par la puissance du Pzre,
du Fils et du Saint-Esprit (1 fois); du Pére, du Fils, du Saint-Esprit, de
Notre-Dame, de saint Remi et de tous les saints (3 fois, dans des chartes pour
Saint-Remi de Reims); de Notre-Dame, des saints Pierre et Paul, Martin et Augus-
tin (1 fois, pour 1'abbaye d'Augustins Saint-Martin d'Epernay)9. Les saints pa-
trons de 1'établissement bénéficiaire sauront se venger si l'on attente & leurs
droits. Le pécheur ainsi rejeté du corps de 1'Eglise (6 Fois)lo ira rejoindre

en enfer les anges apostatsll, le diable, &lias Satanlz, le traitre Judaslj,

1. PROU, op. cit. CXI et VERCAUTEREN, op. cit., LXXV.

2. N° 4, 5, 12, 17,°18, 20, 26, 27, 29, 31, 47, 49, 51, 59, 64, 78, 82, 88, 133,
136, 145, 150, 163, 164, 168, 172, 176, 178, 183, 196, 197, 199, 200, 206,
208, 209, 212, 214, 219, 228, 233, 234, 244.

3. GANDILHON, op. cit., CXXV; a Bourges, exceptionnellement les clauses pénales
sont rares, ‘15 sur 502: LECOANET, op. cit., 55; HAYEZ. opb. cit., CLXXXVI; 2
Cambrai, disparaissent & la fin du XI© siecle; GUT, op.cit., 34-35:3 Chalons
diminuent au XII® s.; DUFOUR-MALBEZIN, op. cit., LXXVI: & Laon 1 sur 2 avant
1145, 1 sur 4 aprés; PARISSE, op. cit., LXX: & Metz dans presque toutes les
chartes.

4. ausu temerario: n® 78, 164, 1725 temerarie: n® 82; temeritas: n® 88; temere:
n.176. _ '

5. N° 12, 20, 29, 47, 49, 51, 59, 64, 78, 136, 163, 168, 178, 183, 200, 208,
209, 212, 214, 233, 234; maranatha aussi & Laon (DUFOUR-M., loc. cit.).

6. N° 17, 20, 26, 27, 59, 88, 176, 214.
7. N° 5, 150.

8. N° 172.

9

. N° 82; 17, 26, 27; 209.

10. N° 133, 145, 150, 196, 199, 219.
11. N° 26 , 27.

12. N° 31, 228.
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avec Dathan et Abyronla, in saecula saeculorumlS, Fiatl6, Amenl?. L 'usage de

Fiat et d'Amen & la fin de la formule d'anath&me montre une influence de la

chancellerie pontificale, particuligrement visible & la fin de 1'épiscopat de
Raoul et surtout sous celui de Renaud II ot sont reprises quasiment mot & mot
les grandes clauses comminatoires desbulles des papes, d'Urbain II & Alexan-

dre III: Si qua igitur in futurum ecclesiastica saecularisve persona hanc nos-

trae constitutionis paginam scienter violaverit, canonice monita si non satis-

factione congrua emendaverit, potestatis honorisque sublimitate penitus careat,

reamque divino se judicio esse de perpetrata iniquitate cognoscat et a sanctis-

simo corpore et sanguine domini nostri Jesu Christi aliena fiat atque in extre-

mo examine districtae ultioni subjaceat, cunctis vero eidem ecclesiae ista ser-

vantibus sit pax domini nostri Jesu Christi, amen.

ou bien: Si qua ergo ecclesiastica saecularisve persona huic nostrae paginae

contraire temere presumpserit et bonorum fratrum quietem injuste perturbaverit,

primo, secundo, tertiove commonita nisi resipuerit et satisfecerit, perpetuwo

anathemate vinculo subjaceat et a communione corporis et sanguinis domini nos-

tri Jesu Christi et hic et in extremi examine Jjudicii aliena fiat, Amenls.
19

Parfois le modéle peut avoir été abrégé

Les destinataires de ces menaces ne sont Jamais précisés (quis, ecclesias-

tica saecularisve persona); il peut s'agir aussi bien des laics pillards que

d'éventuels successeurs des archevéques.

La corroboration exprime la volonté de donner un effet perpétuel a ce qui

- a été décidé; elle est suivie de 1l'annonce des signes qui assurent a l'acte sa
?

13. N° 4, 5, 100.

14. N°® 150; Dathan et Abyron se rencontrent aussi chez Robert-le-Pieux (PFISTER,
loc. cit.) et a Laon (DUFOUR-M., loc. cit.).

15. N° 31, formule liturgique.

16. N° 4, 5, -
17. N° 199, 244; répété 3 fois au N° 206.
18. N° 199, 206; 244; cf. OMONT, Bulles des Papes..., 142, GIRY, Manuel de di-

plomatl ue,676 ; & Reims méme, bulles de Callixte II (1119)et Honorius II
(1126), Arch. dép. Marne, ann. Reims, 56 H 1.

19. N° 164, 197, 219; 1'influence pontificale est aussi signalée a Cambral
(HAYEZ, op. cit. ) et Metz (PARISSE, op. cit.).
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validité. La corroboration ne manque qu'une Foisl, les signes de validation

cing foisz, avant 1050. Il y a presque autant de formes différentes que d'ac-
tes; ce n'est que vers 1130 qu'un modele réussit & s'imposer dans la plupart
des chartes de la fin de 1'épiscopat de Renaud I1, quels gu'en soient les des-

tinataires: ut autem hujus donationis scedula in posterum rata et inconvulsa

permaneat, eam probabilium personarum subnotatione et imaginis nostrae impres-

. - . 3 P .
slone corroborari fecimus”. Avant cette date, malgré de nombreuses variantes,

la construction est & peu pres semblable.

La corroboration est introduite par ut autem, ergo, igitur, vero. Vient

ensuite la désignation de 1'acte, présentée plus haut (Classification des ac-

tes, II, D): pagina, privilegium, scedula, carta, decretum, ete..., puis la

volonté d'affirmer sa pérennité: qu'il demeure ferme et inviolable. Les adjec-

tifs sont généralement doubles: inconvulsa rataque apparait sous Renaud Iler et

s'impose sous Renaud II (23 Fois)a; on trouve aussi (1 fois chacun) firma et

inconvulsa, firmum et stabile, firma et inviolabilis, inconvulsum et stabile,

rata et inconcussa, firma et inviolat35 puis adjectif seul inconvulsum (9 fois),

inconcussum (2 fois), ratum (1 fois)6 ainsi que 1'expression pondus auctorita-
tis (4 fois)7.

Parfois est mentionnée la décision de faire rédiger une charte. (scriptum

fieri volumus, chartam conscribi Jussimus, testamentalem paginam fieri decer-

nimus, litteris commendare precepit..., plutdt avant 1100; 2 exemples seule-

. R s I . N 8
ment sur 19 au XII® sitécle ol le recours & 1'écrit doit paraitre naturel)".
L'annonce des signes de validation comporte la mention des souscripteurs
et du sceau. Si 1l'archevéque a apposé son signum, il peut se citer lui-méme

en premier (manu propria, nostra), comme le roi dans ses diplémes, mais c'est

s 9 . .
assez rare (7 exemples sur 40 souscriptions)”; suivent les souscripteurs ou

. N9 19,
. N® 17, 18, 19, 20, 23.
voir & partir du N°® 220 et surtout 231 et suivants.

N° 68, 70, 72, 76, 82, 109, 164, 167, 173, 174, 209, 218, 222, 224, 226,
227, 229, 231, 232, 234, 235, 236, 242.

N° 105 20; 23; 59; 65; 210; 245.
N° 26, 27, 28, 103, 127, 142, 143, 156, 181; 15, 145; 132.
. N° 218, 219, 228, 243. ‘

N® 5, 15, 17, 23, 26, 27, 28, 29, 39, 49, 59, 65, 68, 72, 78, 82, 104,
156, 204.

9. N° 1, 10, 12, 23, 29, 49, 109; cf. PROU, op. cit., CXVI.

W N
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les témoins. Au XI® siicle on précise s'il s'agit d'episcopi ou coepiscopi

(4 fois), de fideles (3 fois), de clerici (1 fois), de clerici et laici (3

. - . L . 410 . Cer s
fois) ou de viri clari ou clarissimi (6 fois) s expression limitée, a une

exception prés, aux chartes de Renaud Ier.Ils sont ensuite désignés par viri,

testes, et surtout personae, assortis d'un adjectif: viri probabili (4 fois)ll,

testes idonei (11 fois)lz, legitimi et idonei, legales (1 fois)lB, personae

probabiles (33 fois, se répand sous Manassés II et Raoul, s'impose sous Re= -

naud 11)14, autenticae (7 fois), idoneae, legitimae (2 fois), legales, hones-

tae, religiosae (1 fois)ls.

L 'annonce des souscripteurs ou témoins se trouve dans plus de deux char-
tes sur trois, tout comme 1'annonce du sceau, apres 1053: sigillum, puis imago
‘a4 partir de Manassgs II (et surtout sous son épiscopat, sans que sigillum dispa-
raisse).

A trois reprises 1'archevéque ajoute le poids de son autorité métropoli-
taine16 avant le verbe & la premigre personne du pluriel (généralement) qui

termine le texte: firmavimus, corroboravimus, roboravimus, stipulavimus, robo-

rari precipimus, corroborari jussimus, fecimus...

Des caracteéres semblables se retrouvent dans les chancelleries contempo-
. 17 N C o . . . - .
raines” , ol la tendance & l'unification signalée plus haut apparait moins

nettement.

10. N° 4, 12, 37, 69;°10, 15, 103; 29; 26, 27, 28; &5, 70, 75, 82, 89, 109.
11. N° 172, 202, 210, 215. .

12. N° 72, 132, 136, 160, 162, 169, 178, 181, 186, 205, 207. . o
130N0 15 187, - el e T

14. N° 115, 119, 122, 123, 133, 137, 139, 146, 152, 153, le6, 173, 174, 182,
199, 201, 204, 208, 218, 219, 222, 224, 227, 228, 229, 231, 232, 234,
235, 236, 239, 242, 245.

15. N° 104, 108, 134, 145, 150, 195, 196; 127, 185; 142, 143; 187; 167; 240.
16. N° 108, 170, 199.

17. PFISTER, op. cit., XXIX; PROU, op. cit., CXIV; VERCAUTEREN, op. cit., LXXVI,
corroboration 2 sur 3 actes environ également; GANDILHON, op. cit., CXXVIII:
a Bourges on trouve jusqu'en 1118 des originaux dépourvus de sceaux; HAYEZ,
op. cit., CXC; DUFOUR-MALBEZIN, op. cit., LXXVIII-LXXX: testes remplace fi-
deles au XII® sitcle; imago apparait aussi au XII® sigcle.
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C. ESCHATOCOLE

Systématique au début de la période, la souscription de 1'archevéque en
téte des témoins tend & se raréfier, sans jamais disparaitre. L'usage de la

croix, d'abord autographe, précédant ou suivant le nom, se perd a partir de

Raoul.

TABLEAU

Total des chartes  Signum Croix dont autographe

Arnoul ’ , 3 2 2 ?
Ebles 2 1 0 0
Guix 10 9 4 2
Gervais 1 1 1
Manassgs Ier 7 2 1 ?
Renaud Ier 14 9 2 ?
Manasses I1 24 7 2 1
Raoul 31 4 1 0
Renaud II 44 5 0 0

Les originaux étant rares pour les premiers épiscopats, certaines croix
peuvent avoir été omises dans les copies et leur caractdre autographe ne peut
étre connu que s'il a été signalé avant la disparition du document.

La formule est variable: signum (domini) N. archiepiscopi prévaut de Ger-

. . L .2 ‘
vais & Raoul, avec une variante Remorum archiepiscopi”. Auparavant Arnoul dé-

veloppe (signum Arnulfi Dei gratia Remen51s ecclesiae archlpraesulls) Gui

simplifie (31gnum ejusdem archleplscopl) 3 son nom apparait au nominatif en

1. N4, 5; 105 16, 17, 18, 19, 20, 26, 27, 28, 29; 37; 57, 59; €8, &9, 70, 72,
75, 76 78, 88 90; 103, 104 108 109 115, 122 132 166 168 169 186
194 195 214 225 233.

2. cf. supra, du n® 37 au n°® 186.
3. N® 4 et 5.
4. N° 26, 27, 29.
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téte des témoins ou bien dans une forme conjuguée: Ego Wido archiepiscopus sub-

. .5 . . . . . .
scripsi”. Renaud II se trouve une fois aussi au nomipatif ou emploie Signum

(domini) Rainaldi qui hoc scriptum (privilegium) fieri jussité.

La disparition progressive du signum de 1l'auteur de 1'acte se retrouve
. " . 1 7
dans les autres chancelleries épiscopales, comme dans les diplémes royaux' .

Le sceau est une garantie suffisante.

Les souscriptions sont de régle dans les actes rémois; une dizaine de
chartes seulement en sont dépourvues, dont deux connues par les originauxl.
Dans la grande majorité des cas, les noms des souscripteurs sont auigénitif,
précédés de signum(et une fois seulement d'une croix)z.

Trés rarement au XI°, quelquefois au XII® siecle (18 exemples en tout)
les souscriptions sont remplacées par une liste de témoins, 16 fois au nomi-

natif apreés une formule comme testes hujus rei sunt, testes sunt qui.SFFUérUnt,

testes inde habentur, testes etiam sunt...j, 2 fois seulement & 1'ablatif

(testibus his presentibus)? o . L e

5. N° 17; 19.
6. N° 214; 225 et 233.

7. PROU, op. cit., CXVIII: plus de croix autographes aprés 1100; VERCAUTEREN,
op. cit., LXXVIII: 19 souscriptions comtales sur 130; GANDILHON, op. cit.,
CXXX; LECOANET, op. cit., 55; HAYEZ, op- cit., CXCIII: le signum episcopi
disparait & la fin du XI°® s.; GUT, op. cit., 30, souscriptions de 1'évéque
assez fréquente jusque 1130, avec 2 monogrammes (pour Roger III) dont 1'u-
sage est inconnu & Reims; DUFOUR-MALBEZIN, op. cit., LXXXII: souscription
manque rarement avant 1135, diminue ensuite, la disparition est plus tardive
qu'ad Reims; on retrouve & Laon la formule qui hoc scriptum fieri jussit;
PARISSE, op. cit., LXXIII.

1. N° 39 et 200.
2. N° 123.

3. N° 13 17, 2125 90; 119, 197; 150, 183; 214; 240; 180; 188, 214, 241; 243
246.

4. N°e 17, 23.
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11 arrive que leurs noms soient précédés ou surmontés d'une croix (13
fois)5 parfois réservée aux évéques ou aux dignitaires du chapitres, rarement
autographes7.

Les souscripteurs sont classés par ordre hiérarchique (évéques, abbés, di-
gnitaires du chapitre, prétres, diacres, sous-diacres, etc.. laics). Cette dis-
tinction dans les originaux de Gui est matérialisse par des colonnes: ainsi dans
des chartes pour 1'abbaye Saint-Remi de Reims on trouve & gauche les membres de
la curie et les clercs séculiers, au centre 1'abbé et les moines, & droite les
laicsg. La disposition en colonnes disparait avec Gervais; les noms sont alors
écrits en longues lignes, sans alindas.

Presque toujours 1esSQu$criptéursou témoins prennent place avant la data-
tion; exceptionnellement on les trouve au bas de 1'acte (4 fois pour les sous-
cripteurs, 2 fois pour les témoins)g. Leur nombre est généralement compris en-
tre 10 et 20; le record est de 53 au bas du réglemenf d'un différend entre deux

abbayes.lD

a) Evéques suffragants

Un ou plusieurs évéques suffragants apparaissent & 41 reprises parmi les
souscripteurs. Leur présence s'explique dans la majorité des cas par la tenue
~d'un synode provincial. Parfois celui-ci est mentionnéll; gquand il ne 1l'est
pas et qu'il n'est pas connu par d'autres sources, il parait légitime de pen-
ser que trois ou quatre évéques ne se retrouvent pas a Reims par hasard mais
qu'ils ont regu une convocation; si ce nombre parait réduit par rapport aux
neuf puis dix diocéses de la province, il ne faut pas oublier que des évéques,
retenus par un empéchement canonique, pouvaient se faire représenter. Ainsi,
selon nous, 24 des 41 mentions d'évéques doivent correspondre & la tenue d'un

c P P 5 .12
synode, 2 étant des réunions d'évéques "de la couronne" & Laon autour du roi™".

N 4, 5, 37, 69, 76, 82, 88, 103, 109, 123, 135, 166, 174.
. N° 5, 135, 166; 76.

. N® 37, 103, 123.

- N° 26, 27, 28; voir_aussi N°® 29,

. N° 15, 51, 226, 233; .23, 197.

10. N@ 135,

11. N° 4, 37, 47, 123, 158.

12. N° &4 (synode de Reims), 5 (évéques a Laon autour du roi), 19, 37, 57, 64 (sy-
node de Soissons), 69 (synode de Reims), 78, 103 (évéques & Laon autour du
roi), 136, 146, 158 (synode de Reims), 168, 170, 176, 181, 182, (concile de
Reims), 197, 220, 224, 227, 229, 235, 242, 243, 245. '

O O N N U
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5'y ajoutent des souscriptions isolées, qui correspondent & des visites
privées d'évéques de Soissons (7 fois)lB, de Laon (3 fois)la, d'Arras et de
Noyon (lfois)ls. I1 convient de traiter & part la souscription de 1'élu de
Chalons !Albéric et de 1'élu de Verdun Ursion (2 fois chacun)16 puisqu'il
s'agit de clercs rémois, le premier archidiacre, le second abbé de Saint-
Denis, qui n'avaient pas encore gagné leurs sitges en raison de 1'opposition
d'une partie de leurs diocésains.

Un certain ordre se fixe dans les souscriptions épiscopales & partir de
Renaud ler du moins en téte (Soissons, Laon, Chélons, avec quelques rares ex-
ceptions17 et en fin (Senlis, Thérouanne, Arras); le milieu est plus flou
(Beauvais, Amiens, Cambrai, Noyon). Une liste compléte fait malheureusement
défaut, nous n'avons jamais rencontré les 9 ou 10 suffragants ensemble. Il est
sir cependant que les actes traduisent plus ou moins fidélement un ordre de
préséance liturgique. L'ancienneté des sigges n'est pas le seul critere retenu:
c'est vrai pour le premier, Soissons, fondé comme Reims par sainf Sixte,maiS gue-
re pour le second, Laon, dont 1'érection ne remonte pas au-deld de 500 et qui
est plus récent que la plupart des autres. On a retenu le fait que le diocese
de Laon est la partie occidentale du diocese de Reims démembré par saint Remi,
qu'il est donc contemporain de la métropole, bien plus "consubstantiel". Le

‘dernier de la liste est tout naturellement Arras oll un évéque n'a:été rétabli
qu'en 1093.

Cet ordre préfigure celui qui sera précisé en 1231 par Henri de Braine et
qu'immortalisent les verrigres des fenétres hautes du choeur de la cathédrale
de Reims ol les suffragants entourent le métropolitain comme au synode:

Disposition des évéques de la province de Reims réunis en synode

(ox . 18
Préséance selon une alternance droite-gauche

Reims
Soissons Laon
Beauvais Ch&alons
Noyon Amiens
Tournai Thérouanne
Senlis Arras
Cambrai

13. N° 16, 17, 207, 21§, 222, 231, 232.

lA. N® 10, 94, 164.

15. N° 135 et 166.

16. N°® 199, 202 et 213, 219.

17. N° 176, 197, .220.

18. GOUSSET, Actes de la province de Reims, II, 357.
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En additionnant les souscriptions par évéché, il est possible d'établir
un classement des suffragants selon leur assiduité, en accordant un point par
~ présence: Soissons: 26 (dont 12 pour le seul Joscelin de Vierzy, familier de
Renaud II); Laohent9;1Chalons: 17 (ce sont les trois plus proches dans un rayon
d'une cingquantaine de kilométres); Noyon: 13; Thérouanne: 11; Senlis: 10; Amiens,
Arras, Cambrai: 9 (mais 1'évéché d'Arras n'a été rétabli qu'en 1093), Beauvais: 6.

A l'inverse, il est possible de comptabiliser les absences aux synodes (en
tenant compte des‘vacances ou dexdifficultés comme le schisme de Cambrai): Beau-
vais: 4; Thérouanne: 3; Amiens,AArras, Cambrai, Senlis: 2; Chalons, Noyon, Sois-
sons: 1; Laon: O.

Ces chiffres complatent et corrigent. le classement des actes par diocése
et destinataire donné plus haut (chapitre 11, tableau III). Ils confirment les
liens suivis avec les évéchés du Nord, compte tenu de la distance, montrent les
évéques de Noyon et Senlis plus intégrés a la province que ne le laissait sup-
poser le nombre minime d'actes destinéds & leurs dioceses (1 chacun), accentuent

1'impression que 1'évéque de Beauvais se tient & 1'écart.

b) Abbés

On ne rencontre d'abord parmi les souscripteurs que 1'abbé de Saint- -Remi,
d'ailleurs concerné par 4 actes sur 6 9. Ce n'est qu'en 1076 que 1'on voit plu-
sieurs abbés & la fois parmi les souscripteurs; 1'usage se développe sous Re- !
naud Ier,puis s'établit. Au total 78 chartes sont souscrites par un ou plusieurs
abbés. ,

I1 s'agit surtout d'abbés du diocese de Reihs, l'ordre de préséance appa-
rait plus rigoureux que pour les évéques suffragants, peut étre parce qu'il est
plus familier aux clerecs Témois qui ont l'occasion de le voir souvent appliqué.
I1 se fonde sur 1'ancienneté de 1'introduction de la régle de saint Benoft dans
les abbayes. Salnt Remi, ol les Bénddictins se sont installés au VIII® sigcle
arrive en téte; sa prééminence est renforcéde par la garde des reliques du patron
de la ville et du dioceése. La chronologie précise de 1'histoire d'Hautvillers
est mal connue; cet établissementvarrive en seconde position devant Saint-Basle
de Verzy dont on a retenu la réforme par Artaud au milieu du X° siécle; suivent
les abbayes réformées par Adalbéron dans les anndes 970, Saint- Thierry et Mou-

zon, par Gervais vers 1060, Saint- Nlcalse, par Manassés Jeren 1074 Moiremont -
au diocése de Chalons (sa charte confirmant 1'oeuvre entreprise antérieurement

19. N° 19, 26, 27, 28, 29, 37.
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par le prévdt du chapitre Odalric). Cet ordre peut souffrir quelques exceptions.
Les moines passent avant les chanoines réguliers; ainsi les cisterciens d'Igny
(fondation en 1126) supplantent les augustins de Saint-Denis de Reims (1067)
et tout naturellement ceux de Saint-Martin d'Epernay (1128)207 Les ‘abbesses

?(Avenay ou Saint-Pierre-les-Dames de Reims) sont absentes. ”' e

~ En general les abbés étrangers au diocese passent aprés les Rémois (méme
Suger) ; 11 faut un saint Bernard pour que s'efface 1'abbé de Salnt—Remlzz.

La présence des abbés du dioctse de Reims doit correspondre aux synodes
diocésains ou a de grandes cérémonies présidées par 1'évéque dans sa cathé-
drale; les abbés venus des diocdses suffragants peuvent avoir accompagné leur
évéque a un synode p:ovincia1- ce que laisse supposer la coindidence de leurs
souscriptions (7 fois) ‘Ils peuvent aussi etre concernés directement par
l'acte qu'ils sont venus solliciter (4 Fols) , 8tre du méme diocdse ou voisin
assez proche du bénéficiaire (5 f01s) , appartenir & un méme ordre assez
structuré (1 Fois)26 |

sur les 78 actes souscrits, il est possible d'établir un indice d'assiduité
(notre index nous dispense de détailler les références): Saint-Remi de Reims:54
(s'il n'y a qu'un abbé, il est celui-la); Saint-Nicaise: 39; Saint-Thierry: 37;
Hautvillers: 29; Saint Denis: 28; Verzy: 23; Mouzon: 21; Moiremont: 9 (surtout
peu aprés la réforme); Saint- Martln d'Epernay: 4; Orbais: 3; Igny: 2.

Comme pour les évéques, la prox1m1té rend compte de 1'assiduité des ‘premiers.
En, ‘dehors du dlocese : Cuissy (Laon) :'5; Mont-Saint-Eloi (Arras): 3; Saint-
vV1ncent de Senlis, Saint-Médard de Soissons, Salnt—Amand (Tournai), Saint-Wulmer
de Boulogne (Thérouanne) 2; Anchin, Arrouaise, Saint-Nicolas-au-Bois, Saint-
Vaast (Arras), Saint-Josse-au-Bois, Saint-Riquier (Amiens), Breteuil, Saint-

Lucien, Saint-Symphorien (Beauvais), Hautmont, lLiessies, Saint-André-du- -
Cateau, Saint-Sépulcre (Cambrai), Clairefontaine, Saint-Jean, Saint-Martin,
Prémontré (Laon), Ham, Mont-Saint-Quentin, Saint-Eloi (Noyon), Saint-Bertin,

Saint-Jean (Thérouanne), Cysoing (Tournai): 1

20. N° 230 et 234.
21. N° 201. .

22. N° 219, copie.

23. N° 168, 170, 176, 220, 224, 227,229, 235.
24. N° 164, 209, 224, 240.

25. N° 168, 220, 224, 229, 235.

26. N° 243, Prémontrés.
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c) Dignitaires de 1'Eglise de Reims.

Leur présence est générale dans les souscriptions, ol ils apparaissent,
tous ou certains, 116 fois; collaborateurs de 1'archevéque ou premiers parmi
les chanoines, ils sont les conseillers par excellence. L'ordre hiérarchique
des dignités varie sous Arnoul et Ebles, commence & se dessiner sous Gui, se
fixe pendant 1'épiscopat de Renaud Ier :archidiacres, prévét, doyen, vidame
(assez rare), chantre, trésorier, chambrier (rare).

Avant d'étudier ces souscripteurs, il faut évoquer la présence du choré-
véque Gontran dans un original de 104027. Ce personnage paraft anachronique
car on admet généralement que les chorévéques ont disparu dans le cours du
IX“isiécle, précisément sous 1'influence dé 1'archevéque de Reims Hincmar28
qui redoutait d'éventuels empiétements sur 1'autorité de 1'ordinaire. Gon-
tran est inconnu par ailleurs, aucun chorévéque ne le précéde ni ne le suit.
Quelle pouvait 8tre sa fonction? Dans son étude sur les divisions_ecclésias—

tiques du diocése de Ligge au Haut—Moyen—AgeZ7

s M. Van Rey écrit qu'aprés la
disparition des chorévéques de type ancien on rencontrait Versrl'an 1000 des
agents ecclésiastiques portant ce titre mais n'exergant pas des fonctions épis-
copales; & la méme époque, et jusqu'au XII® sigcle, on trouvait, dans les dio-
ceses de Cologne et de Tréves, des archidiacres portant le titre chorépiscopal.
C'est probablement de cela qu'il s'agit ici, peut-8tre sous 1'influence d'un
chancelier venu du Nord.

Une autre question se pose avec la présence en 1025 (sur une copie d'ori=
ginal par Marténe)29 de trois archidiacres au lieu de deux. Fixé déja a 1'épo-
que d'Hincmar30 leur nombre ne varie pas pendant toute la période. Y a-t-il un
archidiacre "de type ancien', & titre personnel, alors que les deux autres ont
une compétence territoriale? S'git-il plus simplement de 1'archidiacre d'un

diogcese voisin? (L'acte concerne - Mouzon, aux limites du diocése, mais a été

rédigé a Reims) .,

L 'ordre respectif des deux archidiacres est variable Jjusqu'au début de

1'épiscopat de Renaud Ier. C'est avec cet archevéque qu'apparaft la distinc-

-

27. N° 17. Sur le chorévéque, cf. VAN REY, Les divisions..;ecclésiastiques du
dioceése de Likge, p. 185 sq. '

28. DEVISSE, Hincmar, 863
29. N® 10.
30. DEVISSE, op. cit., 868.
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tion entre ceux qu'on appellera plus tard le grand archidiacre et 1'archidia-
cre de Champagne; le second, méme plus ancien dans sa dignité, est cité aprés
le premier récemment nommé. Le plus souvent ils apparaissent ensemble (68 fois)
ce qui est compréhensible puisque les actes ont été rédigés, nous l'avons vu, a
1l'occasion de synodes ou de cérémonies qui requéraient leur présence & Reims.
11 arrive aussi que 1'on ne rencontre que 1l'un des deux, (18 fois pour 1'un,
19 fois pour 1l'autre), ce qui peut s'expliquer par les voyages que doivent en-
treprendre ces visiteurs des paroisses. I1 peut y avoir un lien entre leur com-
pétence territoriale et les actes qu'ils sont amenés & souscrire (si 1'on se
réféere aux circonscripfions connues plus tard, qui n'ont pas dd changer):ainsi
Nicolas pour Reims et SorbonE; alors que relévent du"grand archidiacre" les
environs de Reims et la région de Rethel, avec le nord et 1'est des Ardennes,
ou bien Hugues pour Tours—sur—Marn532 alors que la région d'Epernay, avec le
Val de Vesle et le sud des Ardennes est du ressort de l'ﬁarchidiacre de Cham-
pagne”zz. | '

D'aprés les actes, il est possible d'établir la chronologie suivante
(1'index fournit les références):

Létaud ... 1008 ...

Hugues ... 1025 ... Hardouin ... 1025-1035 ... Alulfus ... 1018-1025 ..:
Richard ... 1035 ...
Garin ... 1041-1078 Eudes ... 1041-1067 ...

Roger ... 1086 ...
Nette distinection
des deux charges T T T T s e
- Arnoul . 1078-1093
Roger de Rethel 1094-1100 Manasseés 1086-1103
Gervais de Rethel 1100-1112... Ebles 1103-1106...

Foulques ... 1109-1116

Nicolas ...1115-1127 ... Robert 1116 ...

Albéric ...1130-1136 ~ Cyrice ...1118 ...

Guillaume 1137-1144 Hugues ...1121-1144
"Grand Archidiacre" "Archidiacre de Champagne"

-

31. N® 173 et 174
© 32. N° 194 et 195.
33. MARLOT, Histoire de Reims, I, 638 sqg.
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Les plus anciens archidiacres sont mal connus et 1l'on ne peut rien dire de
leur origine; tout au plus peut-on préciser qu'Alulfus a également occupé les
fonctions de vidame et que Marlot place la mort d'Eudes le 6 des ides de février
107034.. Etablir 1'identité de Roger cité en 1086 et de Roger de Rethel (1094 -
1100) apparait difficile car il faudrait admettre une mise & 1'écart de huit ans
puisque les deux archidiaconats sont occupés de 1086 & 1094; une parenté n'est
pas a éxclure.

A partir de 1'épiscopat de Renaud Iér,des identifications sont possibles.
Un acte de Manasseés II en 110035 montre en Gervais de Rethel, bien connu, le
"neveu et successeur" de Roger. L'archidiacre Roger est 'donc ce fils du comte
Manassés de Rethel qui apparait comme clericus en 105536; en 1100 il se retire
vraisemblablement en raison de son dge. Apras avoir tenu le premier archidia-
conat, la Maison de Rethel a tenté de prendre le contréle de 1'archevéché; nous
avons relaté plus haut la rivalité entre 1'archidiacre Gervais et le prévét
Raoul-le-Vert, qui 1'a emporté. Aprés 1'élection de ce dernier, Gervais s'est
tenu & 1'écart; il ne réapparaft qu'une fois dans une charte de 1112/111337
puis abandonne sa charge avant 1115. Rentrant dans le siecle, il succéde a son

pere comme comte de Rethel en 112038.

34, ibid., 639; une tradition,sans aucun fondement mais fort répandue dans les
ouvrages rémois du siécle dernier, identifie Eudes (1041-1067...) avec Eudes
de Lagery, le futur Urbain II. Cela parait tout & fait impossible; monté
Jjeune encore sur le sidge de Pierre il n'est pas né avant 1040-1045 (PAULOT,
Urbain II, 3). Il faudrait alors admettre l'existence de deux archidiacres
successifs portant le méme nom, mais la mention de Mariot plagant la mort
d'Eudes en 1070 montre qu'il s'agit du méme homme. L'explication .1a plus
simple est que 1'enthousiasme des hagiographes a voulu voir, sans critique,
Eudes de Lagery dans cet archidiacre Fudes connu par les souscriptions,
afin de le glorifier davantage d'avoir quitté les honneurs mondains pour
entrer a Cluny.

35. N° 119.

36. N° 32,

37. N° 156.

38. BUR, Vestiges d'habitat seiqneufial..,llB.
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I1 ne semble pas possible de rattacher & cette famille le prédécesseur de
Roger, Arnoul, et le successeur de Gérvais, Nicolas. Leurs noms ne sont pas por-
tés par des Rethel. I1 faut certainement chercher dans d'autres lignages impor-
tants du diocese de Reims. Pour Arnoul, 1l'indice onomastique conduit vers la fa-
mille de Chiny, qui a donné un prévdt, Frédéric, au chapitre métropolitain au
début du XII® sigcle (cf. infra), mais nous n'avons trouvé aucune. preuve et ce
nom est trop répandu pour qu'il n'y ait pas d'autre solution possible. Le nom
de Nicolas oriente les recherches vers les Rumigny-Florennes, alliés aux Roucyzg,
mais cette hypothése est tout aussi gratuite.

L'archidiacre Albéric a été présenté par Marlot40 comme un fils du comte
Itier de Rethel. C'est faux; l'obituaire de la cathédrale de Reims indique
qu'il était 1'oncle d'un certain Etienne de la Porte du Cloitreal. I1 faut
donc le situer dans le milieu de la ministérialité rémoise. Son prestige de
maitre des écoles épiscopales, apres une élection sans, suite & Chalons, lui
valut 1'archevéché de Bourges en 1136. Lui succéda Guillaume, dont nous ne savons
rien, qui garda sa charge jusqu'a la fin de 1'annde 1144.42

Pour le second archidiacre, nous n'avons au début que peu d'hypotheses.
Manasses (1086-1103) est un nom trop répandu pour qu'il soit possible de le
situer. Est-il envisageable qu'un clerc de la Maison de Rethel ait occupé cette
charge alors qu'un autre, Roger puis Gervais, était déja premier archidiacre?
Gervais avait bien un frere du nom de Manassés mais dans la charte de 1100, ci=
tée plus haut, il n'est pas présenté comme archidiacre, ni méme comme clerc.

. Manasses, frére du comte de Soissons, éﬁéque de Cambrai en 1093, puis de Sois-
sons en 1103, ne peut &tre retenu en raison des dates. Dans la famille des vi-
dames de Reims il y a aussi & cette'époque un Manasses mais il est bien connu

comme prévot du chapitre puis archevéque & partir de 1096. Cet archidiacre a

39. Généalogie in BUR, Les origines du comté de Champagne, 204; une liste des
dignités du chapitre (XVIII® s., Bibl. Mun. Reims, ms 1773, fol. 19) donne
- 1'archidiacre Nicolas pour le futur pape Adrien IV(1115-1159): "Nicolaus
Hastifragus seu Breakspeare...deinde cardinalis episcopus Albanus...denique
papa creatur sub nomine Adriani IV". Cette source unique et tardive parait
suspecte.

40. op. cit., 640.
41. VARIN, Statuts, I, 73.
42. Arch. dép. Ardennes H 73, ROBERT, Documents du Porcien, 3.

~
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peut-étre tout de méme des liens de parenté avec cette dernigre famille & la-
quelle appartenait 1'un de ses successeurs, Cyrice, également vidame, neveu de
l'archevéque Manassés II, bien identifié par un acte de 1103?3, L'archidiacre
Ebles se rattache probablement & la famille de Roucy, qui donna plusieurs arche-
véques au XI° sikcle. De Foulques et Robert nous ne savons rien. Quant & Hugues,
le nécrologe de la cathédrale44 précise qu'il était le neveu de 1'archevéque
Raoul-le-Vert; nous renvoyons le lecteur & la biographie sommaire de ce prélat.
Hugues est resté en fonction Jjusqu'a la fin de 1'année 114442.

Nous n'avons pas pu utiliser dans cette chronologie les indications don-
nées par le susdit nécrologe, dans la mesure oll nous ignorons l'annéde de la
mort des archidiacres qui y sont mentionnés. Le quantiéme du mois ne présente

alors aucun intérét diplomatique.

Aprgs les archidiacres souscrivent les dignitaires du chapitre métropoli-
tain. Le prévét (cité 83 fois) est le chef de la communauté canoniale, qui
préside et convoque son assemblée, veille aussi au temporel. En voici la liste
d'aprés les actesasz
Rainier ... 1008-1015 ... (inconnu de #arlot)
Hardouin ... 1035 ...(également archidiacre)47
Albéric... 1040-1043 ...

Odalric ... 1050-1074 (certainement aussi chancelier)
Manasses ... 1076-1096

Raoul-le-Vert 1096-1106

Ebles ... 1109-1120...

Frédéric de Chiny ... 1123-1137 ... (également vidame).

46

Nous ne savons rien d'iardouin et d'Albéric. Rainier est peut-é&tre un
clerc de la famille d'Ardenne venu & Reims du temps de 1'archevéque Adalbéron

47 bls. Odalric a probablement un lien

(qui compte un Rainier parmi ses freres)
de parenté avec l'archevéque du méme nom, mort en 969, fils du comte Hugues de
Chaumontois, descendant de Lothaire et de la comtesse Eve, apparentée & la Mai-

son d'Ardenne et au duc Frédéric Ierde Haute—LorraineaB' Issu vréisemblablemeht

-

43. N° 134 et BUR, op. cit., 138.

44. VARIN, Statuts, I, 73.

45. cf. aussi Gallia Christiana, IX, 165-167.

46. op. cit., 649.

47. N° 16 |

47 bis. BUR, La formation du comté de Champagne, 128.




196*

d'une grande famille lorraine, le prévdt Odalric était assez fortuné si 1'on
en juge par son testament49; la Bibliotheque Municipale de Reims conserve en-
core deux beaux manuscrits qu'il légua au chapitreso. I1 fut a 1'origine de la
réforme de 1'abbaye de Moiremont et dirigea les premiers chanoines réguliers
établis dans 1'abbaye Saint-Denis de ReimsEl.

Manasseés et Raoul-le-Vert se succéderent a 1'archevéché, nous renvoyons
le lecteur a leur biographie. Ebles est probablement 1ié & la famille de Roucy;
il peut s'agir d'Ebles de Ramerupt, évéque de Chalons en 1122; Frédéric est
identifié comme le fils du comte Otton IIde Chiny et d'Alix de Namursz. Le re-

crutement des prévéts s'effectue donc au sein de familles de premier plan.

Le doyen (cité 100 fois) est 1'adjoint du prévét, qui préside en-son absen-
ce et veille & la discipline; il semble issu de familles moins illustres. Nous
n'en avons identifié aucun, mais retrouvons certains noms parmi les chantres et
les chanoines, ce qui nous indique le milieu des ministériaux rémois ol se re-
crutait une partie des membres du chapitre. Marlot signale en 1001 Richard, fu-
tur abbé de Saint-Vanne de Verdun; plusieurs autres sources le confirment mais
nous n'avons pas retrouvé la trace dans les acteSSB. Ceux-ci fournissent ensuite
la - chronologie.: suivanter '

Olbert ... 1008 ...

Jean ... 1025 ... (inconnu de Marlot qui place ici Paschasius)

Gontran ... 1036 ...

Constant ... 1040-1044 ...
Richard ... 1050-1053 ...
Guidric ... 1055..."

Conran ... 1034-1035 ... I1 doit s'agir du méme personnage au nom
mal orthographié

48. BUR;~La Formation du comté de Champagne, 140; BERNARD, Chartes de Cluny, IV,
462, croit que le prévdt Odalric était frére d'Hugues Capet, mais ne justi-
fie pas cette hypothgse; le nom d'Hugues se retrouve dans la famille de 1'ar-
chevéque Odalric et peut &tre a l'origine d'une confusion.

49. P.L., CL, 1545-1548.

50. Mss 15 et 102. b

51. N° 47 et 39.

52. GOFFINET, Les comtes de Chiny, 123 et LARET-KAYSER, Le comté de Chiny.

53. MARLOT, op. cit., 656; DAUPHIN, Le bienheureux Richard, 40; la liste de
Gallia Christiana, IX, 171-172 est tres incomplete.
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Leuvin ... 1074-1076 ...

Léon ... 1078 ...

Leuvin ... 1084-1097

Geoffroi ...1101/1102-1127 (mort le 9 des calendes de novembr
- 27 Léon 1128—116755

Ce dernier était le neveu du chantre Richer56

I1 doit s'agir du méme personnage avec une
orthographe fautive sur une copie.
e)54

Le vidame souscrit apres le doyen, du moins lorsqu'il s'agit du vidame
ecclésiastique. Malgré le petit nombre de souscriptions (9 en tout) il est pos-

sible de distinguer en effet un Vidame‘écclésiastique, chargé de 1'administra-

tion des biens de 1'Eglise de Reims, et un vidame laic, chargé plutst.d'un réle
protecteur et judiciaire. L'archidiacre Alulfus est aussi cité comme vidame en

- 1008-1018...,puis le clerc Cyrice en ...1109-1116 :.: (petit-fils du vidame
laic Manassés-le-Chauve, il devient archidiacre en 1118); enfin le prévot Fré-
déric de Chiny en ...1121-1124... Il y a évidemment une grosse lacune pendant
le XI° sikdcle, mais la rareté des souscriptions ne permet pas d'en tirer argu-
ment pour conclure & 1l'absence de titulaire. Jancelin est cité comme vidame
laic & 1'époque de 1'archevéque Ebles, puis Manassis-le-Chauve en ...1053-1055...
enfin Erland, chevalier, en ...1094-1123...

Le chantre, chargé de la discipline du choeur et de 1'ordonnance des céré-
monies souscrit 98 fois. Le recrutement est a rapprocher de celui du doyen.
Différentes sources signalent Richard de Saint-Vanne vers 1'an 100057; mais il
ne se rencontre pas dans les actes. Ceux-ci permettent d'établir la liste sui-
vante:

Francon ...1008... (inconnu de Marlot)

Richard ...1040-1043 ...

Eudes ...1050-1078...

Richer ...1084-1106 ...

Lambert ...1109-1121 ...

Léon .. .1123-1128

Gervais  1128-1145°°

~

54. VARIN, Statuts, I, 96.

55. DEMOUY, Henri de France, 62.

56. MARLOT, op. cit., 656.

57. MARLOT, op: cit., 662 et DAUPHIN, op. cit. 40.
SB.AMEINERL Papsturkunden Nederlanden, 167.
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Richard est certainement devenu doyen vers 1050, de méme que Léon en 1128.
Ce dernier a succédé comme chantre & son oncle Richer; leur lien de parenté

est indiqué par 1l'cbituaire de la cathédraleS9

Le trésorier, gardien des ornements et reliquaires de 1'église métropoli-

taine, apparait 20 fois dans les souscriptions, parfois assisté d'un vice-
trésorier:
Richer ... 1036 ...
Gérard, vice-trésorier en 1050, trésorier en 1053.
Eudes ... 1067 ... (également archidiacre)60
Manassés, prévét, est mentionné comme trésorier dans un manuscrit qgu'il
offrit au chapitre.6l '
Raoul-le-Vert, prévét,_lui aurait aussi succédé a la trésorerie selon
Marlot®?,
Barthélemy de Joux ...1103-1113 N
Cirinus, vice-trésorier en 1115 ( = Cyrice, vidame, puis archidiacre ?)
Eudes, vice-trésorier en 1124
Hugues ...1123-1130 ...
Petit-fils d'Hilduin de Ramerupt et d'Ad&le de Roucy, cousin par conséquent
de 1'archevéque Manassgs 11, Barthélemy de Joux devint évéque de Laon en 1113.

Les autres trésoriers ne sont pas identifiés.

A la suite des dignitaires du7chapitre se placent des officiers de 1'arche-
véque. Un chambrier, qui est vraisemblablement clerc (c'est le cas pour le se-
cond, diacre):

Albert ...1035-1050 ...

Hériman ...1084-1086 ...

Gautier ...1133 ...

B O 7 B

Un échanson; laic: Dudon ...1109 ...

~

59. VARIN, op. cit., 80.

60. N°? 39,

61. Bibl. Mun. Reims, ms. 294.
62. op. cit., 666.




Un sénéchal: Herbert, ...1088-1109 ...

Baudouin

...1114-1119 ...

Un monnayer: Albod, apparait en 1124.

Trois chapelains prennent place parmi les clercs:
Dudon ...1088 .
Henri ... 1135 ...
Grégoire ...1136 ...
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Les clercs souscripteurs sont essentiellement des chanoines de la cathé-

drales, classés selon les trois ordres de prétres, diacres et sous-diacres.

Connus par leur seul prénom, il est difficile de les identifier; tout au plus

peut-on relever ceux-ci, afin de les comparer avec les listes de dignitaires

et de relever les homonymies qui peuvent suggérer des successions d'oncle & ne-

veu dans certaines prébendes (le chiffre indique le nombre de chanoines qui ont

porté le prénom):
Adam: 3
Albéric: 1
Albert: 1
Amaury: 1
Barthélemy: 1
Boson: 1
Constant:Al
DProgon: 1
Ebles: 1
Elbert: 1
Eudes: 1
Foulques: 2
Frédéric: 2
Fulcrad: 1

Gautier: 1

Geoffroi: 2
Gérard:3
Gervais: 2
Gobert: 1
Grégoire: 1
Gui: 3
Guiard: 1
Guidric: 1.
Hardouin: 1
Henri: 1
Hugues: 2
Ischard: 1
Isembard: 1
Jean: 2 '
Lambert: 1

Léon: 1

Leuvin: 1
Mainard: 1
Manass@s: 1
Nicolas: 1
Odalric: 2
Olbert: 1
Pierre: 1
Raimbert: 1
Rainier: 1
Raoul: 1
Renaud: 2
Richard: 1
Richer: 1
Roger: 2

Samson: 1

L'étude plus précise du recrutement du chapitre dépasse les limites de

cette présentation diplomatique.

Certains chanoines-portent le titre de magister (maitre Albéric par exemple)

qui ne désigne pas 1'écoldtre mais des professeurs ou des gradués des écoles épis-

copales puisque plusieurs magistri peuvent apparaitre en méme temps. L'écolatre

n'apparait qu'une seule fois avec son titre parmi les souscripteurs (Oilricus

scholasticus) .
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Les souscriptions de laics sont relativement rares (31 fois)63 et n'in-
terviennent la plupart du temps que quand un laic est en cause daﬁs l'acte, com-
me donateur, avoué, ou vassal de 1'archevéque auquel il préte hommage, par le-
quel il est excommunié ou absous; il s'agit alors de milites ou de casati des
comtes de Champagne, de Rethel, de Grandpré, tout un milieu féodal de la vallde
de la Marne et surtout des Ardennes. Les vassaux de 1'archevéque apparaissent
dans l'acte d'inféodation de Bouillon a 1'Eglise de Lidge, dans quelques actes
rémois derrigére le vidame, le sénéchal et le panetier64. Autour de 1'abbaye
Saint-Remi on voit un chambrier, des échevins, un maire; ce maire du bourg
Saint-Remi doit étre le maire du suburbium qui apparait par ailleuré65
Burdin de la rue-aux-Gieux (aux Juifs) n'est pas le moins intéressant des
laics rémois. Un acte de Renaud 1166 réglant un différend entre 1'abbaye de
Saint-Thierry et Gérard de Rouby éite plusieurs laics parmi les testes de
curia: Roger de Chéteau—Porcieh, Hugues Coxiard, Thomas de Rohais, Hugues de

Meix, Elie, par ailleurs qualifié de villicus Sancti Theodorici. La présence

de ce dernier indique qu'il faut comprendre curia comme une cour formée pour
Juger cette affaire précise, plutdt que comme le conseil de 1'archevéque;
celui-ci, & en juger par les souscriptions de la grosse majorité des actes

est avant tout ecclésiastique.

3. Datation

a) Formules
Une seule charte originale n'est pas datéel.
~ La datation est introduite par Actum avec une grande constance. Les va-
riantes sont rares (13 contre 117):
Actum est (hoc) (4 fois)?

63. N° 1, 5, 23, 26, 27, 28, 29, 32, 51, 59, 89, 115, 134, 135, 150, 159, 160,
162, 166 169 173 183, 188 204 205 212, 214, 233, 234, 241, 246.

64. N° 204; 134, 150.
65. N° 135, 169, 160. .
66. N° 246.

1. N° 200. .
2. N°® 80, 206, 244, 214.
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Actum atque recitatum (ZFois)3

Actum recitatumque et confirmatum (1fois)

Actum, recitatum, laudatum et confirmatum (1 fois)”

Acta (3 Fois)5

Recitata et confirmata (1 fois)

Datum...actum (1 fois)6

Cette mention ne manque que quatre fois, dont une seule fois sur un ori-

ginalg. o
Le lieu de rédaction est presque toujours cité (11 exceptions seulemebt)s.

I1 s'agit 117 fois de Réims (Bgmig) avec parfois une précision supplémentaire:

in archivio pontificali (9 Fois)g, mention introduite par Renaud Ier,utilisée

une fois par Manasses II, reprise par Renaud II. Il s'agit des archives de
1'Eglise de Reims organisées par HincmarlO et probablement restaurées par Re-
naud Ié%,éntretenues par Renaud 1I, les deux archevéques qui, dans 1'exposé

de leurs chartes (cf. supra) font parfois allusion & 1'examen des anciens pri-
-viléges.

- in ecclesia sanctae Mariae, in monasterio, capitulo sanctae Mariae, in ma-

Jjore ecclesia: (4 fois)ll c'est-a-dire dans la cathédrale Notre-Dame, & 1'oc-

casion vraisemblablement d'une féte ou cérémonie.

- in generali synodo, concilio (3 fois)lz, lors d'un synode provincial

- in palatio episcopali, Remensi (2 fois)lj, dans le palais de 1'archevéque

jouxtant la cathédrale.

. N° 49, 227
No 164; 225.

Ne 28, 59, 72.

. N° 158; 18.

N 47, 162, 166, 212.

N° 130, 140, 162, 166, 200, 212, 214, 226, 230, 233, 240.
. N° 76, 78, 82, 88, 104, 222, 227, 231, 232.

10. DEVISSE, Hincmar, 940.

11. N° 4, 28, 49, 225.

12. N° 47, 123, 159.

13. N® 1, 69; les archéologues n'ont pas encore trouvé avec certitude 1'emplace-
ment du palais du gouverneur romain; le fait que le sitge de la cathédrale
a été déplacé au début du V° sikcle de 1'église Saint-Symphorien & 1'endroit
actuel, peut indiquer que 1'évéque s'est installé dans le palais du gouver-
- neur au moment ol il devenait la seule autorité de la cité.

o @ N oD W
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Deux chartes ont été établies & Laon, & 1'occasion d'une rencontre des
évéques "de la couronne" autour du roila, deux & MouzonlB, extrémité septen-
trionale du diocése, en terre d'Empire, & laquelle les archevéques portent un
grand intérét, une & Soissons lors d'un concile provincial16

L'année est introduite d'abord par la formule anno incarnationis dominicae

qui se raréfie sous Renaud Ier apres avoir été quasiment exclusive; elle est alors

remplacée (& partir de 1086) par anno incarnationis Verbi qui s'impose & partir

s 17 .
de Manasseés 11”'. Les variantes sont rares:

anno ab incarnatione Domini (4 fois)

nostri Jesu Christi (2 fois)

anno ab incarnatione Verbi

anno (1 fois)!®

Une datation plus précise est exceptionnelle; six chartes seulement sont
datées du, jour et du mois, cing selon le calendrier romain (calendes, ides...),
une & la manigére moderne (7° jour de janvier), ce qui la rend suspecte de re-
manlement19

Deux chartes (connues par des copies)zo ne portent pas l'année de 1'incar-
nation, mais uniquement celles du ré&gne et de l'éﬁiseopat

L'année de 1'incarnation est suivie de 1'indiction, a 12 exceptions prés
seulement l. 21 calculs (soit moins de 18%) nous apparaissent erroneszz. Dans
la mesure ol les erreurs,d'une unité en plus ou en moins généralement, sont
réparties sur toute la période considérée, qu'il est 1mp0881ble de degager une
constante quelconque pour un laps de temps assez long, il nous parait plus rai-
sonnable d'admettre des fautes dans 1'établissement du comput que de chercher
codte que coGte a justifier le calcul par le recours & divers styles d'indic-
tion simultanés quand les actes apparaissent issus de la seule chancellerie

rémoise. Si trois actes présentent successivement une indiction diminuée d'une

14. N° 5, 103.
15. N° 59, 72.
16. N° 64,

17. 10 emplois seulement de la premigre formule apres 1096: N° 109, 123, 132,
140, 197, 206, 214, 226, 233, 244,

18. N° 47, 222, 231, 232; 4, 5; 133; 224.
19. N° 4, 37, 47, 158, 206; 80.

20. N° 10, 15.

21. N° 1, 15, 19, 27, 49, 51, 95, 127, 214, 224, 225, 244.
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année, il s'agit plus vraisemblablement d'une erreur recopiée que de 1'appari-
tion fugitive du style génois (cambrésien pour M. Van Mingroot)ZB, faisant com-
mencer l'indiction au 24 septembre aprés le nouvel an. Nous essaierons dans le
prochain paragraphe, de déterminer le style usité & Reims aux XI° et XII® si&-
cles.

» Trés exceptionnellement 1'indiction est suivie de 1'épacte (1-fois), de
l'épacte et des concurrents (3 fois)za. Ces derniers sont exacts mais le cal- " :::
cul de 1'épacte est fautif 2 fois sur 425.

L'année du régne du roi de France est mentionnée avec régularité par la
chancelerie rémoise; ellé ne mangue que 10 f01526. La formule simple regnante
N. rege prévaut dans la premidre moitié du XI® sidcle (12 Fois)27, remplabée

& partir de Renaud Ier par regnante gloriosissimo rege Francorum (24 fois, en

usage aussi dans les diplémes royaux)ZB; & partir de Manassgs II s'impose de

fagon presque exclusive regnante N. rege Francorum. Les exceptions sont: re-

gnante venerabili (Francorum) rege N. (7 fois)29, regnante glorioso Francorum

rege N. (5 Fois)30 » regnante N. rege Francorum piissimo (1 fois)jl, regnante

inclito Francorum rege N. (dans deux chartes pour Chalons qui réveélent ainsi

leur originalifé)Bz, regni N. Francorum regis (1 fois), regni vero domini N.

regis (1 fois), regni autem N. regis (1 Fois)33.

Le calcul est en général exact (surtout d'aprds la date du sacre, parfois

d'aprés la date de la mort du prédécesseur, deux modes qui se retrouvent a la

\

22. N° &, 68, 69, 70, 82, 104, 108, 109, 115, 119, 160, 162, 166, 172, 173,
174, 176, 178, 180, 181, 227.

23. VAN MINGROOT (Indiction secundum stilum cameracensem, 205) admet 1'utilisa-
tion & Cambrai de 1'indiction génoise (23 fois) en concurrence avec 1'indic-
tion impériale (33 fois) qui change le 24 septembre avant le nouvel an en
s'appuyant sur des "anomalies" beaucoup plus nombreuses et réguliéres que
les notres pour la période 1116-1130.

24. N°© 47; 130, 226, 233.
25. N° 226 et 233. | |

26. N° 127, 130, 151, 168, 206, 225, 226, 229, 240, 233.
27. N° 1, 10, 15, 17, 18, 23, 26, 27, 29, 37, 39, 167.

28. N° 4, 65, 69, 70, 75, 82, 103, 104, 172, 173, 174, 176, 184, 197, 199, 210,
212, 214, 215, 219, 222, 231, 233, 243; PROU, op. cit., CLXI. . :

29. N° 47, 160, 178, 182, 202, 203, 205.
30. N° 64, 68, 78, 88, 164.

31. N° 186.

32. N° 57 et 58.

33. N° 94; 123 51.
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chancellerie royale)ja. I1 n'y a que vingt erreursBS, souvent en chaine dans
des actes successifs, ce qui montre qu'on ne refaisait pas les opérations &
chaque fois et qu'une faute se répercutait un certain temps. I1 faut mettre

a part treize chartes de Manassgs II ol, de fagongysﬁématiquependant huit ans
(entre 1096 et 1104), le régne de Philippe Ierest calculé a partir de 106436.
Est-ce une simple erreur particuligrement tenace ou bien a-t-on choisi un

terminus a quo inusité? Dans sa chronologie du régne de Philippe Ier;Maurice

PRDU37 indique que ce roi, sacré trés jeune, a d'abord été soumis & une régence,
mais il date sa majorité de 1066 et non de 1064, et ne cite aucun acte ol le
regne soit calculé d'aprés cet accés effectif au pouvoir. Est-ce dans cette di-
rection qu'il faut chercher? Ce mode de calcul original ou fautif a ete abandon-
né a partir de 1105 au profit de la référence a la mort d'Henri Ier.
L'année de 1'épiscopat est également de rigueur; elle ne manque que 9 FoisjB.

Plus familiére encore que le regne, elle n'est fausse que sur 8 chartes, dont

7 copie839. A partir de Renaud Ierune formule s'impose presque exclusivement:

archiepiscopatus autem domini N.; parfois autem est omis (15 fois)qo. Avant

1080 (exceptionnellement aprés) on trouve:

anno episcopatus domini N. (1 fois)

episcopatus domini N. (3 fois)

episcopatus vero domini N. archiepiscopi (2 fois)

episcopatus mei (1 fois)al

archiepiscopatus vero domini N. (3 fois)

archiepiscopatus supradicti N. (1 fois)

archiepiscopatus autem vero nostri (1 fois)

archiepiscopatus autem nostri (4 fois)

archiepiscopatus N. (1 Fois)42

34. PROU, op. cit.,

35. N° 12, 17, 18, 23, 26, 27, 28, 29, 37, 88, 89, 95, 123, 203, 205, 208, 215,
218, 219 . 224.

36. N° 104, 108, 109, 115, 119, 122, 129, 132, 133, 134, 135, 137, 139.
37. op. cit., XXXIV. ~

38. N° 5, 37, 47, 130, 151, 225, 226, 233, 240.

39. N° 1, 10, 208, 215, 219, 222, 231, 232. _

40. N°® 26, 27, 28, 49, 57, 58, 103, 123, 133, 145, 150, 156, 170, 213, 239.
41. N° 10; 15, 17, 18; 19, 20; 39.

42. N© 104, 224, 230; 23; 212; 172, 183, 202, 203; 95.
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archipresulatus domini N.43(l fois)

pontificante domino N.(1 fois)

pontificante domino N. Remorum archiepiscopo, anno sui pontificatus (2 fois)

jubente et pontificante domino N. Remorum archiepiscopo, anno archi-

episcopatus sui (1 fois)

/
pontificatus autem domini N. Remorum archiepiscopo (2 fois)44.

Ainsi, de tout le discours diplomatique, la datation est ce qui présente

le plus de caractéres d'unité, du moins & partir du dernier quart du XI® sig-

cle ol 1'emporte la formule: Actum Remis anno incarnati Verbi..., indictione

-.., regnante N. Francorum rege anno..., archiepiscopatus autem domini N.

anno... . C'est 1& un élément important de 1'étude du réle de la chancellerie
dans 1'élaboration des actes, que nous aborderons dans le prochain chapitre.
Les actes contemporains que nous avons pris 1'habitude de comparer aux ndétres
nous permettent de retrouver une composition similaire: année de 1'incarnation,
indiction, régne, épiscopat sont des constantes que 1'on retrouve, comme les
formules (avec quelques nuarnces) dans les chartes épiscopales de la province
et particuliérement les diplémes royaux

Ces différents éléments de chronologie, souvent corrects, permettent de

préciser la date de certains actes grice aux recoupements rendus possibles par

43. N° 159.
44, N° 89; 72, 76; 59; 164, 206.

45. PFISTER, op. cit., XXXIII, souvent le jour du mois; PROU, op. cit., CLVII-
CLXVIII, quantiéme rare, formule trés proche des rémoises qui ont pa s'en
inspirer; VERCAUTEREN, op. cit., LXXXIII-XCIII, jour et mois 45/130 fois,
seulement 28 régnes du roi et 13 du comte; GANDILHON, op. cit., CXXXIV;
LECOANET, op. cit., 56-64, Actum est hoc, jour rare; HAYEZ, op. cit., CXCIX,
nom de lieu rare aprés 1114, millésime seul, régne du souverain germanique,
presulatus plutét que episcopatus, épacte et concurrents ne semblent pas de
la chancelierie épiscopale; GUT, op. cit., 30, épactes et concurrents fré-
quents au XII° s.; DUFOUR-MALBEZIN, op. cit., LXXXVII, 1 acte sur 6 sans in-
dication de lieu mais. souvent quantigme du mois romain jusqu'a 1112, année
du régne jusqu'en 1080, épactes, concurrents et indictions associés apres
1100; PARISSE, op. cit., LXXV-LXXVI, Actum apud surtout, beaucoup plus d'er-
reurs qu'a Reims: 19 dates intégralement justes sur 64, compte tenu de
tous les éléments.’
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1'année du regne et celle de 1'épiscopat, quand du moins le début de ce dernier
est connu avec certitude. Ainsi peut-on en partie pallier 1'impréeision d'une
datation par la seule année de 1'incarnation. Six actes seulement, dont un seul
original, présentent des incohérences entre millésime, indiction, régne et épis-
copat, qui défient l‘analyseaél

La datation pourrait étre encore plus précise si nous connaissions avec

certitude le jour de la nouvelle année et celui du changement d'indiction.

b) Styles de datation

Le petit nombre d'actes datés au jour prés ne facilite pas 1'examen; il

n'y en a que six, dont un (N° 80) probablement remanié, n'est connu que par
des copies divergentes qui imposent sa mise & 1'écart; deux, datés de mai et
Juin (N° 4 et 37) ne sont d'aucun secours dans la question des styles. Il en
reste donc trois, auxquels nous avons pu ajouter tr01s actes dont la date peut

étre précisée par des recoupements divers.

N® 47.- copie ancienne datée du 21 octobre 1074. L'indiction est encore celle
de 1074, elle n'a donc pas été changée le 1° ou le 24 septembre (indic-
tion impériale) mais le sera vraisemblablement le 25 décembre ou le 1°
janvier (indiction romainej.kous ne savons rien de 1'année de 1'incarna-
tion. 5i le millésime change en méme temps que l'indiction, il peut s'agir

du style de la Nativité. Mais rien n'empéche que le millésime change plus

tard et 1'indiction .avec (Annonciation ou Paques). )

L'épacte est déjé celle de 1075. Elle a donc changé le 1° septembre
(épacte égyptienne). Il en va de méme pour l'acte N® 130 qu1 présente
1'épacte de 1103 avec le millésime 1102.

N°® 103..- original; millésime et indiction: 10965 1° année de 1'épiscopat de
Manasseés: entre le 30 mars 1096 et le 30 mars 1097; réegne fautif.
L'acte, établi‘é Laon en présence du roi, fait état de la féte de
Noél auquel celui-ci-a assisté; il est donc du jour méme ou immédiate-
ment postérieur a Nog&l 1096 (No&l 1095 est exclu puisque Manassés n'était
pas encore drchevéque).

Le millésime et 1'indiction n'ayant pas changé, le style de la Nativi-

46. N° 19, 133, 184, 207, 209, 213; voir les notes diplomatiques au bas des
textes -~
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- té n'est pas utilisé; dans ce cas en effet 1'acte postérieur a Nogl 1096
devrait &tre daté de 1097. '
L'indiction peut changer le 1° janvier, cet acte lui étant trés cer-
tainement antérieur. A
Le millésime peut aussi changer le 1° janvier (style de la Circonci-
sion) ou plus tard (Annonciation ou Paques); 1'indiction pourrait alors

changer en méme temps.

N°® 136.- copie; millésime et indiction: 1103; 9° année de 1'épiscopat de
Manasses: 30 mars 1104-30 mars 1105; 44° année du regne de Philiphe (a
partir de la mort de son pere): 4 aolt 1103-4 ao0t 1104. -

Un acte postérieur au 30 mars 1104 avec le millésime 1103 ne peut

étre que daté selon le style de Pdques (17 avril 1104) et 1'indiction

change alors en méme temps.

N® 139.- copie; millésime: 1104; indiction: 1105; 9° année de 1'épiscopat de
Manassés: 30 mars 1104-30 mars 1105. -

Changement de millésime et d'indiction sont ici dissociés. Cet acte

peut aussi bien dater de la fin de 1104 (avec une indiction changeant le
1° ou le 24 septembre et portant déja 1105) que du début de 1105, avec
une indiction ayant changé en septembre, & No&l ou le 1° janvier, alors
que le millésime sera modifié seulement & 1'Annonciation ou & Péques
(9 avril 1105).

Le style de la Nativité ne peut &tre écarté si 1'acte est de 11043
le style de 1'Annonciation ou .de Péqués s'impose s'il est de 1105.

Le régne n'est d'aucun secours; calculé & partir de 1064, comme dans
d'autres actes de Manassés II (date énigmatique qu'il est impossible de

préciser au jour et au mois) il donne 1104-1105.

N® 158.- copie; 2 septembre 1114; indiction de 1115. Etablie a 1'occasion d'un
‘'synode provincial & Reims, connu par ailleurs, la charte est sans conteste
de septembre 1114.

L'indiction a donc changé le 1° septembre.

N® 206.- copie d'apres original; 16 avril 1128; indiction omise, de méme que
régne et épiscopat.
L'acte n'est pas daté selon le style de Paques; selon celui-ci, en
effet, le 16 avril 1128 n'existe pas. En 1128, Paques étant le 22 avril,
le 16 avril est daté de 1127. En 1129, Paques étant le 14 avril, le 16
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avril est daté de 1129. I1 peut s'agir du style de 1la Nativité ou de

1'Annonciation.

Tous ces renseignements sont en partie contradictoires et il convient
d'étre fort prudent car, & une exception pres, il s'agit de copies ol des fau-
tes ont pu se glisser; un scribe trop consciencieux a pu restituer uhrélé—ﬁ~
ment de chronologie qui lui paraissait erroné parce qu'il ne cdrréspondait
pas a son comput; il a pu se tromper par manque d'attention. Avant d'essayer
de tirer quelques conclusions, il serait bon de considérer les styles de da-
tation des chancelleries voisines et contemporaines.

Les diplémes royaux du XI® sigcle sont plutﬁtaatés selon le styleﬁg No&l ou
de la Circoncision; le style de 1'Annonciation ou de Pédues apparéif én 1100
et se répand sous Louis VI.qui 1'utilise exclusivement aprés 1112. L'indic-
tion semble commencer et finir avec 1'année de l'incarnati0n47

Sur 13 chartes des comtes de Flandre examinées, F. Vercauteren en a trou-
vé 9 datées selon le style de Noél ou de la Circoncision, 2 selon les styles
précédents ou celui de 1'Annonciation, 1 selon la Circoncision, 1'Annonciation
ou Paques (1114), 1 selon le style de Paques (1119)48, mais selon C. Callewaert
et W. Prevenier49 la transition du style de No&l au style de Péques n'est pas
antérieure & 1200; ce dernier indique aussi le style de No&l & Arras Jjusqu'en
1198, & Thérouanne jusqu'en 1194, dans les chancelleries des comtes de Hainaut
Jusqu'en 1196. C'est & 1'époque le style de la chancellerie impériale. On le
retrouve & Cambrai. jusqu'en 116750, a Chalons jusqu'en 11475 & Laon jusqu'en
1130 (avant 1'apparition des styles de 1'Annonciation et de Paques) Par con-
tre 2 Amiens ces dernlers styles sont déja employés sous 1'épiscopat de Geof-
froi (1104- 1115)

Quant a l'lndlction, elle change le 24 Septembre-é Amiens, le 24 sebtembre

ou le 25 décembre/1° janvier chez les comtes de Flandre et & Cambrai ou, de

47. PROU, op. cit. CLXVI et CLXVIII; NEWMANN, Catalogue des actes de Robertll,
XXV; PFISTER, op. cit., 42.

48. VERCAUTEREN, op. cit., LXXXVIII-XCII.

49. CALLEWAERT, Les origines du style pascal en Flandre, 127; PREVENIER, Du .-
style de Noel au style de Paques..., 249.

50. HAYEZ, op. cit., CCIV-CCV.
51. GUT, op. cit., 36. '

52. DUFOUR-MALBEZIN, op. cit., XC.
'53. LECOANET, op. cit., 64-65.
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1012 & 1113, coincident année de 1'Incarnation et indiction (Noél)54=

On voit se dessiner deux groupes: les chancelleries septentrionales, in-
fluencées par les usages impériaux, ol le style de la Nativité est conservé
jusqu'a la fin du XII® sidcle’”, et la chancellerie royale qui adopte le style
de Péques ou de 1'Annonciation entre 1100 et 1110, imitée aussitdt par Amiens,
puis, plus lentement par Laon et Chalons.

Nous avons relevé plus haut la parenté existant entre les formules de da-
tation des dipl6mes royaux et des chartes rémoises. Que l'analogie aille jus-
qu'a 1'adoption du méme style de datation est une hypothése tout & fait accep-
table. Reims doit se rattacher au deuxiéme groupe. Malheureusement, hous ne
sommes pas en mesure d'en faire la démonstration, faute de documents satisfai-
sants. Nous devons nous contenter de suppositions que ne viennent pés contre-
dire les six actes examinés plus haut.

Selon toute vraisemblance le style de la Nativité a été en usage a Reims
au XI° sizcle (N° 47). Peu avant 1100 (N° 103) il a été remplacé par le style
de Padques ou de 1'Annonciation, sans que nous soyons a méme de préciser. Le
style de Padques semble attesté en 1104 (N°® 136) mais n'est pas utilisé dans 1la
charte de 1128 (N° 206). Y a-t-il eu remplacement du style de Paques par le
style de 1'Annonciation? On peut. émettre 1'hypothise en raison de 1l'usage de
ce dernier au XIII® siécleSé,, mais rien ne pérmet d'affirmer qu'il y ait eu
exclusivité de tel ou tel. Les deux styles (voire encore celui de la Nativité
apres 1100) ont pu étre utilisés simultanément en fonction des destinataires.
C'est ce qui se passe & la chancellerie royale oll certains bénéficiaires arri-
vent avec. des actes déja préparés; nous verrons que le cas est plus rare a Reims
ol la chancellerie joue un réle important dans la rédaction méme des chartes.

En ce qui concerne 1'indiction, nous n'arrivons a rien de concluant. Proba-
blement liée au XI° sigdcle au changement de millésime (style de la Nativité et

- indiction romaine), la date de son changement au XII® sizcle n'apparait pas

54. avant l'apparition du style génois et du style impérial du 24 septembre
(VAN MINGROOT, op. cit., 205). ‘

55. M. Parisse (Les chartes des évéques de Metz au XII®zs., 295-296) a pu mon-
trer trés précisément la transition du style de Noé€l au style de 1'Annoncia-
tion avec l'arrivéd-de 1'évéque Bertram en 1180. )

56. ROBERT, Le style usité pour dater les actes a Reims.
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clairement. Les N° 136 et 139 sont contradictoires; quant au N® 158 qui montre
un changement au 1° septembre (indiction de Constantinople), il doit étre recu
avec circonspection car nous n'avons rencontré aucun exemple de ce style dans

les chancelleries étudiédes.

La souscription du chancelier est de régle.Elle ne manque que 12 fois
. 1
et sur 5 originaux seulement™.
Deux formules sont employées autant 1'une que l'autre (50 fois):

N. cancellarius scripsit et subscripsit.

N. cancellarius recognovit, scripsit et subscripsit.

La seconde n'apparaft qu'en 1089 et s'impose, sans éliminer totalement la
premiére. Semblables, & un mot prés, elles donnent & la souscription du chance-
lier de Reims un grand caractére d'unité sur toute la période, qu'il faut sou-
ligner.

Les variantes sont rares. Soit une forme & la premiére personne:

Ego N. cancellarius subscripsi (1 fois)

Ego in Dei nomine N. cancellarius scripsi (1 fois)

Ego N. cancellarius scripsi et subscripsi (3 fois)

Ego N. cancellarius recognovi, scripsi et subscripsi (1 Fois)2
soit:

Scriptum par manum N. cancellarii (1 fois)

N. cancellarius legit et signavit (1 fois)

I‘ecognovit"'%l"flo:fsi)3

La seule mention de notaire est étrangére & la chancellerie épiscopale:

Dudo notarius et monachus ad vicem domini Godefridi - majoris cancellarii scrip-

. fir s 4
sit, sur un acte écrit a Mouzon .

1. N° 164, 168, 178, 200, 209, 210, 212, 215, 224, 226, 225, 233; en usage dans
les autres chancelleries également, la souscription du chancelier est rare
dans les actes des comtes de Flandre et dans ceux des évéques d'Amiens au
XI° s. (VERCAUTEREN, op. cit., XCIV, et LECOANET, op. cit., 56).

2. N° 45 5; 10, 47, 199; 186.
3. N° 127; 231; 232.
4. N° 72,
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I1 y a toujours eu un chancelier & Reims aux XI® et XII® siécles, mais
au début de la période il semble qu'il s'agissait d'un office relativement
subalterne, relevant d'un archidiacre:

— 1008: Ysaac cancellarius ad vicem Ragenerii archidiaconi scripsit et sub-
scrigsitS.

- 1034/1035: Odalricus ad vicem Harduini cancellarii scripsit et subscripsité.

Or Odalric porte auparavant le titre de chancelier et Hardouin est archi-

diacre. 5i en 1015 Darion souscrit Ego Dario vice cancellarii7,c'est peut-étre

aussi parce que 1'on considéreLl'archidiécre>Comme le chef en titre de la chan-
cellerie qui délégue ses fonctions & un vice-chancelier. Toutes proportions
gardées, Qne situation semblable se rencontre & 1'échelon royal, avec un archi-
chancelier (1'archevéque de Reims) au titre honorifique et un chancelier qui
dirige réellement le travail.

Ensuite Odalric a cumulé prévoté et cancellariat, Bruno cancellariat et
enseignement, ce qui était aussi le cas de Godefroid, écolétre.B

I1 faut donc attendre la fin du XI®° si&cle pour que, dans la limite de nos
informations, la chancellerie dévienne un oFFibe se suffisant a lui-méme,
puisque Fulcrad et Drogon n'apparaissent nulle part comme écolatres. Godefroid,
Fulcrad et Drogon étaient chanoines diacres. Fulcrad est un prénom que 1'on re-
trouve a plusieurs reprises dans la famille de Langeai89 alors qu'il est peu ré-
pandu dans le Rémois. Peut-étre s'agit-il d'un clerc venu de Touraine avec Re-

naud lerde Montreuil-Bellay.

Chronologie des chanceliers d'aprés les actes:
Isaac ... 1008 ...
Dario ... 1015 ...
Bardo ... 1018 ...
Odalric ... 1025-1035 ...
Hardulfus ... 1036 ...
Gontran ... 1040 ...
Odalric ... 1040-1074 ...

5. N° 1.

6. N° 15.

7. N° 4. :

8. LESNE, Histoire de la propriété..., V, 284.

9. cf. le tableau généalogique n® 2 qui précdde la biographie de Renaud Ier.
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Bruno ... 1076 ...
Godefroid ... 1078-1094
Raoul ... 1095

Fulcrad 1096-i128
Drogon  1129-1149%9.,

Le chanoine Reusensll considére que c'est le méme Odalric qui-a occupé le
cancellariat de 1024 a 1074, estimant que Gontran, qui apparait dans un acte
pour Saint-Remi, est un chancelier monastique. Il n'a pas vu Hardulfus qui,
souscrivant un acte pour Saint-Pierre-les-Dames, ne peut étre dans ce cas. Est-
il raisonnable d'admettre que le méme personnage ait occupé cinquante ans cette
fonction? Ce n'est pas impossible mais il faut rester prudent; selon toute vrai-
semblance le chancelier Odalric a été également prévdt; or le prévdt Odalric

n'est mentionné qu'a partir de 1050.

~

10. Drogon souscrit encore des actes de Samson en 1149 (Arch. dép. Marne,
13 H 10/3 et 36/1).

11. REUSENS, Les chancelleries inférieures..., 193.
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D. NOTICES et LETTRES MISSIVES

En raison de leurs caractires originaux, de la simplification du discours
diplomatique, nous présentons a partvles notices et les lettres. -

Destinées & conserver la trace d'une décision de 1'archevéque, les notices
(nous en ‘publions 6)1 ne revétent pas la forme solennelle des chértes. En
général elles ne se composent que d'une formule de notification (innotescat

Sanctae matris ecclesiae fidelibus, notum sit ecclesiae Dei,; notum esse volumus

tam presentibus gquam futuris sacrosanctae ecclesiae fidelibus, notificat poste-

ritati ‘suae)z et d'un exposé particuligrement développé. Elles peuvent étre

exceptionnellement précédées d'un préambules, plus souvent complétées par une
liste de témoinsa. Elle ne sont pas datées : une seule fois il est fait mention
d'un sceaus. '

Gréce en particulier au Codex Lamberti signalé plus haut, nous avons con-

servé 50 lettres missives des archevéques de Reims de 997 & 1139. Flles s'adres-
sent au pape (sur des sujets divers), aux évéques sufffagants, spécialement
Lambert d'Arras (dans le cadre du fonctionnement de la province : convocation

4 des conciles, & des consécrations de nouveaux €évéques, réponse a hne question
de droit canon...) ou & des laics (qu'il s'agit souvent de rappeler 3 1'ordre).

Quand 1'archevéque écrit au pape ou & son légat, 1'adresse, comme il se

doit, précéde la suscription :

n°s 31, 32, 33, 48, 106, 220.
. n% 3132, 33, 48.

no 31.

nos 32, 48, 220.

nt 48.

TR W N e
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Excellentissimo patri patrum et episcoporum episcopo N.

Domino et patri N. sanctae apostolicae sedis pontifici

Domino suo N. sanctae et apostolicae sedis romanae reverendo pontifici

Domino N. summo pontifici et domino suo

Domino et reverendissimo sanctae et apostolicae sedis papae N.

Domino reverendo et patri diligendo N: summo pontifici .

Reverendo patri et domino N. summo pontiF1016

Autant de lettres, autant de formules ; il est vralsemblable que pour ces
textes 1mportants l'archevéque lui-méme veillait de preés & la rédaction et
recherchait 1'élégance. Les marques de révérence envers le souverain pontife
n'ont d'égale que la stcheresse de 1'adresse au légat Hugues de Die

. . . . 7 < <
Domino Hugone Diensi episcopo ol Manasseés Ier se contente du

minimum. , »
11 est treés exceptionnel, et limité aux deux premiers tiers du XI® siecle,
que l'adresse & un personnage de dignité inférieure se trouve en téte (2 Fois)8
En génénal 1'archevéque se nomme le premier. On retrouve dans les adresses
la méme variété que dans les chartes ; ainsi, pour un évéque, - Arnoul et Gui

utilisent des formes simples (N. ... ecclesiae episcopo, N. fratri et coepiscopo)’,

. Renaud Ier développe :

dilecto (dilectissimo) confratri (fratri) et consacerdoti suo (demino)

N. ... episcopo charissimo filio suo N. consacerdoti (4 Fois)lq

et coepiscopo (1 fois)ll

n®s 34, 36, 54, 56, 85, 154, 189.°
n® 60.

. n® 3 et 42.

n®s 3 et 24.

16. n°®

O O ~d O

° 84, 91, 93, 95.
11. nh°  90.
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I1 est probable que se traduisent & cet endroit les relations qu'entretien-

S

nent les correspondants. Dans ses: premieéres lettres & Lambert d'Arras, Manassés

11 s'en tient aux conventions (N/ eadem gratia ... episcopo (3 fois), N. ...

. 12 - A <z
episcopo) puis trouve les m&mes accents gque son prédécesseur - :

 dileste confratri (et consacerdoti) suo N. eadem gratia... episcopo
. (13 :
(2 fois)
dilecto (reverendissimo) fratri et coepiscopo (domino)suo N.

(3‘fois)la

ou plus sobre : N. venerabili episcopo (2 fois 15.

Raoul (venerabili fratri et coepiscopo sug)

et Renaud II (carissimo fratri N. ... ecclesiae venerabili episcopo)

reprennent le méme stylel6.

Une diversité comparable se trouve dans les adresses aux autres destinatai-

res. La parenté d'inspiration est visible, mais les nuances nombreuses.

La suscription, par contre, correspond a un formulaire beaucoup plus rigou-

reux :

40 fois sur 50 N. Dei gratia Remorum archiepiscopus, 5 fois N. Remorum

archiepiscopusl7. I1 ne reste place que pour 5 expressions d'humilité (dont

4 dans des lettres au pape) :

gratia Dei nomine non merito archipraesul

licet indignus Dei gratia Remorum archiepiscopus

divina miseratione Remensis ecclesiae minister

divina propitiatione Remensis ecclesiae humilis minister

Zz |z =z |z |z

. dictus archiepiscopus

12. n°s 100, 102, 110, 113.
13. n°s 111, 121. )

14. n°s 112, 118, 131.

15. n°S 124, 125.

16. nos 155 et 223.

17. n°s 24, 25,~60, 81, 86.

18. n°s 3, 34, 35, 154, 189.
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Suscription et adresse sont presque toujours suivies d'un salut, qui

permet de nombreuses nuances. A 1'égard du pape, il est acte d'obédience

toujours renouvelé :

fidele servitium cum exiquitatis meae orationibus.

debitam subjectionem et infinitae servitutis obsequii.

fidelem servitutis et obedientiae Subjectiohem et orationis devotionem

salutis, obsequii, debitaeque subjectionis munus uberrimum in Domino.

* obsequium et debitam reverentiam.

. perhennem_in Domino.salutem et debitam in omnibus obeaientiamlg

Pour les autres destinataires, variations nombreuses apreés le mot salutem :

salutem  tout seul (10 Fois)20 se rencontre surtout au XII® sigcle

(principalement dans les lettres de Renaud II) et traduit un désir de simplifi-

cation.

salutem in Christo (2 fois, Gervais)

salutem in Christo Jesu (2 fois, Manassés II) 21

salutem et benedictionem in Domino Jesu (7 fois, formule favorite de

Renaud Ier)22

F salutis et benedictionis ubertatem in Domino (1 fois, Renaud Ier)z3

salutem et obsequium (1 fois)

salutem et dilectionem (1 fois)

salutem et dilectionem in Domino (1 fois)

salutem cum omni dilectione (l fois)

salutem et dilectionis affluentiam (2 fois)

salutis et dilectionis plurimum in Domino (1 fois)

dilectionem et benedictionis copiam (1 fois)

salutem cum omne gaudium (1 fois)

salutem ac plenae felicitatis statum (1 fois)

salutem cum omni prosperitaté et benedictione (1 fois)

-

19.
20.
21.
22.
23.

n°s 34, 54, 56, 85, 154, 189,

n®s 60, 67, 86, 101, 155, 177, 190, 211, 221, 223.
n°s 41, 42, 117, 121.

n®s 81, 83, 84, 91, 92, 93, 95.

n® 87.
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le tout dans les lettres de Manasseés II 24.

25

salutem cum zelo fortitudinis et justiciae (1 fois, Raoul)

Les deux saluts les plus anciens (Arnoul et Gui) sont d'une construction

différente :

affluentiam totius salutis

. . . - 2
feliciter vivere in utroque seculo

Personnalisé, lé salut permet un rappel & 1'ordre d'emblée 3 un ecclésias-

tique peu scrupuleux :

salutem et pacem si obedierit27. I1 est refusé a un

. 28
excommunié

Les lettres se terminent par valete (26 fois) plutdt que vale (6 fois).
Le salut final a pu étre omis dans certaines copies. Manassgs Ier le développe

a 1l'intention du pape : 29
valeat sanctitas vestra, reverendissime pater

Les lettres ne portent ni lieu, ni date. La seule qui soit datée est vrai-

semblablement fausseBD

Ainsi, comme pour les chartes (et & 1'exception de 1'épiscopat de Renaud
Ier) une grande variété apparait dans le détail des formules. Cette constatatioe
est d'autant plus intéressante que les lettres ont obligatoirement été rédigées
par la chancellerie épiscopale et qu'aucun.destinataire n'a pu exercer une
influence sur leur composition. Clercs cultivés qui dominaient l'usage de la
langue latine, les rédacteurs ont varié la forme autant que possible dans le

cadre du discours diplomatique, comme les sculpteurs en possession de leur art

24. n°s100, 114, 110, 131, 124, 102, 116, 112, 113, 118.
25. n° 179. )

26. n"s 8 et 24.

27. no° 128.

28. n®° 105.

29. n°° 54 et 56.

30. n° 86.
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multipliaient les inventions sur les chapiteaux a partir d'un répertoire.de
modeles. Aux XI® et XII® sigcles 1l'ennui ne risquait. pas de naitre de 1'uni-
“formité dans la chancellerie rémoise ; il faut le souligner pour ne pas tirer
trop facilement des arguments de 1'absence d'un formulaire qigide»et y voir

la trace d'une rédaction en partie extérieure. Aprés l'analyse de la forme

et de l'écriture, nous devons en effet tenter de répondﬁé_ceﬁxaquestion
quelle a été la part de la chancellerie rémoise dans 1'élaboration et 1la

rédaction des actes ?



CHAPITRE QUATRIEME

LE FONCTIONNEMENT DE LA CHANCELLERIE REMOISE
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La genése des actes

L'étude des caractéres internespermet de reconstituer la genese des actes
des archevéques de Reims.

Au début il y a eu presque toujours une petitio, une;requéte des intéres-
sés qui sont venus trouver le métropolitain pour solliciter une faveur ou une
confirmation. Une supplique écrite a pu exister mais il n'en subsiste aucune
trace ; il est plus probable que 1'intervention a été orale & 1'occasion de 1a
venue & Reims des clercs de la province ou du diocdse pour un synode.

Outre les mentions explicites, 1'examen des souscriptions des évéques et
des abbés a montré qu'elles pouvaient souvent correspondre a un synode provincial,
en principe annuel et dont la tenue apparait assez régulierement a partir de
Renaud I®r. La date est difficile & préciser puisqu'en général les actes ne por-
tent que le millésime ; les quelques indications que donnent des lettres aux
suffragants et des chartes datées au jour prés montrent qu'il n'y avait aucune
régularité pour sa tenue : 20 mars (1093, n°® 81), 12 mai‘(lDIS, n® 4), 13 juin
(1064, n® 37), 2 septembre (114, n°® 158), l7.septembre (1094, n°® 87), 21 octobre
(1074 n°47), 8 novembre (1095, n® 93) ; ce dernier exemple est le seul hors de
la belle saison. Chaque évéque devant présider dans sa cathédrale les princi-
paux offices de 1'année liturgique, le synode provincial était fixé hors des
grandes fétes.

Révélée €galement par les souscriptions d'abbés, 1'autre occasion que les
religieux avaient de rencontrer 1'archevéque était le synode diocésain, maintes
fois évoqué dans les chartes comme terme des redevances pour le droit de présen-

tation & un autel (Synodum annuale) ; il n'est pas possible de préciser sa date.

" Peut-gtre obéissait-il & plus de régularité en réunissant les clercs du diccése
autour de leur évéque pour une célébration majeure de 1'année liturgique rémoise,
la Saint-Remi (terme fréquent des redevances dans la région) ou 1'Assomption.

Pour donner plus de poids & leurs requétes, les intéressés pouvaient solli-
citer 1'appui d'un intermédiaire. Le roil, des évéques suffragantsz, les archi-

diacres” apparaissent parfois comme intervenientes. Les mémes, consultés par

1'archevéque sur 1'opportunité de la décision, peuvént ailleurs étre cités comme

} 4 . .
consentientes . De telles recommandations ou consultations sont assez rares

-

1. nos 5,19.
2. nos 12, 108,206,228, 235.

3. nos 20, 49.

4. Cf. supra, exposé et dispositif.
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(les dernitres disparaissent a la fin du XI® sigcle), 1'archevéque donnant le
plus souvent 1'impression qu'il décide seul.

C'est aussi & 1'occasion d'une de ces réunions synodales groupant autour de
lui, outre sa curie, les principaux clercs de la province ou du dioceése, que
1'archevéque, bien conseillé, devait prendre d'importantes décisions, comme les
réformes d'abbayes, des mesures disciplinaires, etc...

L'acte juridique de donation, de confirmation ou de gouvernement du dio-

cése, l'actio ou negotium dans le vocabulaire de Mabillon, se faisait en public,

en présence de témoins auriculaires, puis 1'archevéque donnait lfordre, parfois
mentionné dans les chartes (surtout au XI® sidcle),de rédiger un écrit (jussio).
Les services de la chancellerie entreprenaient alors la redactio, ou conscriptio
pour Mabillon ; ils consignaient sur le parchemin la volonté du prélat et fai-

saient apparaitre comme souscripteurs ou comme témoins les personae probabiles

qui, en cas de perte ou de contestation de 1'acte, pourraient assurer que tout
s'était bien passé ainsi en leur présence.

Certaines chartes et plus systématiquement les notices5 distinguent nette-
ment les témoins de l'actio, cités & 1'intérieur du texte, et ceux de la redactio
qui souscrivent 1'acte ou ont assisté a son expédition. Dans ce cas, il y a eu un
laps de temps assez long entre les deux opérations, qui parfois n'ont pas eu lieu
au méme endroit6. Mais le plus souvent la redactio a suivi immédiatement 1'actio
et a été effectuée sur place en présence des mémes personnes dans la mesure ol
il y a eu recognitio solennelle. ‘ »

Bien que la mention recitatum soit assez rare, il est trés probable qu'une
fois leur travail d'écriture effectué, mais avant 1'apposition des signes de va-
lidation, les clercs venaient devant 1'archevéque et les témoins pour lire &
haute voix le texte de la charte et s'assurer ainsi qu'elle était bien conforme
3 la volonté du prélat. Peut-atre prenaient-ils la précaution de ne lire qu'une
minUte afin d'éviter les ratures sur 1'acte définitif dont nous avons souligné
la qualité. Cet usage rendrait compte de la formule de souscription du chancelier

recognovit,scripsit et subscripsit, ol la révision est annoncée avant la prépa-

ration du document7.~MaiS il ne faut pas prendre cette formule & la lettre, en

particulier pour 1'écriture des actes.

~

5. nos 119, 159, 32, 48.
6. n® 225.
7. Le Chanoine Reusens (Les chancelleries..., 167) a été géné par cet ordre des
~ termes et envisage "d'admettre que le mot recognovit a pour objet la rédaction,

v}e concept comme disent les Allemands, et que le mot subscripsit se rapporte
a la révision du document mis au net". Notre hypothése nous parait plussimple.
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Le rdle du chancelier et de ses collaborateurs

D'apreés les actes d'Arnoul et Ebles le chancelier, au début du XI® sizcle,

semble intervenir sous la direction de 1'archidiacre, ad vicem archidiaconi ;

il est tout & fait vraisemblable qu'alors il tenait la plume lui-méme. Des que
la chancellerie a pris de 1'importance (autour de 1050 d'aprés les sources ras-
semblées ici) il a été fait appel & un notaire : les actes souécrits par Odalric
ne sont pas de la méme main ; tout au plus se contente-t-il, au déBut, d'apposer
un signe recognitif. Ensuite les mains sont trés diverses pour un méme chance-
lier tandis que la main RR se rencontre avec Fulcrad puis Drogon, ce qui confir-
me que l'acte d'écrire revenait 3 des clercs subalternes.

I1 est difficile de croire & l'existence d'un bureau avec un personnel
fixe. Le nombre important de scribes rencontrés (24 pour 50 originaux rémois)
ne peut se justifier par le nombre d'actes (132 chartes de Guy & Renaud II) méme
en admettant que beaucoup éient été perdus. Selon les circonstances on recourait
aux services de tel ou tel clerc travaillant dans le cloitre a la copie des ma-
nuscrits. Avec les mains RM et RR on assiste a un début de spécialisation, sur-
tout pour cette dernitre, mais il n'y.eut jamais exclusivité et bien des écri-
tures se rencontrent concurremment. Les besoins du chapitre et des écoles
€piscopales retenaient en permanence des scribes compétents parmi lesquels
pouvait se révéler un bon praticien de 1'écriture diplomatique. Il est difficile
de parler de notaires ae la chancellerie. Le seul nom de notaire qui nous soit
parvenu est celui d'un moine de Mouzon (n® 72) ; aucun nom de notaire rémois
n'est donné par les charfes. Par contre le chancelier souscrit avec régularité
et c'est plutdt & lui qu'il faut attribuer le réle principal dahs l'établlsSe—
ment des actes.

N. cancellarius recognovit, scr1p81t et subscripsit. Le Chanceller n'écri-

valt pas lui-méme et ne souscrivait pas davantage de sa main ; nous n'avons pas
rencontré un seul exemple ol sa souscription soit d'une écriture différente du
reste du texte. Il intervenait cependant avant 1l'expédition et un original de
1097 (main R J) nous.renseigné sur ce point. Gréce & une décoloration différen-
tielle de deux encres il apparait que la.fin du millésime, la fin de 1'année du

régne, l'indiction et la fin de la souscription (scripsit et subscripsit) ont

été ajoutés par la méme main & la charte préalablement écrite. On peut en dé-
duire que la recognitién avait déja eu lieu (nous supposons que c'éﬁgit en pré-
sence de 1'archevéque) et qu'apres une dernigre lecture vérifiant la teneur, le
chancelier, en spécialiste du comput, établissait la datation. Assurant la res-
ponsabilité de la rédaction, il engageait celle-ci par sa souscription, équiva-
lant & une licence d'expédition d'un acte reconnu irréprochable.

- Compte tenu des caractéres rigoureux du discours diplomatique, il est
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certain que le r6le du chancelier ne se limitait pas & ce contrfle final mais
consistait aussi & surveiller la préparation des chartes : choix et ordre des
formules, forme de 1'exposé et du dispositif, classement hiérarchique des sous-
cripteurs. I1 devait présider a 1'établissement de la minute, assiéter a la re-
cognition, laisser un clerc s'occuper de la longue calligraphie puis revenir
s'assurer que tout était conforme 2 ses directives.

Son travail de conception a pu 8tre facilité par 1'utilisation d'un formu-
laire. Dans les parties les plus délicates, spécialement le préambule ol la
pensée s'exprime dans une langue littéraire souvent recherchée, les analogies
totales, nous 1'avons vu, sont rares ; les mémes expressions, employées dans
des contextes différents, reviennent de temps en temps. Dans 1'invocation,la
suscription et surtout 1'eschatocole, 1'unité est plus impbrfante{ 5i formu-
laire il y avait, il ne faut de toutes fagons pas le concevoir comme un répertoire
de phrase toutes faites, mais comme un livre d'enseignement rappelant la compo-
sition des actes solennels. A une époque ol 1'on travaillait beaucoup de mémoire,
un bon chancelier connaissait les formules par coeur et, grace & sa maitrise de
. la langue latine, introduisait des variations sur un théme, qui rejoignent la
gamme changeante des arabesques des tr81llls dans un méme esprit caractérlsthue
de 1'époque médidvale.

A défaut de formulaire, dont il est impossible de prouver 1'existence, le
>chancelier,a pu disposer des minutes des actes qui avaient été expédiées plus ou

moins récemment. De méme 1'archivium pontificale lui permettait de consulter au

besoin les bulles des papes et les dipldmes royaux Susceptlbles de lui fournir
des modeéles prestlgleux.

Comme cela a été signalé dans l'énalyse‘des caractéresvintéfhéé, plusieurs
€léments du discours diplomatique sont inspirés par les formules qu'emploie la
chancellerie romaine :

- l'adresse & un abbé et a ses successeurs réguliers dans les chartes en forme
de lettre,

- le salut in perpetuum et l'éxpression salutem et metropolitanam benedic-

tionem
- certains dispositifss confirmant les concessions des pontifes, les llbéra—
lités des princes et les offrandes des fideles,

- les clauses comminatoires développées se terminant par fiat et amen.

Meme certains éléments de 1'écriture peuvent &tre signalés, comme la forme
majuscule des S en fin de mot, la liaison ct séparant les syllabes, 1'invocation
se terminant par AMEN en capitales grecques.

Pour les rapprochements avec les diplémes royaux, c'est tout qu'il faudrait

citer. La construction générale du discours diplomatique, les formules employées
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sont les mémes, mais cela n'est pas une exclusivité rémoise et les autres évéa—
chés de la province dont les actes ont été étudiés permettent la méme constata-
tion. Il est vraisemblable que ces analogies remontent & de communes références
aux diplémes carolingiens, mais il est certain qu'elles ne pouvaient qu'é&tre ren-
forcées par les liens entre le roi et 1'archevéque de Reims, par le titre - méme

honorifique - d'archichancelier que portait encore ce dernier dans le deuxiéme

tiers du XI® sigcle. Le prélat n'a jamais eu 1'occasion de rédiger des diplémes

pour le roi, mais souvent il a été appelé & en souscrire aprés les avoir lus ou

entendus.

réle des archevéques

Le réle personnel de 1'archevéque dans le fonctionnement de la chancellerie
doit aussi &tre évoqué, surtout & propos des deux Renaud. L'épiscopat de Renaud Ie
prélat réformateur,qui devait remettre de 1'ordre dans le diocese troublé par les
agissements de Manassgs Ier>s'est accompagné d'une réorganisation certaine de la
chancellerie. Avec lui il est fait mention pour la premieére fois de 1'archivium
pontificale, dont l'origine remontait & Hincmar mais qui avait dd &tre un peu né-
gligé. Un certain nombre de formules ou d'innovations coincident avec son arri-
vée

- formule d'indignité dans la suscription,

- inconvulsa ratague dans les corroborations,

- viri clarissimi pour annoncer les souscripteurs,

- ordre hiérarchique des évéques, abbés, archidiacres et dignitaires souserip-
teurs,

- anno incarnati Verbi,

regnante gloriosissimo rege Francorum.

- archiepiscopatus autem domini N.

- N. cancellarius recognovit, scripsit et subscripsit s'impose.

- dans les lettres introduction d'une adresse développée et d'une unification
de style,

- usage du sceau pendant de type sacerdotal (1'éveéque en pied remplacant le
buste de Notre—Dame).

Tout cela ne peut étre 1'effet du hasard ni du seul chancelier Godefroid,
qui a été nommé par Manassies I€T et n'a alors pas montré tant d'idées neuves.
Godefroid est resté en fonction pendant tout 1'épiscopat de Renaud Ier ; lui a
succédé Fulcrad, dont le nom, peu répandu dans le pays rémois, apparait a plu-

sieurs reprises dans la généalogie de la famille de Langeais a laquelle se



225%

rattache cet archevéqueB. Renaud, ancien trésorier de Saint-Martin de Tours, a
probabiement introduit dans la chancellerie rémoise des clercs de son entourage
et avec eux des ‘Usages: tourangeaux. Les archives de la collégiale Saint-Martin
de Tours ont tellement souffert, en particulier pendant la révolution francaise9,
qu'il ne nous a pas été possiblelque retrouver les documents du XI° sigcle suscep-
tibles d'étayer cette hypothese. Il apparait certain, de toutes fagons, que ce
prélat réformateur a voulu assurer la reprise en main du diocése par le perfec-
tionnement d'une chancellerie capable d'expédier des actes nombreux et bien é&ta-
blis, exprimant 1'autorité du métropolitain. Nul doute qu'il s'est intéressé
lui-méme de prés aux formules et & la composition des Chartgs et des lettres
dont le style devait 1lui survivre.

Renaud II, arrivant & une époque ol les actes écrits se multipliaienﬁ, a
complété 1'oeuvre de son prédécesseur en simplifiant les usages, peut-étre assis-
té par les conseils du chancelier Drogon qu'il a nommé en 1129, puisque 1'évolu-
tion la plus nette se situe & la fin de son épiscopat :

- simplification de la notification,

- uniformisation de 1'exposé sur le modéle de la requédte présentée par un
bénéficiaire,

- adoption des clauses comminatoires pontificales qui s'imposent,

- stabilisation de la corroboration s'ajoutant #&'une formule de datation
déja unifiée,

- dans les lettres simplification du salut.

Nos recherches dans les archives angevines n'ont rien donné de significatif.
Plutdt que d'une influence de 1'Ouest il doit s'agir d'une évolution imposée par
1'augmentation du nombre des actes tandis que des notaires commencent & se spé-
cialiser au service de la chancellerie (cf. supra).

Renaud II fait aussi mention de 1'archivium qui n'apparait gudre sous
Manasseés 11 et pas du tout sous Raoul-le-Vert.

~Les deux Renaud s'intéressaient aux chartes : ils sont les seuls & mention-
- ner (deux fois chacunll) 1l'examen des titres anciens avant des décisions de con-
firmation. Renaud I®T a méme établi que les documents produits par les moines

(de Saint-Thierry) étaient faux... mais il leur a tout de méme donné ce qu'ils

~

8. Cf. tableau généalogique n® 2 en téte de la biographie de Renaud IeT,
9. LOIZEAU DE GRANDMAISON, Inventaires des Arch. dép. Indre-et-Loire, série G, IV.

10. Malgré les recherches qu'a bien voulu entreprendre pour nous M. B. de Fournoux,
directeur de ces Archives.

11. nos 65, 68,202, 213.
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voulaient par charité. On peut comprendre alors son souci de contrdler des actes
dont 1l'authenticité et la qualité devaient servir son autorité. C'est en grande
partie & lui, puis & ses successeurs, et surtout Renaud IT, que 1'on doit 1'ex-
cellence de la chancellerie rémoise et son réle quasiment exclusif dans la ré-

daction des chartes que scellaient les archevéques de Reims.



CONCLUSION
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La part de la chancellerie rémoise dans la rédaction des actes

Les actes qui ont pour auteurs les archevéques de Reims, d'Arnoul

& Renaud II, ont-ils tous été rédigés par leur chancellerie ?

Au terme de 1'étude de son fonctionnement et de 1'analyse diplo-

matique, il faut confronter les résultats obtenus par 1'examen des caracteres

externes et iinternes en retenant d'abord les originaux gu'il faut écarter :
q _

- n® 64 (Renaud Ier, 1084)

Fcrit a Soissons, il se distingue des actes rémois par ses petites
dimensions et une maladresse certaine dans la comp0§}tion; c' est
le seul dont les dernigres lignes soient plus serrées que les autres
en raison du manque de place. .

I1 a été cependant souscrit par le chancelier Godefroid qui avait
accompagné son archevéque et son discours diplomatique ne présente
pas de notables différences avec les actes rémois. Le chancelier
a pu en établir le texte et le faire écrire par un clerc du lieu
faute d'avoir emmené avec lui un notaire de la métropole plus qua-
1ifie,

103 (Manassis II, 1096)
Ecrit & Laon oli 1'archevéque avait rencontré le roi, il présente

les qualités d'un acte bien équilibré mais se distingue de 1a



229%
production rémoise par son écriture ; le treillis alors utilisé
sans partage & Reims est ici ignoré. I1 se rapproche davantage de
1'écriture laonnoise. Le chancelier Fulcrad, qui 1'a souscrit, a
Pu en composer le texte ; cette charte commence par le préambule,

ce qui est rare mais non exceptionnel dans ce recueil.

- n® 130 (Manasses II, 1102)

Le lieu de rédaction n'est pas mentionné ; en raison de 1'écri-
ture et de la forme particuligre dy bhrismej nous proposons Cambrai,
par analogie avec un acte contemporain de 1'évéque de ce diocese
que la charte de 1'archevéque a précisément confirmé. Le chancelier
Fulcrad, cité parmi les témoins, n'a pas souscrit en tant que tel ;
la forme abrégée de la datation, la brizvetd (et 1la petite dimen-

sion) de cette charte conduisent a 1a considérer comme non-rémoise.

200 (Renaud II 1124-26)

Les formes de 1'écriture sont un peu particuligres au début mais
pas étrangéres & la tradition rémoise ; c'est surtout 1'étude du
discours diplomatique, tout a fait inusité, qui appelle des réserves:
c'est le seul acte qui soit entiérement dépourvu d'eschatocole.

Une rédaction par le bénéficiaire (1'abbaye Saint- Jean-des-Vignes
de Soissons, sur la requete de 1'évéque Lisiard de Crépy) n'est pas

a exclure.

En ce qui concerne les caracteres internes, 1'étude n'est pas
q ’

-aisée en raison du souci constant de varier les formules. Nous avons

établi que 1'absence d'uniformité ,ne saurait &tre considérée comme
une preuve de la multiplicité des lieux de rédaction puisque les
lettres, par définition écrltes au sein de 1la chancellerle épiscopale,
présentent tout autant de diversits. I1 est impossible d'établir une
charte type, de reconstituer un formulaire rigide qui soit un cri-
tére de sélection infaillible. Tout au plus peut-on constater que

la grande majorité des actes développent les différentes parties

d'un discours diplomatique bien construit et deés lors relever ceux

qui présentent des lacunes. Nous avons essayé de faire ume &tude

des exceptlons, c est a dlre de relever les actes ol apparalssent

des formules & l'emp101 unique ou rare, et de reporter leurs numé-

ros sur un tableau dont les colonnes détaillaient les caractéres
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internes, de 1'invocation & 1a souscription du chancelier. Nous
espérions relever ainsi des coincidences. Les résultats ont été
décevants pour ne pas dire cocasses, car 1'acte présentant le
plus d'"anomalies", en 1'occurence trois (place du préambule, noti-
fication et dispositif) ' se trouve &tre un original (n° 104) tres
régulierement souscrit par le chancelier Fulerad et dont 1'écriture,

.

tout & fait rémoise se retrouve dans un acte postérieur (main R 1).
Les deux chartes étant établies en faveur de Saint-Remi, nous avons
pris.la précaution de les comparer avec des actes originaux issus
de cet établissement i nous n'avons rencontré que des écritures
beaucoup plus simples, trés éloignées de l'ornementation & treillis
qu'il faut considérer comme vraiment caractéristique de la chancel-
lerie épiscopale. La main R I n'appartenait pas 4 un scriptorium

monastique.

Nous avons ensuite considéré tout spécialement les actes dépour-
vus de la souscription du chancelier, surtomt.quand ils présentaient
unerautre différence avec la construction la plus répandue. Le n°
164 (Manasses IT, 1115, pour 1'abbaye d'Anchin) présente un eschato-
cole différent mais est de la méme main (R N) qu'un acte de 1116

pour Saint-Denisde Reims, bien souscrit par Fulerad.

Le n° 212 (Renaud II, 1129, pour 1'abbaye de Saint-Thierry)
auquel héﬁque le lieu de rédaction est exactement dans le méme cas,
“la main (RW) se retrouvant dans un acte de la méme année pour Saint-

Denis souscrit par le chancelier Drogon.

Le n® 210 (Renaud 11, 1129, pour 1'abbaye de Cysoing, au
dioceése de Tournai) n'est Pas souscrit par le chancelier, mais
sa composition est parfaitement conforme 3 celle des chartes de
la chancellerie archiépiscopale ; il n'a pu étre écrit par le
destinataire car on retrouve la méme main (RV) dans une charte de

1'évéque d'Arras en faveur de 1'abbaye Saint-Denis de Reims.
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Restent sept actes (Raoul, 1117, Saint-Amand, n°® 168 ; 1121,

Saint-Nicaise, n°® lzg_; Renaud II, 1129, Saint-Martin d'Epernay,
n® 209 ; Hénin-Liétard, no° 215 5 1132, Saint-Wulmer de Boulogne,
n® 224; Cuissy, n°® 225 ; 1135, Saint-Martin de Laon, n° zzz) ;
dépourvus de souscription de chancelier ils ne se distinguent pas
par d'autres singularités. Comme ils ne sont connus que par des
copies, il est possible qu'ils aient été amputés de leur dernieére
ligne ; en tout état de cause 1'absence de souscription, nous ve-
nons de le voir, n'est:pas liée obligatoirement & la rédaction par
un destinataire puisqu'elle est constatée sur des originaux bien

rémois.

Dans 1'examen des préambules (Chapitre II, B, 1) nous avons relevé
1'identité ou la forte ressemblance des formules dans des chartes successives
données & une méme abbaye (Saint-Nicaise en 1109/10, 1128 et 1128/29 ; Cuissy
en 1131 et 1134 ; Saint—Marﬁin de Laon en 1133 et 1135 ; Signy en 1134 et 1135),
mais nous avons également signalé que des similitudes se trouvent aussi entre
d'autres actes, éloignés par leur date et leur destinataire. Il est des lors
difficile de conclure que les premiers ont été rédigés hors de la chancellerie
par les scriptoria des abbayes susdites, méme si les originaux manquent pour
emporter la conviction. Ces actes-12 ne présentent par ailleurs pas de diffé-
rence sensible avec la composition des actes de la chancellerie ; s'ils n'ont
pas été écrits par elle il faudrait alors admeftre une singuliere influence de
son style dans une vaste rayon, dépassant les limites du diocese.

11 est possible d'avancer 1'hypothgse que les moines de Saint-Nicaise,
Signy etc... ont eu une influence plus ou ﬁoins directe sur 1l'élaboration des
chartes dans la mesure ol ils ont apporté -avec eux un privilége antérieur dont
la teneur a été en partie reprise par la chancellerie, responsable de la mise

en forme générale.

Enfin, pour terminer avec 1'examen des particularités internes, il
faut signaler les deux chartes de Manassgs Ier pour l'abbaye de Toussaints et
la collégiale de la Trinité de Chalons (1078, n® 57, 58) avec comme mention

du régne, l'expression regnante inclyto rege:qui ne se rétrouve nulle part

ailleurs, pas plus & Reims qu'a Chalons ol nous avons consulté les cartulaires.
L'indice est trop mince pour proposer une rédaction ch8lonnaise, d'autant plus

qu'il shagit 1a de la seule originalité de ces chartes souscrites par le
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chancelier Godefroid ; celui-ci a pu utiliser deux fois de suite un adjectif
rare.

5'il n'est guére possible de réunir des indices de rédaction hors
de la chancellerie des archevéques, il est par contre beaucoup plus aisé d'é-
tablir le contraire. Nous avons maintes fois souligné 1'unité de la structure
des chartes malgré la diversité d'expression:; dans les adresses et surtout
la corroboration se rencontrent les mémes formules en séries. Comme aucun
original ne présente une corroboration écrite par une autees=main que le reste
du texte, il est exclu d'admettre que des chartes déja rédigées aient &té
apportées a Reims pour recevoir leur validation. Si la cqrrobofation a été
écrite par la chancellerie, 1'ensemble du document 1'a été aussi.

La rédaction de la plus grande partie des actes par la chancellerie
rémoise est aussi ce qui ressort de l'étude'des écritures puisque les mémes
mains se retrouvent a plusieurs reprises pour des destinataires souvent divers:
RG : Saint-Remi 1089 et 1094 ; RI : Saint-Remi 1096 et 1103 ; RM : Saint-
Symphorien 1103 et 1119, Saint-Denis 1106 (2 fois), Saint-Remi 1106 et 1118,
Molesme 1114 ; RN : .Anchin 1115 et Saint-Denis 1116 ; RP ; Saint-Denis 1119
et 1124 ; RR : Saint-Bavon de Gand et Saint-Prix 1123, Saint-Remi,Saint-Maurice
de Reims et Saint-Thibaut de Vitry 1124, Igny 1126, Saint-Maurice 1128, Saint-
Remi 1130, Saint-Aubert de Cambrai 1133, -Sélincourt 1135, Saint-Feuillien du
Roeulx‘1137, Saint-Thierry 1138 ; RW : S8aint-Thierry et Saint-Denis 1129.

La chancellerie paraissait si bien organisée que des tiers ont fait appel 2
ses services ; dés 1067 elle rédigeait un dipléme de Philippe Ier pour Saint-
- Denis, puis une charte du comte de Rethel en 1115,=trois actes de Saint-Denis
encore en 1116, 1118 et 1135, se substituant deux fois aux chancelleries

d'évéchés. suffragants, Noyon et Arras (mains RD, RM, RN, RV).

Les travaug réalisés’ a ce jour sur les évéchés de la province met-
tent en évidence la rédaction par les destinataires et A. Gandilhon écrit :
"A l'exemple de ce qu'il.a été constaté pour les diplémes de plusiéans évéchés
alleménds, les actes antérieurs au XIII® sigcle émands de la chancellerie des
archevéques de Bourges doivent &tre en nombre restreint... Les formules sont
bien loin d'offrir 1'uniformité qu'on toouve dans les diplﬁmes émanés d'une
chaneellerie bien organisée.. Les archevéques de Bourges ne bossédérent
Jamais qu'une chancellerie rudimentaire dont les titulaires avaient seulement
pour mission de choisir les scribes, de contrﬁler_l'esprit des documents plu-
tét que la lettre, d'apposer le sceau, mais surtout d'effectuer la .délivrance

de la pigdce et de servir de témoins dans le cas ol elle viendrait & étre
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contestée"(1). Par contre , pour Oppermann, loin d'étre rédigés par les béné-
ficiaires, la grande majorité des chartes des archevéques de Cologne dans la
premidre moitié du XII® sizcle émanent de la chancellerie métropolitaine
complétement organisée. Celles qui, tras rares, sont 1'oeuvre des instifu—
tions bénéficiaires trahissent également une forte influence des usages de
la chancellerie épiscopale (2).

Pour divergentes qu'elles apparaissent, ces conclusions ne sont pas
tout & fait incompatibles si 1'on rouvre certains dossiers en considérant
que l'absehce,d'unifcrmité, déroutante POUT des esprits cartésiens, n'est pas
forcément le Signe d'un manque d'organisation, d'une chancellerie rudimentaire,
d'une dispersion de la rédaction.

I1 ne fait pas de doute que la qualité de la forme des actes refléte
1'organisation de la chancellerie tout entigre ; le recours a Qn discours di-
plomatique cohérent et son contréle par des clercs spécialisés vont de pair
avec le souci d'assurer la pérennité des documents dans une beauté formelle
qui frappe 1'imagination et force le respect, comme 1'architecture et la déco-
ration d'une cathédrale. En expédiant des chartes réellement belles par leur
équilibre de rigueur et d'invention, les titulaires du sitge rémois s'affir-

maient comme de grands archevéques.

La poursuite de cette recherche dans le cadre d'une thése d'Etat
permettra le dépouillement de nombreux actes antérieurs & 1200 émanés d'autres
chancelleries de la province de Reims, d'autres mé£ropoles aussi. Il sera
alors possible d'apporter lés éléments de comparaison qui s'imposent. Qualité
et organisation furent-elles exceptionnelles ou précoces ? Peut-on discerner
des courants d'influence sur les suffragants, étahlir une chronologie, une
typologie ? Ce travail, en fin de compte, n'est qu'une ébauche dont le per-

fectionnement est notre objectif et notre passion.

1. GANDILHON, Actes des archevéques de Bourges... , LXXXII, XCVI, CCII.
2. OPPERMANN, Die kolnischen Urkunden, 42.
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INDEX NOMINUM

Les chiffres renvoient aux numéros des actes.
La forme latine des noms apparaft soulignée, avec renvoi & la forme moderne.
Les personnes sont classées selon l'ordre alphabétique de leurs prénoms, avec une hiérarchie
inspirée des souscriptions des chartes :

rois

évéques et abbés

dignitaires des chapitres

clercs séculiers

clercs réguliers

laTques dans l'ordre des patronymes.
Quand un méme et seul prénom désigne des personnes différentes, les références & chacune
sont séparées par /.

Liste des abréviations

ab. abbé, abbesse. fr. frére.

ac. acolyte. lect. lecteur.
arch. archevéque. m. moine.
archid. archidiacre. me. maitre.

c. comte. N.-D. Notre-Dame.
chan. chanoine. patr. patriarche.
chanc. chancelier. pr. prétre.
chap. chapelain. ) pv. prévét.
chat. chatelain. : S. Saint.

chvr. chevalier. s. d. sous-diacre.
cl. clerc. sgr. seigneur.

d. diacre. tres. trésorier.
ep. épouse, époux. : V. voir.-

ev. évéque. vic, vicomte.

f. fille, fils.
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Achard, m. S. Remi, 26, 27, 28.

Achard, 61.

Acharin, f. Flandrina, 183.

ACHEVILLE, 215.

Acius (saint), 108.

ACQ, 186, 206.
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v. AGUILCOURT.

ACY (S.Gilles), 74.

ACY-ROMANCE, 203.

Ada, 159, :

Adalbaud, duc: d'Aquitaine, 50.

Adalbéron, arch. Reims, 4, 5, 32, 37, 46.

Adalbéron, ev. Liége, 204.

Adalbéron-Ascelin, ev. Laon, 4, 5, 10.

Adalbéron, ab. S.Vincent Laon, 94, 140.

Adalbéron, m. S. Remi, 26, 27, 28, 29.

Adam, ab. S. André du Cateau, 229,

Adam, ab. S.Josse-au-Bois, 224.

Adam, chan. Reims, pr., 127, 150, 153, 163, 167,
169, 172,173, 174, 180, 185, 186, 201, 202,
203, 205, 207, 208, 213, 215.

Adam-le-Grand, chan. Reims, 186, 214.

Adam, d., 162.

Adam, s. d., 78, 87, 109, 115, 122, 129, 132, 134,
137, 152,

Adam, 48.

Adam-le-Dormeur, 214.

Adam de Rethel, 169.

ADAZ, v. ATH.

Adelaide d’'Audenarde, 136.

Adelaide de Champagne, 49.

Adelaide de Grandpré, 244.

Adelaide de Mareuil, 162.

Adelaide de Rumigny, 225.

Adelaide, 239.

Adelard, ev. Soissons, 37.

Adelard, doyen, 139/ pr., 72 / m., 240. .

Adéle, ab. Avenay, 23.

Adéle d’Amiens, 2.

Adéle de Flandre, 42, 50.

Adelise, 206.

Adeloia, 50. "

Adhemar de Monteil, ev.du Puy, 117.
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Adson de Roucy, 241.
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Agnés, ab. Avenay, 69.

Agnés d’Avesnes, 159, 164.
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Agnés {de Grandpré), 232.
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Agnés, 206.
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AGNIERES, 206.
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239, 245, :
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ALBRUI, v. NABRUAY.
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Aleran, 26, 27, 28, 29/ 80.

Alexandre H, pape, 36, 40, 213.

Alexandre, archid. Ligge, 204.

Alexandre de Dun, 234.
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ALPES, 60.
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ALTREIUM, v. AUTRY.
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~ Alvide, 239.
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Apollinaire (saint}), 37.

AQUISCINCTUM, v. ANCHIN.

ARCEIUM =" ARClS-LE-PONSARD, 39, 122, 186,
201 ; v. Adon, Hildeburge, Milon, Nicolas, Pon-
sard.

ARCLES, v. ARDRE.

ARDENAY (ARDINIACUM), 96.

ARDENNE, 4, 59,

ARDRE, 178.

ARDUENNA, v. ARDENNE.

ARGENTRE, 31.

ARGOEUVES (ARGUVIUM), v. Guiard. -

ARIDA GAMANTIA, v. ARROUAISE.
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Baudouin, f.Lethaud, 215.

Baudouin, 1, 10/ 204,

Baudry I, ev. Liége, 3.

Baudry, chantre Thérouanne, 86 puis ev. Noyon,
111,112,

BAVISEIUM =BAVISY, 173.

‘Bavon, 10/ 23,

BAYONVILLE, 142, 143.

BAZANCOURT, 27, 205.

BAZOCHES, v. Gaucher.

Béatrice de Laon, 159.

Béatrice de Toscane, 32.

BEAUCOURT, 199,

BEAUMONT, 192.

BEAUMONT-SUR-VESLE, 88.

BEAURAINS, 206.

BEAUVAIS, 113, 177 ; v. Anselme, Drogon, Eudes,
Gui, Pierre de Dammartin, Roger, ev. ; Henri,
Roger, archid. ; Goscelin, doyen ; Jean, chantre ;
Ursion, sous-chantre ; Roger, chan.

— (8. LUCIEN]), 170 ; v. Serlon, ab.

— (S. QUENTIN), 170, 240 ; v. Renaud, ab., Geoffroi,
prieur,

— (S. SYMPHORIEN), 240 ; v. Roger, ab. ; Gautier,
prieur ; Gaubert, pv.

BEGNY, 153 ;v. Segundis.

BEGONIS VILLA, v. BOUCONVILLE,

BEHAGNIES, 208.

BEHENIACUM, v. BEGNY.

BEINE-INAUROQY, 26.

BELEIS, v. BELOY.

BELGIQUE, 42.

Belial, 101.

. BELLUS MONS, v. BEAUMONT.

BELOY, 201, 219.
BELRAIM, v. BEAURAINS.
BELVAL, 244 ;v. Philippe, ab.
BENEUIL, 35.

"Benoit {saint), 10, 35, 228.

Benzo, 234.

Bérard, 170.

BERBERA, BERBERIE, v. BREBIERES.
BERELLA, v. BRESLE.

BERELLES, v. Amaury.
BERGNICOURT, 122, 186.

BERGUES, 50.

BERLANCURT =BERLENCOURT, 2086.
BERLEZEIUM = BERLIZE, v. Roger.
BERMERICOQURT, 122.




Bernacrus, Bernaerus, Bernaius, d., 17, 18, 286, 27,
28, 29.

Bernard, ab. Clairvaux, 209, 219, 223.

Bernard, ab. Moiremont, 153, 156.

Bernard, pv. Mouzon, 59.

Bernard, d., 234, 236, 239, 241, 245.

Bernard Croce, 214.

Bernard de Hangard, 235.

Bernard, 26 / 28 / 239.

Bernerus, pr., 72.

Bernerus, 240,

BERNIACA CURTIS, v. BERGNICOURT.

Bernold, ab. Watten, 110, 158.

Berold, ev. Soissons, 16, 17, 18.

BERQUERIE = BERQUIERES, 206 ; v. Eustache.

BERRU (BERRUCUM), 173.

Berthe, reine de France, 79.

Berthe, c. de Namur, 236.

BERTICURTIS = BERTINCOURT, v. Hellin.
BERTICURTIS, v.BETRICOURT.

Bertrand, 173 / 183/ 188.

BERZIEUX, 47.

BESENNA, v. BEZANNES.,
BETHANACURTIS = BETHANCOURT, 145.
BETHENIVILLE, 13, 32 ; v. Foulques.
BETHUNE, 182.

— (S. PRIX), 182.

BETIGNIVILLA, v. BETHENIVILLE,
BETRICOURT, v. Raoul.

BEUGNATRE, 199.

BEURY =BEUVRY, 215.

Bevo, 1.

BEZANNES, 35, 173.

— {S. GENEVIEVE), 173.

BIELME = BIERMES, 133.

BILCHI, v. BILQUES.

BILLI SUPER URCAM, v. BILLY-SUR-QURCAQ.
BiILLY-BERCLAU, 215.
BILLY-SUR-OURCQ, 193.

BILQUES, 159 ;v. Roger.

BISANNE, v. BEZANNES.

BISSEUIL, 208, 215.

BITINIACI VILLA, v. BETHENIVILLE.
BLAISE i(La), 88.

BLANGY, 242 ;v. Hugues, ab.
BLANZIACUM =BLANZY, 120, 175.
BLESA, v. BLAISE,

Bliard, chantre Laon, 180.

Bliard d’Ecry, 204, 233, 246.

Bliard, 212.

BODILLIS, 70.

BOEIUM, v. BOUY.

BOESINGA =BOESINGHE, 176.
BOGNY, 239 ; v. Hugues.

240%

BOINASTRE, v. BEUGNATRE.,

BOISLEUX, 199.

BOISRAULT, 235.

BOLENCINUM, v. BOULENCON.

Bonard, 162. i

BONA VASIA, v. BONNEVAIS,

BONE FASSA, v. GOMEFOSSE.

Boniface, ab. Hasnon, 171.

BONNEVALIS, 88.

BONOLIUM, v. BENEUIL,

BORCEOLUM, v. BOURCHEUIL.

Boson, ab. Fleury, 174.

Boson, ab. Mouzon, 4, 5, 10.

Boson, pr., 72 / 204.

Boson, d., chan. Reims, 201, 205, 207, 208, 209,
210, 213, 214, 215, 219, 222, 228, 230, 231,
232, 234, 236, 239, 241, 245, 246.

Boson, s. d., 174.

Boson, fr. Gui Tortus, 214,

Boson, 17/ 190/ 236 /239.

BOSSUS-LES-RUMIGNY, 196.

BOUCONVILLE, 163.

BOUILLON, 204 ; v. Gautier, Godefroid.

BOULENCON, 142, 143.

BOULOGNE, 197 ; v. Etienne, Eustache, da, Marie,
Mathilde.

— (N.-D.), v. Jean, ab.

— {S. WULMER), 224 ; v. Pierre, ab.

BOURCHEUIL, 215.

BOURG-SAINT-REMI, 150.

BOURCQ, 173 ; v. Baudouin, Gui, Nicolas, Renaud.

BOURSOIS, 133 ; v. Itier.

BOUVIGNIES (BOVINIES), 50.

BOUY, 167, 186, 214.

BOUZY, 73.

Bovon I, ab. S. Amand, 168.

Bovon, ab. S. Bertin, 25.

Bovon, 12.

BRANSCOURT (BRANZONIS CURTIS), 35, 151.

BRAQUIS =BRAUX, 43, 61 ; v. Hubert.

BRAY (BRAZ), 235 ; v. Raoul.

BREBIERES, 50, 215.

BRECEIUM = BRECY, 186.

BREIL (LE), 31. i

BRESLE, 8.

BRETEUIL, v. Foulques, m. ; Guillaume, ab.

BREVERENSIS (S. MARIA), 225.

BREVILLY, 4.

Brictius, 235.

BRIL, v. BERZIEUX.

BRIMONT, 145,

BROILUM, v. BREIL,

BROUSSEVAL, 88.

Bruno, chancelier de Reims, 49, 51, 52, 60.

BRUSIVALLIS, v. BROUSSEVAL.




BUCCA DAMPNOSA {moulin), 50.

BUCENEIUM =BUCENY {BUCINIACUM), 142,
143, 186.

BUCILLY (S. PIERRE), 225.

BUILICURT, v. BULLECOURT.

BUIRE-AU-BOIS (BUIRIS), 197.

BUIS, 31.

BUISUD, v. BOSSUS.

BULLECOURT, 206.

BULLION, v. BOUILLON.

BULNEE, v. BOGNY.

Bunnardus, 229.

Burchard, ev. Cambrai, 161, 168, 176.

Burchard, ab. S. Basle Verzy, 68, 82, 94, 144, 145.

Burchard, ab. S. Remi Reims, 122.

Burdin de la Rue des Gieux, 135.

Burdin, chvr., 89.

CADOM, 128.

CAGNICOURT, 128.

CAIEU (CAIUM), v. Baudouin.

CALKEN, v. Eustache.

Callixte 11, pape, 189.

Callocére {saint), 47.

CALMAISNIL, v. CAUMENIL.

CALMISIACUM, v. CHAUMUZY.

CALVUS MONS, v. CHAUMONT.

CAMBLAIN (CAMBLINIUM), 206.

CAMBRAI, 50, 85, 86, 92, 101, 102, 107, 121,
126, 136, 159, 164, 238 ; v. Burchard, Eudes,
Gérard ler, Gérard I1, Liétard, Manassés, ev. ;

Anselme, Gautier, Jean, Raoul, Thierry, archid. ;

Erlebaud, pv. ; Erlebaud, doyen ; Gérard, Guer-
ric, chan. ; Gui, Macelin, Robert, cl. ; Gaucher,
intrus.

— (8. AUBERT), 229 ; v. Gautier, ab.

— {S. GERY]}), 95, 136.

— (8. SEPULCRE), v. Parvin, ab.

CAMERACUM, v. CAMBRAL.

CAMEREIUM, CAMERIACUS, v. CHAMERY.

CAMPINIACUM, v. CHAMPIGNY.

CAMPINIOLE, v. CHAMPIGNEULLE.

CAMPUS VITULI, 239.

CANICULA, v. MONTCHENOT.

CANIS SPINA, 178.

CANNIACUM, v. CHENAY.

241%

BURDONES, 47.

BUREIUM, v. BURY.

BURGUS, v. BOURCQ.

BURINIACUM = BURIGNY, 173. i
BURIMACHIMONS, 153.
BURINIACUS MONS, v. BRIMONT.
BURSOIUM, v. BOURSOIS.

BURY, 164.

BUS, v. BUIS.

BUXOLIUM, v. BISSEUIL.

BUZAI, v. BOUZY.

CAPRILLA, v. CHERVILLE,

CARBONARIE, v. CHARBONNIERES.

CARNETUM, CARNORIUM = CARNOYE (LA}, 206.

CAROLIFONS, v. CHARLEFONTAINE.

CASNIDUM, v. CHIGNY,

CASTELLUM, v. CHATEL.

CASTRA, v. CHESTRES.

CASTRUM FEBRUARI, v. CHATELET-SUR-
RETOURNE.

CASTRUM PORTUENSE, v. CHATEAU-PORCIEN.

CATEAU (S. ANDRE), v. Adam, ab., Gerland.

CAUMENIL, 206.

CAUROY, 122, 186.

CAUROY-LES-HERMONVILLE, 5.

CAUVENNICURT, v. CAGNICOURT.

Cécile, ab. Avenay, 152.

Cécile, 239.

CELLE-SUR-AISNE, 193.

CELTUM, v. SAULT.,

CERESI, v. CHERISY.

CERNAY-LES-REIMS, v. Eudes, Rainier.

CHAISE-DIEU (LA), 76 ; v. Seguin, ab.

CHALONS-SUR-MARNE, v. Ebles, Geoffroi, Guil-
laume, Hugues, Philippe de Champagne, Roger ler,
Roger 11, Roger 11, ev. ; Albéric, élu ; Elbert, archid.




— (S. ETIENNE), 58, 88.

— (5. PIERRE-AU-MONT), v. Raoul, ab.

— (TOUSSAINTS), 57 ; v. Eustache, ab.

— (TRINITE), 12, 58, 88, 135 ; v. Milon, doyen ;
Otbert, Richer, chan.

— (monnaie), 186, 236.

CHALONS-SUR-VESLE, 212, 241, 246.

CHAMERY, 39, 49, 178 : v. Ida.

CHAMPAGNE, v. Adelaide, Constance, Ermen-
garde, Eudes, Hugues, Philippe, Thibaud.

CHAMPIGNEULLE, 153.

CHAMPIGNY, 39, 122,135, 186.

CHAPELLE (LA), v. Milon.

CHARBONNIERES, 31.

CHARLEFONTAINE 186.

Charles le-Bon, c. de Flandre 112,

Charles-le- Chauve roi de France, 42.

CHARNOYE (LA), 234.

CHARROUX (S. SAUVEURY), 6, 123.

CHASTILLON-SUR-BAR, 231.

CHATEAU-DU-LOIR, 31.

CHATEAU-PORCIEN, v. Gilbert, Renaud, Roger.

CHATEL, 143.

CHATELET-SUR-RETOURNE (LE), 122.

CHATILLON-LES-SONS, 14 ;v. Gérard, Hugues.

CHATILLON-SUR-MARNE, v. Ermengarde, Gau-
cher, Guermond, Henri, Jacques.

CHATILLONS (LES), 35, 133.

CHAUMONT-PORCIEN, 180, 222, 231, 232, 234 ;
v. Gilbert.

— (S. BERTHAULD), 153.

CHAUMUZY, 122 ; v. Paien.

CHAUN, v. QUEANT.

CHAUNY, 50 ; v. Hugues.

CHAVOGIE, v. CHEVEUGES.

CHEMEREIUM, v. CHERY.

CHEMERY, v. Arnoul, Ida, Milon.

CHEMINON (N.-D.}, 192.

CHENAY, 122.

CHERISY, 50.

CHERVILLE, 51.

~ CHERY-CHARTREUVE, 219.

CHERY-LES-R0OZOY, 153.

CHESNE (LE), 20.

CHESTRES, 122, 186.

CHEVEUGES (CHEVUGIUM), 66, 247. _

CHIER, 4.

CHIGNY, 35.

CHIMAY, v. Alard.

CHIMIREIUM, v. CHAMERY.

CHINCY, 206.

CHINY, v. Arnoul, Frédérlc, Otton..

CHIOCA, v. CHOQUES,

242%

CHIRY, v. QUIERY.

CHISNEIUM, v. CHINY.

CHOAQUES, 50.

CHOUILLY, 96.

Christiane, ep. Nicolas, 206.

Christophe, pr., 188.

CHUSIUM, v. CUIS.

CIMAI, v. CHIMAY.,

CINCI, v. CHINCHY.

Cinger, avoué, 204,

CIRESIACUM, v. CHERY-LES-ROZOY.

CIRESIUM, v. SERY.

Cirinus, vice-tres. Reims, 163.

CLAIRFONTAINE, v. Girard, ab.

CLAIRVAUX (N.-D.), 201, 208, 219. ; v. Bernard,
ab., Gui, m.

CLAMECY, 193.

Clarus de la Malle, 188.

Clarus de Saint-Just, 170.

Clarus, 172 / 239.

Clarembaud, ev. Senlis, 158, 170, 176, 181, 182.

Clarembaud de Rozoy, 231, 232, 234, 236.

Clarembaud, 162, 179.

CLEIRQ, v. CLIRON.

Clémence, c. de Flandre, 158.

CLERMONT-EN-ARGONNE, 33 ; v. Hubert

CLERMONT-FERRAND, 93.

CLIRON, 151.

Clovis 11, roi de France, 50.

CLUNY (S. PIERRE), 78, 115, 136, 162, 182,
187, 194, 195 ; v. Hugues, ab.

COCHERIE, v. CUCHERY.

COEGNY, 173.

|

COLANTIUM, v. COULANS

COLLUME, v. COULOMMES.

COLOGNE (S. CUNIBERT), 60.

COLONIE, v. COULAINES.

COLREDUM, v. CAUROY-LES-HERMONVILLE.

COLOMBE (LA}, 193.

COLONGIACUM, v. COULONGE.

COLREIUM, v. CAUROY.

COLUMPNE, v. COLOMBE (LA).

COMILATRES, 206.

COMPIEGNE, 60, 92.

COMTE (LA), 50.

CONDATUM = CONDE-LES-»VOUZIERS, 142,
143, 186.

CONDE-SUR-MARNE, 146 ; v. Héribrand.

CONS-LA-GRANDVILLE, 163, 236.

Constance de Champagne, 160.

Constant, doyen Reims, 15, 17, 18, 20, 21.

Constant, pr., 23.

Constant, chan. Epernay, 49.

Constant, s. d., 68, 69.

Constant, échevin, 127, 150.




CONTEIUM = CONTI, v. Henri.

CONTES (CONTET), 206.

COPEELLE, v. COUPETZ.

CORBEHEM, 50.

CORBEIUM = CORBION, v. Robert.

Corinthiens, 124.

CORMICY, 39, 122, 1886.

CORMONTREUIL, 173.

CORNAY, v. Gui.

CORNEIUM = CORNY, 119.

CORREIDUM, v. CAUROQY.

Costelinus, chan. Epernay, 49.

COULAINES, 31.

COULANS, 31.

COULOMMES, 137, 173.

COULONGE, 31.

COULONGES-EN-TARDENOIS, 237.

COUR (LA), 45.

COURCELLES-LE-COMTE, 199.

COURCY, 39.

COURRIERES, 215.

COURTISOLS, 214.

COURVILLE, 201 ; v. Pierre.

CRAPAULD (Aqueduc}, 31.

CRECY, 244,

CREDULIUM = CREIL, v. Hugues.

CREPY-EN-VALOIS, v. Hacquenez, Gautier ler,
Raoul.

—{S. ARNOUL), 2.

CRIENTIQ, v. CRINCHON (LE).

CRIFFEIUM, v. CRECY.

CRINCHON (L.E), 206.

CROISILLES, 199.

CROIX-EN -CHAMPAGNE (LA}, 47.

CROIX-FONSOMMES, 243.

CROIX-HAIMON (LA): 212, 241.

CROIX-LES-ROUVERQY, 159 ; v. Arnoul.

CRUGNY (CRUSNIACUM), 17.

CRUX, v. CROIX.

CUCHERY, 246.

CUINCY, 50.

CUIRY, v. Hugues. :

CUIS, 96. ;

CUISSY (N.-D.), 222, 225, 231, 232, 234 ; . .
v. Luc, ab. !

CULEIUM, v. CHOUILLY.

CULMEIACUM, v. CUMIERES.

CULMISIACUM, v. CHAUMUZY, CORMICY.

CUMIERES, 96.

CUNIACUM, v. PLOUY DE CUGNY (LE),v. Enguer-
rand, Ermenfrid. ’

CURCEIUM, v. COURCY.

CUREIUM, v. CUIRY.

CURERIE, v. COURRIERES. ‘

CURTIS, v. COUR (LA). _ E

243%

CURTISMONASTERIOLIS, v. CORMONTREUIL.

CURTOSER, v. COURTISOLS.

CURVA VILLA, v. COURVILLE.

Cyrice, vidame Reims, 134, 150, 152, 1563, 156
167 ; archid., 169.

CYRIACUM, CYRIS, v. SERY.

CYSOING (S. CALLIXTE), 210, 211 ; v. Anselme,
ab. ; Heriman, pv. ; Robert, chvr.




Dagobert, roi de France, 50.

DAMARY, 186.

Daniel, ab. S. Bavon Gand, 181.

Darius, vice-chanc. Reims, 4.

Dathan, 150.

DAVILLICURT, v. HAILLICOURT.

Dei Amicus, 241.

Denis (saint), 60.

Deodat, doyen S.Symphorien Reims, 135.

DEUYEUL, B0.

DIONA, v. DYONNE ; v. S.VAUBOURG.

Dodon, v. Dudon.

Domison, 239.

Dommelin, doyen, 49.

DOMSIACUM, 35.

Donat{saint), 130.

Donatien (saint), 42.

DONNUS TROIANUS = DONTRIEN, 35, 133,
236.

DORGEL, v. DOURGES.

DOUAI (S. Amé), 50, 130 ; v. Gautier, Hugues.

lD‘OU LIEU, 159 ; v. Evrard.

DOURGES, 206, 215 ; v. Garin.

DOURING = DOUVRIN, 215.

DOUZY, 4, 10, 46.

DRAIZE (DRESIE, DREZE), 231, 234.

Drogon, ev. Beauvais, 170.

Drogon, ev. Thérouanne, 24, 54.

Drogon, ab. S. Jean Laon, 212.

Drogon, archid. Arras, 220.

Drogon, chanc. Reims, 214, 219, 222, 227, 228,

- 229, 230, 231, 232, 234, 235, 236, 239, 241,

242,243, 245,

Drogon, pr., 204, 212.

Drogon, d., chan. Reims, 201, 202, 205, 209, 210,
214, 230.

Drogon de Sélincourt, 197, 235.

Drogon de Vienne, 48.

Drogon, 32/ 188.

DUACUM, v. DOUAL,

Dudon, archid. Liége, 204.

Dudon, doyen Reims, 49, 51.

Dudon, pr., 68, 69, 72, 78, 82, 88, 89.

Dudon, chan. S. Symphorien Reims, 135.

Dudon, chap., 72.

Dudon, m. Mouzon, 72.

Dudon, cl., 16/ 26 / 168. ~

Dudon de Stonne,=119.

Dudon, échanson, 150.

Dudon, 1,5/48/ 134/ 162/ 239.

DUIELLUM, v. DEUYEUL.

DULCELON, v. DOULIEU.

244%

DUN, 80 ; v. Alexandre, Aseline, Gautier.
Durand, ev. Liége, 11.

Durand, ab. Moiremont, 173, 174, 175, 218.
Durand, d., 68.

Durand, f. Odoberge, 31.

Durand, 188.

DURETUM, v. Hugues.

DURGE, v. DOURGES.

DUZIACUM, v, DOUZY.

DYONNE, 233.




EAUCOURT (N.-D.), 199.

Ebalus, v. Ebles.

Ebles, arch. Reims, 9 3 14,-18, 30, 32, 68.

Ebles, ev. Chélons, 182, 187, 197.

Ebles, archid. Reims, 137, 139, 142, 143, 144, 145,
146.

Ebles, pv. Reims, 150, 151, 153, 156, 163, 167, 168,
169, 170, 172, 173, 174, 176.

Ebles, s. d., chan. Reims, 135.

Ebles, ac., 80.

Ebles d’Aussonce, 233.

Ebles, c. de Roucy, 54, 56.

Ebrard, préchantre, 31.

ECHELLE (L’), v. Ponce.

ECOGNE, 239.

ECOIVRES, 206.

ECOURT-SAINT-QUENTIN, 50, 128.

ECRY, 226 ; v. Baudouin, Blihard, Raoul.

ECUEIL, 29, 49, 122.

Egidius, v. Gilles.

EGYPTE, 50.

Elastred, 166.

Elbert, archid. Chéalons, 190.

Elbert, pr., chan. Reims, 122, 129, 133, 134, 137,
150, 151, 153, 163, 167, 169, 173.

Eibert, cl., 23.

Elbert, 80.

Eleuthére j§_aint), 122.

EHrid, ab. S. Vincent Laon, 190.

Elie, curé Arnicourt, 233.

Elie, f. Girard, 219.

Elie, maire S.© Thierry, 183, 241, 246.

Eliminandus, v. Elinand.

Elinand, ev. Laon, 30, 37, 54, 56, 64, 69, 78, 94,
103.

Elisabeth, ab. S. Pierre-les-Dames Reims, 175, 191.

Elisabeth de Porcien, 231, 232, 234, 236.

ELNE, 229.

ELSEONE, v. ETION.

Emelin, 159.

Emmon, ab. Moiremont, 144.

Emmon, chantre Mouzon, 59, 72.

ENAUMONT, v. INAUMONT.

Engelard, ab. S.Riquier, 8, 11.

Engilbert, chan., 90.

Engilbert, porte-enseigne, 67. .

Enguerrand, ev. Amiens, 170, 176, 182, 197.

Enguerrand, ev. Laon, 113.

Enguerrand, ab. Hautvillers, 205, 207, 210, 212,
219, 233, 234, 235, 236, 239, 245.

Enguerrand, archid. Amiens, 131.

Enguerrand, cl., 76.

245%

Enguerrand de Cunny, 197.

Enguerrand de Montreuil, 197.

Enguerrand, 235.

ENIER, v. AGNIERES.

EPERNAY, 9.

— (S. MARTIN), 29, 49, 157, 188, 209 ; v. Foulques,
Galeran de Baudement, Garin, ab. ; Constant,
Coscanius, Costelinus, Gautier, Lambert, Raoul,
Renard, chan..; Euloge, sgr.-.. -

EPINOY, 199.

EPOYE, 132.

Erboldus, 29.

Erchenger, ab. Lauricourt, 240.

ERCHUMBR, v. ESCOMBRES.

Eremburge, mére Geoffroi, ev. Chalons, 236.

Erland, vidame Reims, 89, 127, 134, 135, 150,
172, 183.

Erlebaud, pv. Cambrai, 159.

Erlebaud, doyen Cambrai, 159.

Erlebaud, doyen S. Remi Reims, 26, 27, 28.

Erlebaud, m. S. Remi, 26, 27, 28.

Erlebaud, cl., 10, 17, 20.

Erlebaud, chan. S. Denis Reims, 135.

Ermenaud, 31.

Ermenfrid, cl., 19.

Ermenfrid de Cunny, 197.

Ermengarde, c. de Champagne, 29.

Ermengarde de Chatillon, 219.

Ermengarde (de Roucy), 212.

Ermenric, pr., 208, 213.

Ermenric, d., 78, 123, 173, 174, 186.

Ermenric du Cloftre, 186.

Ermentrude, 45/ 199.

Ernaud de Merfy, 246.

Ernaud, chvr., 89, 160, 169, 172.

Ernaud, 234 / 244.

Erpion, chan. S. Denis Reims, 135.

Ertaud de Roucy, chvr., 212, 241.

ERWISEIUM, v. Eudes.

ESCOGNE, v. ECOGNE.

ESCOLIUM, v. ECUEIL.

ESCOMBRES, 108.

ESERA, v. YSER.

ESQUERCHIN, 50.

ESSIA, v, ISSE.

ESTREES-CAUCHY, 206.

Etienne (saint), 88.

Etienne, ab. S. Basle Verzy, 51.

Etienne, tres. S. Symphorien Reims, 135.

Etienne, chan. S. Denis Reims, 135, 172.

Etienne, s. d., 150, 185.

Etienne, lect., 186.




Etienne de Blois, ¢. Boulogne, 224.
Etienne-le-Foulon, 199.

Etienne de Saint-Remi, 183.
Etienne, 1/ 23/ 190.
Etienne-Henri, c. Blois, 49, 2009,
ETION, 239.

ETREJUST, 235.

ETROEUNGT, 139.

Eudes, ev. Beauvais, 240.

Eudes, ev. Cambrai, 146, 154, 217.
Eudes, ab. Orbais, 173, 174, 175, 180.

Eudes, ab."S:Remi Reims; 169, 170,172; 173,174, -
175, 176, 180, 182, 185, 186, 187, 190, 196,
201, 203, 204, 205, 207, 210, 215, 218, 219,
222,225, 231, 232, 233, 234, 235, 236, 239,

245, 246.

Eudes, archid. Reims, 19, 20, 21, 23, 26, 27, 28, 29,

32, 37, 39.
Eudes, doyen, 194, 195.

Eudes, chantre Reims, 23, 26, 27, 28, 29, 43, 48, 50,

51, 52, 57.
Eudes, sous-tres. Reims, 185.

Eudes, chan. S. Symphorien Reims, 135.

Eudes, prieur Mouzon, 59.

Eudes, pr., 65, 68, 70, 72, 75, 80, 82, 88, 129, 132,
134, 137, 142,143, 144, 151, 153, 163, 172,
173, 174,180, 186, 201, 202, 203, 204, 205,

207, 208, 213.
Eudes, d., 19/ 167, 205.
Eudes, s. d., 167.
Eudes, ac., 80.
Eudes de Cernay, 186.
Eudes 1, c. de Champagne, 5, 9, 29.
Eudes de Erwiseio, 234.
Eudes-le-Fort de Roucy, 14, 156.
Eudes Socrius, 214.
Eudes, chvr, 89.
Eudes, 1,20/32/61/ 206.
Eugobrannus, 32.
Euloge, sgr. d’Epernay, 9.
EUMELVAL, 206.

Eustache, ab. Toussaints Chdlons, 209.

Eustache de Berquiéres, 206.
Eustache, c. de Boulogne, 224.
Eustache de Calken, 190.

Eustache de Gauchin, 206.
Eustache (de Mareuil), 162.
Eustache, 206.

Euticienfpape, 60.

Evariste (saint), 60.

Even, ab. S. Mélaine, 41.
EVERLINGHEM-EN-WEPPES, 50.

Evrard de Doulieu, 159.
EVRELENGHEHEN, v. EVERLINGHEM.
EXSIA, v. ISSE.

Ezechiel, 200.

246%



FACHES, 50.

FAGNIERES, 88.

FAGNON, v. Rahier.’

FAIEL, v. FAYEL (LE).

FAILLOUE, 61.

FAINON, v. FAGNON.

Fainon, 135.

FALAISE (EALEISIA, FALESIA), 122, 186.

Falcon, 239

FALLAIS (FALLEIUM}, 106.

FALLEIUM, v. GRAND-FAILLY.

FALVUS MONS, v. FAUVEMONT,

FANGANCEL, v. PETIT FAGNON (LE).

FASTIVADUM, v. FAILLOUE.

FASNIERE, v. FAGNIERES.

FAUVEMONT, v. Gilbert.

FAVERILIS = FAVRIL (LE), 206.

FAYEL (LE}, 235.

FELCHERIE, v. FLESQUIERES.

Félicité, 239.

FERREUS CAMPUS, v. FILESCAMP.

FERIRES = FERRIERES, v. Guialon.

FILESCAMP, 206.

FILAIN (F1LANIE), v. Guenric.

FINS, 50.

Firmin (saint), 108.

FLABA, 5.

FLANDRE, 166 ; v. Adéle, Arnoul | et I, Baudouin IV,
V, Vi et VI, Charles, Clémence, Richilde, Robert.

Flandrine, 183, 188.

FLERS, 199, 206.

FLERS-EN-ESCREBIEUX, 50.

FLESQUIERES, 88.

FLETERNA, v. VLETEREN.

FLEURY, v. S. BENOIT-SUR-LOIRE.

FLIGNIS =FLIGNY, 225,

FLOING, 105.

FLORENNES, v. Arnoul, Nicolas.

FLUY, 108.

FONS SALSUS, 50.

FONTAINE-SUR-AY {(FONTANE), 68.

FOREST (Bois), 201, 219.

FOREST (N.-D.}, v. Ingelerus, Robert, ab.

FORMIES, v. FOURMIES.

FOSELIN = FOUFFLIN, 227.

Foulques, arch. Reims, 43. .

Foulques, ev. Amiens, 4, 5. )

Foulques, ab. S. Martin Epernay, 207, 209, 219,
234, 245,

Foulques, archid. Reims, 150, 151, 152, 153, 156,
163, 167.

Foulques, d., chan. Reims, me, 122, 123, 127, 129,
134,137,163, 167, 169, 172, 183, 212, 240,
241.

247%

Foulques, s. d., 64, 65, 68, 69, 70, 75, 76, 78, 82,
88, 89, 104, 109.

Foulques, m. S. Remi Reims, 26, 27, 28.

Foulques, m. Breteuil, 170.

Foulques, panetier Reims, 188.

Foulgues c. d’Arlon, 54.

Foulques de Bétheniville, 186.

Foulques de Lesquielles, 159.

Foulques, . Alaudus, 188.

Foulques, 188, 239.

FOURMIES, 159.

FRAISNOIT, v. FRESNOY.

FRANCAVALLIS, v. FRANCHEVAUX.

FRANCE, 48, 60.

FRANCHEVAUX, 184.

Francon, chantre Reims, 1.

FRASNEIUM, 173.

FRASNOI, v. FRESNOY.

FRAXINA, v. FRESNES,

Fredeburge de Péronne, 199.

Frédéric de Chiny, vidame, pv., Reims, 178, 180, 181, 182
183, 185, 186, 188, 196, 199, 202, 207, 208,
209, 210, 213, 215, 219, 222, 226, 228, 231,
232, 233, 234, 239, 242.

Frédéric, chan. Reims, 50.

Frédéric, pr., 69.

Frédéric, d., 68, 69, 70, 75, 76.

Frédéric, sénéchal de France, 50.

Frédéric, 80.

Frédesinde, ab. S. Pierre-les-Dames, 77.

Frédesinde, 206.

FRESNES-LES-REIMS, 35, 173.

FRESNOY, 128, 206.

FREVILLERS, b0.

Frotland, ev. Senlis, 19, 37.

Frumoldus, prieur S, Martin Amiens, 235.

Fulcard, pr., 239.

Fulcaud, 236.

Fulco, v. Foulques.

Fulcoius, pr. Reims, 72.

Fulcrad, chanc. Reims, 103, 104, 108, 109, 115,
119, 122,123, 127, 129, 130, 132, 133, 134,
135, 136, 137, 142, 143, 144, 145, 146, 150,
151, 152, 153, 156, 159, 160, 162, 163, 166,
167, 169, 170,172, 173, 174, 176, 180, 181,
182, 183, 184, 185, 186, 187, 188, 194, 195,
196, 197, 199, 201, 202, 203, 204, 205, 207,
208, 213.

Fulerad, d., 172, 173.

Fulerad, s. d., 65, 69, 75, 82, 88.

Fuleuin, d., 173, 174.

Fulmin, pr., 31.

’



Galbert, archid. Arras, 83.

Galcherus, v. Gaucher.

GALCIN v. GAUCHIN.

Galeran de Baudement, ab. S. Martin Epernay, 209 ;
puis ab. Ourscamp, 228.

Galeran de Senlis, 50.

Galeran, 240.

Galia, 239.

Gallocerius, v. Callocére {saint).

Galterus; v. Gautier. "

GAND (S. BAVON), 181 ; v, Daniel, Vulric, ab.

GANERIE (GANHERIS), 206.

Garin, ev. Amiens, 220, 235.

Garin, ab. S.Martin Epernay, 49.

Garin, archid. Reims, 19, 20, 21, 23, 26, 28, 29,
43,49, 51, 57.

Garin, tres. Amiens, 170.

Garin, archpr., 128.]

Garin, chan., 49.

Garin, s. d., 68.

Garin de Dourges, 206.

Garin Fulredus, 162.

Garin Malus Privignus, 219.

Garin, 1/17 /26, 27,28,29/81/ 88.

Garin, chan. S. Symphorien Reims, 135.

Garnier, pr., 239.

Garnier d’'Autry, 214.

Garnier du Meix, 162.

Garnier, 1/ 27,28/ 80/ 206.

Gaubert, pv. S.Symphorien Beauvais, 240.

Gaucher, ev. intrus Cambrai, 101, 102, 121, 126.

Gaucher de Bazoches, 237.

Gaucher de Chatillon, 219.

Gaucher, chvr., 212.

GAUCHIN, 206 ; v. Eustache.

Gaudry, ev. Laon, 154.

GAUGIACUM, v. JOUY.

GAULE, 34, 42, 54, 60.

Gaulin, chvr., 1.

Gausbert Pirarius, 31.

Gautier, ev. Meaux, 103.

Gautier, ab. S. Aubert Cambrai, 229.

Gautier, ab. S. Martin Laon‘,izj 6, 233, 243.

Gautier, ab. Lobbes, 217. -

Gautier, ab. S. Jean Soissons, 200

Gautier, ab. S. Médard Soissons, 227.

Gautier, ab. Sélincourt, 235.

Gautier, ab. S. Vaast, 227.

Gautier, archid. Cambrai, 159.

Gautier, archid. Thérouanne, 176, 190.

Gautier, doyen S. Denis Reims, 172.

Gautier, prieur S. Symphorien Beauvais, 240.

-

248%

Gautier, chan. Arras, 118.

Gautier, chan. S. Martin Epernay, 49.
Gautier, chan. Reims, 59.

Gautier, chan. S. Symphorien Reims, 49,

Gautier, me, 240.
Gautier, d., 82.

Gautier, s. d., 1563.

Gautier, m., 48.

Gautier ler, ¢. d’Amiens, 2.
Gautier d'Asniéres, 159, — -
Gautier de Bouillon, 204.

Gautier de Corte Hairardi, 162.
Gautier, chat. de Douai, 50/ 168.
Gautier de Dun, 80.

‘Gautier Escarbot, 31.

Gautier, chat. de Huy, 204.

Gautier de Roucy, 212.

Gautier de Vienne, 48.

Gautier, chambrier, 229,

Gautier, f. Girard, 234.

Gautier, 172/ 234 / 241.

Gauvin, f. Rainier, 239.

Gebuin, 122,

GEBUNISARDUM, v. GESPUNSART.

Geherus, ab. S. Léon Toul, 209.

Gelric, 135.

Gelvide, f. Richer Bauderan, 172.

GENTBRUGGE, 229,

GENVEREIUM, v. JANVRY,

Geoffroi, ev. Amiens, 146.

Geoffroi, ab'S. Thierry, 160, 166, 168, 169, 170,
172,173,174, 175, 176 ; puis ab. S. Médard
Soissons, 196, 209 ; puis ev. Chélons, 220,
227, 229, 235, 236, 242, 243.

Geoffroi de Boulogne, ev. Paris, 50, 56.

Geoffroi, ab. S. Nicaise Reims, 233.

Geoffroi, prieur S. Quentin Beauvais, 240.

Geoffroi, doyen Reims, 127, 129, 132, 133, 134,
135, 137, 139, 142, 143, 144, 145, 146, 153,
156, 160, 163, 167, 168, 169, 170, 172, 173,
174,176, 178, 180, 181, 182, 185, 186, 187,
188, 196, 199, 201, 204, 205, 220.

Geoffroi, chan. S. Denis Reims, 172. )

Geoffroi, d., 82, 88, 89, 104, 108, 109, 122, 123/
243.

Geoffroi, s. d., 210.

Geoffroi, 26, 27, 28.

GERALDIVALLIS, v. VAL GRARD (LE).

Gérard ler, ev. Cambrai, 3, 4, 5.

Gérard 11, ev. Cambrai, 54, 57, 64, 69, 92, 103, 171.

Gérard, ev. Thérouanne, 64, 69, 103, 110.

Gérard, chan. Cambrai, 159. ‘




Gérard, sous-tres., 23 ; puis tres. Reims, 29.

Gérard, doyen, 127.

Gérard, pr., chan. Reims, 163, 169, 172, 173, 174,
176, 226.

Gérard, d., 122,132, 137, 142, 143, 151, 152, 153,
167, 203, 208, 210, 213, 222, 231, 232.

Gérard, s. d., 104, 109, 152, 173, 174, 186, 208,
210, 213, 215, 219, 228, 239, 245.

Gérard, cl., 26, 27, 28 / 76.

Gérard de Chatillon, 14.

Gérard, maire Novy, 119.

Gérard, f. Wiger, 2086.

Gérard, 1/17,18,20/ 172.

Géraud, ab. Ham, 123.

Géraud, fr. Thibaud, 215.

Gerbert, chan. S. Symphorien Reims, 49.

GERELZIE = GERGNY, 159.

GERINIACUM = GERIGNY, 153, 222, 231.

Gerland, ab. S. André du Cateau, 164.

Germain (saint), 60.

GERMAINE, 68 ; v. Jacques, Jean.

GERMANIE, 42. '

GERMANIA, GERMANIUM, v. GERMAINE.

Germarus = Germer, pr., 72.

GERMEREIUM, v. JUNIVILLE,

GERMIGNY-PEND-LA-PIE, 218.

Geroul d’Asniéres, 159.

Gertrude (sainte), 50.

Gervais, arch. Reims, 31 4 42, 47, 48, 72, 76, 98,
122,133, 186, 215.

Gervais, ab. Arrouaise, 227.

Gervais de Rethel, archid. Reims, 119, 122, 123,
128, 132, 133, 134, 135, 136, 137, 139,
141, 142, 143, 144, 145, 146, 156.

Gervais, chantre Reims, 209, 210, 215, 218, 219,
222,227,228, 229, 231, 232, 234, 235, 236,
239, 242, 243, 245, 246,

Gervais, d., 201, 203, 205, 208, 213.

Gervais, s. d., 167, 172, 174, 185, 186.

Gervais (de Roucy), 212.

Gervin, ev. Amiens, 103, 108.

Gervin de Nieuwkerke, 166.

Gervin, 48.

GERZICOURT, 120.

GESPUNSART, 61.

GHYVELDE, 50.

Gibuin, ev. Laon, 19, 21.

Gibuin, ab Mouzon, 51, 59.

Gibuin, archid. Verdun, 59.

Gibuin, cl., 10, 26, 27, 28.

Gilbert, ab. S. Quentin, 175.

Gilbert, ab. S. Denis Reims, 209, 210, 218, 219.

Gilbert, doyen, 115, 160.

Gilbert de Chateau-Porcien, 234.

249%

Gilbert de Chaumont, 234.

Gilbert de Fauvémont, 234.

Gilbert du Thour, 236.

Gilbert, 61.

Gilles (saint), 74.

Gilles, f. Girard, 219.

GIMLIS, v. ibert.

Girard, ab. Clairfontaine, 243.

Girard, doyen S. Quentin, 243.

Girard de Roucy, 212, 241, 246.

Girard, pv. Chétillon, 219.

Girard, 234.

Girault, 1/ 108.

Girellus de Warmeriville, 172, 186.

Gisla, 61.

GISLEBERTMAISNIL, v. GUIBERTMENIL.

Gislebertus, v. Gilbert.

GIVELLUM = GIVES, 106.

GIVENCHY, 2086.

GIVERON =GIVRON, 122, 231.

GLAND, 225,

Gobert, s. d., chan. Reims, 135.

Gobert, 23.

Godefridus, v. Godefroid.

Godefroid, ev, Autun, 60.

Godefroid, chanc. Reims, 57, 58, 59, 64, 65, 68, 69,
70,72,75,76, 78, 82, 88, 89.

Godefroid, pr., 80.

Godefroid, d., 78, 88.

Godefroid, s. d., 64, 68, 70, 75.

Godefroid 11, duc de Basse-Lorraine, 1, 5.

Godefroid 1V le Barbu, duc de Basse-Lorraine, 48.

Godefroid VI de Bouillon, duc de Basse-Lorraine,
56, 117.

Godefroid ler, c. de Louvain, 101.

Godefroid, c. de Namur et de Porcien, 119, 222,
231, 232, 236.

Godefroid, f. du précédent, 236.

Godefroid de Ribemont, 234.

Godefroid, 168.

Godeldis, 206.

Godran de la Tranloie, 236.

GOEULZIN (GOLESIN]), 50.

GOHEREIUM, v. GOUERY.

GOlI, v. GOUY.

GOMEFOSSE, 231.

Gongisus, 23.

GONS, v. CONS,

Gontier de Ligne, 159.

Gontier de Mortagne, 159.

Gontran, chorev. Reims, 17.

Gontran, doyen Reims, 16.

Gontran, chanc., 17.

Gontran, 10, 18.




Gooth, 23.

Goscelin, doyen Beauvais, 177.

Goscelin, doyen Thérouanne, 190.

Goscelin, 135.

Gosuin d'Avesnes, 159, 164.

Gosuin de Mons, 159,

Gosuin de Remsies, 159.

Gosuin de Sclayn, 159.

Gosuin de Villa, 159.

Gothelon, duc de Basse-Lorraine, 48.

GOUERY, 135.

GOUPILLERE (LA), 31,

GOUY, 206.

GOUY -EN-TERNOIS, 50.

GRANDCOURT, 199.

GRANDEPRATUM, v. GRANDPRE.

GRAND-FAILLY, 80.

GRANDUS PONS, v. GENTBRUGGE,

GRANDPRE, 122, 186 ; v. Adelaide, Agnas, Hécelin,
Henri, Jean. )

Graphion I’Angevin, 205.

Grégoire (saint), 3, 60.

Grégoire VIil, pape, 54, 55, 56, 165.

Grégoire de Saint-Ange, card., 187 ; v. Innocent |1,

Grégoire, pr. chan. Reims, 210, 214, 219, 222, 228,
230, 231, 232, 234, 236, 239, 242, 245,

Grégoire, chap. Reims, 240.

Grivon, 286, 27, 28.

GRUIERIE = GRUYERES, 239.

GUALLENCURT, v. WARLENCOURT.

Gualon, chvr., 214.

Gualon, 160/ 240.

GUARNARUM, v. CORNAY.

GUASINIACUM, v. WASIGNY.

GUATINIS, v. WATTEN.,

Guazon, 188.

Guenric de Filain, 159.

Guermond, arch. Vienne, 56.

Guermond de Chétillon, 133.

Guerric, ab. Hautmont, 159.

Guerric, chan. Cambrai, 159.

Gui, arch. Reims, 15 a 30, 32, 48, 133, 150, 198.

Gui, ev. Beauvais, 37, 64.

Gui, archid. Reims, 43, 49, 54, 51, 52, 61.

Gui, ab. S. Nicaise Reims, 123.

Gui, doyen S. Etienne Chalons, 48.

Gui, tres. Laon, 180.

Gui, tres. S. Remi Laon, 89.

Gui, pv. S. Jean Laon, 212.

Gui, chan. Reims, 49 / 186.

Gui, d., 84, 68, 69, 75, 76 / 1886, 207, 208, 212,
213, 215, 219.

Gui, s. d., 69, 72, 75, 78, 108, 130, 132, 137, 150,
152, 1563, 167, 202, 208, 210, 213, 215, 219,
228, 245,

250*

Gui, ac., 80, 88.

Gui, cl., 139, 169, 246.

Gui, m.Clairvaux, 209.

Gui d'Aussonce, 234.

Gui de Baudement, 219.

Gui de Bourcq, 5.

Gui de Cornay, 32.

Gui I'Ecorcheur, 31.

Gui de Guise, 159.

Gui de Roucy, 214.

Gui Tortus, 214.

Guj, chvr., 26, 27, 28, 51, 89.

Gui, f. Manassés-le-Chauve, 134.

Gui, 1/48/183.

Guialon de Ferriéres, 159,

Guiard, chan. Reims, 49.

Guiard d’'Aussonce, 233.

Guiard de Montaigu, 226.

Guiard d’ Argoeuves, 197.,

Guiard Foliard, 188.

Guiard, f. Ainsbert, 188.

Guiard, f. Blihard, 212.

Guibert, chan., 206.

GUIBERTMESNIL, 235 ; v. Raoul.

Guichard, 246.

Guido, v. Gui.

Guidric, ab. Hautmont, 168.

Guidric, doyen Reims, 32.

Guidric, m. S. Remi Reims, 26, 27, 28.

Guidric de Walcourt, 204.

Guidric, sénéchal, 204.

Guidric, f. Gaucher, 153.

Guidric, 1, 18, 20.

Guiger, avoué, 204.

GUIGNICOURT, v. Roger.

GUILEIS, v. GUILLOY.

Guillaume, ev. Chélons, 158, 176.

Guillaume, ev. Orange, 117.

Guillaume, ab. Breteuil, 170.

Guillaume, ab. S. Thierry, 180, 196, 201, 207, 210,
212, 218, 219, 220, 222, 227, 230, 231, 232,
233, 234, 241.

Guillaume, ab. S. Martin Ypres, 176.

Guillaume, archid. Reims, 242, 243, 245,

Guillaume, pv. Liége, 204.

Guillaume, prieur S. Maurice Reims, 188.

Guillaume, pr., 239.

Guillaume, d., 151, 152,

Guillaume, s. d., 230, 234.

Guillaume, lect., 186.

Guillaume de Baudement, 219.

Guillaume Bisete, 235.

Guillaume Manses, 244.

Guillaume de Montaigu, 234.

Guillaume ler, c. de Nevers, 60.




Guilfaume, 158.

Guillelmus, v. Guillaume.
GUILLOY: 59, 70.

GUINCURT, v. GUIGNICOURT.
GUINECOURT, 206.

GUINES, v. Baudouin, Manassés.
Guirard, chvr,, 212.

Guiric, doyen, 246.

GUISE, v. Gui, Renard.
Guisimonde de Pleurs, 162.
GUISTEREIUM, v. WITRY.
GUISWEIUM,-1563:--~ ——-
Guiter, Guitier, v. ltier.

Guizon, 235.

GULCE, v. Héribert.
GUNEVELDE, v. GHYVELDE..

GUNIMCURT, v. GUINECOURT.

GUNS, v. CONS.
GUSIA, v. GUISE.
Gunter, pv. Tournai, 166.
Gunter, cl., 27.

251%



HABANCORT, v. ABANCOURT.
HABANCOQURT, 47.

Haceca, 5.

Hachedus, chat., 166.

Hacquenez de Crépy, 36.
Hadenvidis, ep. Robert, 208.
Hadouin, 1, 10.

Hadevin, cl., 16.

Haideric, ab. Mouzon, 152,-1563, 156, 169,172;- - -

173, 174, 175.
Haideric, chan. S. Symphorien Reims, 135.
Haideric, s. d., 210.
Haideric, chat. Mouzon, 106.
Haideric, forgeron, 183.
Haideric, 1/ 72/ 183.
HAILLICOURT, 206.
Haimeric, 166.
Haimon, chan. Verdun, 59.
Haimon, curé Mourmelon, 186.
Haimon, curé Puisieulx, 245.
Haimon, pr., 72.
Haimon, cl., 29.
Haimon de Chéteau-du- Loir, 41.
Haimon, chat. Omont, 119, 169, 204.
Haimon d'Ormont, chvr., 212.
Haimon de Roucy, 26, 27, 28, 32.
Haimon, chvr., 26, 27, 28 / 212.
HAINAUT, v. Baudouin Il et 111, Ida.
HAINULCURT, v. HAYNECOURT.
Hairic, 246.
HAGERUE (HAISA RUA), 2086.
HAM, v. Barthélémy, Géraud, ab.
HAMELANCURT = HAMELINCOURT, 199.
Hamelin, 32.
HANAPIUM, v. HANNAPES.
HANGARD (HANGART), v. Bernard.
HANONIA, v. HANNOGNE.
HANNAPES, 163.
HANNOGNE, 163.
HAPELENCURT = HAPLINCOURT, 50.
HARBINIACUM, v. HERBIGNY.
HARDILIACUM, v. HARDOYE {LA).

HARDONCELLE (HARDUINISILVA), v. Raoul.

HARDOYE (LA}, 153.

Hardouin, ev. Noyon, 4, 12.

Hardouin, archid. Reims, 10, 15, 16, 18. _
Hardouin, pr. Reims, 15, 16.

Hardouin, m. S. Remi Reims, 26, 27, 28.
Hardouin, 23.

Hardulfus, chanc. Reims, 16.

‘Harengod, 31.

HARLEVILLE, 234.

252%

HASCONIS, v. ECOGNE,

HASNON (S. PIERRE), 171 ; v. Boniface, ab.

HASOQY, 232.

HASPRACH, 50.

HASTILESIIS, v. HATTLICH,

Haton, 206.

HATTLICH, 106.

HAUTEVILLE, 232.

HAUTMONT (SS. PIERRE ET PAUL); v. Guerric,
Guidric, ab. : :

HAUTVILLERS (S. PIERRE), 96, 186 ; v. Enguer-
rand, Hugues, Jolzelmus, Nocher, ab.

HAYNECOQURT, 50.

HECCRI, v. ECRY.

Hécelin, doyen, 49.

Hécelin ler, c. de Grandpré, 1.

Hécelin I1, c. de Grandpré, 48, 59, 186.

HELDENGIS, 50.

Helgaud, chan. S.Denis Reims, 135.

Hellebert, ab. S. Hubert, 239.

Hellin, ab. S. Thierry, 236, 238, 241, 245, 246.

Hellin de Bertincourt, 234,

Hellin de Launois, 234.

Helvide, ep. Hugues le Poitevin, 239.

Helvide, ep. Ragiverus, 239.

Helvide, 206 / 239.

HENENCURT = HENINCOURT, 206.

HENIN-LIETARD (N. -D.}, 215 ; v. Hugues, ab.

HENINEL, 50.

HENNIACUM, v. HENIN-LIETARD.

Henri 11, emp., 18.

Henri 1V, emp., 54.

Henri ler, roi de France, 12, 15, 17, 18, 19, 20,
23, 26, 27, 28, 29, 30, 41, 42.

Henri, ev. Liége, 60.

Henri, ev. Soissons, 69, 71.

Henri, ab. Mt S, Quentin, 176, 200. :

Henri, ab. S. Remi Reims, 51, 68, 69, 70, 75, 82,
89, 94,

Henri ler, ab. S. Vaast, 220,

Henri, archid. Beauvais, 240.

Henri, archid., 168.

Henri, pr., chan. Reims, 208, 210, 212, 213, 214,
215, 219, 222, 228, 230, 231, 232, 234, 236,
239, 242, 245.

Henri, chap., 233.

Henri, cl., 220 / 229.

Henri, m. S. Remi, 17, 26, 27, 28.

Henri d* Aubigny, 206.

Henri d’Avaux, 236.

Henri de Chatillon, 204, 219.

Henri de Conti, 240.



Henri ler, c. de Grandpré, 232, 233, 234, 236, 244.

Henri, f. du précédent, 232.

Henri de Montaigu, 226.

Henri, 204.

Herbert, ab. Mouzon, 45, 46. ,

Herbert, archid. Thérouanne, 190.
Herbert, chan. S, Symphorien Reims, 135.
Herbert, lect., 186.

Herbert, cl., 169/ 241.

Herbert Baderannus, sénéchal, 72, 133, 150.
Herbert Bordellus, 226, 236.

Herbert de Burimachimonte 153.—- - -
Herbert de Gulcis, 135.

Herbert, maire, 127.

Herbert, panetier et juge, 127, 133, 150, 183.
Herbert, pv., 72.

Herbert, . Hugues, 31.

Herbert, 43,61 /80/172/ 188/ 239.
HERBIGNY, 145.

Herbrand, 31.

HERDUM, 206.

Heremar, 158.

HERGE, v. HERVE.

Heribertus, v. Herbert.

Heribrand de Condé, 159.

Hériman, ev. Metz, 48.

Hériman, pv. Cysoing, 210.

Hériman, chambrier Reims, 64, 65, 68, 69, 70, 78.

Hériman, cl., 18, 20, 26, 27, 28, 29, 43, 49.

Hériman -le-Sage, 61. ’

.Hériman, c. de Verdun, 18.

Hériman de Warcq, 239.

Hériman, f. Rainier, 239.

Hériman, 48.

Hérimar, ab. S. Remi Reims, 26, 27, 28, 29, 32,
33,37, 134.

Hérimar d’lzel, 206.

Hérimar de Noyelles, 206.

HERIMUNDIVILLA, v. HERMONVILLE.

HERLINVEL, 206.

Hermann, v. Hériman.

Hernon, 239. A

HERSIN, 206.

HERVE, 204 ; v. Manassés.

Hervé, échanson de France, 50.

Hervide de Warcq, 239.

HESDIN (S. GEORGES), 103.

HEUCHIN, 206.

HIERCHRI, v. ECRY.

HIERUSALEM, v. JERUSALEM.

Hilaire (saint), 60.

Hilaire, pape, 54.

Hilaire de Monte Gaii, 205.

Hildard, c., 1. '

253%

Hildebrand, 188.
Hildeburge d’Arcis, 219.
Hildeburge de Belléme, 41.
Hildrad, c., 1.
Hilduin, c. de Ramerupt, 1.
Hincmar, arch. Reims, 42, 43, 61.
HISSE, v. ISSE.
HOI, 199.
Hoium, v. HUY.
Holcardis, 244.
HOMBLIERES (N.-D.), v. Mazelin, ab.
HON, 217 .
Honorius 11, pape, 205.
HOSDEN, v. HOUDAIN.
Host, échanson de Flandre, 158.
HOUDAIN (S. JEAN), 206.
HOUDAIN-LES-BAVAY, 159 ; v. Hubert, Oilard.
HOUDILCOURT, 35, 134, 247.
HOUPLIN, 50.
HOUVELIN, 50,
Hubert, ev. Senlis, 154, 158.
Hubert, pv. Braux, 61.
Hubert de Clermont, 33. | -
Hubert de Houdain, 159.
HUCIN, v. HEUCHIN.,
Hugues, ev. Die, 54, 55, 66, 60 ; puis arch. Lyen, 113.
Hugues, ev. Chalons, 124, 125, 187,
Hugues, ev. Laon, 155.
Hugues, ev. Soissons, 103.
Hugues, ab. Blangy, 220.
Hugues, ab. Cluny, 60.
Hugues, ab. Hautvillers, 122, 123, 129, 132, 137,
144,145, 162, 153, 156, 169, 172, 173, 174,
175, 180.
Hugues, ab. Hénin-Liétard, 215.
Hugues, ab. Mt S, Eloi, 224, 227, 235.
Hugues, ab. Prémontré, 243.
Hugues, ab. S. Denis Reims, 135, 160.
Hugues, ab. S. Basle Verzy, 152, 153, 156, 169,
172,173,174, 175,
Hugues, archid. Reims, 10/ 178, 180, 182, 183, 185,
187, 190, 194, 195, 196, 197, 199, 201, 202,
203, 204, 205, 207, 208, 209, 210, 213, 215,
218, 219, 222, 226, 227, 228, 231, 232, 234,
- 235, 236, 239, 242, 245,
Hugues, doyen, 26, 27, 49.
Hugues, tres. Reims, 180, 186, 208, 209, 210, 213,
215, 219,
Hugues, chan. Reims, 49/ 122.
Hugues, chan. S. Denis Reims, 172.
Hugues, chan. S. Timothée Reims, 135.
Hugues, chambrier S. Remi Reims, 169.
Hugues, pr., 65, 68, 69, 70, 72, 75, 76, 78.
Hugues, cl., 20, 23, 26, 27, 28, 29, 32.



Hugues le Batard, 188.
Hugues de Bogny, 239.

‘Hugues ler, c. de Champagne, 157, 160, 162, 167, 178.

Hugues Cervellus de Chatillon, 219.

Hugues de Chauny, 50.

Hugues de Creil, 240.

Hugues Cuissard, 188, 241, 2486,

Hugues de Cuiry, 236.

Hugues, chat. de Douai, 50.

Hugues de Dureto, 244.

Hugues d’'Inchy, 92, 95.

Hugues de Lens, 159.

Hugues de Lizines, 50.

Hugues du Meix, 246.

Hugues, c. de Neufchatel, 226, 234.

Hugues de Pleurs, 162.

Hugues Pipard, 166, 181.

Hugues le Poitevin, 239.

Hugues du Pont, 197.

Hugues de Reims, 244.

Hugues, c. de Rethel, 61, 89, 94, 119, 122, 169,
186, 234,

Hugues Cholet, c. de Roucy, 212, 225.

Hugues Scot, 153.

Ibert de Gimlis, 235.

lda, c. de Boulogne, 224.

Ida de Chamery, 178.

Ida, c. de Hainaut, 121, 136.

lgnace, patr. Constantinople, 54.

IGNY (N.-D.), 201, 219, 234, 237 ; v. Humbert,
’ Robert, ab.

ILLES, v. IRLES.

INAUMONT, 232. .

INCEIUM, INCIACUM = INCHY, v. Hugues.

Ingelbaud Colevet, 31.

Ingelerus, ab. Forest, 131.

Ingelrannus, v. Enguerrand. -

Ingon de Mirwart, 204.

Ingon, f. Lambert, 204.

INSULA. v. ISLES-SUR- SUIPPES IZEL, LILLE.

lolent v. Yolande.

IRICIUM v. Roger.

Irlebaud, d., 19.

Irlebaud, 239.

Hugues de Séry, 236.

Hugues de Thérouanne, 190.
Hugues Torsurensis, 170.

Hugues Walechirs de Taizy, 234.
Hugues de Warcq, 239.

Hugues de Wasnes, 236.

Hugues, fr. Robert Anguisel, 236.
Hugues, fr. Gautier (de Douai), 50.
Hugues, fr. Pierre de Péronne, 199,
Hugues, f. Rainon, 31.

Hugues, connétable de France, 50.

Hugues, maire du suburbium, 135, 150 V(échevin).

Hugues, 23, 26, 27, 28 / 122/ 160, 172 / 239.
HULCURT, v. HUNDELGHEM,

Humbert, ab. Igny, 230, 234.

Humbert, pr., 212.

HUN, v. HON.

HUNDELGHEM, 229,

HUNDILIACA CURTIS, v. HOUDILCOURT.
HUSDENG, v. HOUDAIN.

HUVLIN, v. HOUVELIN.

HUY, 204 ; v. Gautier.

HUY, v. FLUY.

- Irles, 199,

Isaac, chanc. Reims, 1.

Isaac de Wasmes, 159.

Ischard, chan. Reims, 49.

ISEL, v. IZEL.

Isembard, s. d., chan. Reims, 65, 68, 69, 70, 75,

108, 109, 122, 123, 129, 132, 133, 134, 135,

137, 142, 143, 144, 146, 151.
Isembard Bordellus, 236.
Isembard de Mons, 159.
Isembard, 1/ 162.
ISLES-SUR-SUIPPES, 129, 205.
ISSE, 142, 143, 186, 214.
ITALIE, 60.
Itier de Boursois, 134.
ltier, c. de Rethel, 205, 214, 233, 236.
Itier, chvr., 212.
Itier, 1/ 48, 59.
IZEL, 206 ; v. Hérimar.

254%



Jaberus, 239.

Jacques de Chétillon, 134.

Jacques de Germaine, 178.

Jacques, 239,

Jancelin, vidame Reims, 14.

JANVRY, 122.

JARCEIUM = JARCY, v. Albert.

Jean Chrysostome (saint)}, 42.

Jean, ev. Thérouanne, 114, 136, 158, 176, 179,
181, 182, 190, 224.

Jean, ab. N.-D. Boulogne, 224, 227.

Jean, ab. Moiremont, 48.

Jean, archid. Cambrai, 159, 176.

Jean, doyen Reims, 10.

Jean, vidame, 162.

Jean, chantre Beauvais, 240.

Jean, chan. Reims, 233.

Jean, pr., 81.

Jean, d., 68, 75, 89/ 163, 174, 180, 185, 202, 205,
207, 208, 210, 213, 222, 231, 232, 233, 243.

Jean, cl., 27.

Jean Borel, 199.

Jean de Germaine, 194, 195.

Jean de Grandpré, 244.

Jean, vic. de Mareuil, 162, 178.

Jean d’Omont, 169, 236.

Jean de Py, 194, 195.

Jean de Runy, 239.

Jean, f. Adelaide, 162.

Jean, 1/172/ 188/ 206/ 239.

Jecelin, chan. S. Symphorien, 135.

JERUSALEM, 61, 101, 108, 117, 123, 157, 212, 214.

Jésus-Christ, 3, 34, 42, 54, 60, 101,-108, 117, 150, |
1569, 199, 200, 206, 224, 234, 244.

Joél de Mathefelon, arch. Reims, 43.

Joffridus, v. Geoffroi.

Johannes, v. Jean.

Jolzelmus, ab. Hautvillers, 51.

Joran, ab. S. Nicaise Reims, 132, 135, 137, 144, 145,
152, 153, 156, 160, 163, 169, 170, 172, 173,"
174, 175, 176, 178, 186, 187, 190, 201, 202,
203, 204, 205, 207, 209, 212, 218, 219, 220,
222,230, 231, 232, 234, 235, 236, 239, 241,
245,

Josbert, ab. Septfontaines, 184.

Joscelin de Vierzy, ev. Soissons, 193, 207, 209,
219, 222, 224, 225, 227, 229, 231, 232, 235,
240, 242, 245, )

JOUYy, 183.

Jovin, 35.

Judas, 4, 5, 60, 150.

Judith de Rethel, 61.

Juita, 239,

Julien (saint}, 60.
JUNIVILLE-LA-PETITE, 20.
JUPPER = JUPRELLE, v. Renaud.
JUSSY, 222.

JUSTINA = JUSTINE, 153, 232.
JUVENCI, v. GIVENCHY.

255%



LABEUVIRERES, 50.

LAGEREIUM = LAGERY, 122, 186.

LAIREIUM, v. LHERY.

LAIVIN, v. LIEVIN.

Lambert, ev. Arras, 83, 84, 85, 87, 90, 91, 92, 93,
95, 100, 102, 103, 105, 110, 111, 112, 113,
114,117, 118, 121, 124, 125, 128, 131, 135,
136, 138, 1565, 158, 182, 199.

Lambert, ev. Noyon, 158, 166, 168, 176.

Lambert, ab. S. Bertin, 168.

Lambert, chantre Reims, 150, 153, 156, 160, 163,
167,169, 170, 172, 173, 174, 178.

Lambert, prieur S. Remi Reims, 169.

Lambert, doyen S. Remi Reims, 89.

Lambert, pr., chan. Reims, 133, 135, 151.

Lambert, chan. S. Martin Epernay, 49.

Lambert, d., 108.

Lambert, s. d., 69.

Lambert, c. de Montaigu, 204.

Lambert de Tombeke, 204,

Lambert, monnayer, 122.

Lambert, 80 / 204 / 215 / 239.

LAMBRES, 50.

Lampade, 3.

Lancelin, doyen, 49.

Lancelin, cl., 29.

LANDEVES (LANDOVIAS), 142, 143.

LANGRES, v. Renard-Hugues, ev.

LAON, 5, 155 ; v. Adalbéron-Ascelin, Barthélémy,
Elinand, Enguerrand, Gaudry, Gibuin, Hugues, ev. ;
Raoul, archid. ; Blihard, chantre ; Gui, tres. ;
Béatrice.

—{N.-D.}, 5, 103.

— (S. JEAN}, v. Drogon, ab. ; Gui, pv.

— (S. MARTIN), 216, 226, 233 ; v. Gautier, ab.

— (S. VINCENT), 21, 94, 140 ; v. Adalbéron, Elfrid, ab.

— (monnaie), 134.

LAUNOIS, v. Hellin.

LAURICOURT, v. Erchenger, ab.

Lebert, curé Mareuil, 214.

LEBEURIEREN, v. LABEUVIRERES.

Lecelin, cl., 26, 27, 28, 29.

LECLUSE, 128.

Leduidis, 122.

LEGIA, 50.

Leguide, 35. -

LENS, v. Hugues.

Leodaire, 239.

Léon-le-Grand (saint), 54, 60.

Léon 1X, pape, 22, 150.

Léon, doyen Reims, 57 / 214, 218, 219, 222, 224, 227,
228, 229, 231, 232, 233, 234, 235, 236, 239, 240,
242, 243, 245, -

256%

Léon, chantre Reims, 181, 182, 185, 186, 187,
188, 194, 195, 196, 199, 201, 202, 204, 205,
207, 208, 213, {puis doyen):

Léon, chan. Reims, 152, 169, 172, 178, 180.

Léon, d., 210.

LESCERIES, v. LESQUIELLES.

LESCHIERES, v. ECHELLE (L’).

LESQUIELLES, 159 ; v. Foulgues, Richer.

LETAMORS, 31.

Létaud, ev. Senlis, 103.

Létaud, archid. Reims, 1.

Létaud, me, 187.

Létaud, 32, 215.

Letbert, Libert, doyen, 194, 195, 241.

Lethaldus, v. Létaud.

LETHO, v. LIHONS.

Letoldus, v. Létaud.

Letterinus de Domnione, 162.

Letulfus, 190. -

Leudon, doyen, 27, 28.

Leudon, pr., 68, 69, 70, 75.

Leudon, 80.

Leuvin, doyen Reims, 49, 51, 52, 65, 68, 69, 70, 75,
76, 78, 82, 88, 89, 94, 108, 109.

Leuvin, pr., 80.

Leuvin, d., 209.

Leuvin, 20.

LHERY, 122, 186.

LIBERCEIUM = LIBRECY, 234.

LIEGE, 204 ; v. Adalbéron, Baudry, Durand, Henri,
Nocher, ev. ; Alexandre, Dudon, archid. ;
Arnoul, Guillaume, pv.

Lienuldus, 159.

LIESSIES (S. LAMBERT), 139, 159, 164 ;

v. Rainier, ab.

Liétard, ev. Cambrai, 229, 238.

LIEVIN, 206.

LIGNE, 159 ; v. Gontier.

LIHONS (S. PIERRE), 199.

LILLE, 50 ; v. Robert.

LIN, v. LIGNE.

LIRINGA, 35.

LISIA, v. LYS.

Lisiard de Crépy, ev. Soissons, 154, 158, 170, 176,
181, 182, 197, 200.

LISINIUM = LIZINES, 50 ; v. Hugues.

LOBBES (S. PIERRE}, 217 ; v. Gautier, ab.

LOMBARDIE, 54, 91.

LONGA VALLIS, v. LONGUEVAL.

LONGA VILLA = LONGEVILLE, 201.

LONGOBARDIA, v. LOMBARDIE. -

LONGUEVAL, 199.

LONGUS VADUS, v. LOUEZ.




257%

LONNY, 151.
LONSTENGEHEM, v. LOTTINGHEM.'
" Lothaire, roi de France, 68.

LOTHARINGIE, 48.

LOTHES, 50.

LOTTINGHEM, 158, 206.

LOUEZ, 2086.

Louis VI, roi de France, 150, 151, 152, 153, 156,
1567, 159, 160, 162, 163, 164, 166, 167, 169,
170,172,173, 174,176, 178, 180, 181, 182,
183, 184, 185, 186, 187, 188, 194, 195, 196,
197, 199, 201, 202, 203, 204, 205, 207, 208,
209, 210, 212, 213, 214, 215, 218,219, 222,
224, 227, 228, 230, 231, 232, 234, 235, 236,
237,239, 241, 242 .

Louis VII, roi de France, 243, 245.

LOUVAIN, v. Godefroid.

LOUVERCEIUM, LOUVRECYUM = LOUVERCY,

' 19, 29.

Luc (saint), 136.

Luc, ab. Cuissy, 212, 230, 234, 241, 243.
LuUcaQuy, 153.

LUNIACUM, v. LONNY.
LUSTINGEHEM, v. LOTTINGHEM.
LUTH, 173.

LUZIACUM, v. LUCQUY.

LYON, 60 ; v. Hugues, arch.

LYS (La), 50.




Macaire, m. S. Remi Reims, 89.

Macaire, chvr., 212.

Macelin, cl., 139.

MACHOT =MACO, 212, 241.

Madeleine (sainte), 71.

MAILLY, 148.

MAIMBY (MAINBIS), 231, 234.

MAINBRESSY, 153, 222, 231.

Mainard, pr., 65, 68, 69, 70, 75, 76, 78, 80, 82,
88, 89, 108.

Mainard, 32.

Mainerus, 199.

MAINERY, 225.

MAIREIUM, MAIRIACUM, v. MERY.

MAISNIL, 50.

MALLE (LA, MALLUM), v. Clarus.

Manassés ler, arch. Reims, 43 & 63, 68, 70, 106, 186.

Manassés 11, arch. Reims, 100 & 149, 167, 202, 214.

Manassés, ev. Cambrai, 101, 102, 107, 121, 130,
139, puis ev. Soissons, 136,

Manasseés, archid. Reims, 68, 75,76, 78, 82, 88,
104, 108, 109, 115, 122, 123, 129, 132, 133.

Manassés, pv.Reims, 49, 50, 52, 56, 60, 64, 65, 68,
69, 75, 76, 78, 80, 82, 88, 89, 94 ; v. Manas-
sés [1, arch.

Manassés d’Autry, 32, 33.

Manassés-le-Chauve, vidame Reims, 28, 133.

Manassés, c. de Guines, 158.

Manassés de Herve, 204.

Manassés de Pleurs, 162.

Manassés-le-Chauve, c. de Rethel, 32.

Manassés, c. de Rethel, 26, 27, 28, 32, 61.

Manassés de Rethel, f. Hugues, 89, 119,

Manassés, 20.

MANRE, 1, 167, 173.

MANS (LE), 31, 41 ; v. Avesgaud, Gervais, ev. ;
v. Mathieu, pv.

— (S. JULIEN, S. VINCENT, N.-D.}, 31.

MANSIONILE, v. MESNIL.

MANSUS, v. MEIX.

MANSUS CARBONIS, v. MECORBON.,

Marc (saint), 71.

MARCHENEIUM, v. MARQUENY.

MARCHIENNES (S. RICTRUDE), 189, 190.

MARCONEI!! CURTIS, v. MARQUEUSE.

MARE, v. MANRE. ~

MAREUIL, 69, 214 ; v. Lebert, curé ; Adelaide,
Eustache, Jean, vic. : Simon.

MARGOIL = MARGUT, 32.

Marie (sainte), 17, 26, 27, 32, 56, 108, 209, 219, 225.

Marie-Madeleine (sainte), 71.
Marie de Boulogne 224,

S

MARITANIA, v. MORTAGNE,
MARLOIS, 232.

MARMEREIUM = MARMERY, 68.
MARMOUTIER, 64, 109, 237.
MARNE (La), 88.

MAROGILUM, MAROLIUM, v. MAREUIL.
MARQUENY, 173.

MARQUEUSE, 173.
MARS-SOUS-BOURCQ, 173.
MARTIMONT {MARTINI MONS), 175.
Martin (saint), 12, 60, 93, 209,
MARTINPUICH, 199.

MASCELE = MASSELAIN, 212, 241.
Mathieu, pv. Le Mans, 31.

Mathieu, s. d., 150, 151, 230.
Mathieu, fr. Simon, 236.

Mathilde de Boulagne, 224.

Mathilde de Toscane, 56.

Mathilde, f. Richer, 172.

MATER, 241.

MATRONA, v. MARNE,

Maur (saint}, 3.

Maur de Merbes, 159.

Maurice, pv., 162.

MAURIMONS, v. MOIREMONT.
Mauront {saint), 50.

Mazelin, ab. Hombligres, 164.
MEARCUM, v. MARS.

MEAUX, v. Gautier, Rainfroi, ev.
MECORBON, 31.

MEDIUM SARTUM, v. MONISSART.
MEILANUM, MESLANUM, v. Albéric.
MEINBRECIACUM, v. MAINBRESSY.,
MEIX, v. Garnier, Hugues.

Mélaine (saint), 41.

MELFEGIUM, v. MERFY.

Mélisende de Rethel, 119.

Mélisende, 235.

MELPHI, v. MERFY.,

MEMBIE, v. MAIMBY. :
MEMBRICIS, v. MAINBRESSY.
MENPISICUM, 50.

MENRA, v. MANRE,

MERBES (MERBIE}, v. Anselme, Maur, Raoul,
MERFY, 183, 246, v. Ernaud.
MERVILLE, 50.

MERY, 35, 68, 173, 183.
MESMONT, 232.

MESNIL (LE), 88.

MESSINCOURT, 106.

METIMONT, v. MESMONT.

METZ, v. Hériman, ev.

258%



MEUSE {La), 4, 80, 244.

MEZIERES, v. Roger.

MILIACUM, v. MAILLY.

MILLY, v. Sesgalon.

Milon, ev. Thérouanne, 223, 224, 227, 229, 235,
242,

Milon, pv. S. Josse-au-Bois, 197.

Milon, doyen Trinité Chélons, 135.

Milon, s. d., 108, 115, 123.

Milon d'Arcis, 219.

Milon de la Chapelle, 183.

Milon de Chémery, 178.

Milon, 26, 27, 28, 65, 80.

MIRAUMONT, 199.

MIREDOL, 50.

MIRELLIMONS, v. MIRAUMONT,

MIREWALT = MIRWART, 204, v. Ingon.

Miséne, 60.

MOHON (MOHUME), v. Raberus.

MOIREMONT (S. CALOCERE), 47, 48 ; v. Bernard,

Durand, Emmon, Jean, Richard, ab.
MOIRI, v. MORY.
MOIVRE, 47.
MOLESME (N.-D.), 160.
MONDESCOQURT, 186.
MONDREGICOURT, 35.
MONGUNT, v. MONTGONT.
MONISSART, 206.
MONS, v. MONTS-EN-TERNOIS.
MONS, v. Baudouin, Gosuin, Isembard, Yolande.
MONS ACUTUS, v. MONTAIGU.
MONS ALSONIS, v. AUSSON,
MONS BARBATUS, v. MONT-BARBET.
MONS FERRATUS, v. MONTFERRE.
MONS GAIl, v. Hilaire.
MONS LEDULFI, 39.
MONS VALERIUS, MONS VALLOSUS,
v. MONTVALOIS.
MONS REGULUS, v. MONTRIEUL,

MONS SANCTE MARIE, v. MONT-NOTRE-DAME.

MONS TAONIS, v. MONTAON.

MONSTERIOLUM, v. MONTREUIL.

MONTAIGU, v. Guiard, Guﬂlaume Henri, Lambert,
Renard.

MONTAON, 201, 219,

MONT-BARBET, 31.

MONTCY, 236.

MONTCHENOT, 39.

MONT D’OR, 132, v. SAINT-THIERRY.,

MONTEGNI, v. MONTIGNY.

MONTEMPANCHERIUM, v. MONTPENCHER.

MONTFERRE, 39.

MONTGONT, 203.

MONTIGNY, 215.

259%

MONTISCURTIS, v. MONDESCOURT.

MONT-NOTRE-DAME, 39, 71.

MONT-OGET (LE), 199.

MONTPENCHER, 215.

MONTREUIL, v. Enguerrand.

MONTRIEUL, 178.

MONT-SAINT-ELOI, 206, 227 :v. Hugues
Richard, ab.

MONT-SAINT-MARTIN, 2109.

MONT-SAINT-QUENTIN, v. Henri, ab.

MONT-SAINT-PIERRE, 148.

MONT-VALOIS, 122, 127.

MONTS-EN-TERNOIS, 208, v. Gosuin.

MORANDISCLUSA, 50.

MORENDI VALLIS, 178.

MORMERO, MORMOREIUM, v. MOURMELON.

MORONVILLIERS, 35.

MORTAGNE, v. Gontier.

MORY, 199.

MOSA, v. MEUSE,

MOSSUNS, 232.

MOURMELON, 122, 186 ; v. Haimon, curé.

MOUZON, 59, 72, 106, 204 ; v. Bernard, pv.

—(N.-D.}, 4,5, 7,10, 20, 44, 45, 46, 66, 72, 147,
230 ; v. Boson, Gibuin, Haideric, Herbert,
Raoul, Richard, ab. ; Eudes, prieur ; Rodric,
doyen ; Emmon, chantre ; Dudon, m.

— (S. DENIS, S. MARTIN}, 72.

~{(chétellenie), 5, 32, 72, 106, 244 ; v. Baudouin,
Haideric.

— {monnaie), 18.

MOVIA, v. MOIVRE.

MOYSON, v. MOSSUNS.

MUCEIUM, v. MUSSY.

MUNCI, v. MONTCY.

MUNDRISIACA CURTIS, v. MONDREGICOURT

MURENIACUM = MURIGNY, 35, 133,

MURONIS VILLARE, v. MORONVILLIERS.

MUSSENCURTH, v. MESSINCOURT.
MUSSY-LA-VILLE, 1086.




NABRUAY, 61.

NAMUR, v. Albert, Anselme, Berthe, Godefroid,
Sybille.

Nanter, 47.

NANTEUIL-LA-FOSSE (NANTOLIUM), 173, 178.

NAUD {(Le, NAUDA), 88.

NAUX (NAVAS), 61.

NEPPA, v. NIEPPE.

Néron, 3.

NESLE, v. Yves.

NEUFCHATEL-SUR-AISNE, 30 ; v. Arnoul, Hugues,
Paien-Roger.

NEUFLIZE, 149, 167, 186.

NEUVILLE-LES-THIS, 239.

NEUVILLE-SAINT-VAAST, 206.

NEUVILLETTE (LA), 148, 188.

NEVERS, v. Guillaume.

Nicaise {saint), 42.

Nicolas (saint), 88.

Nicolas ler, pape, 54.

Nicolas I, pape, 34.

Nicolas, ab. S. Feq’illien-du-Roeulx, 243.

Nicolas, ab. S. Nicolas, 197.

Nicolas, archid. Reims, 163, 167, 168, 169, 170,
172,173,174, 176, 178, 180, 181, 182, 183,
185, 186, 187, 190, 196, 197, 199, 201, 203,
204.

Nicolas, chan. S. Denis Reims, 122.

Nicolas, chan. Reims, s. d., 119, 133, 134, 135, 152.

Nicolas, d., 198. '

Nicolas, ac., 82, 88.

Nicolas d’Arcis, 219.

Nicolas d’Aubigny, 206.

Nicolas de Bourcq, 204.

Nicolas Il de Florennes, 156.

Nicolas de Rumigny, 225, 234.

Nicolas, f. du précédent, 225.

Nicolas, chvr, 214.

Nicolas, 159, 206, 246.

NIEPPE, 50.

NIEUWKERKE, v. Gervin.

NIGELLA, v. NESLE, NOYELLE.

NIMEBET, 225.

Nocher, ev. Liége, 3.

Nocher, ab. Hautvillers, 82, 96.

NOEROIL, v. NOREUIL. -

NOGARIAS, v. NOYERS.

NOGENT-L'ABBESSE, 120.

NOGENT-SERMIERS, 35, 134.

NOREUIL, 128.

NOUART, 244.

NOUVION-SUR-MEUSE, 59, 70.

NOVA ECCLESIA, v. NIEUWKERKE.

NOVALISIA, NOVILISIA, v. NEUFLIZE.

NOVA VILLA, v. NEUVILLETTE.

NOVEIUM, v. NOVY.

NOVELE[SIUM, v. NEUFLIZE.

NOVIANT, v. NOUVION.

NOVUM CASTRUM, v. NEUFCHATEL.

NOVY, 119, 203 ; v. Gérard.

NOYELLE-GODAULT, 215.

NOYELLES, 206 ;v. Hérimar.

NOYERS, 141.

NOYON, 112, 186 ; v. Baudry, Hardouin, Lambert
Rabod, Simon, ev.

— (S. ELOI), v. Thierry, ab.

NUHUZ, 50.

260*

i



Obert, 183, 246.
OBSTAL, v. OPSTAL.
Odalric, arch. Reims, 68.

Odalric, pv. Reims, 23, 26, 27, 29, 32, 39, 43, 47, 48.°

Odalric, chanc. Reims, 10, 15, 17, 18, 19, 20, 23, 26,
27,28, 29, 39, 47, 48.

Odalric, pr., chan. Reims, 104, 108, 109, 115, 122,
123,127,129, 132,133, 134, 137, 142, 143,
144, 145,

Odalric, d., chan. Reims, 80, 88, 104, 108, 119, 122,
123,127,129, 132, 133, 134, 135, 137, 139,
142, 143, 144.

Odalric, d. , chan. S. Denis Reims, 172.

Odalric, s. d., 65, 68, 69, 70, 75, 88, 89.

Odalric, 18.

Odeline de Thin, 234.

Odile, ab. S. Pierre-les-Dames Reims, 15, 16.

Odilon, pr., 72.

Odo, v. Eudes.

Odoberge, 31.

Oger, 199.

OGERIMONS, v. MONT-OGET.

Ohard d’Outremont, 153.

OHERCURT, 50.

Oilard de Houdain, 159.

Oilejus, 135.

OILLINPRET, 234.

PABULENSIS, v. PEVELE.

Paien de Chaumuzy, 205.

Paien Hastamorsel, 246.

Paien, chvr,, 48, 89, 214.
Paien-Roger, doyen Neufchatel, 212.
PARGNY, 133.

PARIS, 138 ; v. Geoffroi, ev.
PARTY, v. Advide. -
Parvin, ab. S. Sépulcre Cambrai, 229,
PAS, v. Alain.

Pascal 11, pape, 117, 154, 161.
Parthenier {saint), 47.

Paul (saint), 124, 209.

PAULI CURTIS, v. POILCOURT.
PERNIACUM, v. PARGNY.
PEROLVILLA, v. PRONVILLE.

261*

QOilricus, écolatre Reims, 130.

Olbert, doyen Reims, 1.

OLLONUM PRATUM, v. OILLINPRET. .
OMONT, 32, 94, 140 : v. Haimon, Jean, Sigard.
Onulphe, sénéchal Flandre, 158.

OPPY, 208.

OPSTAL, 223.

ORANGE, v. Guillaume, ev.

ORBAIS (S. PIERRE), v. Eudes, ab.
Oricle {saint), 33. :
Oricule (sainte), 33.

ORLEANS, 155,

ORMONT, v. Haimon.

ORVAUX, 244.

Otbert, pv. N.-D. Rethel, 169.

Otbert, chan. Trinité Chélons, 135.
OTTENBOURG, 106.

Otton (de Porcien), 145.

Otton de Warcq, 106, 119, 159,
Otrannus, 172, 205, 214, 241.

Otricus, doyen, 160.

Oudard-le-Cerf, 183, 246,

Oudard, 183, 246.
OULCHY-LE-CHATEAU, 200.
OURSCAMP (N.-D.), 228 : v. Galeran, ab.
OUTREMONT, v. Ohard.

PERONNE (S. FURSY), 199 ; v. Pierre, Robert.

PERREIUM, v. PARTY.

PETEGHEM (PETINGEN]), 67.

PETIT-FAGNON (LE), 239,

PETRINUS CAMPUS, 206.

PEVELE, 188,

Philippe ler, roi de France, 35, 36, 37, 39, 44, 45,
47,489, 50, 51, 57, 58, 59, 64, 65, 68, 69,
70,75, 76, 78, 79, 80, 82, 88, 89, 94, 103,
104,108, 109, 115, 119, 122, 123, 129, 132,
133, 134, 135, 136, 137, 138, 139, 140, 142,
143, 144, 145, 146, 160, 213.

Philippe, f. Louis VI, roi de France, 212. -

Philippe de Champagne, ev. Chalons, 88, 103.

Philippe, ab. Belval, 244.

Philippe, archid. Thérouanne, 227,

Philippe, 226 / 236 / 239.




PICHINEIUM = PICQUIGNY, 235.

PIDA, v. PY.

Pierre (saint), 15, 34, 36, 56, 60, 124, 209.

Pierre de Léon, card., 187.

Pierre de Dammartin, ev. Beauvais, 170, 180, 181,
220.

Pierre, ab. S. Wulmer Boulogne, 224, 227.

Pierre, chan. S. Denis Reims, 122.

Pierre, chan. S. Symphorien Reims, 135.

Pierre, pr., 72.

Pierre, s. d., 80, 152, 208, 213, 219, 228.

Pierre, m. S. Remi Reims, 26, 27, 28 / 169.

Pierre, cl., 169.

Pierre Aceopardus, 232.

- Pierre de Courville, 241.

Pierre, chat. de Péronne, 199.

Pierre de Ri bemont, 159,

Pierre, chvr., 89.

Pierre, f. Adam, 177.

Pierre, fr. Robert, 236.

Pierre, 26, 27, 28 / 239.

PIERRE-BERNARD (LA}, 232.

PIERRY, 96/ 239.

PINSONS (PINZUN), 212, 241.

PIRERIL, v. PIERRY.

PISCINVALLE, v. PICQUENDAL.

PLAGAJOTRUM v.PLEURS,

PLANUS CAMPUS, 232

" PLANETUM =PLESNOY {LE), 226.

-PLEVESIUM, v. PLIVOT.

PLEURS, 78, 115, 162, 194 ; v. Guisimonde, Hugues

Manasseés.
PLIVEIUM =PLIVOT, 96, 122, 186.
PLOIEUM =PLOUY (LE), 206.

QUARNACIUM, v. CORNAY.
QUEANT, v. Rozele.
QUIERY-LA-MOTTE, 220.
QUINCI, v. CUINCY.

PLOUY-DE-CUGNY (LE), 197 ; v. Enguerrand,
Ermenfrid.

PLUVEIUM, v. PLIVOT.

POILCOURT, 35, 133.

POILLY, 237.

POITIERS, v. Hugues.

POMMEREAU (LE), 50.

Poncard, doyen, 49.

Poncard, 122.

Ponce, chan. Auchy, 2086.

Ponce de I'Echelle, 234.

Ponce de Thil, 246.

Ponce, chvr., 89.

Ponce, 60/ 188, 239.

PONCEAUX (LES, PONCELLI), 31.

Poncia, ep. Richer, 172.

Ponsard d'Arcis, 219.

262%

PONS FABRICATUS = PONTFAVERGER, 35, 122,

186.
PONT, v. Hugues.
PONTHIEU, v. Agnés.
Poppon, ev. Toul, 125.
PORCIEN (comté), 231, 232, 234 ; v. Elisabeth,
Godefroid, Otton, Roger, Sybille.
PORCINA BECCA, 50.
PREIA, v. PREZ.
PREMECY, 122.
PREMONTRE {N.-D.), v. Hugues, ab.
Prémontrés (Ordre), 225, 244.
PREZ, v. Raoul.
PRIMICEIUM, v. PREMECY.
PRIX, 38.
PRONVILLE, 128.
PROUVISIS = PROVIZY, 232.
PROVINS {monnaie), 186, 214.
PRUNAY (PRUNIACUM), 68.
PUISIEUX (PUTEQOLEY}, 245 ; v. Haimon, curé.
PUY (LE), v. Adhémar de Monteil, ev.
PY, v. Jean.




Raberus de Mohon, 239.
Rabod, ev. Noyon, 64, 67, 69, 78, 103.

RACINORIS VADUM, 225.

Ragemiredus, v. Rainfroi. ;

Ragiverus Bauvarus, 239,

Rahier de Fagnon, 239.

Rahier, 234.

Raimbert, s. d., chan. Reims, 135.

Rainaldus, v. Renaud.

Rainardus, v. Renard.

Rainbaud, 17, b1.

Rainfroi, ev. Meaux, 42.

Rainier, ab. Liessies, 159.

Rainier, pv. Reims, 1, 4.

Rainier, chap. c¢. de Flandre, 158.

Rainier, d., 72/ 185, 186, 196, 208, 213, 228,
230, 234, 239.

Rainier, m. S. Remi Reims, 26, 27.

Rainier de Cernay, 186.

Rainier de Vienne, 48.

Rainier, chvr., 212.

Rainier, 1, 32.

Rambradus, 10.

RAMENSIS, v. REMSIES.

RAMERUPT, v. André, Hilduin.

RAMOUSIES (RAMULGIES), 159.

RANNUS, 244.

Raoul-le-Vert, arch Rerms 150 a 193, 198.

Raoul, ev. Amiens, 56.

Raoul, ev. Sentlis, 1.

Raoul ler, ab. Mouzon, 20.

Raoul I1, ab. Mouzon, 66, 72, 122, 132, 144.

Raoul, ab. S. Pierre-au-Mont Chélons, 187.

Raoul, ab. S. Thierry, 103, 123, 129, 137, 144,
145, 152, 153.

Raoul, archid. Cambrai, 176.

Raoul, archid. Laon, 164.

Raoul-le-Vert, pv. Reims, 104, 108, 109, 115, 119,

122,123,127, 129, 130, 132, 133, 134, 135,
136, 137, 139, 142, 143, 144, 145, 146 ;
. v. Raoul, arch. Reims.
Raoul, chanc. Reims, 94.
Raoul, dovyen, 26, 27.
Raoul, pr., 19, 26, 27.
Raoul, chan. S. Martin Epernay, 49. -
Raoul, s. d., 72, 75, 80, 82, 89 /130, 173.
Raoul, cl., 241. )
Raoul de Betricourt, 215,
Raoul-le-Blanc, 153.
Raoul de Bray, 235.
Raoul! 1V, c. de Crépy, 30, 36.

263%

Raoul d’Ecry, 226.

Raoul de Guibertmesnil, 235,

Raoul Charrette d’Hardoncelle, 234.
Raoul de Merbes, 159.

Raoul Munum, 159.

Raoul de Prez, 235.

Raoul de Raucourt, 204.

Raoul du Thour, 234, 236.

Raoul de Warlencourt, 199.

Raoul, f. Rohard, 153.

Raoul, 1, 27, 28, 29, 65, 80, 122, 172, 188, 239.

RATHERICURT, 50.

RAUCOURT, 133 ; v. Raoul,

REBREUVE (REBROVIE), 206.

RECOURT, 50.

Regemar, 158.

Reger, 10. ‘

REIMS, 1, 14, 60, 81, 92, 101, 102, 112, 150, 156,
157 ; v. Baudouin, Hugues.

~ (archevéques), v. Adalbéron, Arnoul, Ebles, Gervais,

Gui, Joél, Manassés ler, Manassés |1, Odalric,
Raoul, Renaud ler, Renaud I1.

— (archidiacres), v. Albéric, Alulfus, Arnoul, Cyrice,

Ebles, Eudes, Foulques, Garin, Gervais, Gui,
Guillaume, Hardouin, Hugues, Létaud, Manas-
sés, Nicolas, Richard, Robert, Roger.

— (chancelier), v. Bruno, Darius, Drogon, Fulcrad,
Godefroid, Gontran, Hardulfus, Isaac, Odalric,
Raoul.

— (chanoines), 37, 39, 47, 80, 134, 214, 234 ;

v. Adam, Albéric, Albert, Barthelemy, Boson,
Constant Drogon Ebles, Eibert,

Eudes, Foulques, Frédéric, Gautier, Gérard,
Gobert, Grégoire, Gui, Guidric, Hardouin,
Henri, Hugues, Isembard, Jean, Lambert, ‘

- Léon, Leuvin, Manassés, Nicolas, Odalric,
Olbert, Raimbert, Rainier, Renaud, Richard,
Richer, Roger, Simon.

— (chantre), v. Eudes, Francon, Gervais, Lambert,
Léon, Richard, Richer.

— (chapitre), 13, 47, 48, 61, 97, 148, 201, 225, 247.
— (comté), 9.
— {concile}, 81, 87, 158, 159, 182, 223.

~ (doyens), v. Conran, Constant, Dudon, Geoffroi,
Gontran, Guidric, Jean, Léon, Leuvin, Olbert,
Richard.

— (Eglise), 34, 82, 87, 94, 101, 109, 112, 160, 167,
184, 204, 209, 211, 219,

— (église Notre-Dame), 4, 28, 42, 45, 72, 160.

— {forum), 186.

— (monnaie), 12, 18, 218, 232, 2309.

— {palais},. 1. 69.



— (Porte-Basée), 62, 186, 191.

— (Porte-Chacre), 173, 186.

— (Porte-Vesle), 186.

~ {prévéts), v. Albéric, Ebles, Frédéric, Hardouin,
Manassés, Odalric, Rainier, Raoul.

— (S. DENIS), 39, 62, 98, 122, 135, 142, 143, 149,
167,172,186, 214 ; v. Gilbert, Hugues, Ursion,
ab. ; Arnoul, Erlebaud, Erpion, Etienne, Gautier,
Geoffroi, Helgaud, Hugues, Nicolas, Odalric, Pier-
re, Thierry, chan.

— (S. ETIENNE), 15.

— (5. JULIEN), 185, 198.

— (S. MAURICE), 188, 207 ; v. Guillaume, prieur.

— (S. NICAISE), 35, 76, 99, 127, 133, 145, 151,

154, 156, 163, 178, 180, 196, 208, 213, 236 ;
v. Geoffroi, Gui, Joran, ab.

— (S. PIERRE-LES-DAMES), 15, 18, 77,120, 175,
191 ; v. Elisabeth, Fredesinde, Odile, ab.

~ (8. REMI), 17, 22, 28, 27, 28, 33, 37, 75, 89, 104,
129, 134, 137, 144, 146, 150, 154, 169, 180,
185, 198, 205 ; v. Azenaire, Burchard, Eudes,
Henri, Hérimar, Thierry, ab. ; Lambert, prieur ;
Erlebaud, Lambert, doyen ; Anscher, chantre ;
Gui, trésorier ; Hugues, chambrier ; Achard,
Adalbéron, Erlebaud, Foulques, Guidric, Har-
douin, Macaire, Pierre, Rainier, Remi, Richer,
Robert, m.

— (S. SIXTE), 35, 133, 154, 180.

— (S. SYMPHORIEN), 135, 173 ; v. Déodat, doyen ;
Etienne, trésorier ; Remi, chantre ; Anselme,
Dudon, Eudes, Garin, Gautier, Haideric, Héri-
bert, Jean, Jecelin, Pierre, Simon, Zeibert, chan.

~{S. TIMOTHEE), 37, 134, 135, 180 ; v. Albéric,
Hugués, Remi, chan.

— (trésorier), v. Barthélémy, Gérard, Hugues, Richer.

— (Vicus judeorum), 135, 244 ; v. Burdin.

— (vidames), v. Alulfus, Cyrice, Erland, Frédéric,
Manasses-le-Chauve.

REINCURT, v. RIENCOURT.

REITESTIS, v. RETHEL.

REMALDICURTIS = REMAUCOURT, 133, 153, 180.

Remi (saint), 4, 9, 17, 26, 27, 32,42, 60, 75, 81, 89.

Remi, chantre S. Symphorien Reims, 135.

Remi, chan. S. Timothée Reims, 135.

Remi, m. S. Remi Reims, 28.

Remi, 29.

REMILLY, 106.

REMSIES, 159 ; v. Gosuin.

Renard, chan. S. Martin Epernay, 49,

Renard de Guise, 159.

Renard de Montaigu, 14.

Renard, 80.

Renard-Hugues, ev. kangres, 54.

Renaud ler, arch. Reims, 64 a 99, 106, 115, 122 123,
134, 140, 186.

264%

Renaud II, arch. Reims, 194 a 247.

Renaud, ab. S. Quentin Beauvais, 170, 240.

Renaud, préchantre du Mans, 31.

Renaud, pr., 27.

Renaud, d., chan. Reims, 104, 135, 139.

Renaud, s. d., 65, 68, 75, 109, 115.

Renaud ler, c. de Rar, 244,

Renaud de Bourcq, 169, 236.

Renaud de Chateau-Porcien, 153, 234.

Renaud de Juprelle, 204.

Renaud Pied-de-Loup, 188, 214.

Renaud, c. de Soissons, 1, 26, 27, 28.

Renaud de Wassy, 234.

Renaud, f. Ermentrude, 45.

Renaud, 32 / 188, 235, 239.

RENINGHE, 176.

RENZE, v. RINCQ.

RESSON, 219.

RETHEL, 169 ; v. Adam, Albéric, Arnoul, Dudon,
Gervais, Gui, Herbert, Hugues, Itier, Judith,
Manassés, Mélisende, Pierre, Roger.

—(N.-D.), 169, 198, 233 ; v. Otbert, Roiric.

RIBEMONT (RIBODIMONS, RIBOMONS, RIBUT-
MONS), v. Anselme, Godefroid, Pierre.

Richard, ab. Moiremont, 123, 132.

Richard, ab. Mont-S. Eloi, 2086.

Richard, ab. Mouzon, 207, 210, 218, 230, 234,
239, 245.

Richard, ab. S. Vanne Verdun, 18.

Richard, archid. Reims, 15, 16.

Richard, doyen Reims, 23, 26, 27, 28, 29,

Richard, chantre Reims, 18, 19, 20.

Richard, d., chan. Reims, 129, 132, 133, 134, 139,
144,146, 151, 153, 163, 167, 169, 172, 173,
174.

Richard, s. d., 80, 104, 123.

Richard, cl., 26, 27 / 50.

Richard d’Aussonce, 233, 234.

Richard, 18 / 133.

Richer, arch. Sens, 30.

Richer, ab. S. Basle Verzy, 122, 123, 129, 132.

Richer, ab. S. Thierry, 65, 70.

Richer, chantre Reims, 16, 65, 68, 69, 70, 72, 75,
76, 80, 82, 88, 89, 94, 104, 108, 109, 115,
119, 122, 123, 129, 130, 133, 134, 135, 137,
139, 142, 143, 144, 145, 146.

Richer, tres. Reims, 16.

Richer, chan. Reims, 49.

Richer, chan. Trinité Chalons, 135.

Richer, pr., 20.

Richer, m. S. Remi Reims, 169.

Richer, c. d'Astenois, 1.

Richer Bauderan, 172.

Richer de Lesquielles, 159.

Richer, 10/80/ 172,




Richilde de Flandre, 171.

RIENCOURT, 206.

RILIACUM =RILLY, 35.

RILLY-SUR-AISNE, 160.

RINCQ, 206.

RININGHELS, v. RENINGHE,

RISLAICUM, v. RILLY.

RIVARANDA, 184.

Robert-le-Pieux, roi de France, 1, 4, 5, 10, 12.

Robert, ev. Arras, 181, 197, 199, 206.

Robert, ab. Forest, 131.

Robert, ab. Igny, 219.

Robert, archid. Arras, 220.

Robert, archid. Lille, 181.

Robert, archid. Tournai, 67, 166.

Robert, chan. Cysoing, 211.

Robert, chan. Péronne, 199.

Robert de Montreuil, chan. Thérouanne, 176.

Robert, doyen, 212,

Robert, sous-doyen, 20, 26, 27.

Robert, cl., 139.

Robert, m. S. Remi Reims, 26, 27, 28.

Robert Anguisellus, 236.

Robert de Corbion, 236.

Robert Crassus, 206.

Robert-I'-Enfant, 206.

Robert 1, c. de Flandre, 87, 92, 101, 102, 103,
116, 126, 158, 199.

Robert-le-Grammairien, 31.

Robert Lagab, 212.

Robert Muels, 159.

Robert (de Péronne), 199.

Robert, 214, 215, 235, 246.

ROCEIUM, v. ROUCY.

Rodoald, 54, 60. )

Rodric, doyen Mouzon, 20, 59, 72.

RODRICURT, v. ROELLECQURT.

RODULFICURTIS, v. RAUCOURT.

Rodulfus, v. Raoul.

ROELLECOURT, 2086, 227.

ROEVILLA, v. RONVILLE,

Roger, ev. Beauvais, 4.

Roger ler, ev. Chélons, 4, 5.

Roger I, ev. Chélons, 48. .

Roger 111, ev. Chélons, 54, 57, 64, 69, 78, 88.

Roger, ab. S. Symphorien Beauvais, 240.

Roger, archid. Beauvais, 170.

Roger de Rethel, archid. Reims, 32, 69, 88, 94,
104, 108, 108, 119, 122. )

Roger, doyen Amiens, 170.

Roger, chan. Beauvais, 170.

Roger, pr., chan. Reims, 210, 222, 228, 23D,
231, 232, 234, 236, 239, 245.

Roger, chan, Reims, 80.

265%

Roger, d., 239.

Roger, s. d., 239.

Roger, cl., 1, 20, 29.

Roger Caprin, 239.

Roger de Berlize, 234.

Roger de Bilques, 159.

Roger de Chateau-Porcien, 246.

Roger de Guignicourt, 239,

Roger de Iricio, 159.

Roger de Mézigres, 66.

Roger ler, c. de Porcien, 1.

Roger I, c. de Porcien, 26, 27, 28, 153.

Roger I, c. de Porcien, 77, 145, 153.

Roger Salmuns, 235,

Roger de Sélincourt, 235.

Roger de Silly, 159.

Roger, 1/61/ 160/ 239, 244.

ROHAIS, v. Thomas.

Rohard, 153,

ROHEVALLIS, 235,

Roiric, pv. N.-D. Rethel, 169, 233.

ROISIACUM = ROIZY, 205.

Roland, pr., 72.

ROLICURTIS, v. ROELLECOURT.

ROMAGNE (LA), 153.

ROMAINS, 29.

Romarus, 80.

ROME, 1, 34, 56, 60, 75, 114, 205.

ROMULDICURTIS, v. REMAUCOURT.

RONNE, v. ROMAGNE.

RONVILLE, 206, 215.

Rorans, 41.

Rorgon de Tortefontaine, 197.

Roricon, ev. Amiens, 64, 108.

ROSETUM, v. ROZOY.

ROSIERE (LA, ROSUR), 153.

Rotfrid, 26, 27, 28, 29, 32.

Rotlandus, v. Roland.

ROTUNDA VILLA, v. RONVILLE,

ROUCY, 32 ; v. Adson, Ebles, Ermengarde, Ertaud,
Eudes-le-Fort, Gautier, Gervais, Girard, Gui,
Haimon, Hugues.

— (S. NICOLAS), 109.

ROUEROY = ROUVROY, 133, 215, 236.

Rozele de Quéant, 206.

ROZOY, 234 ; v. Clarembaud, Elisabeth.

RUBIGNY (RUBINIACUM), 153, 222.

RUHOLCURT, v. RUYAULCOURT.

RUMIGNY (RUMINIACUM), 156 ; v. Adelaide,
Nicolas. ©

RUNIACUM = RUNY, 239.

RUPI-EN-PEVELE, 50.

Rustique (saint), 122.

RUVERIACUM, v. ROUVROY.

RUYAULCOURT, 50.




SACHI = SACHY, 106.
SAINS, 206.
SAINT-AMAND-LES-EAUX, 168 ; v. Absalon, ab.
SAINT-AMAND (Couture), 166.
SAINT-ANDRE (Féate), 138.
SAINT-AUBEUF, 109.
SAINT-BENQIT-SUR-LOIRE, 174 ; v. Boson, ab.
SAINT-DENIS-EN-FRANCE, v. Suger, ab.
SAINT-FERGEUX, 153.
SAINT-FEUILLIEN-DU-ROEULX, 243 ; v. Nico-
las, ab.
SAINT-FUSCIEN-AUX-BOIS, 103.
AINT-GERMAINMONT, 133.
SAINT-GERVAIS, 159.
SAINT-GILLES-DU-GARD, 74, 80.
SAINT-HILAIRE-LE-GRAND, 35, 173.
SAINT -HILAIRE-LE-PETIT, 133.
SAINT-HUBERT-EN-ARDENNE, 38, 59, 686, 70, -
141 ;v. Hellebert, Thierry, Wiréde, ab.
SAINT-JOSSE-AU-BOIS, 197 ; v. Adam, ab. ;
Milon, pv.
SAINT-JUST-EN-CHAUSSEE, v. Clarus.
SAINT-JUVIN, 142, 143, 186.
SAINT-LAMBERT, 122, 186 ; v. Albert.
SAINT-LEGER, 199.
SAINT-LEGER, 133, 236.
SAINT-LIE, 35, 123.
SAINT-MARTIN-AUX-BOIS, 103.
SAINT-MARTIN (Féte), 235,
SAINT-MARTIN (Fontaine), 31.
SAINT-MARTIN-L'HEUREUX, 163.
SAINT-MELAINE, 41 ; v. Even, ab.
SAINT-MICHEL, 225.
SAINT-NICOLAS-AU-BOIS, 220 ; v. Simon, ab.
SAINT-OMER (S. BERTIN}, 24, 25, 1568 ; v. Bovon,
Lambert, ab.
SAINT-OMER (concile), 116.
SAINT-PIERRE-A-ARNES, 35.
SAINT-PIERREMONT, 72, 143, 186.
SAINT-PIERREMONT, 184,
SAINT-PIERRE-SUR-VAUX, 234.
SAINT-QUENTIN, 159, 243 ; v. Girard.
SAINT-QUENTIN (Autel), 21.
SAINT-QUENTIN-DES-PRES, 109.
SAINT-QUENTIN-DU-MONT, 199.
SAINT-QUENTIN-EN-L'ISLE, 175 ; v..Gilbert.
SAINT-REMI (Féte), 48, 134, 150.
SAINT-RIQUIER, 8, 11 ; v. Anscher, Engelard, ab.
SAINT-SAULVE, 136.
SAINT-SIMON (Chapelle), 145.
SAINT-SOUPLET, 35.
SAINT-THIBAULT-LES-FISMES, 237.

266%

SAINT-THIERRY, 14, 30, 65, 67, 82, 132, 166,
183, 212, 241, 245, 246 ; v. Albert, Geoffroi,
Guillaume, Hellin, Raoul, Richer, ab. ; Elie,
maire.

SAINT-THOMAS (Autel), 104, 198.

SAINT-VINDICIEN, 2086.

SAINTE-EUPHRAISE, 35.

SAINTE-MARIE (Ruisseau), 45.

SAINTE-MARIE-A-PY, 96.

SAINTE-VAUBOURG, 160. .

SALIX SANCTI REMIGII, v. SAULT-SAINT- REMI.

Salomon, 24, 42.

SANCTA GUALPURGIS, WALPURGIS, v. SAINTE-
VAUBOURG.

SANCTA MARIA DE PIDO, v. SAINTE-MARIE-A-PY.

SANCTI PETR! MONS, v. SAINT-. PIERREMONT.

SANCTUS AUDOMARUS, v. SAINT-OMER.,

SANCTUS BASOLUS, v. VERZY (S. BASLE).

SANCTUS FERREOLUS, v. SAINT-FERGEUX.

SANCTUS GAUGERICUS, v. VALENCIENNES
(S. GERY).

SANCTUS GERMANUS, v. VILLENEUVE-SAINT-
GERMAIN.,

SANCTUS JOVINUS, v. SAINT-JUVIN.

SANCTUS JUDOCUS DE NEMORE, v. SAINT -
JOSSE-AU-BOIS.

SANCTUS LEODEGARIUS, v. SAINT-LEGER.

SANCTUS LETUS, v. SAINT-LIE. ‘

SANCTUS MARTINUS SUPER SOPIAM, v. SAINT-
MARTIN-L"HEUREUX.

SANCTUS MONS, v. SAUDEMONT.

SANCTUS OBOTDUS, v. SAINT-AUBEUF.

SANCTUS PETRUS SUPER VEEL, v. SAINT-PIERRE-
SUR-VAUX.

SANCTUS PETRUS DE SILVA BRIEI, v. SAINT-
PIERREMONT.

SANCTUS SALVUS, v. SAINT-SAULVE.

SANCTUS SULPICIUS, v. SAINT-SOUPLET.

SARTHE (La), 31.

SARTIACUM =SARCE, 31.

SAUDEMONT, 50, 128, 130.

SARREIUM ="SARRY, 88.

SASSEY, 63, 202.

Satan, 101, 228.

SAULT-LES-RETHEL, 208, 213.

SAULT-SAINT-REMI, 205.

SAUVE-MAJEURE (N.-D.}, 119, 203.

SAXONICA CURTIS, v. SENICOURT.

SCARPE, 168.

SCHERCINIUM, v. ESQUERCHIN.

SCLAYN, v. Gosuin.

SCLUSA, v. LECLUSE,




SECONA, v. STONNE,

Seguin, ab. Chaise-Dieu, 76, 82.

Seibert, pr., 14, 23.

Segundis de Bégny, 153.

SELERIACUM, v. SILLERY.

SELINCOURT, 235 ; v. Gautier, ab. ; Drogon,
Roger.

SEILIS =SELLES, 132, 186.

SEMOY (La), 61.

SENICOURT, 145, 236.

SENLIS, 50, 60 ; v. Clarembaud, Frotland, Hubert,
Létaud, Raoul, Ursion, ev.

— (S. VINCENT), v. Baudouin, ab.

SENS, 50 ; v. Richer, arch.

Sensuvalo, v. Sesgalon.

SENUC (S. ORICLE), 33.

SEON, v. SON.

SEPTEM SALICES, v. SEPT-SAULX.

SEPT-FONTAINES (S. NICOLAS), 239 ;
v. Josbert.

SEPT-SAULX, 68, 122, 186, 214.

SERA, v. SERRE.

Serlon, ab. S. Lucien Beauvais, 240.

SERRE (LA), 237.

SERUM, 128.

SERY, 163, 232, 233 ; v. Hugues.

Sesgalon de Milly, 49.

SICCA SALIX, v. SEPT-SAULX.

Sigard, s. d., 234. 7

Sigard d’'Omont, 234.

Sigebert, 20.

SIGNY (N.-D.}, 230, 234.

Sigobert, 86.

SILIG =SILLY, v. Roger.

SILLERY, 186, 214.

SILVA MAJOR, v. SAUVE-MAJEURE,

Siméon, chan. S. Symphorien Reims, 135.

Siméon, 31.

Simon, ev. Noyon, 181, 182, 220, 228, 242.

Simon, ab., 168.

Simon, ab. S. Nicolas-au-Bois, 220, 227.

Simon, archid. Amiens, 176.

Simon, pv. Amiens, 170.

Simon, chan. Reims, 152, 169, 172, 173, 174,
176, 180, 196.

Simon, ac., 82.

Simon Hastatus, 236.

Simon de Mareuil, 214.

Simon Munum, 159.

Simon du Thour, 234.

Simon,.chat., 199.

Simon, 80.

SIN, v. SAINS.

Sinagunus, 239.

267%

SINGLES =SINGLY, 236.

SISMQOYS, v. SEMOQY.

Smaragde de Saint- Mihiel, 31.

SOISSONS, 50, 60, 64, 240 ; v. Adelard, Berold,
Henri, Hugues, Joscelin, Lisiard, Manassgs,
Thibaud, ev. ; Renaud, c.

— (S. CREPIN}, 193.

— (8. JEAN -DES-VIGNES), 53, 200 ; v. Gautier, ab.

— (S. MEDARD), 165 ; v. Gautier, Geoffroi, ab.

SOLRE-LE-CHATEAU, v. Baudouin,

SOMBRIN, 206.

SOMMAISNE, 1.

SOMMEPY, 65.

SOMMETOURBE, 23, 47.

SON, 232.

SOPIA, v. SUIPPES.

SORBON, 174.

SOUPY, 141.

SPARNACUM, v. EPERNAY.

SPIDA, v. EPOYE.

SPINEHANUM, v. EPANCHIN.

SPINOI, v. EPINOY.,

SPUMERELLI, v. POMMEREAU.

SQAVIA, v. ECOIVRES.

SQUELIN, v. SCLAYN,

STANBEC, v. STEEBECQUE.

STAVELOT-MALMEDY (S. REMACLE), 218.

STEENBECQUE, 186.

Stephanus, v. Etienne.

STONNE, v. Dudon.

STRATA, v. ESTREES.

STROISILS, v. ETREJUST.

STRUMUM, v. ETROEUNGT.

Suger, ab. S. Denis, 201.

SUIES = SUS, 206.

SUIPPE (La), 35.

SUIPPES, 152.

SULPIUM, v. SOUPY.

SUMMA SOPPIA, v. SOMME-SUIPPES,

SUMMA TURBA, v. SOMMETOURBE.

SUMMOPI, v. SOMMEPY.

Sybille de Porcien, 231.




TAISSY, 148, 180, 186.
TAISI =TAIZY, v. Hugues,
TANNAY, 144.
TARAN, v. TRAN.
TARZY, 225,
TASNAICUM, v. TANNAY.
Tasselon, cl., 26, 27,
TASSIACUM, TAXEIUM, v. TAISSY,
TENCENQOSMAISNIL, v. BOISRAULT.
TENQUES, v. TINQUES.
TERNAS =TERNASC, 227.
Tescelin, 31. '
Teutons, 80.
Tetboldus, v. Thibaud.
THARESIS, v. TARZY.
THELINA =THELINES, 132.
Theodericus, v. Thierry. )
THEROUANNE, 50, 103, 110, 114, 176, 186, 190,
206 ; v. Baudouin, Drogon, Gérard, Jean,
Milon, ev. ; Gautier, Herbert, Philippe, archid. ;
Goscelin, doyen ; Baudry, chantre ; Robert,
chan. ; Hugues.
— (S. JEAN), v. Thierry, ab.
Thibaud H, ev. Soissons, 56.
Thibaud, pr., 104.
Thibaud ler, c. de Champagne, 9, 29, 49, 64, 88.
Thibaud 1, c. de Champagne, 157, 200, 209.
Thibaud Linolet, 246.
Thibaud, 26, 28, 57, 206, 215, 239, 246.
THIENBECHE, v. TOMBEKE.
Thierry (saint), 183.
Thierry ler, roi de France, 183.
Thierry 11, roi de-Neustrie, 50.
Thierry, ev. Verdun, 48, 56.
Thierry Il, ab. S. Hubert, 69, 70.
Thierry, ab. S. Eloi Noyon, 235.
Thierry, ab. S. Remi Reims, 17, 19.
Thierry, ab. S. Jean Thérouanne, 229.
Thierry, archid. Cambrai, 139, 159, 164.
Thierry, pr., chan. S. Denis Reims, 172.
Thierry, s. d., chan. S. Denis Reims, 172.
Thierry d” Avesnes, 101, 159.
- Thierry de Burimachimonte, 153.
Thierry ler, duc de Haute-Lorraine, 32.
Thierry i, duc de Haute-Lorraine, 125.
Thierry, chvr., 212.
Thierry, échevin, 150.
Thierry, serf, 35.
Thierry, 135, 239.
THIL, v. Ponce.
THIN-LE-MOUTIER, v. Odeline.
Thiou (saint), 132.

~

268%

Thomas, s. d., 173.

Thomas de Rohais, 183, 241, 246.

Thomas, vic. S. Thierry, 212.

Thomas, maire S. Remi, 169.

Thomas, 172.

THORONGE, v. TOURNES.

THOUR (LE), v. Gilbert, Raoul, Simon.

THUIN, 159 ; v. Wigéric.

THUN, 168.

THURY, 122, 186.

TIENBECHE, v. TOMBEKE.

TILIA, v. THIL.

TILLORZ =TiLLOY, 2086.

TINQUES, 206.

TOGNY-AUX-BOEUFS, 88.

TOIREIUM, v. THURY, TORCY.

TOLLEVIA {moulin), 50.

TOLVIA, v. TOURVOIE,

TOMBEKE, 204 ;v. Lambert.

TONNIACUM, v. TOGNY.

TORCY, 122.

TORTEFONTAINE (TORTOFONS), v. Rorgon.

TOSCANE, 91 ; v. Béatrice, Mathilde.

TOUL, 125 ;v. Poppon, ev.

— (S. LEON), 209 ; v. Geherus, ab.

TOURNAI, 166, 168 ; v. Robert, archid. ; Gunter, pv.

TOURNES, 239.

TOURS (S. MARTIN), 73.

TOURS-SUR-MARNE, 73, 78, 115, 162, 194, 195.

TOURVOIE, 28, 134.

TRAMAREIUM = TRAMERY, 35, 122, 133.

TRAN, 226, 233.

TRANLOIE (LA, TRANLOIUM), v. Godran.

TRANSLOY (LE}, 206.

TREPAIL (TREPALLUM), 12, 58.

TRIBUTCURT, 50.

TRIGNY (TRINIACUM]}, 122, 132.

TRION, 153.

TROYES, 60.

TUIN, v. THUIN.

TUN, v. THUN.

TURNUM, TURRIS, v. THOUR (LE).

TURRIS SUPER MATERNAM, v. TOURS-SUR-
MARNE.

TUSCIA, v. TOSCANE.

TYN, v. THIN,




ULCHEIACUM, v. OULCHY.
ULMIMONS, v. ORMONT,
ULTREMONS, v. OUTREMONT.
Urbain |1, pape, 75, 79, 85, 87, 91, 93.
Ursion, ev. Seniis, 69.

VAILLY-SUR-AISNE, 193.

VAL-DE-ROGNON, 184 ; v. Josbert.

VAL-DIEU /(La), 216. ’

VALENCIENNES (S. GERY), 136.

VALLIERES, 206.

VALLIS MORENDI, 178.

VALS-IN-ARTENSI, v. VAUX-VRAUCOUR.

Vancelin, 172.

Vandales, 42,

VANDRICICURTIS = VAUDESINCOURT, 88.

VAUX (LA), 232.

VAUX-MONTREUIL, 77.

VAUX-VRAUCOUR, 128.

VELEROIA, v. VILLEROY.

VENDEUIL (VENDUL), 159 ; v. Arnoul.

VENTELAIUM, VENTILIACUM = VENTELAY,
64, 186.

VERDUN, 19 ; v. Albéron, Thierry, ev. ; Ursion,
élu ; Gibuin, archid. ; Haimon, chan. ; Ermen-
frid, cl. ; Hériman, c.

— (S. AIRY]), 19.

— (S. MARIE-MADELEINE), 19.

— {S. VANNE), 18 ; v. Richard.

VERILLUM, v. VROIL.

VERZY (S. BASLE), 51, 68 ; v. Albéric, Burchard,
Etienne, Hugues, Richer, ab.

VESLE ({La), 39, 45, 212, 241.

VESLI, v. VAILLY.

VETEREIA VILLA, v. VITRY-LA-VILLE.

VEUVE (LA), 212, 241.

VIASNA, v. VIENNE-LA-VILLE.

VICUS SANCTI REMIGII, v. VIEIL-SAINT-REMI.

VIDUA, v. VEUVE. )

VIDULA, v. VESLE.

VIDULUS, v. VAUX.

VIEIL-SAINT-REMI, 75.

VIENNE, 47 ; v. Guermond, arch.

VIENNE-LA-VILLE, 47, 57 ; v. Drogon, Gautier,
Rainier. .

VILENELES = VILLAINE, 232.

VILLA, v. Baudouin, Gosuin.

VILLA ASINARIA, v. VILLERS-AUX-NOEUDS.

VILLA DOMINICA, v. VILLEDOMMANGE,

s

269%

Ursion, ab. S. Denis Reims, 172, 173, 176, 186,
190, 194, 195, 197, 199, 201, 202, 203, 204,
205, 207 ; élu de Verdun, 209, 214, 219 ; &
nouveau ab. S. Denis, 224, 230, 233, 234,
235, 236, 239, 240, 244, 246. '

Ursion, sous-chantre Beauvais, 240.

Ursion, vic. Melun, 50.

Villana, ep. Robert Anguisel, 236.

VILLARE ASINORUM, v. VILLERS-AUX-NOEUDS.
VILLARE FRANCORUM, v. VILLERS-FRANQUEUX,
VILLARET, 31.

" VILLA SANCTE MARIE, v. DAMARY,

VILLA SAVOIR, v. VILLE-SAVOYE.
VILLEDOMMANGE, 6, 122.
VILLEIUM, v. VILLY.

"VILLENEUVE-SAINT-GERMAIN, 193.

VILLEROY, 206.
VILLERS-AU-BOIS, 206.
VILLERS-AUX-NOEUDS, 35, 49, 133.
VILLERS-DEVANT-RAUCOURT, 133.
VILLERS-FRANQUEUX, 14, 30.
VILLERS-POL, 159.
VILLE-SAVOYE, 219.
VILLETTE, 45.
VILLY, 80.
VINCEIUM = VINCY, 239. .
VIRILEIUM, VIRILIACUM, v. VRILLY.
Vital, 60.
VITERIACUM =VITRY-EN-PERTHOIS.
VITRY-EN-PERTHOIS (S. ETIENNE), 187.
— (S. THIBAUT), 180, 187.
VITRY-LA-VILLE, 88..
VIVARIE, v, VIVIER-AU-COURT.
Vivent (saint), 43, 61.
VIVIER-AU-COURT, 18.

" VLETEREN, 50.
VOORMEZEELE, 189, 190.
VRILLY, 28, 134, 154, 180.
VROIL, 88.
Vualmardus, pr., 80.
VUARC, v. WARCAQ.
VUARNAVIA, 50.
VUARNESTHUN, v. WARNETON.
VUASCHET, 50.
VUATENNIE, v. WATTINES.
VULPECULARIE, v. GOUPILLERE,
VULPI, v. OPPY.
Vulrie, ab. S. Bavon Gand, 181.




WALCOURT (WALECURT]), 204 ; v. Guidric.

WALEHIRSA, v. VALLIERES.

Walterus, v. Gautier.

WAMES, v. WASMES.

WANCHETIN = WANQUETIN, 206.

WANIUM, v. WASMES.

WARCAQ, v. Arnoul, Hériman, Hervide, Hugues,
Otton.

Warinus, v. Garin.

WARLENCOURT, 199 ; v. Raoul.

WARLIUS = WARLUS, 235.

WARLUISGEL =WARLUZEL, 206.

WARMEREIVILLA = WARMERIVILLE, v. Girellus.

WARMINVILER, v. WARONVILLERS. ‘

Warnerus, v. Garnier.

WARNETON, 50.

WARONVILLERS, 206.

YDA =YDE, 132.

Yolande de Mons, 159.

YPRES, 223.

— {S. MARTIN), 176, 223 ; v. Guillaume, ab.
YSER (L'}, 50.

Yves, ev. Chartres, 79.

Yves de Nesle, 50.

Yves, 10.

Zacharie, pape, 60.

Zacharie, arch. Chalcédoine, 54.

Zeibert, chan. S. Symphorien Reims, 135.
ZUIZERCUM, 153.

ZUYD-SCHOTE (ZUTSCOTES]), 176.

WASIGNY, 145, 232.

WASMES, 159 ; v. lsaac.

WASNES, 235 ; v. Hugues.

WASSY, v. Renaud.

WATTEN (S. RIQUIER), v. Bernold, ab.
WATTINES, 50. )
Werenbaldus, chan. Cambrai, 159.
Wiboldus, 26, 27, 28.

Wido, v. Gui.

Widricus, v. Guidric.

Wiger, 206.

Wigéric de Thuin, 159.
WITRY-LES-REIMS, 173.

Wiréde, ab. S. Hubert, 141.
Wlurardus, 61.

270%



" I'NDEX RERUM

Sont indiqués en latin les mots employés dans les actes, en franga/'s,‘ les notions

qui renvoient au contenu de ceux-ci.

Les titres et dignités ne sont mentionnés que si un acte apporte a leur sujet des
renseignements de divers ordres. Pour relever tous les évéques, abbés, chanoines, comtes
etc... le lecteur se reportera & /’index nominum, en utilisant les renvois qu’il trou-

vera aux noms de lieux.
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Abbatiat,
Abbatissa
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Canonijcus, 1,112,189, 20, 29, 31, 37, 39, 47, 49, 61, 67, 78, 89, 90, 94, 103, 108, 118, 135.
' 136, 153, 169, 172, 175, 210, 211, 222.
Canonicus reqularis, 17, 239, 243.

~ Capella, 49,72, 80, 88, 128, 145, 175, 186, 222, 223. :,
' Capere, - 47, ‘ - ! ! “

" Capitalicium, 186.

Capitecensus, 61, 205.
Capitulum (canonicorum), 160, 166, 173, 201, 209, 225, 229, 235.

Capitulum (monachorum), 75, 209, 225.
Capo, 197, 206, 229.

Captivitas, 124.
Cardinalis 187.

~ Caréme, 101, 137.
 Caritas, 3.
Carropera, 89, 2056.
Carruca, 35, 133, 178, 206, 219.
Carrucata, . 50, 224, 233.
Carta,  47,59,72,134, 158, 160, 169, 187, 201, 202.

Casa altaris 234.

Casamentum, 31, 64.

Casatus, 28, 31, 204.

Cassation, 187.

Castellania 32, 106.

Castellanus, 106, 168, 169, 199, 204.

Castellum, b, 33, 48, b0, 72, 89, 106, 225, 150, 169, 182, 204.

Castrum 2,28,32,41,48, 56, 80, 103, 122, 157, 164, 199, 226.
Cathedra 43, 69, 139, 159, 173.

Cella, 103.

Cena, 1560.

. Cendre, V. cineres.
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Cenobium, 17,18, 26, 27, 31, 37, 47, 48, 51, 82, 103, 139, 150, 164, 228.
Censen blé, v.annona, gavalus.

Censura, 115.
~ Census, 39,47, 136, 1564, 159, 164, 172, 182, 186, 199, 218, 220, 222, 229, 232, 233,
235, 239, :
Chambrier, V. camerarius.
Champ, v: cambile, campus.
Chansons galantes, b4.
Chanter, 124.
Chapitre, v. capitulum.
Chapon, v. £apo. -
Charge des dmes, 214,
Chariot, v. plaustrum.
Charrue, v. aratrum, carruca, carrucata.
Charte, v. carta.
Chasuble, v. planeta.
Chateau, v. castellum, castrum.
Chételain, chatellenie, v. castellanus, castellania.
Chaume, v. stramen.
Chemin, v. iter, via.
Chevage, V. cagita'licium.
Cheval, V. equus.
Chirographum, 37, 47, 159, 180, 184, 192, 195, 240.
Chorus, 211.
Cimiterium, 187, 218. '
Cineres, 72.
Civitas, - 39, b6, 88, 122, 133.
Clamor, 134, 173, 177, 205, 240, 241,
Claustrum, 177, 210, 218. .
Clericatus, 118. h
Clericus, 67, 116, 121, 134, 169, 205.
Clerus, 19, 26, 27, 89, 101, 111, 114, 155, 221.
Cloche, -~ 124.
Clortre, v. claustrum.

Codex Justinianus :60.

Coepiscopus, 4, 12, 19, 24, 56, 60, 69, 83, 84, 85, 87, 90, 92, 105, 110, 112, 1 16‘,7]‘18‘, 121,
130, 131, 154, 155, 190, 225, 227. .

Coheredes Christi, 133.

Colibertus, . 31.
Colloguium, 92, 121.
Comes, 1,18, 29, 32, 35, 47, 54, 56, 64, 89, 136, 159, 160, 168, 169, 171, 178, 205,

209, 222, 224, 231, 232, 236.
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Commeatum, 234.
Comitatus, 101, 231, 232, 234.

Comitissa, ‘121, 131.
Commune, 155.
Compatriotes, 54.
Complices, 95,
Comte, V. comes.

Concanonicus, 222.
Concilium, 54, 56, 58, 87, 91, 92, 93, 114, 158, 181.
Concordia, 205.
Conductum, 56, 234.
Confessor, 17,29, 41,42, 130, 132, 226, 233.
Congregatio, 76, 83, 89, 110, 173.
Conjux, 42, 116. -
Conparticipes, 231, 232.
Consacerdos, 90, 91, 93, 95, 111.
Consanguinité, 54, 115.
Consécration abbatiale, 76, 131.
* épiscopale, 56, 59, 83, 84, 85, 87, 88, 101, 102, 111, 112, 113, 155.
* d'une église, 110.
Consentement du roi, 165, 160.
Consilium, 3,5, 26, 34, 56, 58, 60, 64, 76, 78, 113,116, 124, 186, 204, 240, 244.
Constabulus, 166, .
Constumia, costumia, b, 47.
Consuetudo, 1, 31, 39, 46, 64, 89, 94, 144, 150, 157, 168, 178, 205, 246.
Controversa, 180, 182, 212, 220, 241. |
Conventus, 20, 78, 83, 157, 200, 223, 225, 240.
~ Conversus, 226.
Coﬁvocation, 92, 94.
Corpus et Sanguis Christi, 122, 133, 196, 199, 206, 219, 239.

Corvatica, 181.
Costa, 201.

_-Couronne royale, 103.
Crainte de Dieu, v. timar Dei.

Crimen, 26, 27, 11b.

‘Croisade,  117.

Crucifixus, 194.

Crux, 182, 212.

Cultura 31, 122, 166, 180, 186.

Curé, v. presbyter.
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Curia, 89, 134, 135, 183, 205, 235, 240, 246,
* comitis, 1568. '
* regis, 30.

Cursus aguae, 168.

Curtilio, 206, 215, 229.

Curtis 180, 206.

Custodia, 101.

Custos 36.




Damnation,
Dapifer,
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150, 172, 194, 200.
150, 209.

Debitum altaris, 19.

Decanus
Decima

Décollation,
Decretum
Dedicace,
Défense,
Denarius,

Déposition,
-Destruction,
Déwastation,
Diabolus,
Diaconatus
Dimanche,
Dime,
Diocése,
Dioecesi
Discordia
Districtio,
Districtum
Distringere,
Ditio,

12,37,43,64,94, 173, 202,

4, 31, 35, 39, 50, 115, 133, 135, 162, 167, 175, 178, 180, 186, 188, 194, 195,
197, 199, 206, 214, 215, 219, 220, 225, 226, 232, 233, 234, 235, 239, 244.
3, 42.

5,10, 18, 39, 54, 56, 59, 88, 103, 105, 110, 128, 150, 200, 235, 236, 239.
50, 219.

14.
17,26,27,28,47,59,71,88,103,117,154,186,195,206,232,233,236,23
239.

70, 76, 186.

126.

106.

30, 31, 101.

40, 100.

81, 111, 112, 113, 128, 150, 167, 195, 211.

v. decima.

V. episcopatus, parrochia.

12, 56.

170.

48, 234.

- b, 229,

1.
54, 64, 75, 82, 94,160, 205.

* laicorum, 156, 169.

Divorce,
Dominatio,
Dominatus

Dominicatum,

Dominium
Dor'ninus,
Domus
Dormitorium
Daos,

Dos altaris
Dotalitium
Doyen,

Droit canon,

79.

37,234, 236.
159,

1.

35, 87, 186.
225,

48, 150, 164, 173,177, 180, 186, 187, 225.
35.

157, 225,
173.

41,

v. decanus.
116.

-~

‘Droits d’usages,; v. aisantiae.

Dux,

1,5,48,117.




Eau,
Eau bénite,

Ecclesia,

V. agua.

v. aqua benedicta.

1,4,10, 14, 29, 31, 39, 45, 47, 67, 70, 88, 103, 114, 117, 128, 133, 136, 156,
173, 176, 182, 197, 209, 220, 236.

* major, 49, 72.
* romana, 56, 75.

Echanson,
Echevin,
Ecluse,

v. pincerna.
v. scabinus.

v. sclusa.

Ecriture sainte, 42.

Edictum,

Election abbatiale, 131, 197, 210.
* épiscopale, 111, 114, 1565.
83, 85, 88, 100, 101, 102, 112, 113, 155.
1,39, 42, 59, 64, 68, 75, 115, 117, 119, 127, 195, 219, 232, 234, 235, 236.
Elévation des reliques, 24, 25.

Electus,
Elemosina,

Elu,
Emendare,
Empereur,
Encens,
Enlévement,
Ennemis,
Epiphanie,
Episcopatus,
Episcopium,
Epouse,
Equitatus,
Equus,
Error,
Essarter,
Etable,
Etang,
Eulogia,
Evangile,
Evéché,
Exactio,

137.

v. glectus.
205,

v. imperator.
v. incensum.
95.

v. hostes.
112.

54,92, 103, 124, 125, 164, 166, 186, 202.
3, b4, 56, 101.
V. conjux, uxor.

204.

172, 204.
105, 121.
199.

v. stabulum.
244,

61.

69, 70.

V. episcopatus.
37, 39, 47,69, 89, 94, 119, 173, 176, 205.
Examen extremum, 82, 103, 104, 144, 164, 224.

Excellentia,

Excommunication, 17, 20, 26, 27, 54, 59, 88, 8§, 90, 92, 94, 95, 105, 116, 121, 122, 124,
130, 168, 176, 205, 209, 212, 213, 228, 246.

Excusatio,
Expédition,
Expulsion,

85.

60.
204.
106.
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Eaba,
Faber,
Familia,

199.
183.
47,232.

Fermme adultére, 118.

Fenum,
Feodum,
Ferzo,
Féte,
Feve,
Fillenium,
Fines,
Fiscus,
Fleche,
Flumen,
Fluvium,
Foin,

Fondation d'une église, 33, 35, 39, 47, 52, 74, 88, 197, 201, 225.

. Fons,

Foragium,

Foraticum,

Forefactum,

Forestarius,
Forét,
Forgeron,
Forisfactum,
Fortification,
Forum,
Fossa,
Fossatus,
Fossé,
Foulon,
Four,
Franci,
Fructus,

- Frumentum,
Frustum,

Furnum,

167, 195.

106, 178, 194, 219, 225, 233, 246.

166.

32, 135, 136, 138, 182, 235.

v. faba.

243.

219.

167.

v. sagitta.

4,

35, 39, 45, 48, 50, 88, 193, 232.
v. fenum.

31.

150.

50.

47,225,

46.

v. silva.

v. faber.

225.

72,

225.

225, 241.

186, 219, 229.
v. fossatus, vallum.
v. fullo.

v. furnum.

61.

42.

50, 135, 150, 220, 233, 234, 240.

215.
199,
150, 186, 229.
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Gage,
Gavalus,
Gehenna,
Gentilis

Gista,
Gladium,
Glandée,
Grand pére,
Gratis,
Grex,

Gué,
Guerpire,
Guerre,

Guionagium,

v. vadium.
229,

4,

126.

213.

101, 168.
234.

133.

1, 19, 23.
137.

225. -
1,5, 89, 183, 205, 219, 246.
v. bellum.
232, 246.

Habitus monasticus, 48.

Haine,
Herbagium,
Heres,
Hérétiques,
Histoire,

v. odium.

212, 241.

14, 28, 32, 134, 159, 225.
117.

87.

Histoire naturelle, 42.

Homme de chevage, v. capitecensus, homo capitecensus.
Homicidium,

Hominium,
Homo,

54,
106, 166, 204.
47, 235, 246.

Homo capitecensus, 205.

Homo legalis, 212, 241.

Homo liges,
Hortus,
Hospicium,
Hospitalitas,

32.
31, 180, 229, 235.
39. N

37.

Hospitationes, 205.

Hospites,

Hostes,

50, 206, 229, 240..
54,72, 117.
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ldiota, b4,

Iidolétre, 126.

lgnominia, b4,

Imago, 103, 115, 119, 122, 123, 127, 129, 132, 134, 135, 136, 137, 139, 142, 143,

1486, 151, 152, 153, 156, 160, 162, 164, 166, 167, 169, 170, 182, 185, 187,
196, 199, 202, 204, 205, 207, 218, 222, 229, 231, 232, 234, 235, 239, 246.

Immunes, 37.

Immunitas, 213.

Imperator, 18.

Impersonaliter, 15, 81, 122, 133, 151, 152, 185, 208, 213.
Incendium, 41, 54, 72, 94, '

Incensum, 123.

Inceste, 54,

Incola, 48, 182, 186.
Indominicatus, 160, 173.
infamia, 60.

Infirmerie, 217.

Infirmitas, 1585.

Infractio, 47.

Injuria, b, 48, 241.

Injusticia, 30, 54.

Institutions, 215, 244,

Interdit, 66, 89, 121,
Intronisation, 75.

Investiture, 118, 135, 136, 154, 210.
lter, "~ 75,110, '
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Jardin potager, 39, 150.
Jejunium, 24,25, 117.
Jeudi Saint,  206.

Jeline, v. jejunium.
Jornales, 122, 173, 186, 236.
Joug, v. jugerum.

Jour du Seigneur, 133.

Judex, 5, 160, 177.

Judicium, 43, 46, 56, 70, 75, 94, 135, 170, 173, 180, 183, 187, 241.
Jugement canonique, 220.
Jugement dernier, v. Examen extremum.

Jugerum, 192.

Jundrachia, 240.

Jurer, 32, 205.

Jus, 75,83, 89, 128, 134, 136, 173, 176, 201, 213, 224, 234.

* altaris, 226.

* ecclesiasticum, 156.
* gpiscopale, 136, 199,
* hereditarium, 209.

* laicorum, 78.

* militare, 159.

* potestatis, 150.

* sacerdptale, 206.

Justice de sang, v. Iéthum, sanguis.

Justicia, 1,80, 92, 123, 133, 150, 154, 178, 180, 205, 206, 212, 236, 241.
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L
Lacryma, 101, 111, 121, 205.
Laicus, 177, 194, 195,
Largitio, 109.
Larme, v. lacryma.
Latro, 1, 154,
Lectus, 1.
Lethum, 1, 205,
Legatus, 34, 54, 55, 56, 60, 84.
Lettre, V. apex.
Lettres (Belles), 42.
Leuga, 204.
Lex, 48, 70.
Liberalitas 82,94, 122,133, 171, 173, 176.
Liber 180.
Libertas ecclesiae, 108, 110.
Libra, 12, 14, 32, 35, 106, 158, 184, 214, 236, 239, 244, 246.
Licencia, 123.
Lieue, v. leuga.
Ligesse, 32.
Lignum, = 232
Limina Petri, 36.
Livre, v. liber, libra.

Livre des Nombres, — des Rois, 42.
Litterae apostolicae, 55, 131.

Loup, v. lupus. -
Luminaire, 151, 194, 215.
Lupus, 76.

Luxure, 54,
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M

Macelum, 150, 206.

Magnificentia, 133.

Maison, v. domus.

Majestas, 39, 54,

Major, 119, 127, 183.

Maladie, v. infirmitas.

Maledictus, 101, 150.

Mandatum, 189.
“Mansio, 31, 215, 222.

Mansionarius, 180.

Mansionile 28, 133, 219.

Mansus, 1, 14, 35, 47, 50, 122, 160, 173, 186, 199, 229, 236.
Manus 15, 186.

* laicalis, 156, 194.

Manuscriptum, 166.

Marescum 212, 241.

Marca 159, 180, 242, 247.
Marchand de vin, v.mercator vini,

Mardi, 195.

Marquisa, 32, 56.

Martyr, 3,33,42,47,76, 108, 117, 122, 130, 133, 163, 172, 182.
Mater 82, 101, 109, 122, 133, 157.
Matrimonium, 115, 194, 195.

Matrona 45, 178.

Maudit, v. maledictus.

Mauvaises meceurs, 72.

Membra Christi, 75, 137.

Memoria, 37.

Mensa 39, 127, 167.

Mensura 135, 154, 220, 234,.

Menue dime, v. minuta decima.

Mercator vini, 2486.

Mercatum 22, 150.

Metae 219, 2b5,

Metropolis, 93.

Metropolitanus, 49, 54, 56, 240.

Meurtre, v. caedes, -

Mjleg, 1,14, 26, 27, 28, 48, 51, 56, 89, 134, 160, 169, 172, 204, 212, 215, 221,241,
Militia 204.

Milliarium 60.

Mina, 14.

Minaticum 150.

286%*



287%

Minister 116, 150, 186.

Ministeriales, 1,5, 150, 173, 205.

Ministerialis femina, 39.

Ministerium, 56.

Minuta decima, 195, 235.

Miraculum 41,42, 182.

Missa, ' 15,51,72,78, 82,103, 115, 124, 195, 223.

Modium 47,50, 150, 206, 220, 234, 240, 246.

Molendinarius, 240.

Molendinum, 35, 39, 50, 80, 88, 122, 150, 153, 160, 184, 186, 188, 206, 212, 226, 234, 236,

240, 241, 244.
Molitura, 229,
Molneta 206.

Monachizatus, 48.

Monachus 47,67,94,109, 119, 121, 123, 156, 169, 180, 182, 188, 195, 201, 203, 218,
220, 230.

Monasterium, 29, 31, 37, 48, 69, 76, 123, 127, 129, 131, 132, 137, 139, 145, 150, 151, 152,
154, 156, 160, 162, 163, 164, 171, 174, 178, 180, 182, 184, 187, 188, 196,
207, 208, 213, 219, 228, 236.

Moneta, 12, '18, 186, 214, 218, 225, 236, 244.
Monialis 15, 16, b4.

Monnaie, v. moneta et CHALONS, PROVINS, REIMS.
Mons, S 212, 219.

Mort du roi, 34,

Mulier 61.

Multura 226.

Municipium, 37.
Munificentia, 122.
Munus 20.
Murus 169.




N

Nassa, 241.

Navis, 226.

Necessarium, 131.

Nemus, 80, 197, 206, 225, 231, 232.
- Nepos, 28, 119.

Nobilis, 2,42,45, 48, 164, 199.
Nobilitas, 61.

Noél, 60, 103, 164, 240.

Nonae, 1565, 158.

Notarius, 72,

November, 1560.

Nummus, 14, 48, 61, 157, 164, 199, 218, 246.
Nuntius, 92.

0

Obedientia, 1,94, 101, 189, 190, 211.
Obedire, 105, 221.

Obitus, 167.

Oblatio, 72,115,176, 194, 195, 223, 226.
Oblatrices, 39, 186.

Obsides, 106.

Obsonium,  206.

Octava, 85, 92,93, 102, 113, 211.
October, 135.

Odium, b4,

Officium, 1,37,69, 78, 101, 113, 133.

* divinum, 95, 124.

Once, V. uncia.

) Oncle, v. avunculus.

Operarius, 232.

Optimates, 89, 168.

Opus ad castellum, 48.

Or, - V. aurum.

Oratorium, 218.

Ordeus, 233. ~

Ordination, 101, 111, 114, 225,

Ordo, 114.

Ordre monastique, 156, 201, 219, 225.
Orge, v. ordeus.

Orme, v. ulmus.

Ornamentum, 182.

_Ouvrier,

V. operarius.
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P

Pactum, 204,

Paganus, 8, 117.

Pagina, 156, 171, 172.

Paien, V. paganus.

Palatium, 236.

* episcopale, 1, 69.

Pallium, 180.

Panetarius, 150.
Panis, 46, 186, 187, 195.

Eg_g_zj_, 34, 35, 36, 40, 54, 55, 56, 60, 75, 79, 81, 84, 85, 87, 91, 93, 100, 101, 192,

112, 114, 165, 189, 213, 226 : v. apostolicus.
Paques, 5, b6, 60, 240.

Parrochia (diocése), 117, 182, 201, 212, 219.

Parrochia (paroisse}, 12, 35, 49, 72, 103, 115, 117, 135, 154, 178, 186, 187, 194, 195, 215,
218, 235, 244.

Parrochianus, 115, 195.

Partinatio 486,

Passage, 233 ; v. commeatum.

Pastor, 34,76, 87,101,111, 112, 221, 244....
Pastoratus, 104, 108.

Pastura, 42,212,219, 225, 231, 232, 234, 236.
Pater, 82, 211.

Patria, 34, 54, 155, 164, 197.

Patriarcha, 117.

Patrimonium, 31, 80, 156, 194.

Patrocinium, 3, 77.
Patronus 3,17,26, 27, 41, 43, 75, 104, 185.

Pature, v. pastura.
Pauperes, 4,15, 39, 78, 196.
* spiritu, 199.
Pauperitas, 122.
Pax, 72,106, 108, 117, 157, 221, 241, 246.
Péage, v. guionagium, viaticum.
Péche, v.-piscatura,
Pécheur, v. piscator.
Pecunia, 88, 134.
Pélerin, v. peregrinus.

Penitencia, 124, 172.

Pentecote, 56, 102, 113, 150, 158, 168, 176.
Pere, v, pater.

Peregrinus, 4,245,

Péres de I'Eglise, 81, 155, 200.



290*

Persecutio, 42,
Persona, 12,17, 18,19, 20, 26, 27, 35, 44, 49, 57, 58, 64, 65, 68, 69, 70, 75, 78, 88, 94,
' 96, 104, 109, 115, 129, 132, 136, 137, 144, 145, 146, 174, 202, 229 ;
(v. impersonaliter).
Personatus , 23, 26, 27, 51, 69, 115, 194, 217.
Personaticus , 32.

Pervasio, 108.

Pervasor, 183.

Pestis, 88, 102.

Petitio,. . “108.

Pierre, 31, 241.
*précieuse, 42, 134.

Pincerna, 150. -

Piscaria, 160, 1886, 226.

Piscatio, 4,

Piscator, 226, 241.

Piscatorium, 35.

Piscatura, 212, 236, 241, 244.

Piscis, 229,

Placita gemina, 5.

Placitum, 14, 32, 48, 60, 154, 157, 168, 183, 246.

Plaid, v. placitum, placita.
Planeta, 182.

Planum, 31.

Plaustrum, 72,

Poisson, 'v. piscis.
Pomerium, 39, 170.

Pons, 39, 47,72, 160. .

Pontifex, 26, 27, 31, 35, 36, 60, 76, 150, 173, 176.
Pontificatus, 75, 82, 88, 122.
Populus, 101, 111, 114, 117, 155, 221.

Porcus, 4,46, 122.

Porta, 72,173, 186, 215, 229.
Portus, 222, 226, 232, 233.
Portier du ciel, 124.

Posterna, 186.

Potens, 78,115, 194.

Potestas, | 1, 4, 5 15, 37, 47 160, 184, 206, 219, 230, 236.
* secularis, 122.
Prandium, 37. -
Pratum, 31, 35, 47, 50, 80, 108, 153, 170, 186, 201, 219, 225, 226, 230, 231, 232, 233,
234,235, 236, 240, 244.
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Pravitas, 118.

Prebenda, 31, 37,45, 49; 58, 61, 88, 108, 118, 169, 209, 211, 224.
Prebendani, 48.

Preceptum, 81, 86, 87, 100, 114, 154.

Preces, 121.

Predecessor, 26, 72,76, 109.
Predicatio, 117, 215.
Predium, 122.

Prelatio, 39, 215.
Prelatus, 158.

Prepositura, 16.
Prepositus, 39, 47, 54, 123, 205.

Presbyter, 49,72,78,94, 115, 194, 195, 202, 226, 233, 235.
Présentation, 17, 19.

Pressoir, v. torcularium.

Prétre marié, 116.

Prétrise, 40.

Prévot, V. prepositus.

Priére, V. preces.

Prior, 33, 80, 94,

Princeps, 34,42, 87,93, 116, 160, 173, 176, 200.
Prison, 124, 246.

Prisonnier, 204.

Privilegium, 5, 37, 64, 67, 68, 75, 81, 88, 101, 139, 167, 168, 170, 171, 173, 176, 178, 181,
197, 211, 215, 219, 228, 229, 233, 241.

Probatio, 189, 190.

Procuratio, 213.

Profession de foi, 87.

Propheta, 108, 118, 200.

Propugnacula, 72.

Protomartyr, 58, 88.
Provincia, 54, 60.

Puer, 61.
Puissance, V. potestas.
Purification, 115b. : Q

Quadragesima, 60.
Quarante jours, 204.

Querelare, 47.
Querella, 102.



R
Raherius 212, 241.
Rapina, 48, 72.
Rebellio, 1056.

Réconciliation, 215.
* d'une église, 206.

Redditus, 47,108, 153, 167, 186, 194,
* altaris, 115, 128.

Redemptor,  200.
Redhibitio hominum, 2065.

Refectio, 59, 79, 167.
Refectorium, 15, 35, b1.
Regalia, 103.
Regina, 36.

Regis episcopus, 60.
Regnum, 34, 36, 85b.

* celorum, 199.
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97.

46.

116.

v. ancilla.

Service de charroi, v. carropera.

Servientes,

39, 187.

Serviteurs de Dieu, 94.

Servitium,
Servus,
Sextarius,

Sigillum,

Signifer,
Siligo,
Simonie,
Sceurs,
Solemmtas
Sohdus

Sorores,
Sotularis,

Soulier,

b.

35, 186, 236.

127, 135, 199, 206, 233.

26, 27, 28, 39, 49, 69, 68, 72, 76 78, 82, 88, 89, 104, 108, 115, 130, 133, 144,

145, 150, 168, 172, 173, 174, 183, 194, 195, 200, 208, 209, 210, 215, 219, 224,
225, 226, 227, 228, 233,236, 240, 242, 243, 244,

67.

135, 223.
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223.
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Synagoga, 126.
Synodum, 116.
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Territorium, 173, 222, 225, 226, 231, 232, 233, 234, 236.
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Testes, 135.
Theloneum, 50, 150, 164, 186, 229, 232, 234.
Thesaurarius, 39, 133, 135, 173.
Timor Dei, 101.
Tissu, 182.
Tonlieu, V. theloneu[n.

Torcularium, 246.
Toussaint, 93.

Trecensus, 13b, 184, 234.
Tremissis, 135.

Trémois, v. tremissis.



Trésorier, v. thesaurarius.
Tréve de Dieu =trevia Dei, 95.

Trompette de I'ange, v. tuba angeli.
Troubles du royaume, 34, 36.
Troupeau, V. grex.
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Tyrannis, 1.

Tyrannus, 60.

Ulmus, 31.

Uncia, 136.
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Usuarium, 232.

Usurpatio, 78, 115.

- Uxor, | 2,115,118, 122,172, .1 88, 194, 199, 231, 232, 236.
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Vadimonium, 236.
Vadium, 239.
Vallis, 201, 219,
* lacrymarum, 132.
Vallum_‘ 72.
Vas, 71, 182,
Vehicuium, 72, 220.
Vendemia, 42,
Verger, v. arboretum.
Vers, 42.
Vestitura, 12.
Vétements, 182.
Vetustas, 122.
Via, . 28, 39, 215, 219, 229, 231, 232, 234.
Viaticum, 225, 234.
Vicarius, 1.
* Petri, 34.
Vicecomes, 178.
Vicecomitatus, 162, 173, 241.
Vicedominus, 14, 28.
Vicinitas, 225.
Victoria, 117.
Victus, 4,10, 19, 37, 47.
Vicus, 31, 33, 80, 160, 168.
Vigiliae, 1, 15, 78.
Vigilium, 72. '
Villa, 14,17, 20, 26, 27, 28, 29, 31, 32, 50, 89, 95, 106, 108, 119, 122, 134, 152, 158,159,f
160, 173, 176, 183, 186, 199, 203, 205, 296, 212, 214, 215, 218, 225, 236, 241,
246.
Ville, v. civitas, urbs.
Vinea, 31, 35, 39, 42, 80, 88, 117, 122, 133, 246.
* Christi, 8.
Vinum, 42,46, 50, 115, 127, 154, 186, 195.
Visite :ad limina,” 75, 114. :
Vita,
* canonica, 224.

* monastica, 219, 228.

- * regularis, 197.
Vivarium 206, 212, 215, 241.

—— 1

Vocare in jus, 47.
Vol, v. latro.
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Résumé- : Le présent recueil contient 197 actes (dont 17 % inédits) et 50 mentions
d’actes perdus ou supposés.
L’étude de D’écriture montre que le treillis, apparu au milieu du XlIéme
siécle, a été florissant & Reims entre 1080 et 1120, comme dans le Nord
de la France, les pays mosans et rhénans ; calligraphiés avec un grand
soin, les actes des archevéques de Reims reflétent, par leurs qualités
externes et internes, I'organisation de la chancellerie archiépiscopale, qui
a effectivement rédigé, la quasi -totalité des chartes qu’elle a scellées.

Mots-clefs- : Reims, Archevéques, “ Chancellerie, Chartes, Diplomatique, Paléographie,
XIéme - XlIIéme siécles.






